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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 

а[|Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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№0, 25-го  сентября  Ш1  г.,  Акадеше!  Наукъ  прешв  графа  Уваро 


ОГЛАВЛЕШЕ 

ВТОРАГО   ТОМА  КРЕСТЬЯНСКАГО  ДЪЛА. 

ОТДЪЛЪ  ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ. 

о    ВАД«Д«. 

Гяжвж  !•■.    Объ  освовав!в  н  раамФрФ  вядФла,  етр.  1 — 213. 
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Предпо1ожев1я  комвтетовъ  велпсороссШокихъ  губерв!й  по  этоиу  пред- 
мету, стр.  1  —  16;  вападныхъ  губерн1й,  15—24.  Соображешя  Редакцюнныхъ 
Коммиепй  о  томъ:  I.  Должно  1И,  при  опред'Ь1еы1в  раам'Ър^  крестьннскаго 
надела,  принять  въ  основан1е  равсчетъ  подушамъ,  илипотяпамъ,  25—28. 
(Отд'Ьльный  отзывъ  члена  Редакцюнныхъ  КонииссШ,  А. Д.  Желтух ина, 
въ  прпм'ЬчанШ|  26 — 29).  II.  Не  должны  ли  въ  иав'Ьстныхъ  м'Ьстностяхъ 
Россш  быть  допущены,  въ  вид'Ь  И8ъят1я,  кав1я  либо  особенныя  основан1я 
для  опред:Ьлен!я  раам'Ьра  крестьянскаго  над'Ёла,  напр.  по  дворамъ,  участ- 
хамъ  в  т.  п.,  28 — 30.  III.  Долженъ  ли  раам'Ьръ  крестьянскаго  над-Ьм 
быть  опред'Ьленъ  искусственною  нормою,  илв  сообразно  существующему 
выв'Ь  над-Ьлу,  30 — 33.  (Отд'Ьльные  отзывы  членовъ  Рвдакц1оиныхъ  Ком- 
МВСС1Й:  А.  Н.  Татаринова,  33 — 34,  и  гр.  П.  П.  Шувалова,  въ  прим1Ь« 
чав1я,  34 — 36).  IV.  Принимая  за  основан1е  разм'Ёръ  существующаго  на- 
д1Ёда  не  должны  ли  быть  допущены  въ  немъ  н-Ькоторыя  изм'Ьнешм,  34—39. 
V.  иринятыя  И8мФнен!я  въ  разм'Ьр'Ъ  существующаго  крестьанскаго  над-^ла, 
должны  ли  быть  однообразныя  для  всЬхъ  м'Ьстиостей  Россёи,  или  сл'Ьдуетъ 
допустить  при  втомъ  н'Ъкоторое  разнообраз1е,  40—41.  (Отд-Ьльный  отзывъ 
члена  Редакцюнныхъ  Коммисс1й,  Н.  II.  Шишкова,  40—42,  въ  прим'Ь- 
чанш).  У1.  Иервоначальныя  заключешя  Редакц1овныхъ  КоммиссШ.  принятыя 
въ  первомъ  пер1одФ  ихъ  занятШ,  по  предметамъ  настоящей  главы,  42—44. 
VII.  Объ  особыхъ  правилахъ  о  над'Ьл'Ь  крестьянъ  въ  губерн1яхъ:  полтав- 
ской, черниговской  и  харьковской,  44—63.  (Огд']&льный  отзывъ  члена 
Редакщонныхъ  КоммиссШ,  М.  11.  П  озена,  ;8— 51,  въ  прим'Ьчаши).  VIII.  Объ 
особыхъ  правилахъ  о  крестьянскомъ  позеиельномъ  над'Ьл'Ь  въ  губери1яхъ 
воворосс1Йскнхъ :  ёкатеринославской ,  таврической  и  херсонской,  64 — 66. 
IX.  Особенныя  предположены  о  прим'Ьнеи1и  общихъ  началъ  объ  осно-  • 
ван1п  и  разм^ЬрЪ  крестьянскаго  над'Ьла  къ  губерн1ямъ  западнымъ,  66—80. 
8ам'Ъчан1я  членовъ,  внзванныхъ  изъ  губернскихъ  комитетовъ,  на  заклю- 
чев1я  Редакцюнныхъ  Коммвсс1й  по  предмету  настоящей  главы:  А.  требо- 
вавшжхъ  уменьшешя  существующаго  над'Ьла:  Офросимова,  кн.  Вол- 
жоискаго,  81—89,  Ознобишина,  кн.  Щербатова,  стр.  89—91,  Кв- 
шенежаго,  Иваненко,  Ревел1оти,  91;  Шидловскаго,  91 — 94;  Пе- 
трово-Содовово,  94;  Хрущева,  Шретера,  95—97;  Марковича 
Н — 100;  Пушкина, Подвысоцкаго,  100;  Мелихова,  КалиновскагО| 
100—106;  Крашенннннхова|  106;   Стрехоухова,  107;  тридцатж 


И 

четырехъ  члевовъ  втораго  приг1ашея1я:  Схарятина^Мвхла- 
шевскаго,    Минина,    Хвостова,    Иваненко,    Оржешко,    Пуш-' 
хина,  Эндоурова,   Нувыревскаго,   Поясхаго,  Обухова,   Реве- 
л1оти,  кн.   Мещерскаго,    НвпЬ'Ьдинова,    Бдударова,    Всевоюж- 
окаго,  Зоммера,  Уиова,  Литвинова,  Иванова,  Черткова,  Хлю- 
стина,  Сокольскяго,   Соколова-Бородкина,  Скириунта,  Поди, 
Дягилева,  Ц'Ьхановецкаго,  Жуковскаго,  гр.  Пдятера-Зиберга, 
Оскорко;,    кн.     Любом1рскаго,      Карташевскаго,     Горсткина, 
108 — И2;У»1ова,    Сокольскаго,   Минина,   Скарятина,   Ияъ'Ьди- 
нова,    кн.   Мещерскаго,    112;    гр.    Пдятера-Зиберга,    Оскерко, 
112 — 114;  Черткова,  114;  кн.  Гагарина,  114 — 119;  Кооаговекаго, 
110—1*^0;  Иванова,  Певскаго,  120 — 121;    Юрьевича,  Ц'Ьхаяовец- 
каго,    Жуковскаго,    кн.  Любом1рскаго,  121;  Минина,  121—122; 
Кйсинова  и  Соколова-Бородкина,  123.     Б.  Отзывы  члеповъ  губер- 
скихъ   комптетовъ,    объявившпхъ  себя  въ   пользу  сохранвн1я  существую- 
щаго  над1'>.1а,  с.ъ  н'Ькоторыии  иаи'Ьнен1ями  закдюченШ  КомниосШ:  Коше- 
лева,    12.2;    Васильева,    Дубровина,    Унковскаго,   Иарначева, 
Миронова,  П.С.Волкова,  123;  Нестерова,  123—124.  (Письмо  Н.  И. 
Болтина  К'Ь  Нестерову  и  ааи'Ьчан1я  по  крестьянскому  дЪлу  М.  Н.  Су- 
щова  и  П.  П.  Р  усинова,  Г24  — 132,  въ  прии'Ьчан!и);  Нозена,  125  —  132, 
его  же  и  Богдановича,  133—134.     В.  Соглашавшихся  съ  8аключен1'яия 
Редакцюниыхъ  Коимисс1й  по  настоящему  предмету:  Давского,  Гаври- 
лова,    Тлхопидова,    Бсзобравова,     134.    Во8ражен1я    и    объяснен1я 
КоммиссШ  на  отзывы    ноииенованныхъ  выше  членовъ,   184  —  147.    Зам'Ь- 
ча1пя  членовъ  губернскихъ  козштетовъ  на    п6становлен1е  о   низшемъ  раз- 
М1^р1}  крестьянскаго  над'Ь.1а  и  правЪ  пом1)щика  сохранить  ве  мен-Ье  трети 
общаго  количества  удобной  земли :  Хрущева,  Шретера,  отр.  147 — 148; 
Нозена,   Марковича,   тридцати     четырехъ    членовъ    втораго 
приглашен1я,  148;  Офросямова,  кн.  Волконскаго,   148;   Озно- 
бишина, кн    1Цербатова,  Крашевипникова,  150;  Никифорова, 
Нотрово-Соловово,  И8ъ1;динова,  Скарятина,  кн.  Мещерскаго, 
тридцати  четырехъ   членовъ  втораго   приглатен1я,    Кишев- 
скаго,  151;  гр.  Шувалова,  гр.   Левашова,  Марковича,  Иарна- 
чева, 151';   Гаврилова,   Миронова,    153;   Лопухина,    154;   Поля, 
Мпклан1евскаго,  155 — 1.^8;  8ам11чан1я   представленяыя  касательно    во- 
проса о  томъ,  как1Я  иом1;щичьи  земли  сл1»дуетъ  принимать  въ  счетъ  для 
всчислешя   третьей   части   земли,  остающейся  сч>бственпостью  пом1>щикау 
тридцати  четырехъ  членовъ  втораго  првглашен1я, стр.158— 160; 
Тиховидова,    100;    Нозена,   Богдановича,   160—161;  Касинова, 
Соколова-Бородкина,  Иванова,  Ненокаго,  Домейко,  Шидлов- 
скаго,    Гаврилова,    Марковича,    162;    Оржешко,    Скярмунта, 
163.    8аявлениыя,  нротивъ  правила  объ  отр^зк'Ь  части  над'Ъла  тогда  только, 
когда  умсиьнштся  число    поселенныхъ   въ   вм'Ьн1и  крестьянъ,   8ам'Ъчан1я: 
гр.   Левашсва,   гр.   Шувалова,    Офросимова,  кн.    Волконскаго, 
Иарначева,  Гаврилова,  Нозена,  Богдановича,  164—165.     Возра- 
же111я  и  оОъи(Ч1ен1я  Гедакщ'оннмхъ  Ком  миссий  на  отзывы  повменовавныхъ 
выше  члсиоиъ.  1 05— 170.    8ам'Ъчан1я  Нозена  и  Богдановича  на  сооб- 
рнжеп1Я  Гедакщоьныхъ  Ком>шсс1й  о  полтавской  губеря1и,  170—176,  179— 
180;  Нодвысоцкаго  —  о  черниговской,  176—179;   Марковича,  180 — 
182;  Микулича,  Собанскаго,   Н1оетаковскаго,   Ь^'З— 188.     Отв-Ьтъ 
на    нихъ    Годакц{онныхъ   КоммиссШ,    188—191.     8ам'Ьчан{я    Микулича, 
Собанскаго,    Шостаковскаго    на    отд1;льныя    постаиовлен1я    ааклю- 
ЧСН1Й  настонщей  главы,  191 — 194,  и  отв1>тъ  на  нихъ  Коммясс1й,  194— 198. 
Отзывы  Оржешко,  Скирм  унта,  199—202;  Домейко,  203.    Оконча- 
тельный 8авлючеи1я  КоммиссШ  по  предмету  настоящей  главы,  203^219. 


ш 


Глава  Шя. 


Объ  угодых'ь,  воетупающяхъ  »ъ   поземельный 
надФхъ  крестьянъ,  стр.  218^351. 


Предп(Можев1я  комвтетовъ  по  этому  предмету,  стр.  213 — 226.  Гоображев1а 
Редакц1онныхъ  Коммисс1й  о  томъ:  I.  Должно  ли  быть  соблюдаемо  какое 
ялбо  нормальное  соотношен1е  между  разм'Ьрами  разиаго  рода  угод!!!,  от- 
воднмыхъ  въ  вад'Ьдъ  крестьянъ,  229 — 231.  II.  Можетъ  ли,  при  у^вррж- 
дешв  въ  крестьянокомъ  пользоваши  за  повинность  нынЬ  еущсствую1цаго 
жхъ  вад1Ьла,  быть  полагаемо  какое  либо  различ!б  между  угодьями  поле- 
выми ж  пустошными,  231— *^32.  III.  Должны  ли  луга  быть  включены  въ 
еоставъ  над'Ьла,  предоставлнемаго  крестьянамъ  въ  иользован1е  за  аопин- 
востц  232 — 238.  (Отд'Ьльныя  мн'Ьн1я  члена  Родакщонныхъ  Коммпсо1И,  А.  Д. 
Желтухвна,  232 — 236,  въ  прлм1}чан1яхъ).  IV.  Должны  ли  быть  отво- 
двмы  крестьянамъ  въ  поль8оваи]е  л'Ьсныя  угодья,  и  на  какохъ  оеноваи1яхъ, 
238—251.  (Отд'Ьльныя  ми1}шя  членовъ  Редакцюнныхъ  Коммпссмй,  М.  II. 
иовена,  240—241;  А.  Ы.  Татарннова,  Н.  II.  Соменова,  242-245, 
А.  Д.  Желтухина,  251 — 257,  въ  ирим'Ьчан1яхъ).  V.  Должно  ли  быть 
сохранено  за  крестьянами  нраво  участ1а  во  въ'Ьзжихъ  Д'Ьсахъ,  252—254. 
VI-  Завл111чен1а  Редакцюнныхъ  КоммиссШ,  принятый  ими  въ  первый  пер^одъ, 
по  предметамъ  настоящей  главы,  255 — 200.  Изм'Ьнен1Я,  сд'Ьланныя  въ  ннхъ 
Комнвсс1ямв  во  второмъ  пер1'од'Ь,  260—267.  Отзывы  членовъ,  вызван- 
ныхъ  взъ  губернскихъ  комитетовъ,  по  вонросу  о  взаимномь  отнотеи1В 
между  собою  креетьянскихъ  угодШ:  Косаговскаго,  кн.  1Цербатова, 
Ознобишина,  267;  Шидловскаго,  268;  Офросимова,  кн.  Иол- 
кон  скаго,  Кошелева,  269;  ИетровоСоловово,  Никифорова, 
Лопухина,  270;  кн.  Гагарина,  271— -.'72,  Крашенинникова,  Ми- 
ронова, тридцати  четырехъ  членовъ  втораго  приглашеи1я, 
273;  Унковскаго,  Ланскаго  иГаврилова,  274.  Обънснсн1я  на  иихъ 
Редакцюнныхъ  КоммиссШ  274 — 275.  ЗамЪчаи1Я  членовъ  на  иостаиоилеи1Я  о 
креетьянскихъ  сЬнокосахъ:  Кошелева,  Офросимова,  к  и  Волкон- 
скаго,  С.  С.  Волкова,  275;  Васильева,  Дубровина,  Мелихова, 
Кялиновскаго,  Зоммера,  Скаратина,  Изъ'Ьдпнова,  кн.  Ме- 
шерскаго, тридцати  четырехъ  членовъ  втораго  приглаше- 
В1Я,  276;  —  на  постановлешя  объ  общихъ  с1>иокосахъ:  кн.  Волкон- 
скаго,  Офросимова,  Оржешко,  277;  гр.  Шувалова,  гр.  Лева- 
шева,  Хрущова,  Шретера,  278;  Марковича,  Иозсна,  Богда- 
новича, 279;  тридцати  четырехъ  членовъ,  270 — 283;  Иванова, 
Пенскаго,  283—284.  ВозраЖешя  на  нихъ  Редакщонныхъ  КоммиссШ, 
284  —  286.  Зам-ЬчанЫ  Кишонскаго,  286;  Унковскаго,  28(3  — 1'и2; 
Кардо-Сысоева,  Васильева,  Дубровина,  202,  объ  угодьихъ  полс- 
выхъ  в  пустошныхъ,  в  В08ражен1я  на  нихъ  Конмвсси!,  202  — *204.  Отзывы 
членовъ  на  постановлешя  о  над'Ьл'Ь  крестьянъ  л'Ьсомъ:  кн.  1Цербатова, 
Ознобвшвна,  294;  Шидловскаго,  205;  Лопухина,  206 -*^97;  Лан- 
ского, ИетровоСоловово,  Никифорова,  С.  С.  Волкова,  207; 
Унковскаго,  298—301;  Кардо-Сысоева,  301;  Хрущева,  Шре- 
тера,  302;  11одвысоцкаго,  302—303,  Крашенинникова,  303;  кн. 
Гагарина,  303— 305;  Мелихова,  Калиновскаго,  305;  Стремоухова, 
306—307;  Косаговскаго,  307—308;  Иозена,  Богдановича,  308; 
трвдцатв  четырехъ  членовъ  втораго  приглашеи1Я,  308 — 317; 
Оржешко,  Скирмунта,  317;  Марковича,  317—318;  Умова,  Со- 
вольскаго,  Иванова,  Пенскаго,  318;  Офросимова,  кн.  Волкон- 
сваго,  319—323;  Кошелева,  323-327;  гр.  Левашова:  гр.  Шува- 
лова, 327;  Васвльева,  Дубровина,  о27— 328;  Иарначева,  328— 
3X8;  Гаврилова,  329-332;  II.  С.  Волкова,  Гол снищс  ва-Ку ту- 
ВФВЦ,  332—334;  Миронова,  Эндоурова,  334;  Мнкулича,  Собан- 
СЖфгОу  Шоставомскаго,  335.     ВозражсмЫ  Редакцюнныдъ  Коммисс1Й 


IV 

■а  етн  8амЪчан1я  чдввовъ,  ■  «аотныя  ■оп]М1иев1я  ■  допохвев1а,  едЬпвныя 
имя  въ  статьяхъ,  выававшяхъ  яхъ,  885-«^В47.  Ожоячатедьвыя  8ахдючея!я 
КомияссШ  до  предмету  настоящей  главы,  847^351. 

Гаава  Ш-я.    Объ  отвод^Ь  я  обиЪя^  аемеяь,  стр.  862—449. 

Предположен1я  по  етому  предмету  хомятетовъ  веаикорусокихъ  н  но* 
воросс1йсквхъ  губърнШ,  стр.  852 — 361;  по  проектамъ  вападныхъ  губернМ, 
362 — 364.  Соображен1я  Редакшонныхъ  Коммисс1Й  о  томъ:  I.  должно  ля, 
одновременно  со  введен1емъ  въ  д'Ьйств!е  новаго  11оложен!я  и  соотавле- 
в1емъ  по  каждому  ям'Ън1ю  уставной  грамоты,  прояавесть  окоячательвое 
разграничеше  угод1Й  оом'Ьщячьяхъ  отъ  хрестьянскихъ,  яля  ол^дуетъ,  на 
первый  рааъ,  ограничиться  только  отведеи1емъ  крестьянамъ,  или  утверж- 
дешеиъ  ва  ними,  гЬхъ  участковъ  вемля,  которые  донын1Ь  находились  въ 
достоянномъ  ихъ  поль8оваи1и,  съ  допущен1емъ  лишь  самыхъ  необходямыхъ 
К8м%нен1й  въ  состав'Ь  втого  крестьянскаго  над'Ьла,  366—368.  II.  Как1я 
именно  И8мфнеи1я,  въ  составь  крестьянскаго  над'Ьла,  могутъ  быть  допу- 
щены, при  нервоначальноиъ  утвержден!и  этого  над'Ьла  въ  беасрочноиъ 
хрестьянскомъ  поль8ован1и,  на  осноБан1и  составляемой  по  каждому  им'Ьн1ю 
уставной  грамоты,  308—374.  III.  Когда  и  какимъ  порядкомъ  слФдуетъ 
приступить  къ  Формальному  ра8гранпчен1ю  угод1Й  пом'Ьщичьяхъ  я  кресть- 
янсвихъ,  374 — 377.  (Отд11льиый  отзывъ  члена  Редакц{онныхъ  Коммисс1й, 
Н.  II.  Шишкова,  376—378,  въ  прим1Ьчаши).  IV.  Въ  какихъ  елучаяхъ, 
независимо  отъ  прпнулнтельпаго  ра8граничен1я  угод1й,  можетъ  быть  дозво- 
лено пои'Ьщику  вым'Ьнивать  у  крестьянъ,  для  н'Ькоторыхъ  спец1альиыхъ 
ц'Ьлей,  первоначально  отведенные  имъ  участки  земли  и  какимъ  порядкомъ, 
878 — 381.  V.  Как1я  сл'Ьдуетъ  постановить  особенный  правила  для  перво- 
вачальнаго  утвержден!я  крестьянскаго  над'Ьла  въ  н'Ькоторыхъ,  особенно 
лЪсныхъ,  нечерноаемныхъ  м'Ьстностяхъ,  гд'Ь  зЛсъ  составляетъ  существен- 
иЪйшую  часть  земельнаго  владТ>н1я,  381—383.  VI.  Въ  какой  иЪрЬ  пред- 
положенпыя  правила  объ  утверждеи1и,  разграничен1и  я  обм'Ьнахъ  земель 
крестьянскаго  над'Ьла  приложимы  къ  запа,тнымъ  иявеятарнымъ  губерн1ямъ, 
383—384.  VII.  Заключеи!я  Редакц1онныхъ  Коммисс1й  по  предмету  настоящей 
главы,  385—394.  (Отд'Ьльный  отзывъ  члена  Рсдакц1онныхъ  КоммиссШ  II.  А. 
Булгакова,  въ  нрим-Ьчаши,  389).  Общ!я  зам'Ьчаи1я  членовъ  губернскихъ 
комитетовъ  на  нихъ,  именно:  Шидловскаго  394—396;  кн.  Гагарина 
895—397;  гр.  Левашова,  гр.Шувалова,  397—398;  жн.  Щербатова 
Ознобишина,  398;  Хрущева,  Шретера,  Позена,  Богдановича 
899;  Оскерко,  гр.  Плате ра-8иберга,  399—400,  тридцати  четы 
рехъ  членовъ  комитетовъ  втораго  приглашен!я:  Миклашев 
окаго,  Минина,  Скарятина,  Хвостова,  Иваненко,  Ревел1оти 
Оржешко,  Поля,  Пенскаго,  воммера,  Дягилева,  Пузырен 
окаго,  Пушкина,  кн.  Иещерскаго,  Эндоурова,  Умова,  Иаъ'Ьди 
вова^  Обухова,  Скярмунта,  Литвинова,  Иванова,  Хлюстина 
Оскерко,  Влударова,  Черткова,  Ц^Ьхановецкаго,  Воеволож 
скаго,  Сокольскаго,  гр.  Плятера-Зиберга,  кн.  Любом1рскаго 
Жуковскаго,  Горсткина,  Карташевскаго,  и  Соколова-Бород 
кяна,  400;  Миронова,  400;  Петрово-Соловово,  Никифорова 
401;  Кошелева,  401—402;  Унковскаго,  Стремоухова,  Безобра 
зова,  Тиховидова,  Ланского,  Кишенскаго,  402.  Возражен!а  на 
нихъ  Редакц1онныхъ  Ко>1мисе1Й,  403—406.  88М'Ьчан1я  членовъ  на  от 
д1Ьльныя  статьи  ваключен1й  настоящей  главы,  и  именно  на  постанов 
лен!о  о  первоначальвомъ  утверждеши  крестьянскаго  над'Ьла:  кн.  Гага 
рява,  406;  Поля,  Миклашевскаго,  406  —  407;  Иванова,  Пен 
скаго,  Л  о  п  у  X  ива,  Косаговокаго,  407;  Повева,  Богдаво 
вича,  Мяжудяча|  Собавсжаго,  Шостаковохаго,  0#ро 


еямова,  хн«  Вохконокато,  408;  Мелихова,  Кахжяовокаго,  408— 
409;  трждцата  четырехъ  чхевовъ  вторато  пржглашен1я,  гр. 
Шувадова,  г  р.  Левашова,  409.  Во8ражен1а  ва  вихъ  Реда1сц1онныхъ 
КоммвоеШ  409 — 410.  8а]1Фчав1я  на  поставовдев1е  объ  отрЪакЪ  навоаныхъ 
хрестьавежнхъ  пашевь  ж  проч.,  члеяовъ:  Офросвиова,  кв.  Водкон- 
ежаго,  гр.  Левашова,  гр.  Шувалова,  410;  Оанобжшвна,  кв. 
Щербатова,  Певсжаго,  Иванова,  Парначева, Миронова,  Стре- 
моухова,  411;  тридцати  четырехъ  членовъ  втораго  пригла- 
шев1я,  411— 418;  Крашенинникова,  412.  Во8раже*|{я  на  нихъ  Ре- 
дакЫовныхъ  КоимиссШ  412—413.  Зам'Ьчан1а  на  постановлен'ю  объ  от- 
р^ак^  поеиныхъ  луговъ,  членовъ;  Офросимова,  кн.  Волконскаго, 
413 — 414;  Оанобишина,  кн.  Щербатова,  Дубровина,  Васильева, 
Оетрово-Содовово,  Никифорова,  С.  С.  Волкова, 414;  тридцати 
четырехъ  членовъ  втораго  приглашены,  414—416;  Краше* 
вивяикова,  Стреиоухова,  415.  Объяснен1я  на  нихъ  Редакц1онныхъ  Ком- 
нжес1Й,  416.  8а1гЬчан1я  членовъ  на  постановлен1я  о  покосахъ  и  пашняхъ:  П е- 
трово-Соловово,  НжкжФорова,  415;  Иванова,  Пенскаго,  41в; 
тридцати  четырехъ  члеяовъ  втораго  приглашен1я,  416—417; 
Подвысоцкаго,  Стреиоухова,  417;  Микулича,  Собанскаго, 
Шостаковскаго,  418.  Во8ражеи1а  на  нихъ  КомияссШ,  418—419.  8а- 
]ГЪчав1я  на  правила  о  прщрЪак%  аемли  къ  крестьянскому  яад'Ьлу  я  свободноиъ 
вроговФ  екота,  членовъ:Офросииова,  кн.  Волконскаго,  419;  Коше- 
лева,  Овнобишина,  кн.  Щербатова,НикиФорова,Петрово-Соло- 
вово,  тридцати  четырехъ  членовъ  втораго  приглашен1я,  420. 
Ва8ражен1я  ва  них^  Коимисс1й,  420—421.  Зам'Ьчан1я  членовъ  о  правил^Ь, 
допускавшемъ  обм'Ьнъ  пашевь,  расположенныхъ  среди  господскихъ  л^совъ, 
Кошелева,  Юрьевича,  Ц'Ьхановецкаго,  Жуковскаго,  кн.  Дю- 
бом1рскаго,  С.  С.  Волкова,  422,  и  вовражен{я  на  вихъ  Коммисс1й, 
422 — 428.  Объясвен1я  тридцати  четырехъ  членовъ  втораго  при- 
глашен! я  на  правило  объ  отвод'Ъ  аемли  въ  олуча'Ь  переселен1я  ц'Ьлой 
дереввв,  423—426,  и  исправлен1е,  сд'Ьланное  всл'Ьдств1о  вхъ  Коммисс1ямж 
въ  редакц1и  его,  426.  8ам'Ьчан1я  Поля  и  Мнклашевскаго  по  одному 
жФетноиу  вопросу,  касавшемуся  яоворосс{йскаго  края,  426—428.  Возра- 
жеи1я  на  поетановлея1е  о  правахъ,  порядк-Ь  и  срок-Ь  принудительнаго  раэ- 
граничен1а  пом'^щичьихъ  и  врестьянсквхъ  угод1й,  Гаврилова,  428; 
Беэобравова,  Кошелева,  Лопухина,  тридцати  четырехъ  чле- 
новъ втораго  првглашев1я,  429;  Микулича,  Собанскаго,  Шо- 
стаковскаго, 429— 4Я0  и  отв'Ьтъ  на  нихъ  КоммиссШ  480—432.  Зам-Ьча- 
и1я ва  постановлен1е о выпуск'Ь,  членовъ :08нобишияа,кн.  Щербатова, 
Офросимова,  кн.  Волконскаго,  432;  Иетрово-Соловово,  Ники- 
форова, Иванова,  Пенскаго,  Лопухина,  Поля,  Миклашев- 
екаго,  Юрьевича,  Ц'Ьхановецкаго,  Жуковскаго,  кн.  Любо- 
м1  река  го,  483,  и  во8ражев1а  на  нихъ  Ком  ииссШ  433—334.  Во8ражен1я 
Стреиоухова,  тридцати  четырехъ  членовъ  втораго 
приглашен1я,  Петров  о- С  о  л  ов  о  во  ,  Никифорова,  Мар- 
ковича протйвъ  постановлен1я  о  равграничен1и  чревполосныхъ  веиель, 
434,  и  отвЛгъ  нанихъКоммисс)й,  435.  Зам'Ьчанина  ваключеше  объ  оби'1;н'Ь 
угод1Й:Офроеимова,кн.  Волконскаго,гр.Шувалова,гр.Левашвва, 
к  и  Щербатова,  Овнобишина,  Хрущова,  Шретера,  436 ; 
Подвысоцкаго,  486—437  ;  Марковича,  Косаговскаг  о,  трид- 
цати четырехъ  членовъ  втораго  приглашен1я,Кишен- 
ехаго,  С.  С.  Волкова,  Поля,  Мяклашевскаго,  437 ;  Гаври- 
лова, 438 ;  Оржешко,  Скирмунта,  кн.  Гагарина,  Мику- 
дятИу  Собанскаго,  Шостаковскаго,  439.  Отв'Ьтъ  на  нихъ 
Копогаеи^  439—441.  Окончательный  8аключев{я  посл1Ьдвихъ  по  предме- 
гшжы  нмтоищей  главы,  442—449. 
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Глава  1У-Я.     О  правахъ   цоль80ван1я    яреетьянъ   отво- 
дниыиъ  имъ   надФхомъ,  стр.   450 — 718. 

Предположения  объ  нихъкоиятетовъ вел«коросо1йскихъ губернШ,  отр.  450 
—469;  вааадныхъ   губернШ,    469—478.     Соображешя  Редакцюыныхъ  Коя- 
мяссШ :  1.  О  беасрочности    права   подьаован1я,    478—480.    (Отд'Ьдьные  от» 
8ЫВЫ  членовъ  Редаящовныхъ  КоммиссШ,  В.  И.  Будыгяна,  Н.  П.  Шяш- 
к  о  в  а,  А.  А.  Г  р  а  б  я  н  к  я,  К.  И.  Г  е  ч  е  в  и  ч  а,  478—484,  въ  прия^чаи1яхъ) ; 
II.  О  обязательности  орава  по1ьзован1а  480-512,  (отд'Ьхьные  отвывы  чле- 
новъ Редакшоннмхъ  Коммисс1Й :  Н.  II.  Ш  и  ш  я  о  в  а,  485  ;  А.  А.  Г  р  а  б  я  н  к  и, 
492,  494—498,  507  —508  ;  Б.  Ф.  Залескаго,  492—493,  въ  прия'Ьчан1яхъ). 
Ш,  Сущность  права  пользовашя  землею  и  1У.  Ограиичешя    его  5(2—515. 
У.  Общинное  или  личное  пользоваше,  515—524.     (Отд1$льиыв  отзывы  чле- 
новъ Редакщонныхъ  Коммвсо1й  :  А.  А.  Грабянки,    517  —  520,  522—529; 
Б.  Ф.  Залесяаго,  521 — 522,    въ  примЪчашяхъ).    VI.    Перед'Ьлы,  525— 
529.     У  И.  8аключен1я  Редакц1овныхъ  КоммиссШ  по  предметамъ  настоящей 
главы,  529 — 557.     (Отд'Ьдьные  отзывы  членовъ  Коянвсс1й  :  К.  И.  Д  о  м  о  н 
товнча,  С.  М.Жуховскаго,  А.  II.  Заблоцкаго,  Я.  А.  Соловь 
ева,  535-539;  Б.  Ф.  Залеснаго,   542—543;  547—549;    А.  А.  Гра 
банки,  546  —  547,  550 — 552,  въ  прия'Ъчаншхъ).     Зам'&чаии  членовъ,  вы 
аванныхъ  изъ  губернскихъ  конитетовъ,  на   постановлешя    о    безсрочыости 
права  поль8ован1я  :Офрооимова,   кн.    Бодконскаго,    Краше 
нинникова,  558 ;  Кошедева,  558 — 563 ;  Хрущева,  Шретера 
563—568 ;  Каоинова,  Сокодова-Бородкина,    Унковскаго 
568 :  Дубровина,   Басидьева,    Безобразова,    Нестерова 
Шиддовскаго,  Кишенскаго,  569;  Косаговскаго,  569 — 570 
жн.  Гагарина,   570—571:  Юрьевича,  Ц'Ьхановецкаго,  ЯСу 
ховскаго,  кн.  Любом1рскаго,  Миронова,    57 1;    тридцати 
четырехъ    чдеиовъ  вторагопригдашен1Я,  572 — 573,  Поля 
Ииклашевскаго,Калиновскаго,  Мелихова,    573;    трид 
цати   семи  чл1'новъ  втораго  11риглащен1я:    Сварятина 
Черткова,  гр.  Илятера-Зиберга,   Касинова,  Миклашев 
скаго,    Минина,    Иванова,    Обухова,    кн.    Мещерскаго 
Уиова,  Хвостова,  11енскаго,  Бсеволожскаго,  Поля,  Пу 
выревскаго,  Собанскаго,  Соводьскаго,  Эндоурова,  Ка 
лвновскаго,    Мелихова,    Дягилева,    Литвинова,    ИзъЪ 
динова,  Жуковскаго,  Ревед1оти,  Карташевскаго,  Хдю 
стина,    Блударова,    Со  коло  в  а- Бо р о д кипа,    Горсткина 
Зомнера,  Иваненко,  Ц'Ъхановецкаго,  Оржешко,  кн.  Лю 
бои1рскаго,Скириунтаи    Пушкина,    573—578;   г  р.   Лева 
шева,  г  р.  Шувалова,  578—579;  Ознобишина,  кн.    Щерба 
това,    Марковича^   Парначева,    Кардо-Сыооева,   Лопу 
хина,  Позена,  579.     Разборъ  Коммисс1ами  зтихъ  отзывовъ,  580 — 596 
Отзывы  тридцати  двухъ  членовъ  втораго    иригдашви1я 
597  —600 ;  Касинова,  Соколова-Бородки  на,  кн.  Гагарина 
600 ;  Иванова,  Пенскаго,  600—60 1;Дубровииа,  Басидьева 
601.    Зам'Ьчан1я  трид  цати  двухъ  членовъ   втораго  иригда 
ш  е  н1я,  601  -602;  Миронова,  Касинова,  Соколова-Бород 
кива,  Юрьевича,  1^'Ьхановецкаго,  Л{уковскаго,ки.  Лю 
бом1рскаго,   Ознобишина,    кн.  Щербатова,    602 ;    II  о  л  я  и 
Мяклашевскаго,    603,    на   постановление  о  способ'Ь  отр'Ьзки    у    кре- 
стьянъ  вемедь,  отъ  которыхъ  сельское  общество  отказывается  и  понсыешя 
его  Коммисс1ями,  603.     06ъасиеи1я  на  постановление    о  состав!}    крестьан- 
скаго  общества,  для  котораго  обя8ат(*льно иодь80ван1в  над'Ьдомъ,  членовъ: 
ЛетровО'СожоъоъОп    Никифорова,    Кошедева,    Озноби- 
лампа,    в  я.    Щер  б  атовн^    Кишенскаго,    603;     ЦариачевЯ} 
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Ваевлыева,  Дубровина,  604 ;  Нбжвкова,  Кахаяовокагб, 
604-- 605;  Ноля,  Мвкдашовокаго,  605 — 606.  И8мЪяен1я,  од^Ьжан- 
вый  оел^Ьдотв1е  втяхъ  ва!1'Ьчан1й  Коииисс1яин,  в  отвЬгь  на  нихъ,  607. 
8ам^чав!н  чаеновъ  ва  поетановлен1Я :  А.  Объ  откаа-Ь  общества  отъ  венли: 
0«росияова,  в  я.  Водконскаго,  607 — 608 ;  Кошелева,  608-* 
610;  Озяобвшива,  кн.  Щербатова,  610—611;  Ваеильева, 
Дубровина,  Кишенокаго,  Касинова,  Соволова-Бород- 
кинд,  611;  Гаврилова,  611—614;  Мвровова,  614;  тридцати 
двухъ  членовъ  втораго  приглашения,  614—615;  гр.  Шува- 
ловВуГр.  Девашева,  615.  Б.  Объ  отказе  отъ  полеваго  наД'Ьла  н 
усадьбы,  0Т8ЫВЫ :Кошелева,  615 — 616 ;  НивиФорова,Петрово- 
Соловово,  Хрущова,  Шретера,  тридцати  двухъ  членовъ 
ВТ  ор  ахо  приглаше  н1я,  616;  Василь  ева,  Дубровива,  Ло* 
пухина,  г  р.  Шувалова,  г  р.  Левашова,  Позена,  Богдано- 
вича, 617  ;  Юрьевича,  ЦЪхавовецкаго,  Жуковскаго,  к  я. 
Лю5ом1роваго,  617 — 018.  В.  О  выход'Ь  крестьянъ  ввъ  общества  въ 
течевШ  первыхъ  девяти  л'Ьтъ,  8а11'Ьчан1я :  Кошелева,  618—619 ;  Ни- 
кифорова, Петрово-Соловово,  619—620  ;  г  р.  Левашова,  гр. 
Шувалова,  Шидловскаго,  С.  С.  Волкова,  кн.  Гагарина, 
Дубровина,  Васильева,  Парначева,  Миронова,  620 ;  К  а  - 
синова,  Соколова-Бородкива,  620—621;  Лопухина,  Стр^ 
и  о  у  X  о  в  а  ,  621  ;  Кооаговсваго,  622  ;  Исаева,  Богдавовича, 
622—623 ;  трвдцати  двухъ  членовъ  втораго  приглаше- 
я  1  я  ,  623—624 ;  Мелихова,  Калиновскаго,  624  ;  Хрущова, 
Шретера,  625.  Г.  О  выход-Ь  врестьявъ  ваъ  общества  посл'Ь  девяти 
л'Ьтъ  и  проч.  аам'Ъчав1я  :  Косаговскаго,  Оввобишвна,  кн.  Щер- 
батова, кн.  Гагарина,  625 ;  Оржешко,  Скириунта,  626— 
626.  Отв^Ьты  Коимвес1й  ва  вти  вовражеиЫ,  626—629.  8ан'Ьчан1я  на  по- 
становлсн1е  о  шеетид:Ьтвомъ  срок'Ь  временнаго  владЪи1я  пои'Ьщика  упразд- 
нившеюся крестьянскою  землею,  до  совершевнаго  отобран1Я  ея  у  кре- 
стьянъ, гр.  Левашева,гр.  Шувалова,  кн.  Гагарвва,  Шид- 
ловскаго, Касинова,  Соколова-Бородкина,  629 ;  Позена, 
Богдановича,  Подвысодкаго,  Марковича,  Васильева, 
Дуброввна,  Н.  С.  Волкова,  Голенищева-Кутузова,  11ар- 
ваче  ва,  Кишенскаго,  630 ;  Миронова  630 — 631 ;  Косагов- 
скаго, С.  С.  Волкова,  Хрущова,  Шретера,  Никифорова, 
Петрово-Солов  ово,  631;  тридцатв  двухъ  членовъ  втораго 
првглашен1в,  С31 — 632;  Поля,  Микдашевскаго,  632— 633;  Мвку- 
лвча,  С  обанскаго,  Шостаковскаго,  633.  Разъяснешя,  данныя 
Коммисаяии  ва  вти  зам'&чан1а  членовъ,  633— 635.  Возражешя  членовъ  на 
постановлеи1е  объ  ограничен1и  права  крестьянскаго  пользованхя  землею, 
К  о  ш  ел  ев  а,  6<55  ;  тридцати  двухъ  членовъ  втораго  при- 
г  л  а  01  е  в  1  я  ,  635—636,  630—640  ;  С  С.  Волкова,  636;  Касинова, 
Соколова-Бор  од  к  ИИ  а,  гр.  Левашева,гр.Шувалова,  Озвобвшвва, 
кн.  Щербатова,  637;  Шидловскаго,  637—638;  Хрущова,  Шре- 
тера, Подвысоцкаго,  638;  кн.  Гагарина,  638—639;  Коса- 
говскаго, Квшенскаго,  Крашеввнвикова,  Поля,  Мвкла- 
шевскаго,  639—640.  Отв'Ьтъ  на  нвхъ  Коммвсс1й,  640.  8аиФчав1Я  членовъ 
ва  постановлен1е  объ  отдаче  земель  въ  наемъ,  Косаговскаго  640— 
641 ;  трвдцати двухъ  членовъ,  Касинова,  Соколова-Бо- 
родкива, г  р.  Левашова,  г  р.  Ш  у  вал  о  ва,  641  ;  Офросимова, 
кн.  Волконскаго,  611 — 642;  Поля,  Миклашевскаго  642-^ 
643,  Овнобишива,  кв.  Щербатова,  643 ;  П.  С.  Волкова, 
Голевищева-Кутузова,  643—644,  Позена,  Богдановича, 
Крашенинникова,  Миронова,  644 ;  П  о  д  в  ы  о  о  и,^  ^т  ^  ^  ^<^<^ — 
М5;  жи.  Гагарина,  Шядловсхаго,  О  рхе111ко,С11^1^^^в.^«.^ 
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645,  Каеннова,  Сохохова-Вородхнва,  €45— в4в;  Ответь  на 
ввхъ  КоммвесШ,  046—647.  8амФчав1я  г  р.  Левашова  н  гр.  Шува- 
лова протавъ  поотановлев!я  о  прав^Ь  раекдадхж  тякчоъ  общеотвомъ  647 ; 
Во8ражев1я  протввъ  оти11вен1я  общвнваго  вжад1Ьн1я:  Кншевсхаго, 
Парначева,  Лопухвна,  Миронова,  Никифорова,  Пе- 
трово-Со  довово,Крашенннников  а,  647  ;  тридцати  двухъ 
чденовъ  втораго  приг1ашев1я,  647—648;  г  р.  Левашова^, 
гр.  Шувалова,  Кошедева,  Шидювскаго,  Упковохаго,  Стре- 
моухова,  Косаговскаго,  648;  Поля,  Миклашевскаго,  649.  От- 
в^Ьтъ  ва  нвхъ  Кохииссяй,  649.  8аиФчан1я  члоновъ  на  отатью  о  перед'Ь- 
лахъ:  Бевобрааова,  649;  кн.  Гагарина,  Шидловскаго,  гр.  Ле- 
вашова, гр.  Шувалова,  Кошелева,  650;  тридцати  двухъ  чле- 
нов ъ,  651.  Ответь  ва  нихъ  Комиисс1й,  651 — 652.  ЗамЪчав1Я  П  о  8  е  н  а, 
Богдановича,  тридцати  двухъ  членовъ  на  поотавовлен1е 
о  ра8граыичен1и  посеиейныхъ  участковъ ;  Мелихова  и  Калинов- 
ехаго  —  о  насл'Ьдствеииомъ  цольдовав1и  веилею,  652 — 653.  Зам'Ьчав1я 
членовъ  на  поетавовлен1я  настоящей  главы,  относящ1яся  исключительно 
до  литовскнхъ  губершй:  тридцати  двухъ  членовъ,  653;  Дохе  йхо, 
654—660;  г  р.  Тызенгауаа,  661—662;  Оржешко,  Скириувта, 
663—666;  Оокерко.  гр.  Плятер  а-8и  берга,  666—677.  Воаражев1я 
иа  нвхъ  Ком11воо1й,  677 — 685.  Заи'Ьчав1я  Мнкулича,  Собанскаго, 
Шостаковскаго  на  постанов1ев{е  объ  уменьшен{и  надЪда  въ  случае 
11р1обр'Ьтев1я  хрестьявани  вехла  въ  собственность,  685—686,  и  И8м1^нен{я, 
сдЪланыыя  въ  вемъ  Комивсс1яии  всд1Ьдств1е  атихъ  объяовешй  членовъ, 
686—687.  Отвывъ  атихъ  же  ч.1еновъ  по  поводу  постановлев1Я  объ  участ1И 
мйрскаго  общества  въ  ряспоряжев{и  участками  усадебной  аемли,  остаю- 
щимися праадными,  687—690.  Отв1Ьтъ  КоиииссШ,  690-691.  Окончатель- 
выя  8ахлючен1я  ихъ  по  предметамъ  наотоящей  главы,  692 — 715. 
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кахужскШ  и  Смоленск!!  комитеты  исключали  ^крестьянъ,  веобзаве- 
денныхъ  деревенскимъ  хозяйствомъ'';  калужскхй  км.  (мнш.)  взам1Ьнъ 
того  полагалъ  вадЪлить  обэаведенныхъ  дворовыхъ.  Друпе  комите- 
ты (^  принимали  въ  основате  врестьянскаго  над-Ьла  разечетъ  по 
пи1глажъ{*).  Тягло  опред&1Ялось  комитетами  различно:  отношешемъ 
хъ  числу  душъ,  полагая  въ  немъ  2^>  души  О,  не  бол1&е  3  хъ  и  не 
мен1^е  2-хъ  (*),  или  принимая  двояки  составь  тягла:  найбольш1й — 
въ  2*/8  души,  найменьш1Й  —  въ  2^а,  и»  ра8д1^ивъ  наличное  число 
душъ  на  означенный  циФры,  выводилось  наименьшее  и  наибольшее 
число  тяголъ  въ  имЬши  (')•  Въ  случа1&  »елан1якрестьянъ  вятскШ 
Ж.  допускалъ  над1Ьлъ  по  наличному  числу  тяголъ.  Н1Ькоторые 
комитеты  опред^яли  тягло  возрастомъ  работниковъ,  обозначая 
х$аДн1е  пределы  его:  &Ьлорусск1е  члены  вятебскаго  —  отъ  17,  мо- 
еКовС|ЛЙ  (олш.)|  астрахансвшу  псковскШ  и  вовгородстй  —  отъ  18, 

обычную  единицу  распред^Ьлен!я  вадФла  и  повинностей ,  во  душевой 
еоетавъ  тягла^  нлн  число  тяголъ  въ  имФн1яхъ  веодиваковы,  хФняется 
вочтя  хааиогодно,  и  назвачалясь  вохФщикомъ  пронзвольно,  больше  или 
хевьше,  смотря  во  надобности  его  въ  повиввостяхъ  ыв  въ  земл'Ь.  10 
члевовъ  вурсхяхъ  ухавывалв,  что  въ  одввхъ  вмФв1яхъ  тягло  заключаетъ 
Въ  себФ  2  дупхв,  въ  другвхъ  —  до  12  душъ  обоего  пола,  въ  товъ  числФ 
$у  влв  даже  8  работнивовъ.  Над'Ьлъ  во  душамъ  восховское  вяш.  вряняло 
]фв  выхув!  яДля  болыпаго  удобства  въ  равечетахъ  съ  овекунскввъ  со- 
вФтомъ*';  вятсхШ  кв.  —  въ  оброчвыхъ  ввФв1яхъ  во  обычной  раекладк^Ь 
оброка  ва  душу.  Полтавсх1Й  км.  вад'Ьлъ  по  тягдавъ  въ  Малоросс1и  находилъ 
вевозвояшывъ  вотоиу,  что  тавъ  тягловывъ  называется  работнвкъ,  ввФю- 
щЛй  вару  воловъ;  чволо  тахвхъ  работниковъ  весьва  везяачвтельно  (обы- 
ввовевно  Vв}  ■  врвтомъ  подвержено  въ  хаждовъ  вмЬнЗя  частынъ  изв'Ь- 
вё1Иямъ  вол«дотв1е  вотерв  скота,  коатому  вад'^Ьлъ  сд&1анъ  для  всФхъ  въ 
одвообразвовъ  ра8В'Ьр&  съ  уввчтожев!еиъ  въ  тоже  время  в  тягловой 
работы;  зат^Ьмъ  тягдымъ  работнвкамъ  предоставлено  на  свой  ехотъ  ва- 
вввать  лвшнее  количество  землв,  гд1Ь  вайдутъ  выгодн1Ье. 

(•)  1.  8(б*лр.  у*8Д.).  7.  19>.  21.  22.  26.  27.  30.  82.  </?  34.  89>. 

0)  Преямущество,  отданное  тягловому  разсчету  сдиарское  мень- 
В1ВВСТВ0  объясняло  слФд.  доводамв :  а)  ч1Ьмъ  крупя'Ье  едиыяца,  т-Ьмъ  легче 
хечислев1е  воввввостей  в  вообще  всФ  разсчеты  вом1Ьщяха  съ  крестьянами; 
в)  воввввоств  всвравляются  не  съ  души,  а  оъ  тягла;  поэтому  принят1е 
тягла  за  единицу  вад^а  даотъ  возможность  уставовять  во  всей  губерн1и, 
врв  всемъ  раалич1в  вад^овъ,  однообразную  повинность  в  взб-Вжать  упо- 
Тре(^ен{я  двухъ  еднвицъ,  одной  для  над-Вла,  другой  для  повинностей; 
в)  ваковецъ,  установившв  ваоередъ  личный  составъ  тягла  нФтъ  повода 
•паса*гься,  чтобы  вад^ъ  по  тягламъ  могъ  оказаться  недостаточны мъ  или 
явдвшнвмъ.  Два  члена  оивбврск!е  и  московское  блш.  объясняли  допущен1е 
над'Ьла  по  тяг^имъ,  издавна  принятымъ  про  раэдЪлФ  земель  и  въ  отпра- 
влев!я  повинностей  обычаемъ;  псковсх1й  т^мъ,  что  тяглами  выражается 
дМствительная  рабочая  сила  им1Ьн1я«  одна  способная  къ  производитель- 
ному  пользовашю  землей.  Опред'Ьлен1е  тягда  возрастомъ  рабочихъ  мо- 
сковское мнш.  приниваетъ  во  избЪжаи1е  недоразум1Ьи1й  въ  исчис1еы1а 
тяголъ  при  составлен1и  акта.  8емск1й  Отд'Ьлъ  министерства  внутр.  Д'Ьдъ, 
рввбнрая  проекты  губернскихъ  Положевхй,  полагалъ  въ  тяглЪ  2^/,  души. 

(»)  8.  20.  25.   </}  34.     (•)  39  >. 

(*)  С^^-  Саиарсв1е  проекты  опред'Ьжяли  и  наименьшее  количество 
жеискикъ  душъ  въ  тяглФ;  меньшинство  въ  8,  большинство  въ  2 VII  во  вто 
умнеть  отвошев1о  ве  къ  разкЪру  вадЪда,  а  въ  повивностямъ. 


петербургск1&  —  отъ  20  до  55  лЪтъ,  одонецюй  —  отъ  18  до  60,  воро- 
нежсв1&  —  отъ  женитьбы  до  50  хЬтъ.  » 

Новоросс1йск1е  вомитеты  назначади  надфлъ  на  наличное  число 
душъ  и  иевлочаля :  херсонсв1й  и  екатеринославсв1й  —  уволенныхъ 
по  отнуекнымъ,  отданныхъ  въ  ревруты  и  въ  распоряжен1е  прави* 
тедъства  до  ариведенЁя  въ  исполнен1е  11одожен1Я,  и  бФглшъ,  хоти 
бы  они  вернулись  но  его  обнародован1И,  а  таврическШ  км.,  сверхъ 
втого,  и  умершяхъ  (*).  Нижегородск1й  км.  (блш.)  въ  вемледЬльческвхъ 
и  промысловыхъ  им'Ьшяхъ  полагалъ  над1и1ъиотягламъ;  въл1Ьсныхъ 
—  по  душамъ;  меньшинство  же  этого  км.  принимало  оба  способй 
безразлично.  Вятсшй  км.  въ  изд1^ныхъ  им1^н1яхъ  опред&шлъ  на- 
д^ъ  на  тягло,  въ  оброчныхъ  на  душу.  Б'Ьлорусск1е  члены  витебсваго 
км.,  кром1Ь  над'Ьла  на  тагло,  принимали  еще  въ  н1&которыхъ  им1^ 
Н1яхъ,  но  м'Ьстному  обычаю,  над'Ьлъ  по  дворажъ^  полагая  на  дворъ 
"2  работника.  ИнФляндск1е  члены  етого  же  комитета,  сообразно  су- 
ществующей въ  ихъ  у^здахъ  Фермерской  систем-Ь,  съ  разд'Ьлев1емъ 
крестьянъ  на  хозяевъ  и  батраковъ,  удерживали  над1^ъ  по  дома- 
хозяеважъ  (•). 

II.  Но  отношен1ю  къ  разжгьру  надгьла  одни  комитеты  полагали 
ему  яаржу^  друпе  оставляли  нынп>  существующШ. 

А.  нзъ  комитетовъ  перваго  разрада  принимали  одинаковую  норму 
длявспасъимгьнгйгубернги  С^:  тульсшй  (блпь)  3  десятины  на  тягло,; 

О  Въ  вамФчаяихъ  яачальвиковъ  губеря1й  отяоонтехьио  лринятыхъ 
комитетами  оеноваи1й  надела,  тавричеек|й  гбр.  Жуковск1й  раасчеп» 
вадЪла  не  по  числу  ревиаевихъ,  а  налнчныхъ  душъ,  при  введев1и  Поло- 
жения, приававалъ  иесправедлявымъ,  ибо  къ  тому  вриемеви  будутъ  вм^етЬ 
выбывшнхъ  иоворояиенные.  Херсояек1й  губериаторъ  ааи'ВтЕЛъ,  что  поб1Ьгк 
креетьяяъ  изъ  им'ЬвШ,  взятыхъ  въ  опеку  аа  8лоупотреблен1е  пом'Вщичьей 
власти,  не  должны  бы  етавятьоя  ииъ  въ  вяну  и  лишать  ихъ  яад1Ьла,  какъ 
вывужденвыя  —  если  овн  произошли  до  взят1я  имФя1я  въ  опеку.  Нова- 
росс1йек1й  же  гея.  гбр.  г  р.  Строгоновъ  полагалъ  предоставить  веФмъ 
б^глымъ  являться  къ  свонмъ  общеотважъ  въ  течен1я  полугода,  со  дня 
утверждевЫ  По1ожен{я  я  получать  права  валнчвыхъ  члеаовъ  общества, 
о  чемъ  и  объявить  повсеиЪстяо. 

С)  Над'Ьлъ  въ  б'Ьлорусскяхъ  уИздахъ  витебской  губерн{и  по  дворам ъ, 
а  въ  ивФЛяндскихъ  по  домохозяевамъ  объясняется  местными  обычаями. 

(^)  Отяоеятельио  разм^Ьра  вад'Ьла,  комитеты,  принииавш1е  норму, 
1фнводнли  слФдуюпия  доказательства  еяиеобходямоотн:  еимбврск1й  (блш.) 
и  червнговспй  (блш.)  положительно  утверждали,  что  собственная  польаа 
крестьянъ  требуетъ  воаможнаго  умеяьшев1Я  повемельнаго  вад1кла,  которое 
есть  шагъ  къ  еовершевному  замФяенЫ  его  впоох^дств1я  свободнымъ  кои- 
трактомъ  и  къ  уничтожен1ю  обязаяпаго  труда.  Пять  члеяовъ  опмбирсквхъ 
объясняли,  что  нынФ  существующ!е  над&1ы  введены  были  поя1Ьщиваия 
по  произволу  и  не  могутъ  всегда  слуаипъ  ручательствокъ  вадяеягащаго 
обе8печен1я  крестьянъ.  Сохранен1е  существугощаго  яад'Вла  они  считали 
весправеддявоотью  къ  тЬмъ  пох'Ьщвкаиъ,  которые  давали  доселЪ  кресть- 
янамъ  вемли  олишкомъ  много  и  къ  т1Ьмъ  крестьяваиъ,  хотсУрые  получали 
ее  отъ  пом1|щяка  сляшкомъ  мало.  Въ  предположенной  же  иин  общей 
норм'Ь  над'Ьла  по  ц'Ьниоети  вомлн  они  вядятъ  одинаковость  средотвъ  кре- 
стьянъ и  однообра81е  повинностей.  ПолтавокШ  км.  объяеяялъ,  что  настоя- 
шаЦк  яад1иъ  равнообразеяъ;  въ  иныхъ  имЪнЫхъ  его  вовсе  несущеетвуетъ, 
а  крестьяне  работаютъ   ном'Ьщику  иаъ  свода  ^  норма  же  даетъ  вадЪлу 
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вен8енск1Й  5  д.  на  тагю  (ао  выкупному  проекту  2V4  Д«  на  хушу); 
оловецкШ  6^1  Д*  на  тягло  (въ  томъ  чисЛ  2  д,11^а).  Меньшинство 
тульское  —  1  десятину  на  душу:  хурсюй  (б1ш.и  10  чл.)  —  1д.  300 
еаж.  на  душу ;  кавансюй  кн.  —  IV*  десят.  на  душу  (членъ  же  Труб- 
никовъ  въ  ]гаого8е]|ельныхъ  шгЬшяхъ  —  371Д>>въсреднеаеме1ьныхъ 
2^1  Д.  на  душу;  въ  хадовемельныхъ — существующ1й  надЪлъ).  Ор** 

вравидьвое  оововав1е.  Кром1^  атвхъ  объясневШ  привят1я  нориальваго  рааиФ- 
ра  вФкоторые  коивтеты  говоридя,  что  овн  положвли  вормы  мевФе  сущест- 
вующаго  вад'Ьла  въ  видахъ  уиевьшев1я  обяватедьнаго  труда;  друНе  же 
(вохогодское  мвш.,  хадужсхое  бдш.,  оревбургск1й|  орловск1й,  певвевскШ, 
херсовокШ),  покааывахи,  что  прввятыя  вив  вормы  блязки  хъ  существую- 
щему надЪху;  пря  втомъ  ореябургскШ  хм.  объясвялъ,  что  овъ  врявялъ 
ва  вормы  средв1я  ця*ры  яаотояв^яхъ  яад'Ьловъ  во  у118дамъ  я  положялъ 
втя  яормы  только  потому,  что  во  хвогвхъ  нм'Ьв1яхъ  я1Ьтъ  опред1и1Втель- 
иаго  раад1и1а  въ  поиФщячьяхъ  я  хреетьявоквхъ  угодьяхъ,  я  въ  н'Ькото- 
рыхъ  ховяйотвахъ  хрестьяве  полы)уютса  безворядочво  я  яесоравмЪряо 
большвмв  участхамя  аеяля,  а  потому  необходимо  было  поставять  гравя- 
цы  польаовавЫ. 

Отвоеятельно  разм'Ьровъ  вадФла,  больпшвство  вачальвяховъ  гу- 
бервШ  првзваваля  пряяятыя  хомятетамя  нормы  недоотаточвымв;  между 
врочямъ  херсоясх!й  гбр.  ухазывалъ  на  необходимость  поддержать  м  раз- 
вить у  хрестьянъ  ваяшую  въ  храФ  отрасль  хозяйства:  ехотоводотво  в  въ 
особеввости  овцеводство;  для  втого  ояъ  полагалъ  полезнымъ  над1и1ять 
хрестьянъ  тахямъ  холячествомъ  земля,  чтобы  оно  бьио  достаточно  для 
введев1я  4-хъ  лольной  перелеяшой  системы,  вошедшей  уже  въ  общее 
употреблен1е  у  государствеввыхъ  хрестьянъ.  ВзаиФвъ  положеввыхъ  хо- 
митетаии  нормъ  н^оторые  губернаторы  предлагали  свои;  друг]е  же 
Игватьевъ  (петербургсхМ),  Козляняновъ  (хазанскШ),  Са*ововичъ 
(орловск1й),  Муравьевъ  (веховской),  ИзвФковъ  (свмбирсх1й),  првзяава- 
хи  необходимость  сохранев1я  существующихъ  надФловъ';  въ  протввномъ 
елучаЪ  ИзвФховъ  предввдвтъ  между  хрестьявами  вемвн>емый  ропотъ. 
Оревбургсх1й  гбр.  Баравовсх]й  объясаялъ,  что  поветочности  овЪд'Ьн!й| 
лредставлевныхъ  помЪщикахи  и  сознательному  умевьшея1ю  въ  вихъ  ко- 
личества земли,  выведеаные  хомитетомъ  средв1е  вадФлы  по  уАздамъ  ока- 
жутся вездф  менЪе  существующихъ  и  слФд.  не  поведутъ  хъ  улучшев1ю 
хрестьянскаго  быта,  поатому  ояъ  полагалъ  оставить  существуюпМй  на* 
д1и1ъ  съ  тах1тит  въ  в  и  оъ  т1п1шшп  въ  8'/|  А^о.  на  душу. 

11о  вопросу  о  размЪрахъ  вад^Ьла  8емсх1й  ОтдФлъ,  въ  8амФчав!яхъ 
иа  развые  проекты  11оложев1й,  объясвялъ:  уменьшенные  надЪлы  не  до- 
стигаютъ  цЪли  обе8печея1я  хрестьявсхаго  быта  и  не  представляютъ  до- 
етаточныхъ  средствъ  хъ  всполиев1ю  обязанвостей,  не  соотв1Ьтствуютъ 
мЪствымъ  обстоятельствамъ  в  ве  согласвы  съ  обычаямв.  Вообще,  замФчаЛъ 
8емек{й  Отд11лъ,не  вастоитъ  надобности  входить  въ  соОбражев1е  сколь- 
ко нужно  над'Ълвть  крестьявамъ  земли  дла  обезпечсн]я  ихъ  быта,  когда 
есть  уже  готовый  над'Ьлъ  —  нынЪ  существующ1й.  Его  опред'Ьлилъ  самъ 
пом'Ьщикъ  когда,  съ  одной  стороны,  власть  его  была  веограввчена,  а  съ 
другой  —  у  него  не  могло  быть  побужден1я  уменьшить  его.  ИзмФВять 
его  всл1Ьдств1е  новаго  устройства  вВтъ  основан! я.  118мЪнен1е  надЪла  ве- 
избФжно  разстроитъ  хозяйство  ве  только  хрестьянъ,  но  и  сахихъ  помЪ- 
щиковъ,  что  прямо  противно  видамъ  высочайшнхъ  рескриптовъ.  Вообще 
при  опред1клев1И  количества  земли,  отводимой  крестьянамъ  въ  пользова- 
и{е,  надложитъ,  по  мнФн1ю  Земскаго  ОтдФла,  принять  въ  руководство 
отрвцательвое  опредЪлен1е,  т.  е.  въ  каквхъ  именно  случаяхъ  и  ва  сколь- 
ко можетъ  быть  умевьшаеиъ  настоящей  вад'Влъ. 


ювеий  вм•-^-2V>Д•ва  душу  {члепъ  Вурнашевъ  —  3  д.  на  душу,  шлж 
же  существуюицй  ра81гЬръ,  по  усиотр1Ьшю  иом1Ьщика).  КалужсвШ  ем. 

—  2Чш  Д*  на  душу.  Сн11бирск1й  км.  въ  многоземедьныхъ  и  средне- 
веме^ПкВыхъ  — ;  по  1*/1  Д-  на  душу;  въ  малоземельныхъ  —  ^1  всей 
пахатвой  ж  дуговой  земли  нм1Ьв1я;  полтавсюй  —  VI ^  д.  на  душу; 
воровежсв1Й  —  3  дес.  на  тягло  и  ^4  Д*  подъ  с1Ьновосъ  и  выгонъ; 
новгородс^1Й  (блш.)  5  д«  на  тягло.  Сверхъ  положенной  нормы  казан- 
СВ1Й  км.  отводялъ  еще  для  общественной  запашки  въ  многоземель- 
выхъ  им^шяхъ  по  1  д.  на  16  душъ,  въ  среднеземельныхъ  на  32  дущи, 
н  3*/«  над^а  безплатно  для  призр1Ьн1я  ув1Ьчныхъ,  вдовъ  и  евротъ. 

Друпе  комитеты  установляли  рааличныя  норжЫу  и  притомъ 
раад'&ия  им'Ьн1Я  по  отпоеительпожу  количеству  земли  на  разряды 
мвогоземельныхъ,  среднеземельныхъ  и  малоземельныхъ  им1ЬнШ: 

ТамбовсБ1Й  км.  —  1»/1,  1'/4,  и  1  дес.  на  душу. 

Семь  куровихъ  членовъ — 2,  1V(,  и  1  две  на  душу. 

Пермсшй  км.  —  4,  3,  2  д. на  душу;  кром1Ь  того  безплатно  2\ 
надела  для  иризр1Ьи1Я  ув1Ьчныхъ,  сиротъи  вдовъ;  (по проекту  перм- 
скихъ  заводовлад'Ьльцевъ  —  по  1  д.  въ  каа1М1омъ  разряд1&  бол^Ье,  ж 
5^9  особо  для  посл1Ьдней  ц'^и). 

С.-петербургсх1Й  км.  —  9,  7  и  5  д.  на  тягло. 

Костромской  км.  —  до  3,  до  2  VI,  до  1^1  д.  на  душу, 

Б^лор.  члены  витебскаго  отъ  6  —  9,  5  —  6,  4  —  5  на  тягло. 

Псховспй  км.  —  по  9  д.,  отъ  7  —  9,  отъ  б  —  7  д.  на  тягло. 

Ярославск1й  —  3  д.,  1"/1,  ж  1  д.  на  душу. 

Вологодск1й  (мнш.),  4,  3  д.  на  душу;  въ  малоземельныхъ  нмЬ- 
в1яхъ  —  существуюицй  ра8м1Ьръ. 

По  упздамъ  или  полоеамъ  установляли: 

Оренбургск1Й  км.  —  отъ  3^1  до  5  дес.  на  душу  по  разрядамъ 
у1Ь8Довъ  и  безплатно  2%  надфла  для  првзр1Ьшя  вдовъ,  сиротъ  и  т. 
п.  въ  общественную  запашку. 

ЕватерпнославсвШ  —  въ  ростовскомъ   у1^д1Ь  2  д.,  въ  остальныхъ 

—  3  д.  на  душу.  Херсонск1Й  км.  въ  бол1Ье  хл1Ьбородныхъ  м1Ьстио- 
стяхъ  —  2  д.,  въ  меы^е  хл'1^бородныхъ  3  д.  на  душу ;  въ  подгородныхъ 
нм&шяхъ  первыхъ  .м1Ьстностей  1^8,  посл1Ьднихъ  2V4Д•  на  душу  (два 
члена  вм1Ьсто  плодород1я,  основывали  д^лен^е  на  многоземельи). 
Рявавспй  км.  (блш.  и  3  чл.)  различалъ  въ  губерн1и  8  разрядовъ  и  въ 
каждомъ  полагалъ  особую  норму.  Въ  первыхъ  7-ми  разрядахъ  нормы 
назначены  отъ  1*/4  —  3  д.  на  душу,  въ  8-мъ  разряд1Ь  (луговомъ) 
отъ  VI  —  1 Д*  луга.  Таврическхй  км.  дЪлилъ  губерн1ю  на  3  полосы, 
ж  въ  одной  вовсе  неполагалъ  над&1а,  подчиняя  крестьянъ  правиламъ 
о  дворовыхъ  ( "),  въ  другой  назначалъ  3  д^  въ  третьей  —  5  д.  на 

(")  Неподагая  въ  нм1Ьв1яхъ  малоземельной  полосы  крестьяяамъ  вовсе 
жадкла,  таврическМ  км.  объясвядъ,  что  им11н1я  вти  расположены  поскло- 
■амъ  горъ  вли  въ  долянахъ  в  ваключаютъ  въ  себ^,  даже  при  довольно 
высокой  цв*р1Ь  обоци'о  вад'Ьла,  лишь  небольшое  количество  удобной  вемлв, 
которая  вся  употреблена  помЪщнкомъ  на  ра8ведеи1е  еадовъ,  винограднв- 
ховъ  м  огородовъ.  Число  крестьянъ  въ  втихъ  им'Ьн1яхъ  незначительно, 
отъ  4  до  10  и  р^лко  до  20  душъ;  они  соотавляютъ  домашнюю  и  хозяй- 
епетую  вркслугу  и  находятся  ва  полномъ  содераи1и]и  влад'Ьльцевъ ; 
жявутъ  въ  аховомическихъ  домахъ,  или  на  госводсиихъ  дворахъ,  большею 
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душу.  Къ  первой  полос1Ь  отнесены  каЪвха  южнаго  берега  Крыма  и 
тЬ  И8ъ  жыЪвШ  горной  части  полуострова,  который  состоять  почти 
исключительно  изъ  садовъ,  виноградниковъ  и  огородовъ,  а  хл^Ьбопа- 
шество  производится  въ  чаирахъ  и  |курахъ ,  т.  е.  отд'Ьльно  лежа- 
щихъ,  небольшихъ,  огороженныхъ,  съдавнихъ  л1&тъ  удобриваемыхъ 
участвахъС).  Ко  второй  иолос1Ь  причислены  всЪ  остальпыя  им-Ьшн 
горной  части  Крыма;  къ  третьей — степная  его  часть  и  три  с1Ьверные 
у^^зда. 

По  у^^здамъ  же  и  полосамъ  разделяли  и  комитеты:  астрахан- 
скШ,  харьковск1Й,  владим1рск1Й  (блш.)  и  черниговсшй  (блш.). 

Ло  свойству  имтьнгй:  на  землед'^ьческ1я,  промысловый  и  л1^- 
сныя,  на  изд'Ёльныя  и  оброчныя  и  проч.  д-ёлили  им'Ьшя — нижегород- 
скШ,  М0СК0ВСК1Й  и  ВЯТСВ1Й  комитеты;  по  качеству  почвы  —  чер- 
НИГ0ВСК1Й  (мнш.);  по  различнымъ  въ  имгьньяхъ  сист^ежамъ  хозяйства: 
въ  им'Ьнхяхъ  съ  3-хъ  польнымъ  хозяйствомъ — 2  дес,  съ  залежнымъ 
— 3^1  Д.  на  душу  —  саратовскШ  км.  Наконецъ  пять  членовъ  сим- 
бирскихъ  оиред1^яли  норму  по  ценности  земли  —  на  100  рублей 
на  каждую  ревизскую  душу. 

Б.  Ко  второму  разряду  комитетовъ,  оставлявшему  крестъянамъ 
существующей  размпръ  надтьла  {^^)у  принадлежатъ  15  положен1Й, 
но  изъ  нихъ  н1Ькоторыя  принимали  его  подъ  изв1&стнымн  услов1я- 

частио  внутра  садовъ;  отд'Ьльныхъ  огородовъ  не  ии^^ютъ,  а  для  загото- 
влешя  овощей  на  продовольств1е  ежегодно  отводятся  имъ,  въ  равныхъ 
м1^стахъ  Фрувтовыхъ  садовъ,  вебольш1е  у*1астЕи  поливной  веши. 

(^')  Тахихъ  ииЪв1й,  по  вычислен1ю  комитета  оказалось:  5  въ  ялтин- 
скомъ  уЁзд-Ь  и  17  въ  симФеропольскомъ  и  оеодоссШскомъ ;  крестьянъ  въ 
нихъ  иенФе  100  душъ. 

('^  Комитеты,  полагавш1е  оставить  над'Ьлъ  выяЪ  существую- 
Щ1Й,  представляли  въ  пользу  егоипротивъ  нормальнаго  сл1&дующ1е  дово- 
ды :  а)  невозможность  определить  общую  норну  над^^ла,  которая  бы  впол- 
не обезпечивала  быть  и  повинности  крестьянина,  причеиъ  я'Ькоторые 
(пять  членовъ  владии)рскихъ,  няжегородскШ  (мнш.),  тверской),  объясняли, 
чтобытъ  и  повинности  крестьянъ  вигд'Ь  не  обеапечиваются  однимъ  зем- 
лед11Л1еиъ,  но  и  промыслами.  Даже  въ  чисто  землед'Ьльческяхъ  им<Ьв1яхъ 
крестьяне  въ  течеше  6  зямнихъ  м'Ьсяцевъ  уходятъ  на  заработки,  или 
ванимаются  домашними  промыслами  и  ими  главвымъ  образомъ  оплачи- 
ваютъ  повинности.  Определить  на  сколько  средства  крестьянина  обезпечи- 
ваются  промыслами  и  слфд.  на  сколько  ему  нужно  земли,  означенные  коми- 
теты, по  безконечному  разнообра81ю  промысловъ  и  неодинаковой  степени 
развит!я  ихъ  въ  каждой  местности,  находили  вевозможнымъ.  Действитель- 
ную потребность  крестьянъ  въ  земле  можетъ  показать  только  настоящее 
ихъ  владеше.  Но  члены  владим1рскаго  км.  при  зтомъ  замечали,  что  за 
оброчными  крестьянами  нередко  числится  вся  земля,  изъ  которой  они 
пользуются  весьма  небольшимъ  колнчествомъ,  а  остальную  вовсе  не  упо- 
требляютъ,  оставляя  заростать  лесомъ  и  т.  п.  Потому  означенные  члены 
полагали,  что  въ  наделъ  крестьянамъ  должно  поступить  не  то  количе- 
ство земли,  которое  ныне  за  ними  числится,  но  то,  которое  они  дейст- 
вительно сами  обработываютъ.  Такое  действительное  владен1е  опреде- 
ляется количеотвомъ  посева  и  накашиваемаго  сена. 

б)  Невозможность  скораго  и  повсеместваго  приведен1Я  въ  исполнен1е 
нормальнаго  надела  по  недостатку  межевыхъ  и  кадаетровыхъ  средствъ  (по 
объясвевЦо  пяти  членовъ  владим1рскихъ  и  тверскаго  км.),  при  сохраиен1и 


11 

(^).  Схоженок!!  ж  вологодекШ  км.  (блш.)  полагали  тах1тит  ра81гЬра 
4  д.  на  душу;  т1п!т11т'в  жб  НО  назначали;  2 члена рязансв1е, раздЬ- 

ЛЯЯ  губершю  на  5  ПОЛОСЪ,  ВЪ  каждой  ОПреД'Ьляли  тах]тит  и  т!п1тшп. 
Въ  первНХЪ  4  ПОЛОСахЪ  тахштт'ы  положены  ОТЪ  :^2Д0  3Д.,  шЫтшп'ы 

оть  1^4  до  2  д.  на  душу.  Въ  5-й  полосЬ  (луговой)  —  одинаково  съ 
проектомъ  большинства.  Къ  втому  же  разряду  могутъ  быть  при- 
числены и  оба  саыарск1е  проекта  потому,  что  опред&юнные  ими 
по  полосамъ  нормальные  тягловые  над'Ьлы  служатъ  только  для  вы- 
вода тах1тшп*а  и  тшхтшпЧ  существующихъ.  И  большинство,  И  мень- 
шинство д&1ятъ  губернш  на  7  полосъ;  нормы  над'Ьла  въкрайнихъ 
полосахъ  по  обоимъ  проектамъ  одинаковы:  8  и  22  д.  на  тягло;  про- 
межуточный въ  проекгЬ  меньшинства  н1&сколько  круин1&е.  Въ  каж- 
домъ  имЬн1И  установленный  для  той  полосы  нормальный  тягловой 
надЪгь  помножается  на  наибольшее  и  наименьшее  число  тяголъ(^)у 
X  так.  обр.  выводятся  циФры  высшаго  и  низшаго  над1^а  на  вс1&хъ 
врестьянъ  въ  пыЪтл,  Существуюпцй  над1&лъ,  невыходяпцй  изъ  этихъ 
крайнихъ  пред1к10въ,  остается  неизм1&ннымъ.  Проектъ  девяти  членовъ 
тульскихъ,  которые  д1Ьлятъ  им1Ьн1я  по  количеству  настоящаго  кре- 
стьянскаго  над1и[а,  долженъ  быть  отнесенъ  къ  этому  же  разряду, 
хотя  онъ  представляетъ  ту  особенность,  что  члены  вти  въ  им1&В1Яхъ 
ередвеэемельныхъ  оставляли  существуюпцй  надЬлъ,  въ  малоземель- 

НЫХЪ  положенная  норма,   1   д.  на  душу,    СООТВЪТСТВуеТЪ  тхштит'у; 

въ  многоземельныхъ  2  д.  на  душу  соотвЬтствуютъ  т1хипшп>  (1«). 

Изъ  разсмотрКн1Я  постановлешй  комитетовъ  о  разм1Ьр1Ь  над1^а 
оказывается : 

же  за  крестьянами  вастоящяхъ  участковъ  не  представляется  необходимости 
вемедленнаго  ра8М0жеван!я,  а  оно  иожетъ  соверпшться  постепенно  по 
м^рф  средствъ. 

в)  Разстройство  въ  хозяйств-Ь  какъ  крестьянъ,  такъ  и  саиаго  поме- 
щика вслфдств!е  иам'Ёнен1Я  над'Ьла.  Мысль  эта  единогласно  повторяется 
веФни  комитетамИ|  отвергающими  норму. 

г)  Гораздо  легче  привести  въ  изв'Ьстиость  существуюицй  вад'Ьлъ,  чЪиъ 
достигнуть  согласи  въ  исчислен1И  всЬхъ  подробностей  яЦ^стьянскаго  быта 
и  ередствъ  къ  яхъ  удовлетворен1ю. 

д)  Фактъ  самъ  по  себ'Ь  представляетъ  болФе  надежную  точку  стирав* 
лея1я,  чЪиъ  всякое  предположен1е,  и 

е)  О^росивъ  крайности  (т.  е.  тах1я  им1Ьн1Я|  таЪ  крестьяне  терпятъ 
нужду,  и  тЬ,  въ  которыхъ  они,  по  безпечности  или  щедрости  пом1Ьщика, 
вад11лены  съ  излишкомъ),  можно  принять  за  общее  правило,  что  господ- 
ствующи! или  среднШ  надЪлъ  соотв'Ьтствуетъ  м11стнымъ  услов1ямъ  и  вы- 
ражаетъ  действительную,  многолетнимъ  опытомъ  дознанную,  потребность. 

Последн!е  три  довода  приводятся  самарскимъ  меньшииствомъ. 

{^*)  5  (4  чл.  блр.  и  инФ.  чл.)-  К,^'  5.  8.  —  въоброчныхъ  им^&н1яхъ;  20 
въ  промысловыхъ  им'Ьв1яхъ;  </)31.  <32>.  </)  34.  35.  38.  39  (6  чл.)-  43 
при  выкупе,  а  также  при  поль80ван1И  во  время  ср.-обяз.  пер1ода,  по 
желав!ю  врестьянъ. 

(")  Способъ  вывода  найбольшаго  и  найменьшаго  числа  тяголъ,  ко- 
торое можетъ  быть  въ  им^Ьнш,  указанъ  выше. 

(^)  Въ  выкупяомъ  проекгЬ  всЬ  9  членовъ  тульскихъ  одинаково  до- 
оуеяаяи  выкупъ  крестьянами  изъ  существующаго  ихъ  вад-бла  до  2^/,  д. 
яа  душу. 
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а)  Ивъ  комитетовъу  оставжяющихъ  настояппА  разм1^ръ  ввд^ЬлЛу 
ввачитедьвое  большинство  принадхежитъ  къ  вечерновемнымъ  гу- 
берн1ямъ, 

б)  Комитеты,  установляюице  обоця  норны,  уменьшаютъ,  бол1^ 
или  мен^^е,  вастояпрй  развгЬръ  врестьянскихъ  земель.  Уменьшеше 
это  мен1Ье  зам1Ьтно  въ  нечерноземныхъ  губершяхъ  ( ") ;  въ  м1Ьстахъ 
же  хл1Ьбородныхъ  (^)  комитеты  допускали  небольш1е  над-Ьлы  (^^}. 

в)  Изъ  комитетовъ  нечерноземныхъ  губерв1Й  бол1Ье  8ам1Ьтное 
уменьшеше  надЪла  полагали:  ярославсвШ  км.  (въ  иользоваше,  по 
окончан1и  ср.-обяз.  перюда, отъ  3 до  1^1  десна  душу),  костромской 
(отъ  Здо  1^1Дес.  на  душу),  мосвовсшй  (отъ4до  1^1  дес.  на  тягло) 
и  вятск1й  (въ  изд^^льныхъ  им1Ьн1Яхъ  отъ  7  до  5  дес.  па  тягло). 

г)  ^которые  комитеты  установили  нормы,  необъясняя  соотв1&т- 
ствуютъ  ли  опЪ  характеру  м1&ствости ;  такъ  наприм1»ръ  астраханскШ 
км.  перенесъ  въ  свою  губернио  нормы,  установленвыя  с-петер- 
бургскимъ  комитетомъ. 

д)  Нетолько  въ  сос1&днихъ  однохарактерныхъ  м1Ьстностяхъ,  но 
для  одной  и  той  же  губерв1и  большинство  и  меньшинство  одного 
и  того  же  комитета  полагали  весьма  различныя  нормы,  напр.  въ 
оимбврскомъ  км.  большинство  положило  1V1  д. на  душу;  5  членовъ, 
по  принятой  ими  оц'Ьне1Ь,  отъ  2  до  3  дес;  2  члена  оставили  суще- 

(^')  НапряиФръ  въ  проектахъ  21.  27.  30. 

(^)  НапримФръ  въ  проектахъ  .7.  29.  д4>.  40^.  41. 

С)  Зд'Ьсь  необходямо  объяснить,  что  нормальные  ра8х1&ры  над1^а,  у- 
становляеиые комитетами, признано неудобнымъ сравнивать съ  средними 
цифрами  ныв'Ьшнихъ  хрестьянскихъ  над'Ьловъ,  выведенными  по  вЪко- 
торымъ  вад1Ьдамъ.  При  всей  возможной  точности  со  стороны  комитетовъ, 
оаяаченныя  средн1я  диФры  не  удовхетворяютъ  цФли  по  схЬдующимъ  при- 
чпнамъ:  а)  первоначальный  данный,  изъ  которыхъ  сдФланы  выводы,  до- 
ставлены не  всЬми  пои^Ьщиками  (по  многимъ  губертямъ**  не  получено 
отзывовъ  отъ  ^8  ■  болФе  влад'Ьльцевъ),  а  потому  и11тъ  надлежаще!!  пол- 
ноты въ  тЪхъ  св^дешяхъ,  который  слуяшли  основан1емъ  для  послФдую- 
щихъ  выводовъ;  б)  означенные  данные  предетавлены  ве  веегда  самими 
помещиками,  но  большею  частью  ихъ  управляющими  и  даже  малогра- 
мотными старостами,  на  которыхъ  вполн1Ь  полагаться  нельзя ;  в)  поверка 
всЬхъ  полученяыхъ  данныхъ  была  Физически  невозмбжва  для  членовъ 
комитетовъ,  и  потому  они  могли  лишь  ограничиться  бол-Ье  или  мен'Ье 
поверхностны мъ  пересмотромъ,  который  очевид'но  недостаточепъ  для  ма- 
тематическихъ  выводовъ;  наковецъ  г)  въ  тЪтъ  м'Ьстностяхъ,  гд'Ь  ве  всЬ 
крестьяне  им'Ьютъ  опред1и1енный  над'Ьлъ  (какъ  напр.  тамъ,  гд'Ь  они  ра- 
ботаютъ  изъ  снопа)  средн1я  числа,  выведенный  изъ  Д'Ълешя  циФры  от- 
ведепныхъ  десятинъ  на  общую  циФру  кр1Ьпостиаго  васелен1Я  губерши 
или  уФада,  ве  выражаютъ  д'Ьйствительнаго  средяяго  над1Ьла.  Поатому  ма- 
тематическая средняя  ЦИФР  а,  разсчитанная  по  нЪкоторымъ  губерн1ямъ, 
не  могла  быть  принята  для  сравнен{я  съ  предполагаемыми  нормами  на- 
д1|ла.  Вм'Ьсто  того  Редакц1онныя  Коммисе!и  признали  веобходимымъ  срав- 
нивать эти  нормы  съ  обыкновенными  над'Ьлами,  существующими  въ 
разныхъ  м1^стностяхъ.  Натер1алами  для  втого  служили,  главн'ЬЯшимъ 
образомъ,  пока8ан1я  самихъ  пом1Ьщиковъ  по  имЪн1ямъ  благоустроеннымъ 
съ  уотранен1емъ  тЬхъ  им'Ьв1й,  въ  которыхъ,  по  мЪстнымъ  обстоятель- 
етвамъ,  или  другимъ  причинамъ  крестьяне  наделены,  очевидно,  слишкомъ 
щедро. 
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етвуюпцй  вад&п»,  около  7  д.  на  тягло;  нижегородское  большинство 
въ  вемледЪльческихъ  жЛтять  5  д.  на  тягло,  меньшинство  етого  же 
комитета  3'/в;  черниговское  большинство  отъ  1V4  до  2  д.  на  душу; 
меньшинство  отъ  1V>  до  3  д.  и  т.  п. 

Ш.  Изжгьиенгя  какъ  нормальныхъ,  такъ  и  существуюп^ихъ  на» 
д&ювъ,  допускались  комитетами  въ  сл'Ьдующихъ  случаяхъ: 

Умекьшенге  норжсильнаго  надгьла — когда  у  пом1Ьщика,  за  над1^омъ 
креетьяиъ  по  нормЬ,  осталось  бы  мен1^е  ^з  всей  земли  им1Ьн1я  (^,  ме- 
1Л%  ^/1('0|  нев1^е  %{^  всего  количества  земли (*^.  Владим1рск1й  км. 
(блш.)  когда  въ  издЪльныхъ  им1Ьшяхъ  мен1&е  VI,  въ  оброчныхъ  мен1Ье 
^4;  пензенскШ — когда  въ  первыхъ  тоже  мен1Ье  V|9  въ  иослЪднихъ — 
мен1&е  '/<7  а  по  выкупному  проекту  мен1}е  V4•  Одинъ  только  ярослав- 
скИ  км.  полагалъ  нормальный  надЪлъ  неизмЬннымъ,  хотя  бы  зат1&мъ 
у  помещика  не  осталось  вовсе  земли.  Вологодск1й  (мпш.),  костромской 
н  вовгородск1й  комитеты  въ  малоземельныхъ  им^Ьтяхъ,  гд1Ь  кресть- 
яне доселе  влад&га  количеетвомъ  земли  низшаго  разряда  нормы, 
полагали  оставить  надЪлъ  нын1Ь  существуюпий. 

При  опредЪлеши  общаго  количества  всей  земли  въ  им1Ьши,  хер* 
оовскШ  и  екатеринославскШ  комитеты  исключали  изъ  расчета  от* 
дкльння  пустоши;  орловск1Й  —  л1&са  и  кустарники;  семь  членовъ 
курскихъ  полагали  въ  счетъ  и  смежны»  дачи,  но  одну  только  па- 
хатную  землю.  Крестьянъ,  которымъ  по  вышеизложенному  правилу 
не  достанетъ  над&1а,  херсонск1й  км.  доэволялъ  помЬщику  переселить 
въ  друпя  свои  имЬн1я  той  же  губерши ;  если  онъ  этого  не  сд1к1аетъу 
то  предоставляется  другимъ  херсонскимъ  помЬпщкамъ  разобрать 
хрестьявъ  ва  свои  земли;  если  же  и  друпе  помЬщики не захотятъ, 
то  крестьяне  предоставляются  въ  распоряжеше  правительства.  По- 
добный же  правила  положены  и  екатеринославскимъ  км.  Такое  же 
умевьшенхе  крестьянскаго  над&ка  орловскШ  км.  и  тульское  боль* 
пшвство  распространяли  и  на  т1Ь  случаи,  если  впосл1Ьдстви1  часть 
аемлн  отойдетъ  отъ  пом^Ьщика  по  тяжбФ,  или  по  размежевашю. 

Уйеличеше  норямль'наю  надгьла  допускали  петербургсшй  в 
псвовсшй  комитеты  —  до  1неопредЪленнаго  разм^Ьра  (**).    КурскШ 

(^  1.  8.  (блр.  у1^д.)«  12*  20  (для  зекледФльчеехигь  нмФвШ).  28.  28. 
27.  ^аЫ.  СО  11.  18.  19. 24. 81>.  84>.  39>.  ОрловскШ  гбр.  Са*оновичъ 
ваходвхъ,  что  предоставлен1е  помФпцау  права  въ  малоземельныхъ  оброч- 
выхъ  вм^н1яхъ,  гдф  досел1&  вовсе  не  было  господской  запашки,  удержать 
въ  евоемъ  раоворяжев1и  ^/,  земли  было  бы  сгЬснительяымъ  для  крееть- 
яиъ, которые  доеел1Ь  и  со  всей  земли  едва  могля  продовольствоваться, 
и  не  вужнымъ  для  помФпщха,  который  иывЪ  довольствовался  оброкоиъ. 

(«)  10.  29  88.  41.  42. 

(^  Предоставлев1е  пом1^щику  права  удержать  въ  непооредственномъ 
евоемъ  раепоряжеяЫ  не  менФе  %  всего  количества  земля,  херсонсхШ  км. 
Объяевялъ  тАмъ,  что  помФпцпу  нужеиъ  особый  просторъ  полей  для 
овцеводетва;  екатеринославскШ  —  тФмъ,  что  пом^ЬпцоЕу  иначе  не  на  что 
било  бы  употребить  олФдующихъ  съ  хрестьявъ  повинностей.  ХерсонскШ 
т^.  ъажЛтшял  ва  постаиовхев1е  комитета  вверенной  его  7щ>авлен1ю  гу- 
бсри1в,  что  по  его  мя^я1ю,  помФпцау  олФдуетъ  дозволить  удержать  за 
собою  ие  */„  а  не  болФе  ^1  все1|  земли. 

(*^  Относительно  допуохаемыхъ  комитетами  и8мФяен1й  въ  приня- 
равн^фахъ  иад1ки1  о.-петерб7ргех1й  ген.  губ.  Игнатьевъ  и  исков- 
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(блш.  и  10  чл.)  иредоставляли  крестьяваиъ  въ  многоземельныхъ  ивгЬ- 
шяхъ  нанимать,  сверхъ  нормы,  еще  но  1  дес  на  тягло  за  добавоч- 
ный повинности.  МосвовскШ  км.  и  тамбовскгй  (блш.)  въ  у^^здахъ: 
спасскомъ,  шацскомъ,  темниковскомъ  и  елатомскомъ,  предоставля- 
ли пожгьщику  право  увеличивать,  сверхъ  нормы,  до  существующаго 
разм1Ьра,  а  полтавсв1Й  (въ  малоземельныхъ  им1&тяхъ),  до  полнаго 
надЪла;  при  чемъ  не  давали  врестьянамъ  права  отъ  него  отказы- 
ваться. ТамбовсвШ  км.  (мнш.)  же  не  признавалъ  за  помЬщикомъ  этого 
права,  но  врестьянамъ  предоставлялось  брать,  сверхъ  нормы,  въ 
многоземельныхъ  им1Ьн1яхъ  по  1  д.,  въ  среднеземельныхъ  по  '/<  Д*9 
въ  малоземельныхъ  по  V*  Д*  на  тягло.  Симбирсшй  (блш.)  дозволялъ 
помещику  увеличить  разм-^Ьръ  над'Ьла,  но  съ  т1Ьмъ,  чтобы  повинности 
крестьянъ  не  превышали  2хъ  дневной  работы  въ  нед1Ьлю.  Новго- 
Р0ДСК1Й  км.  давалъ  право  креетьянажъ^  сверхъ  положенной  5  деся- 
тинной нормы  на  тягло,  удерживать  отъ  настоящаго  вадЬла  еще  до 
4  д.  за  добавочный  повинности.  КромЬ  етого  н1Ькоторые  комитеты  (^) 
допускали  всякое  увеличенге  и  уменыивнге  нормбтьнаго  тладтьла  по 
обоюдному  соиюсью  крестьянъ  съ  помЬщикомъ  (**). 

Увеличенге  сущеешвующаго  надгьла — самарск1Й  км«(блш.)итульок1Й 
(мнш.)  полагали  допустить  въ  т1Ьхъ  случаяхъ,  когда  онъ  недостигаетъ 
шШтшп'а;  5  членовъ  владим1рскихъ  допускали  когда  въ  издЬльных'^ 
■м^Ьшяхъ  крестьяне  донын1&  влад1Ьли  мен1Ье  ч1Ьмъ  половиною  воэд1к[ы- 
ваемой  земли ;  вятскШ  км.,  въ  оброчныхъ  имЪн1Яхъ,  когда  у  крестьянъ 
въ  малоземельныхъ  им1Ьшяхъ  мев1^  2,  въ  среднеземельныхъ  мен^Ье 
2'/в  д.  на  душу.  Два  члена  симбирскнхъ,  хотя  и  неполагали  увеличен1я, 
но  если  настоящ1й  надЬлъ  мен1Ье  3  д«  на  тягло,  то  признавали  по- 
лезнымъ  переоелеше  лшпнихъ  крестьянъ  на  земли  казенный  по  ра- 
споряжен1Ю  правительства. 

Уменьшенге  сущесгмующаго  надгъла  допускали  когда  у  кресть- 
янъ находится  земли  на  душу:  ярославсгай  км.  (при  выкуп1Ь)  бол1Ье  б 
д.,  пять  членовъ  владим1рскнхъ— бол1Ье  4,  шесть  членовъ  владим1р- 
екихъ  и  тверской  (мнш.)  бол1Ье  3  д«  на  душу;  два  члена  симбирскнхъ 
разд&иии  землю  по  качеству  и  полагали,  что  разм1Ьръ  над1ки1('^, 
по  количеству  отбываемыхъ  за  него  повинностей,  не  можетъ  пре- 
вышать трехъ  дневной  барщины,  что  составляетъ  для  1-го  разряда 
около  8,  для  2-го  около  9,  для  3-го  — около  11  д.  на  тягло.  Ниже- 
городскШ  км.  постановилъ,  что  въ  оброчныхъ  им1Ьн1ЯХъ,  хотя  и 

скШ  гбр.  Муравьевъ  полагали  вовможнымъ  допустить  увеличея1е  нын1Ь 
существующаго  вад^а  не  иначе  хакъ  съ  ооглас1я  крестьянъ. 

(»)  1.  8.  27.  80.  40>  и  43. 

(^)  Напротивъ,  черниговское  меньшинство  недопускадо  нвиЪнен1я 
шд^^кла  протнву  положеннаго  ра8и1^ра  даже  и  по  обоюдному  соглас1ю 
ном^Ьщнка  съ  крестьянами,  объясняя,  что  нежелаше  крестьянъ  брать 
поземельные  участки  въ  опредЪленномъ  комитетомъ  разм^Ьр^Ь,  можетъ  про- 
исходить отъ  такихъ  случайныхъ  причинъ,  которыхъ  существовая1е  очень 
условно  и  даже  непродолжительно;  земля  же  дается  не  для  однаго  похо- 
ж%1вАл\  она  должна  обезнечить  и  тЬхъ,  которые  останутся  посл^Ь  отказав- 
шихся отъ  нея  по  личнымъ  своимъ  видамъ. 

('^)  СреднШ  над'Ьлъ,  по  мн1&шю  2  членовъ,  въ  симбирской  губерн1и 
б'/ш  дес.  на  тягло. 
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сохраняется  настояоцй  пад1&1ъ,  но  пои1Ь1цикъ,  если  пожедаетъ,  ии1&етъ 
право  удержать  изъ  него  Ч».  Тверской  км.  (блш.)  опред1^илъ,  что 
въ  им^шяхъу  гд1&  господская  запашка  вовсе  уничтожена  въ  нродо!- 
жев1Я  посл1Ьднихъ  21  года,  пом1&щикъ  им1^етъ  право  возстановить 
ее  въ  прежнемъ  ра31гЬр1Ь.  Смоленсшй  км.  раар'Ьшалъ  пом1Ьщику 
уменьшеше:  а)  когда  существующхй  над']^ъ  превышаетъ  тах1тшп; 
б)  ес^иI  пох1&и1ику  остается  мен1Ье  V•  всей  земли  за  исключенхемъ 
^гЬсовъ,  водъ  и  неудобныхъ  земель,  и  в)  когда  не  было  опред'Ьленныхъ 
граняцъ  врестьянскаго  над1^а,  а  крестьане  пользовались  удобиыми 
угодьями  въ  разныхъ  м1Ьстахъ  поземельной  собственности  пом1Ьщика; 
самарск1Й  км.  (блш.)  упоминалъ  только  о  двухъ  первыхъ  случаяхъ ; 
В0Л0Г0ДСВ1Й  км.  (блш.) — лишь  объ  одномъ  первомъ.  Самарск1й  (мнш.) 
дозволялъ  пом1Ьщику  уменьшить  настояпцй  крестьянскхй  над']^ъ 
лишь  тогда  если  въ  его  распоряжен1и  останется  мен1Ье  ^а  всей  земли, 
пряннмая  въ  расчетъ  и  пустоши,  прилегающхя  къ  коренной  дач1&; 
для  вс^хъже  остальныхъ  случаевъ  полагалъ  сл'Ьдуюпця  правила:  въ 
П11^шяхъ,  гдЬ  настояпцй  над'Ьлъ  бол1Ье  тах1тит'а,  или  равенъ  ему,  а 
повинности  легче,  или  равны  опред1Ьляемымъ  новымъ  Положешемъ, 
тамъ  остается  прежнШ  порядокъ  вещей;  гд1&  над1^ъ  меньше  тЫтшп'а, 
во  за  то  н  повинности  легче  вновь  вводимыхъ,  тамъ  предоставляется 
крестьянамъ  на  выборъ  или  получить  недостающее  количество  земли 
н  перейтм  на  новый  повинности,  или  остаться  на  прежнемъ  поло- 
жен1Ж.  Гд1Ь  же,  наконецъ,  надЪлъ  былъ  больше  таххтиш'а,  но  вм1&ст1Ь 
ж  оовяяности  больше  полагаемыхъ  нынЪ,  тамъ  крестьянамъ  также 
дается  на  выборъ:  или  отказаться  отъ  лишней  противъ  шаххщшп'а 
земля,  или  удержать  ее  за  надбавочный  сверхъ  Положешя  повинно- 
сти, который  должны  уплачиваться  деньгами,  а  отнюдь  не  рабо- 
чими днями* 

Почти  вс1Ь  комитеты,  оставлявш1е  настояпцй  разм1&ръ  над&иа, 
положили,  что  пом1Ьщикъ  во  всякомъ  случа1Ь  можетъ,  если  пожелаетъ, 
V»  всего  количества  вемли  удержать  въ  своемъ  распоряженхи  ('^). 

(^  Но  воводу  поставовлевШ  хомитетовъ  объ  И8я^&нен1д  надЪховъ 
8емех1й  ОтдФлъ  объясвялъ,  что  уиеньшен1е  вростьянскихъ  над1Ь- 
ловъ  можетъ  быть  справедживымъ  и  ун^ствымъ  только  въ  рфдкихъ 
случаяхъ,  именно:  а)  когда  опред^енвыя  за  вти  над^Ьлы  повинности 
будутъ  для  хреетьянъ  обременительными  и  б)  когда  у  пои^^щика  вов- 
се нФтъ  господскихъ  угод1й,  кахъ  чдсто  случается  въ  оброчныхъ  иш^ 
Мяхъ.  ВсякШ  подобный  случай  необходимо  представлять  на  ра8р1&шен!е 
тФхъ  яицъ  или  учреждевШ,  хоторымъ  будстъ  порученъ  разборъ  подоб- 
выхъ  дФлъ.  Право  увеличивать  нын'Ь  существующШ  над'Ьлъ  можетъ 
быть  предоставлено  помещику  лишь  въ  томъ  случать,  когда  на  это 
ввъявятъ  соглас{е  сами  крестьяне.  Министръ  внутр.  д']^ъ  Ланской, 
въ  мвФн1яхъ  по  проехтамъ  губернскихъ  положевШ,  постоянно  утверж- 
далъ,  что  уменьшен1е  над'Ьла  поведетъ  къ  ухудшев1Ю  врестьянскаго 
быта.  Изъ  члеяовъ  коммисс1В  Главнаго  Комитета  г  р.  Панинъ,  въ  за- 
■1чан1яхъ  ва  вижегородсх1е  и  петербургски!  проекты,  хотя  и  Д'Ьлитъ 
имЪв1я  по  количеству  вемли  ва  4  разряда,  во  предлагаетъ  въ  каждомъ 
разряде  имФиШ  оставить  разм^Ьръ  над'Ьла  выв1&  существуюпЦй,  изм'Ьняя 
оинй  лишь  по  обоюдному  соглашен!ю  хреетьянъ  съ  помЪпщкомъ.  Ген. 
ддъютавтъ  Роетовцевъ,  въ  разборахъ  вижегородокихъ  и  сямбирскяхъ 
вроехтовъ  ж  въ  статье  п^^Х^  ^  исходъ  врестьянскаго  вопроса^  изъяснялъ, 
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Предпо1ожен1Я  и  мнФн1Я  по  западнымъ  губернхямъ. 

Изъ  вомптетовъ  западныхъ  губертй,  могилевск!!!,  на  12  Лть 
срочно-обязаняаго  времени,  принималъ  надЬлъ  по  тягламъ,  разумея 
подъ  ними  наличныхъ  работниковъ,  пользующихся  участками  при 
обнародовашя  Положешя ;  выдЪлъ  же  земли  въ  дальнМшее  пользе* 
ван1е  посхЬ  срочно-обязаннаго  пер10да — по  числу  ревизскихъ  душъ, 
крестьянскихъ  и  дворовыхъ,  предоставляя  самому  обществу,  подъ 
над^оромъ  пом1&щика,  распределить  ее  или  по  числу  наличныхъ 
работниковъ,  или  по  числу  дворовъС*).  Разм1&ръ  надЬла  на  срочно- 
обязанное  вревся  могилевсвШкм.полагалъ  означенный  въ  инеентаряхъ^ 
составленныхъ  на  основати  правилъ,  утвержденныхъ  14  мая  1855 
года  (*^,  оъ  тах1тшп  тягловаго  участка  въ  9  десятинъ  и  СЪ  тЫтит 

что  во  все  время  срочно- обязанваго  пер!ола  не  сл'Ьдуетъ  допускать  умень- 
шены существующихъ  над1и1овъ;  при  выкупе  же  земли  вадЬлы  могутъ 
быть  намФняемы,  но  во  всявомъ  случае  на  основавш  ресжрнптовъ,  т.  е. 
чтобы  крестьянинъ  им&1ъ  достаточно  земли  али  угодШ  для  своего  про- 
хормлев{я  и  для  уплаты  воФхъ  своихъ  повинностей. 

(М)  МогилевскШ  гбр.  Бехлемишевъ  зам^Ьтнлъ,  что  распред1Ьлен1е 
вад^а  по  тягламъ  или  дворамъ  сл11дуетъ  предоставить  самому  обществу; 
выд'Ьлъ  же  земли  всему  обществу  заключается  лишь  въ  отмежевая1и  отъ 
помФщичьихъ  нолей  общаго  пространства  крестьянской  земли. 

(>0)  Инвентарными  постановлен1ями,  изложенными  въ  мн1Ьв1и  гоеудар- 
ственнаго  совета  14  мая  1855  г.,  по  предмету  над^иа  крестьянъ  землями 
но  губерв1ямъ  витебской  и  могилевской,  между  прочимъ  определено: 

§  3)  Нормальный  участокъ  для  над&ш  каждаго  способнаго  работника  (*) 
долженъ  имФть  отъ  ^'/^  до  9  десятинъ  удобной  земли  и  заключать  въ  ееб& 
мФсто  для  усадьбы  и  землю:  огородную,  пахатную  въ  трехъ  поляхъ  и 
еФиокосную  (♦♦). 

§  4)  Каждый  способный  работникъ,  над&1сняый  опредЪленньпсъ  выше 
въ  §  8  учаотвомъ  земли,  составляетъ  тягло. 

§  5)  Ирм  надФл'Ь  нормальными  участками  постановляется  правиломъ) 

а)  Если  въ  настоящее  время  пользуется  тягловый  работннкъ  землею 
мен1^е  4^/^  десятинъ,  то  помФщикъ  дополняетъ  ему  до  4*/^  десятинъ. 

Прим.  Бели  свободной  въ  им1Ьн!и  земли  для  вад^^ла  крестьянъ  вы- 
шеозвачеввымъ  количествомъ  будетъ  ведостаточно,  в  вомЪщвкъ  првзваетъ 
неудобнымъ  отд^вть  для  того  часть  землв,  ваходящейея  подъ  его  соб- 
ственными пашнями,  с^Ьяокосами,  лФсами,  заведев1ями,  и  т.  п.,  то  тяголь- 
вый  работввкъ  можетъ  быть  вадфлевъ  землею  в  въ  мевьшемъ  размФр^» 
съ  соотвФтственнымъ  лвшь  за  то  умевьшев1емъ  барщввы,  влв  съ  пере« 
ложев1емъ  оной  на  оброкъ,  по  взаимному  услов1ю. 

б)  Если  тягловой  работннкъ  пользуется  болФе  1*1^,  но  не  свыше  9 
десятинъ,  то  зто  количество  остается  въ  его  поль8овав1в  безъ  умевьшев1я» 

в)  Еслв  тягловой  работннкъ  пользуется  количествомъ  земли  бол-Ье  9 
десятинъ,  то  излишнее  противъ  етого  количество  земли  можетъ  оставаться 
въ  поль8рван1в  крестьянина,  но  не  иначе,  хакъ  по  обоюдному  съ  пов^ 
щвкамв,  за  особое  возмезд1е,  ооглашен!ю. 

§  6)  Въ  нормальные  участки  обращаются  преимущественно  земли, 
которыми  вынЬ  пользуются  крестьяне ;  въ  случа'Ь  же  необходимости  пере- 
мены, отводятся  участки,  совершенно  сходные  по  качеству  в  холвчеотву 

(*)  Способвымв  работввкамв  счвтаютоя,  по  §  2,  мужчины  отъ  17  до 
55  лФтъ  и  женщины  отъ  10  до  50  лФтъ,  если  они  не  подвержены  осо- 
бымъ  •взическимъ  недостаткамъ  в  умствеввымъ  ведутамъ. 

(**)  О  лФсвыхъ  угодьяхъ  постановлено  особое  правило. 
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въ  4'/4  десятины.  На  окончательный  же  выдМъ  въ  дальнейшее  поль^^ 
зовате  установлялъ  нормы  по  качеству  почвы  им1Ьн1&въ  279)  3  рЗVа 
две.  на  душу  ("). 

Б'Ьлоруссше  члены  витебсваго  комитета  принимали  над1^ъ  по 
тягламЪу  разум1Ья  подъ  ними  работниковъ  отъ  17  до  55  л1Ьтъ;  въ 
нЪкоторыхъ  же  им^Ьнхяхъ,  по  м1Ьстному  обычаю,  принимали  над&лъ 

съ  тЪми,  которыми  досел^^  были  над-^^ены  крестьяне  того  самаго  свле11!К| 
еелн  участки  ихъ  не  превышаютъ  наибольшаго  над1^а,  т.  о.  9  десятинъ« 
Участки  ваименыпаго  над'Ьла,  т.  е.  въ  4^/4  десятинъ,  допускаются  только 
при  одвомъ  И8ъ  елЬдуюп^ихъ  условШ:  а)  когда  въ  их'Ьн1и  почва  земли 
оеобевно  хорошаго  качества;  б)  когда  местность  ии1^111я  представляотъ 
оеобеивое  удобство  къ  выгодному  сбыту  землвд1Ьльческихъ  продуктовЪ| 
и  в)  когда  озвачецныиъ  рази'Ьромъ  ограничивались  досвл1^  участки,  со« 
етояпце  въ  д'Ьйствительномъ  поль8ован1и  крестьявъ  и  удовлетворяли  всЬмъ 
ихъ  потребностямъ.  Въ  имФв]яхъ,  въ  которыхъ  еще  не  произведено  пра- 
вильваго  изи'Ьрен1я  земли,  нормальные  над^ы  и  всЬ  по  зтому  предмету 
разсчоты  соображаются  приблизительно  по  пос^Ьву  хЛ'Вба. 

§  7)  ПомЪщику  предоставляется  право  отведенную  кресты^намъ  землю 
замФвять  другою,  равною  количествомъ  и  качествомъ,  въ  томъ  же  или 
хругомъ  селев1и. 

Прим.  Это  высочайшее  повелФше,  согласно  изложенному  въ  немъ 
поставовлев1ю  (отд.  III),  не  распространяется  впредь  до  И8дан1я  особыхъ 
поставовлешй  на  т%  пом^^щичьи  им'Вв1я  р1^жицкаго,  людинскаго,  дииа- 
бургехаго  и  другихъ  у^^довъ  витебской  и  могилевской  губерн1и,  гдФ  тЛ* 
сто  тигельной  существуетъ  подворная  или  другая  система  хозяйства. 

('^  МогилевскШ  км.,  оставляя  на  срочно-обязанное  время  инвентарный 
тигловый  вадФлъ,  объяснялъ,  что  разм1Ьръ  втотъ  определялся  временемъ, 
еообразво  местной  возможности  и  потребности  крестьянъ,  и  что  внезап- 
вое  взм'Ьяев1е  существующаго  вадФла  могло  бы  повести  лишь  къ  спорамъ 
м  безпорядкамъ.  Членъ  же  Коловратъ-Червийек1й  ваходилъ,  что 
ннвеетараыя  правила  1855  года  не  заключаютъ  въ  себе  яикакихъ  поло* 
жмтельныхъ  для  надела  земли  постановлен^,  а  указываютъ  только  ци«* 
ры  вамбольшаго  и  ваименьшаго  надела,  въ  губерв1и  существуюпщго,  по 
сведея1ямъ,  въ  то  время  собраннымъ,  большею  част1ю  веточнымъ  и  ие« 
еоответствующимъ  действительному  состояшю  имея!й.  Указанный  зтими 
правилами  тигельный  наделъ  во  мвогихъ  местностяхъ  могилевской  гу* 
бери1и  не  введенъ  еще;,  а  при  изменяющихся  ныне  отношешяхъ  удобнее 
было  бы  оставить  въ  техъ  мествостяхъ  существующие  наделы  по  две* 
рамъ.  Позтому  Коловратъ*Червинск1Й  полагалъ  прямо  произвести 
нормальный  ваделъ  по  душамъ,  а  распределен1е  его  по  тягламъ  или 
дворамъ  предоставить  распоряжен1ю  сельскаго  общества  еъ  утверждев1и 
помещика.  Могилевск1й  гбр.  Беклемишевъ  ваходилъ,  что  принят!е  шъ 
руководство  на  12  летв1й  срокъ  инвентарей,  которые,  какъ  известно,  боль- 
шею част1ю  вовсе  ве  соответствуютъ  действительности,  послуашло  бы 
поводомъ  къ  нарушев!ю  ныне  существующаго  надела,  безъ  окончатель- 
иаго  разрешеШя  вопроса.  Следовало  бы  постановить,  что,  впредь  до 
окончательваго  выдела  земли  въ  пользовав1в  или  въ  собственность,  яа- 
стоящШ  ваделъ  ни  въ  какомъ  случае  ве  можетъ  быть  уменьшенъ;  дли 
проивводства  же  оковчательнаго  выдела  назначить  кратчайшШ  срокт 
вржкерио  два  года.  Размеръ  оковчательнаго  выдела  по  качествамъ  поч- 
вы, Беклемишевъ  признавать  хотя  и  правильнымъ,  во  при  наотоящихъ 
ередствахъ  иеприменимымъ,  и  потому  предлагать  заменить  нормами  но 
раврщдамъ  вемвльиоетн  кмеиШ:  въ  д7«,  въ  8  ж  въ  г^д  дес.  на  мш^. 
Скребицк1й,  Крестьянское  дело.  Томъ  П.  ^ 
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по  дворамЪ|  полагая  на  дворъ  двухъ  работниковъ  С).  Большинство 
бФлорусскихъ  членовъ  назначало  нормы  над&ш  по  разрядаиъ  во- 
нельности  им^^шй:  отъ  4-хъ  до  5-тн,  отъ  5-ти  до  бти  и  отъ  6-ти 
до  9-ти  десятинъ  на  тягло  С);  4  члена  полагали  оставить  над1&лъ 
нын1^  существуюпцй.  Какъ  тЬ,  такъ  и  друг1е  предоставляли  по- 
м1Ьщику  во  всякомъ  случа1&  удержать  Ч^  всего  количества  земли  въ 
своемъ  распоряжевхи.  ИнФляндсяхе  члены  витебсяаго  комитета,  со- 
образно существующей  въ  ихъ  у1&здахъ  Фермерной  систем1& ,  съ 
разд&юшемъ  крестьянъ  на  хозяевъ  и  батраковъ,  удерживали  на- 
дЪлъ  собственно  домохозяевамъ.  Размерь  над&[а  они  оставляли 
существующ1Й,  въ  томъ  же  самомъ  вид1Ь,  какъ  онъ  распред1^енъ 
на  Фермы,  по  м1Ьстному  назвашю  ^грунты  или  единочные  участки^. 
Шп!тпт  участка  они  опред&1Яли  по  разрядамъ  8емельностиим1Ьн1й: 
въ  10  С*),  въ  16  и  въ  20  десятинъ;  тахиппт'а  не  назначали,  а 
только  признавали  за  пом1Ьщикомъ  право  выделить  крестьянамъ  не 
бол1^е  '/а  всей  земли.  Право  пользовашя  над'Ьломъ  предоставляется 
крестьянамъ  лишь  на  переходное  время;  посл1Ь  атого  зам^Ьняется 
свободнымъ  контрактомъ. 

Минск1Й  комитетъ  полагалъ  над^^лъ,  по  м1^стному  въ  каждомъ 
им^Ьнш  обычаю,  на  тягло  или  на  дворъ.  На  срочно-обязанное  время, 
разм^Ьръ  над'Ьла  опред^Ёляется  инвентарями  1846  года  С).  Но  если 

(")  Большинство  бЪлорусскихъ  членовъ  витебскаго  км.  объясняло, 
что  вад^ъ  по  тягдаиъ  и  над-Ьдъ  на  дворы  въ  сущности  не  им1^етъ 
между  собою  ра8лич1я.  Въ  обоихъ  осяован1еиъ  служитъ  число  работни- 
ховъ  въ  семействе,  и  въ  обоихъ  выд&юнные  участки  остаются  въ  по- 
етоявнохъ  поль80ван1и  семействъ,  беаъ  передала.  Различ!е  между  втиии 
двумя  способами  ваключается  лишь  въ  порядк1Ь  отбыван!я  повинностей. 
При  подворноиъ  поль8ован!и,  семейство  отбываетъ  повинности  съ  участ- 
ка; при  тягольвомъ  —  по  наличному  числу  работниковъ. 

С)  Относительно  равм^Ьра  положенныхъ  нормъ,  большинство  это  объя- 
сняло, что  они  опрвд&1ены  применительно  въ  инвентарнымъ  правиламъ, 
высочайше  утверждевнымъ  14  мая  1855  года  (см.  выше,  прим.  30)  для 
мм'ЬвШ  тягольвой  системы,  съ  распространен1емъ  этихъ  правилъ  и  на 
имЪн1я  съ  подворною  системою. 

{**)  Ин*ляндск1е  члены,  назначая  въ  малозеиельяыхъ  им1Ья1яхъ  т1П1- 
шшп  участка  въ  10  десятинъ,  объясняли,  что  если  въ  н1Ьеколькихъ  имФ- 
в1яхъ  встр1Ьчаются  и  меньш1е  участки,  то  въ  такомъ  случае  домохозяева 
всегда  пользуются  н-Ьоколькими  участками. 

(М)  11овелен!емъ  императора  Николая  отъ  15  апр&1Я  1844  г.  постано- 
влено, при  введен1и  обязательныхъ  внвснтарей  въ  губерв1яхъ  виленской, 
гродненской,  минской  и  ковевской,  допускать  инвентари,  по  возможности, 
въ  томъ  вид1Ь,  въ  какомъ  они  будутъ  представлены.  Въ  правилахъ, 
утверждевныхъ  за  чЪиъ  генералъ-губернаторомъ  для  руководства  инвен- 
тарныхъ  комитетовъ,  постановлено : 

1)  Право  над'Ьлять  крестьянъ  какъ  тягольною  (т.  е.  пашенною)  и 
огородною  землею,  такъ  и  пастбищами  и  л'Ьсяыми  угодьями,  предоста- 
вить самимъ  пом'Ьщивамъ,  сообразно  ихъ  способамъ  и  потребностямъ 
крестьянъ,  для  пропиташя  семьи,  содержашя  скота,  и  проч. 

2)  Показывать  въ  инвентаряхъ  пространство  пом'Ьстной  дачи,  съ  озна* 
чен!емъ  въ  вей  количества  земель  усадебныхъ,  пахатныхъ,  сЬнокосныхъ, 
паотбищныхъ  и  лФсныхъ,  по  показан1ю  лишь  влад&1ьцевъ,  оставляя  вер- 
ность ВТОГО  на  ихъ  ответственности. 

Въ  посл1Ьдвтв1и  повелен1емъ  Николая  1-го  отъ  22  декабря  1852  года 
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еуществуюБцШ  над&гь,  в<»гЬдств1е  нев^^рности  II8и^Ёр6тя  въ  ннвен- 
таряхъ,  иди  в<игЬдств1е  упразднетя  участковъ,  окажется  меньше 
ннвевтарнаго,  то  П01с1^щикъ  не  обязанъ  добавлять  его.  По  истеченш 
первыхъ  6-ти  лЪть  срочно  обязаннаго  перюда^  ежегодно  одна  часть 
домохозяевъ  но  очереди  избавляется  отъ  обязанности  и  в]с1ЬстЬ 
теряетъ  право  держать  инвентарные  участки  за  опредЬленныя  по- 
винности, и  ааключаетъ  но  атому  предмету  съ  пом1Ьщикомъ  добро- 
вольный УСЛ0В1Я.  Изъ  оставшихся  въ  посл^Ьднемъ  году  срочно-обя* 
заннаго  перюда  по  такимъ  добровольнымъ  услов1ямъ  въ  пользован1и 
крестьянъ  участковъу  образуется  такъ  называемая  арендная  аежляу 
которая  предоставляется  въ  пользоваше  всему  землед&жьческому  со- 
СЛ0В1Ю  вообще,  кром1Ь  евреевъ,  Пом1^щикъ  не  можетъ  пользоваться 
этой  землею  иначе,  какъ  чрезъ  отдачу  въ  арендное  содержаше; 
опред&Евше  же  величины  каждаго  участка,  плата  за  него  и  вс^Ь 
УСЛ0В1Я  пользовашя  предоставляются  свободному  договору  владельца 
съ  арендаторомъ  (^. 

Виленская  общая  коммисс1Я,  на  первые  шесть  л^Ьтъ  срочноч>бя«> 
заннаго  состоян1Я,  опред&1Яла  над1Ьлъ  наличнымъ  числомъ  участковъ, 
еостоящихъ  въ  пользоваши  крестьянъ -хозяевъ  при  обнародованш 
Подожетя,  и  оставляла  ати  участки  безъ  всякаго  изм^Ьнешя.  Въ  те- 
чеши  же  6*ти  л1Ьтъ  она  полагала  произвести  регулящю  участковъ  для 
предоставлешя  ихъ  за  гЬмъ  крестьянамъ  въ  постоянное  пользоваше. 
При  этой  регудящи,  изъ  существующаго  разм1^ра  крестьянскихъ 
земель,  не  подвергаются  праву  постояннаго  пользован1Я,  и  возвра 
щаются  въ  полное  распоряжен1е  пом1&щика :  1)  весь  излишекъ  противъ 
положеннаго  для  вс1Ьхъ  трехъ  губершй  тах1тат'а  участка  въ  20  де- 
еятинъ;  2)  вс1Ь  участки,  не  достигающ1е  общепринятаго  тш1тшп'а 
въ  5  десятинъ;  3)  ъ(Л  земли,  над1&ленныя  экономической  прислуг^^ 
и  срочно-наемнымъработникамъ^  4)  вс1^  односелья,  т.  е.  крестьянсшр 
дворы,  по  0ДИН0ЧК1&  построенные,  съ  отведенными  имъ  отд^Ьльнымщ 
угодьями;  и  5)  предоставляется  пом'Ьщику,  но  только  въ  одной 
ковенской  губершй,  право,  во  всякомъ  случа^^,  удержать  за  собою 
не  мен^е  VI  всей  удобной  земли,  включая  въ  этотъ  счетъ  и  одно- 
селья  СО* 

опред^ево  ввести  инвентари  въ  литовскяхъ  Г7берн1яхъ  на  т%хъ  же  пра- 
вядахъ,  которыя  утверждены  въ  1848  году  для  генералъ-губернаторства 
к1ввскаго.  Но  правша  эти,  по  высочайше  утвержденноиу  15  апр'Ьхя  1854 
года  подожен1ю  бывшаго  Секретнаго  Комитета,  велено  было  подвергнуть 
пересмотру,  и  они  не  были  приведены  за  тЬмъ  въ  исполнен!е. 

С*)  МинскШ  XX.  находилъ,  что  пока  крестьяне  остаются  кр'Ьпки  зем- 
л^  они  должны  ихФть  тЛ  наделы,  которые  обработываютъ  нын1^;  когда 
же  поочередно  получать  право  перехода,  то  сами,  по  добровольному  пе- 
рвх1^щвшю,  обнаружатъ  сколько  и  гд'Ь  имъ  д1^йствительно  нужно  земли; 
почему  пространство  арендныхъ  вехель  въ  иаждомъ  им'Ьн1и  определится 
само  собой  въ  12-къ  году  срочно-обязаннаго  пер1ода. 

(*^  Виленская  общая  коххисс1я  епособъ  над1Ьла  по  участкахъ  объясняла 
сущеетвующимъ  въ  литовскохъ  краФ  обычаехъ  и  отсутств!ехъ  общиннаго 
шмя^шЛ.  При  регуляцш  участковъ  въ  постоянное  поль8ован!е,  положен- 
ный тдх1тшп  въ  20  део.  объясняется  хоххисс1ей  тФхъ,  что  такой  разхФръ 
обезпечмваетъ  ие  только  содержая1е,  но  и  довольство  одного  семейнаго 
ховамна  м  его  работняковъ,  м  потому  я1Ьтъ  повода  распространять  пр» 
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Шбвскдя  об1цая  воммисск  назначала  над11Ъ  по  числу  налич- 
ныхъ  крестьянскихъ  хозяевъ,  польяуюпцпся  участками  при  введенш 
Положешя.  Существуюпце  инвентарные  надЪлыС^,  съ  раздЪлешемъ 

виллеНю  свыше  предФловъ  необходимости.  Исключен1е  изъ  правь  по- 
стояяваго  поль80ван1я  хозяевъ,  им^^юпцпъ  участки  менФе  5-ти  десятинъ, 
оправдывается  тФхъ,  что  так!е  участки  не  доставляютъ  въ  кра1^  сеией- 
яоху  8е1иед'Вльцу  достаточныхъ  средетвъ  къ  жизни,  и  наделялись  досел!» 
поифщикомъ  не  въ  обевпечеше  быта,  во  въ  помоп^ь  я  для  обе8печен1я 
прочной  ос^Мдости  тФхъ  лицъ,  который  посредствохъ  ваработковъ  въ 
тохъ  же  лмЛлХя  доставляютъ  выгоды  поимщику,  а  себ1»  способъ  хъ  ялзни. 
Подобные  рабоч{е,  по  уничтожении  барщины,  будутъ  необходимы  Д1я 
обработки  помФщичьихъ  полей.  За  т1Ьмъ  и  участки,  отведенные  для  по- 
]|1Ьщен1я  рабочихъ,  должны  быть  оставлены  въ  веограниченномъ  распо- 
ряжен1и  помФп^ика,  дабы  онъ  могъ  предоставлять  ихъ  тЬмъ  людямъ,  въ 
томъ  числ!»  и  вастоящимъ  пользователямъ,  которые  по  добровольному 
ооглас1ю  пожелаютъ  употреблять  Д1Я  него  свой  трудъ.  Исключен1е  изъ 
постояннаго  польвован1я  односельевъ  объясняется  т^мъ,  что  въ  односельФ 
количество  земли  не  остается  то  же,  но  увеличивается  съ  соглас1я  вла- 
дельца, на  счетъ  смеяшыхъ  пустопорожнихъ  его  земель.  Съ  предоста- 
влен1емъже  подобнаго  участка  въ  постоянное  пользоваше,  выгодное  для 
обФнхъ  сторонъ  прирап1ен1е  обработываемой  земли  прекратится  я  вве- 
дется  большая  чрвзполооность.  Членъ  же  коммисс1и  отъ  министерства 
ввутрен.  д1Ьлъ,  Н.  Н.  Колошинъ,  признавалъ, какъ  иоключен!е  изъ  права 
поетояннаго  пользован1я  участковъ  мев1Ье  5  десятинъ,  такъ  и  исключев1е 
нзъ  всякаго  покровительства  одяосельцевъ  —  несправедливыми.  Относи- 
тельно первыхъ,  онъ  зам'Ьтилъ,  что  вполне  достаточный  отъ  земли  средства 
для  жизни  семейнаго  крестьянина  не  представляютъ  и  5-ти,  а  иногда  и 
10-ти  десятинные  участки;  что  если  коммисс1я  признаетъ  надФлы  менЬе 
5  десятинъ  малыми,  то  Н.  Н.  К  ол ошину  казалось  справедливее  прирезать 
недостающее  количество,  а  не  отнять  все;  ваконецъ,  и  въ  окончательномъ 
свободномъ  состоян1я,  крестьянинъ,  неимеющ|й  про1^ормлен1Я  отъ  участка 
своего,  будетъ  по  прежнему  искать  ваработковъ.  Относительно  односельевъ, 
онъобъяеняетъ,что  по  проекту  односелья  отдадутся  по  свободному  контрак- 
ту» Позтому  въ  контракте  будетъ  означено  определенное  количество  земли, 
жакъ  и  при  потомственномъ  поль8ован1и.  Увеличивать  же  заработки  по 
оообымъ  дополнительнымъ  договорамъ  всегда  будетъ  возможно  въ  томъ 
НЛП  другомъ  случае.  Что  же  касается  до  чревполосности,  которая  можетъ 
возникнуть,  то  зто  обстоятельство  в  одно  только  заслуясиваетъ  вниман1я, 
во  во  всякомъ  случае  не  можетъ  считаться  такою  причиною,  которая 
должна  была  бы  лишить  односельцевъ  необходимаго  и  теперь  еще  для 
пихъ  покровительства.  По  мнен!ю  Н. Н.Колошина,  участки могутъ быть 
отдаваемы  однооельцамъ  по  добровольному  договору  на  24  года,  съ  темъ, 
что  если  соглашен1я  о  денежномъ  оброке  не  будетъ,  то  вопросъ,  на  осно- 
Вав1и  положительныхъ  данныхъ,  разрешится  особой  уездной  хоммясс1ею 
щха  уезднымъ  присутств1емъ.  Если  крестьянинъ  не  согласится  и  за  темъ 
принять  участка,  то  можетъ  оставить  его  по  уборке  васеяннаго  хлеба. 
ВиленскШ  ген.  гбр.  Назимовъ  обращалъ  внимаше  на  участь  членовъ 
оемейныхъ  крестьянъ,  которыхъ  те  держатъ  у  себя  въ  работникахъ  не 
по  нужде  въ  нихъ,  а  изъ  необходихости,  по  неимен1ю  свободной  осед- 
лости, которая  могла  бы  сделать  последнихъ  независимыми  хозяевами. 

(^  Утвержденными  29  декабря  1848  г.  вмператоромъ  Николаемъ  1-мъ 
хивевтарными  правилами  для  губерв1й:  к1евской,  подольской  х  волынской, 
поставовлено: 

§  1.  Воя  земля,  находящаяся  ныне  въ  пользовани!  крестьянъ  и  под- 
робно означенная  въ  инвентаре,  должна,  какъ  х1рсхая,  оставаться  у  нххъ 
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ва  тяглые  н  п1Ьш1е|  оставляются  лишь  на  первые  трн  года,  и  впро- 
должеше  нхъ  ввод!1тсЯу  однообразные  для  вс1Ьхъ  З-хъ  губершй  и 
беаъ  разлнч1Я  тяглыхъ  и  ШЬпгахъ  хозяйствъ,  нормальные  участкн, 
по  естественной  производительности  почвы:  въ4,  въ6ивъ8^2  дес. 
на  хозяйство.  Въ  тЪхъ  им'Ьнеяхъ,  гдФ  для  вцд1^а  нормальныхъ 
участковъ  состоявшей  донын1Ь  въ  крестьянскомъ  пользовати  земли 
будеть  недостаточно,  но  быть  крестьянъ,  по  признашю  губернскаго 
комитета,  обезпечивается  промысловыми  выгодами,  —  допускается 
уменьшеше  нормальнаго  разм'1^ра.  Въ  тЪиъ  же  им1Ьшяхъ,  гд1^  отъ 
прежняго  количества  крестьянской  земли  останется  излишекъ,  кре- 
стьянамъ  предоставляется  право  на  остальное  срочно  -  обязанное 
время  (6  Лт%)  нанимать  ату  лишнюю  землю  въ  вид1Ь  добавочныхъ 
участковъ  за  добавочный  повинности  ("*). 

боеъ  всякаго  иаи^Ьнбн1я:  за  подь8овав1е  ею  они  отбываютъ  и8в1Ьстяыя 
вовянвостж.  Добавлять  крестьянаиъ  земли,  по  ихъ  соглас1Ю,  отдавать 
нмъ  въ  наймы,  по  взаимному  съ  ними  услов1ю,  пои'Ьщикъ  всегда  имЬетъ 
щмшо;  во  если  бы  число  крестьянъ,  въ  какоиъ  либо  хоаяйств^Ь  возросло 
до  того,  что  ра8Д'1^ен1е  его  сд'&1ается  веобходииымъ,  то  хотя  зто  дозво- 
ляется, но  съ  тФмъ,  что  вновь  образующееся  хозяйство  сл^Ьдуетъ  ввести 
въ  одмвъ  изъ  разрядовъ  крестьянскаго  быта,  т.  е.  въ  тяглые,  полутяглые, 
и  проч.,  и  над1к1ить  т1(ми  угодьями,  как1я  для  каждаго  разряда  въ  инвен- 
таре означены.  §  в.  Такъ  какъ  вся  находяощяся  вынЬ  въ  поль80ван1и 
крестьянъ  земля,  за  которую  они  отправляютъ  повинности,  уже  опред^Ь- 
лева  выписками  изъ  инвентарей и,  оставаясь  въ  общемъ  состав^Ь  сво- 
емъ  веприхосновенво  м1рскою,  соотавляетъ  неотъемлемую  собст* 
венность  помФоцпЕа,  то  ему  предоставляется  право  (впредь  до  составлен1я 
подробной  люстрац{и  им^нШ),  въ  необходимыхъ  случаяхъ,  по  взаимному 
еоглае1ю  съ  крестьянами  и  съ  в1Ьдома  начальства,  заменять  ее  равнымъ 
холичествомъ  удобной,  какъ  по  м1Ьстности,  такъ  и  по  качеству  земли,  но 
не  иначе,  какъ  только  въ  малыхъ  частяхъ,  а  не  въ  общемъ  ея  состав^Ь; 
внутреннее  же  распред'&1ен1е  оной  между  крестьянскими  хозяйствами  не 
можетъ  быть  дЪлаемо  иначе,  какъ  на  освовав1и  вышеизложенныхъ  пра- 
вилъ.  §  7.  Въ  случа'Ь  измЬнен1я  разряда  крестьянскаго  хозяйства,  ном1^- 
щеинаго  въ  инвентар'Ь,  а  съ  тЬмъ  вм'Ьстб  н  повинностей  съ  онаго,  остаю- 
щаяся отъ  8Т0Г0  земля,  хотя  и  возвращается  временно  въ  распоряжея1е 
влад'|ц|ьаа,  но  не  отчисляется  отъ  общаго  состава  м1рской  и  инвентарной 
земли.  §  9.  При  такомъ  времевнохъ,  неизб1Ьжномъ  по  обстоятельствамъ, 
к8мАвен1и  первоначальнаго  инвентаряаго  над'Ьла  земли  н'Ькоторыхъ  дво- 
ровъ,  руководствоваться  постояннымъ  правяломъ,  чтобы,  при  возрастаю* 
щемъ  (»лагосостоян1и  крестьянъ,  а  съ  гЬмъ  вмФстЬ  и  при  увеличены 
рабочихъ  силъ  въ  им1Ьн1и,  остаюп^аяся  въ  пуст'Ь  морская  земля  была  по 
первому  воетребованио  вмъ  выделяема,  съ  установлея{емъ  соотв'Ьтствукь 
щихъ  во  инвентарю  повнввоетей;  въ  случа'Ь  же  недостатка  въ  таковой 
добавочной  землЪ,  отъ  воли  пом1Ьщика  будетъ  зависЬть  над'Ьлять  желаю- 
вовъ  крестьянъ  •ольваркового,  по  взаимному  съ  ними  соглас!ю  и  по 
особому  уелов1ю,  не  входящему  въ  составъ  инвентаря. 

(**)  Шевская  обпиш  коммисс1Я  „назначен!е  яадФла  по  хозяйствамъ, 
а  не  во  дуп1амъ  вли  тягламъ,  основывала  на  отсутств1и  въ  кра'Ь  понят1й 
объ  обвцшвомъ  поль80ван1в  землею  я  о  тягл'Ь,  на  отвращен1в  м1Ьотнаго 
иародоиаселен1я  къ  совокупнымъ  пользован1ямъ,  перед'Ьламъ  и  вообще  ко 
ие^мъ  услов1ямъ  общииваго  быта  в  ва верац{ояальноств  вад'Ьла надуши^. 
Доводоиъ,  почему  вад^ъ  вазначается  лвшь  на  одна  валвчвыя  хозяйства, 
■•  1фед|е1Южево.  Объ  уввчтожев1и  яаотоящаго  иввевтарваго  дЪлешя  хо- 
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Ивъ  соображбн1я  изложенныхъ  данныхъ  и  мн&шй  оказывается, 
что  за  оенованге  надгьла  одни  комитеты  принимали  число  душъ, 
друпе  число  тяголъ;  и^Ькоторые  принимали  оба  основашя:  первое 

вяйотвъ  на  тяглыя  и  пФш1я  скавано,  что  дй1ен1е  это  не  рац1онально  и 
существовало  доныне  только  по  ховяйотвеннымъ  вядамъ  саиаго  поим- 
щика. Относительно  введен1я  нормальныхъ  учаетковъ,  комивсс{я  объясняла, 
что,  до  введен1Я  инвентарныхъ  правилъ,  въ  тоиъ  краМ  существовали 
весьиа  разнообразные  над'Ьлы,  соответствующее  разнообразныиъ,  нала- 
гаеиымъ  на  крестьянъ  повинностямъ.  Различ1е  въ  повинностяхъ,  по  уЛг 
отноиу  обычаю,  заключалось  не  въ  количестве  рабочихъ  дней,  а  въ  тоиъ, 
что  крестьянинъ  является  на  работу  или  безъ  скота  (пЬш1й),  или  съ  на* 
рою,  съ  двуия  или  тремя  парами  скота.  Сообразно  этому,  установлялясь 
и  разряды  надело  въ:  пеппй,  тяглый  (паровой),  четверной  и  плуговой. 
Все  эти  установивш1яся  такимъ  образомъ  раанообравныя  повинности  и 
соответственные  имъ  наделы,  обозначались  въ  заведенномъ  въ  каждоиъ 
ииен1и  зкономическомъ  инвентаре.  Въ  1847  году,  вместо  прежнихъ  ин- 
вентарей,  введенъ  и  сделанъ  обязательнымъ  для  всехъ  именШ  к1евской, 
подольской  и  ВОЛЫНСКОЙ  губернШ  одинъ  общ1й  инвентарь,  который,  по 
объяснен1Ю  К1евской  общей  коммиссш,  разрушилъ  прежнюю  зкономиче- 
скую  связь  и  естественное  соотношев!е  между  наделомъ  и  повинностями^ 
ибо,  сохравивъ  прежн1е  наделы,  уничтожидъ  прежн1е  разряды  ховяевъ, 
оставивъ  только  два :  тяглыхъ  и  пешяхъ,  и  установялъ  во  всехъ  имешахъ 
одинаковую  повинность:  трехъ-дневную  —  тяглому  и  2-хъ  дневную  — 
пешему,  безъ  всякаго  соображен1я  съ  пространствомъ  и  качествомъ  вла- 
деемой  земли.  Считая  необходимымъ  возстановить  соразмерность  между 
наделомъ  и  повинностями  и  не  полагая  возможнымъ  соразмерить  повин* 
ности  съ  существующимъ  слишкомъ  разнообразныиъ  наделомъ,  к1евская 
К0ММИСС1Я  предпо<1ла  определять  общую  норму  надела  и  по  ней  назначить 
одинаковый  повинности.  Но  сознавая,  что  внезапное  ограничен1е  нормаль- 
иымъ  размеромъ  участковъ  техъ  зажиточныхъ  и  трудолюбивыхъ  крестьянъ, 
которые  доселе  владели  более  зажиточными  участками,  могло  бы  раз* 
строить  ихъ  хозяйство,  коммисе{я  продоставиха  имъ  право  нанимать  не 
вошедш1й  въ  нормальный  наделъ  излишекъ  па  остатокъ  срочно-обязаннаго 
времени. 

Въ  записке,  представленной  13  Февраля  1858  г.,  иинистру  внутр. 
делъ  Ланскому,  кн.  Васильчиковъ  объяснядъ: 

Освовав1емъ  инвентарныхъ  повинностей  крестьянъ  поиещику  служить 
ВС  мл  я,  отведенная  въ  пель8ован!е  крестьянъ. 

Составляя  полную,  неотъемлемую  собственность  помещика,  земля, 
предоставленная  въ  пользован1е  крестьянъ,  показанная  за  ними  въ  инвен- 
таряхъ,  остается  въ  ихъ  поль80ван1и,  въ  общемъ  составе,  неприкосно- 
венною, ииеетъ  на8ван1е  м1рскойи  не  подлежитъ  изиенен1ю,  кроме, 
какъ  въ  частяхъ,  равнымъ  количествомъ  удобной  какъ  по  местности, 
такъ  и  по  качеству  земли,  по  взаииному  соглао1Ю  помещика  и  крестьянъ 
и  съ  ведома  начальства.  Помещикъ,  остающуюся  овобо](ною  отъ  надела 
крестьянъ  М1рскую  землю,  хотя  можетъ  отдавать  вновь  образующимся 
хозяйствамъ,  вообще  крестьянамъ  за  добавочный  по  инвентарю  повинно- 
сти и  даже  постороннимъ  лицаиъ,  но  безъ  отчислешя  ея  отъ  общаго 
состава  м1рской  земли. 

Показан1я  инвентарей  о  пространстве  м1рской  земли,  даже  прибли- 
зительно, не  могутъ  быть,  по  мнешю  кн.  Васильчикова,  названы вер- 
ныии  ни  въ  отношети  общаго  пространства  м!рской  земли  въ  имен1яхъ, 
ни  темъ  более  въ  отношен1и  частныхъ  наделовъ.  Показашя  о  простран- 
стве разнствуютъ  по  разнообразие  взглядовъ,  подъ  вл1ян1емъ  которыхъ 
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дая  оброчныхъ  им^Ьшй,  второе  Дхя  барщинныхъ.  Раампръ  надгьла 
одни  комитеты  оставляли  нын1Ь  существуюпцй ;  друпе  установляли 
для  него  новыя  нормы  или  но  ц1&нности  земли,  или  по  ея  количеству. 

укравнск!с  помещики  представляли  янвентари:  по  н1&хоторыиъ  пространство 
земля  показано  въ  из11Ън1яхъ  въ  большемъ  и  меныпемъ  количеств1Ь  протявъ 
дМствительяаго ;  въ  ивыхъ  же  вовсе  не  показаны  некоторый  земли,  со- 
стоявп11я  въ  поль80вав1я  крестьяяъ,  а  въ  вЪкоторыхъ  янвентаряхъ  сделано 
опнсаше  лишь  въ  общихъ  выражешяхъ,  какъ  напр.  крестьяне  пользуются 
левадами  и  с^^нокосами  въ  л1Ьсахъ,  и  т.  п. 

Оаред1Ьлен!е  пространства  земли  въ  десятинахЪу  сд'1Ьланное  въ  иввен- 
таряхъ,  неверно,  продолжаетъ  к н.  Васильчиковъ,  какъ  всд'Ьдств1е  нев1Ьр- 
наго  показаша  вообще  пространства  земли,  такъ  и  потому,  что  измФреше 
иа  Украине  вомЪщячьихъ  земель  на  десятины  прежде  не  производилось, 
а  тх^  я  было  межеван!е,  сд'Ьланное  въ  давн1е  годы,  то  оно  производилось 
ва  существовавппя  зд'Ьсь  разнообразный  м1^ры,  различествовавш!я  даже 
въ  одномъ  и  томъ  же  видф  ихъ  по  м1Ьстностямъ:  ризы,  клетки,  уволоки, 
дренты,  локти,  морги  варшавск1е,  литовские,  хелминск1е. 

По  показая{ямъ  тФхъ  же  инвентарей,  въ  н1Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  кресть- 
яне имФли  участки,  отд'&1ьные  отъ  иявентарныхъ  ихъ  вадФловъ  (левады, 
хутора),  которые  они  встарину  пр!обр^ктали  у  влад1Ьльцевъ,  перепродавали 
другихъ  крестьяиамъ,  или  передавали  своимъ  наслЬдникамъ. 

Какъ  при  иев1Ьрвости  показанШ  инвентарей  о  пространстве  м1рской 
земли,  таковая  между  тФмъ  принята  за  основав1е  иявентарныхъ  повин- 
востей,  въ  каждомъ  ям%н1и  на  крестьянскомъ  обществ'Ь  лежапцпъ,  и 
яепрякосновеяность  ея  узаконена  правилами, то  подъ  М1рскою  землею 
разумеются  все  усадебный,  огородный,  пахатныя  я  сенокосный  земли, 
еъ  левадами  и  выпасами,  который,  въ  течен1я  6-ти  предшествовавшихъ 
введея!ю  инвевтарей  летъ,  состояли  и  показаны  состоящими  по  инвен- 
тарямъ  въ  пользовав1и  крестьянъ,  о  чемъ  и  включева  была  статья  въ  пра- 
вила, составленный  особымъ  съ  высочайшаго  соизволен1я  существовавшимъ 
для  обсуждев1я  введен1Я  на  Украине  янвевтарваго  надела,  комитетомъ. 
Помещики  обязались  особыми  подписками  сохранить  ненарушимо  въ  та« 
комъ  пространстве  М1рск;ю  землю  въ  ихъ  имен1яхъ,  и  правило  это, 
определяя  доселе  составъ  м1рской  земли,  слуяштъ  основав1емъ  разбира- 
тельства, въ  частвыхъ  случаяхъ,  возникающихъ  жалобъ  и  недоразумеяШ. 

Будущность  здешней  страны,  объясвялъ  кн.  Васильчиковъ,  без* 
спорно  более  земледельческая.  Благосостояв1е  я  будущность  крестьянъ 
также  основываются  на  земле.  Украинск1й  поселянивъ,  по  преимуществу, 
8емлепаше1гь;  онъ  не  одаренъ  ни  промышленнымъ  духомъ,  ни  споооб- 
яостяии  къ  сложному  «абричному  производству,  привязанъ  къ  месту 
своего  рожден!я,  къ  земле.  Отнять  у  крестьянина  землю,  оседлость  и 
онъ,  въ  первое  по  крайней  мере  время,  человекъ  потерянный  и  легко 
можетъ  впасть  во  все  пороки  пролетар1ата.  Свободное,  неотъемлемое 
пользован1е  землею  съ  безбоязненнымъ  внесетемъ  въ  нее  труда,  способно 
одушевить  землепашество  и  упрочить  земледельческую  будущность  какъ 
страны,  такъ  и  благосостоян{я  ея  поселянъ. 

По  атому  для  поступательнаго  развит1Я  благосостоян!я  крестьянъ, 
въ  пользован!и  ихъ  землею,  по  мнешю  кн.  Васильчикова,  необходимо: 
во-иервыхъ,  обезпечев1е  свободнаго,  никакимъ  сомнен1емъ  необезпокои- 
ваемаго,  труда  по  обработке  земли;  во-вторыхъ,  выведете  крестьянской 
вемли  изъ  подъ  вл1ян1я  всякаго  рода  случайностей  и  гарант1Я  ея  целости, 
иеязмеяяемостя;  въ-третьвхъ,  определительность  объема  втой  земли;  въ- 
чесяертыгь,  прекращен1е  дроблешй  я  медкихъ  переделовъ,  а  напротивъ, 
обря8овав1е  большихъ  хозяйствъ  и  рабочаго  сельскаго  класса;  въ-пятыхъ. 
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Принимавппе  сохранеше  существующаго  над1Ьла  допусва^п^  въ  немъ 
нИ^которыя  уве^шчетя  и  уменьшешя  отчасти  въ  интерес^^  пом1Ь1Цива. 
Изъ  такого  раэнор1Ьчащаго  взгляда  самихъ  комитетовъ  на  разсмат- 
риваемыК  предметъ  истеЕали  сл1Ьдую1Ц1е  главные  вопросы,  которые 
предстояло  р1Ьшить  Редакщонннмъ  Комиисс1Ямъ  (^. 

открыт1е  возможности  обра80вав1ю,  обскь,  такъ  сказать,  яасл^дствеаво- 
арендной  крестьянской  земли,  крестьянской  земельной  собствен- 
ности. 

Удовлетворительныхъ  результатовъ  въ  зтомъ  важвомъ  Д'Ьл^Ь,  по  мн^Ь- 
н!ю  кн.  Васильчикова,  можно  достигнуть  не  системою  частныхъ  сд'Ь- 
локъ  пом1Ьщиковъ  еъ  крестьянами  въ  отд'Ьльности  по  выдФламъ  имъ 
земель,  съ  правомъ  собственника  выбрасывать,  при  первой  неисправности, 
землепапща,  не  ра8вит1емъ  несродной  зд'Ьшнему  краю  системы  «ермерства, 
а:  1)  предоетавлен1емъ  земли,  назначаемой  въ  поль80ван1е  крестьянъ,  во 
влад'Ьн1е  м!ра  —  крестьянской  общины,  съ  удержан1емъ  внутри  си- 
стемы подворнаго  пользован1я  землею,  подъ  ближайшимъ  распоря- 
жен1емъ  общины;  2)  установлен1емъ  нормы  наименьшаго  над'Ьла  на  само- 
стоятельное хозяйство;  3)  открыт1емъ  права  крестьянамъ  прЕобр-Ьтать 
какъ  изъ  М1РСК0Й,  такъ  и  изъ  пом'Ьщцчьей  земли  участки  въ  собствен- 
ность, по  договорамъ  съ  помещиками. 

Применяя  систему  общинааго  влад1Ьн1я  землею  съ  подворнымъ  поль- 
зовашемъ  къ  украинскимъ  губершямъ,  по  соображен!и  съ  инвентарнымъ 
положев1емъ,  кн.  Васильчикову  казалось  наисоотв1ЬтственнФе  посту- 
пить такъ : 

I.  До  времени  сохранить  за  крестьянами  землю,  ту,  которая,  приз- 
нанная по  инвентарному  положен1ю  м! рекою  и  неизменною,  еостояла 
въ  пользован1и  крестьянскаго  общества  въ  каждомъ  имен1и 
въ  течен1я  6-ти  предшествовавшихъ  введен1Ю  инвентарей 
лФтъ,  показана  такою  и  по  инвентарямъ,  и  находится  въ  аользовани1 
крестьянъ. 

и.  За  землею,  предоставленною  въ  пользован!е  крестьянъ,  удержать 
на8ван1е  м1рокоЙ,  предоставивъ  ее  въ  расиоряжен1е  м1ра  крестьянскаго 
общества. 

III.  Но  какъ  пространство  м1рской  земли  почти  во  всФхъ  украинскихъ 
кмен1яхъ  не  определено,  кроме  того  она  находится  въ  чрезполосностя 
еъ  господскими  полями,  въ  чрезполосности  и  въ  опоре  между  соседями 
владельцами,  раскинута  и,  по  неоднократньи1ъ  отзывамъ  владельцевъ^ 
местоположен1емъ  своимъ,  прёпятствуетъ  устройству,  по  желав1ю,  хозяй- 
ства на  господской  земле^  внутри  ея  также  не  распределена  на  правиль- 
ные участки,  то  оказывается  совершенно  необходимьакъ  произвести  раз- 
межеваи1е  ея,  вывести  чрезполосности,  допустить,  по  надобности,  размены 
на  Фольварочныя  земли,  оградить  отъ  споро  въ  и  притя8ав!й  и  вообще 
привести  предоставленную  крестьянамъ  землю  къ  одной,  по  возможности, 
массе  и  ограничить  отъ  господской  земли,  а  гдавпое  привести  се  въ 
известность  и  снять  на  пданъ,  въ  томъ  ея  пространстве,  въ  какомъ  она 
находилась  и  ныне  находится  въ  подьзованш  крестьянъ  и  въ  которомъ 
помещики  обязались,  при  вводеши  инвентарей,  особыми  подписками  со- 
хранить ее. 

IV.  Обмежеваше  зто,  съ  возможнымъ  притомъ  определешемъ  каче- 
ства земли,  совершить  въ  течен!и  переходяаго  пер1ода,  рас11оряжен1Ямя 
самихъ  помещиковъ,  подъ  ближайшимъ  наблюдвн1емъ  и  руководствомъ 
особой  коммисс1и,  по  примеру  существующей  въ  Остзейскомъ  крае. 

(^^)  Здесь  говорится  только  о  наделе  полевыми  угодьями;  усадьбы 
же  составляютъ  предметъ  особыхъ  главъ. 
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I.  Должно  ли  при  опредтьлепги  рссзмтьракреетьянекагонадгьла 
принять  еь  основанге  разсчетъ  по  дутажъ  или  по  тяглажь  ? 

Не  поджежитъ  сом1П&н1Ю,  что  во  ыногехъ  м^Ьстноотяхъ,  щюи* 
муществевно  8е1Iдед1Ь^п>ческиxъ,  тягдовойу  самимЕ  пом1Ьщивами  за- 
ранее опред'Ьденвый,  размерь  над-Ьда  полагается  нывЪ  въ  основаше 
большей  части  хоаяйственныхъ  соображешй;  несо1ш^&нно  также  и 
то,  что  есхпбы  тягло  въ  самонъ  дЪл1&  постоянно  выражало,  съ  пол*^ 
ною  достов^Ьрностью,  действительную  рабочую  силу  въ  каждоиъ 
крестьянскоиъ  обществ1Ь,  или  другими  словами,  еслибы  действительна 
по  всей  Россш  были  постоянно  принимаемы  одни  и  те  же  основатя 
для  тягловой  раскладки,  то  принят1е  тягла  за  освовате  земельнаго 
креетьянскаго  надЪла  не  представило  бы  особеннылъ  неудобствъ 
и  даже  во  многихъ  случаяхъ  было  бы  сопряжено  съ  некоторыми 
выгодами. 

Между  тЬмъ  не  только  въ  значительной  части  Россхи,  преиму- 
щественно северной  д!  степной,  душевой  разсчетъ  въ  хозяйствен- 
ныхъ  соображешяхъ  преобладаетъ  цадъ  тягловымъ,  но  и  самое  тягло 
везде  въ  настоящее  время  представляется  единицею  крайне  иску- 
ственвою  и  произвольною ;  отношете  числа  тяголъ  къ  числу  душъ 
не  только  не  представляется  равномернымъ  въ  разлячныхъ  полосахъ 
Россш  и  даже  въ  ближайшихъ  другъ  къ  другу  местностяхъ,  но 
часто,  или  лучше  сказать  постоянно,  въ  пределахъ  однаго  и  того 
же  уезда,  встречаются  имешя,  где  отношен1е  тягла  къ  числу  душъ 
весьма  различно,  исключительно  определяясь  то  произволомъ  поме- 
щика, то  большимъ  или  меньшимъ  малоземельемъ  его  имен1я.  Никто 
но  крайней  мере  не  станетъ  опровергать  того  Факта,  что  вообще 
менее  душъ  приходится  на  тягло  въ  полосе  промыпхленно-оброчноД 
и  степной,  где  земли  имеются  въ  изобилш,  и  где  самая  ценность 
земли  не  такъ  высока,  и  что  на  оборотъ,  относительное  число  ТЯ'* 
голъ  уменьшается  въ  местностяхъ  хлебородныхъ  и  барщинскихъ, 
по  мере  того  какъ  въ  атихъ  местностяхъ  возрастаетъ  ценность 
эемельнаго  надела  и  усиливается  малоземелхе.  Понятно  по8томУ| 
что  при  определеваи  количества  земли,  соответствующаго  действи- 
тельнымъ  потребностямъ  креетьянскаго  сослов1я,  за  основате  этого 
размера  отнюдь  не  можетъ  быть  взята  такая  произвольная  единица 
какъ  тягло,  и  на  оборотъ,  должна  быть  принята  единица  неизменная, 
везде  представляющая  почти  равномерную  сумму  потребностей 
и  силъ.  Такимъ  основан!емъ  можетъ  служить  лишь  разсчетъ  по 
душамъ« 

Нельзя  не  признать  далее,  что  еслибы  даже  въ  освовав1е  всехъ 
разсчетовъ  была  положена  единица  тягловая,  то  и  въ  такомъ  слу- 
чае 8та  тягловая  единица  въ  действительности  оказалась  бы  мнимою, 
такъ  какъ  во  избежаше  вотющей  неравномерности  надлежало  бы 
предварительно  установить  определенное  отношеше  между  тягломъ 
и  душами,  и  след.  въ  сущности  душевой  разсчетъ  все  таки  остался 
бы  кореннымъ  и  легъ  бы  въ  основан1е  всехъ  дальнейлихъ  сооб* 
раженШ. 

Наконецъ,  прямое  приняпе  во  всехъ  необходимыхъ  случаяхъ 
душъ  за  всходную  точку  разсчетовъ  по  вопросу  о  размере 
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Ерестьанскаго  шлд!к1л  представляетъ  еще  и  ту  весьма  важную  вы- 
году, что  до  атихъ  поръ  душевой  разсчетъ  бьиъ  полагаемъ  въ 
основан1е  всей  системы  податей  и  повинностей  казенныхъ  и  самаго 
поземельнаго  иредита;  поатому  принятге  того  же  основан1я  для 
опред&1ен1Я .  вемельнаго  над1Ьла  значительно  облегчить  вс1Ь  стати- 
стичесше  выводы  и  сообщить  имь  надлежащую  точность  и  нагляд- 
ность, Въсл1Ьдств1е  вс^хь  атихь  соображенШ  Редакщонныя  Ком- 
миссш  положили  при  опред1^енш  ра8м1Ьра  врестьянскаго  над1Ьла 
принимать  вь  основаше,  каждый  разъ  когда  въ  томь  встр1Ьтится 
надобность,  разсчетъ  по  душамъ,  а  не  по  тагламъ  (^^). 

(^^)Чденъ  Редакц1онныхъ  Коимясс1й,  Алекс^Ьй  Диитр1евячъ  Жел- 
тух инъ,  въ  отд'Ьльномъ  отзыв^Ь,  поданномъ  жмъ,  объяснялъ,  что  совер- 
шенно соглашаясь  съ  Редаш^ЕОннымн  Ком]а1Сс1я1а1,  что  „при  введенШ 
„новаго  Положешя  надобно,  по  возможности,  набегать  всякой,  въ  особев- 
явости  повсеместной,  домки  и  крестьянскаго  и  господскаго  хозяйствь**, 
■  что  „ддя  сохранен1я  спокойЬтв1я  необходимо,  по  крайней  м-Ьр^  на  пер- 
овое время,  оставить  за  крестьянами  существуюпЦй  вадФлъ'*,  онъ  находить 
однако,  что  польза,  какая  можетъ  произойти  отъ  сохранен1я  оуществующаго 
вадЬла,  уничтожается  „допущев1емъ  за  основан1в  вад'Ьлен1я  креотьявъ 
яразсчета  по  душамъ",  потому  что,  какъ  сами  Редакц1онныя  Коммиосш 
справодхиво  говорить:  ^тягловый  над1^ъ  полагается  нын'Ь  въ  основание 
^большей  части  хозяйотвенныхъ  ооображонхй*';  сд'&довательно,  допуотивъ 
душевой  разсчетъ,  естественно  произойдетъ  И8м1&нен!в  въ  существующемъ 
над'^^^^»  а  съ  нимъ  и  огромная  ломка  въ  хозяйствахъ  —  раззорительная 
для  пом^Ьщиковъ  и  для  крестьянъ.  Пом'Ьщики  должны  б удутъ  уменьшить 
свои  запашки,  который  у  нихъ  разсчитаны  по  числу  тяголъ;  но  въ  осо- 
бенности поетрадаютъ  тЪ  помещики,  у  которыхъ  господски  поля  отд1Ь- 
лены  отъ  крестьянскихъ  и  заведено  правильное  хозяйство:  при  отр^Ьзк^Ь 
самаго  малаго  количества  десятянъ  они  вынуждены  будутъ  перерезывать 
вс1Ь  поля;  а  эту  невыгоду  вполне  могутъ  оц'Ьнить  только  гЬ,  которые 
по  опыту  знаютъ,  какихъ  трудовъ  и  издержекъ  стоить  въ  Росс!!!  введен1е 
всякаго  правильнаго  устройства.  Съ  другой  стороны,  и  у  крестьянъ  чрезь 
8Т0  должна  произойти  ломка  въ  поляхъ,  и  опять  таки  наиболее  поетрадаютъ 
тФ,  поля  которыхъ  разделены  на  постоянные  участки,  а  изь  влад1Ьльцевь 
участковь  тЬ,  которые  „трудомъ  и  обработкой  возвысили  ихъ  ц^Ьнность''. 

КромФ  того,  крестьяне,  въ  настоящее  время  не  яад'Ьленяые  участка- 
ми, по  большей  части  живутъ  на  промыслахъ,  и  часто  не  платить  ника- 
,  кого  оброка  помФщикамь,  а  заработки  свои  посылають  въ  семейства  и 
тЪмь  оказывають  имь  значительную  помощь  деньгами,  такъ  трудно 
добываемыми  въ  землед'Ьльческихъ  мФстностяхъ,  и  возможностио  сохра- 
нить въ  запасе  хлФбъ,  который  бы  вышель  на  нихъ,  еслибы  они  жили 
дома.  Можетъ  случиться,  что  М1ръ,  над'Ьленный  землею  по  душевому  раз- 
счету,  увлекаемый  н'Ьсколькими  горлоками,  для  того,  чтобы  увеличить 
число  тяголъ,  захочетъ,  по  прим'&ру  крестьянъ  государотвенныхъ,  всю 
землю  разделить  по  душамъ,  и  крестьянъ,  не  нуждающихся  въ  земл'Ь, 
заставить  взять  землю,  чрезъ  что  участка  коренныхъ  землед'Ьльцевъ 
уменьшатся.  Отъ  такой  м^Ьры  конечно  удучшен1н  быта  крестьянъ  не  по- 
сл'Ьдуетъ. 

Наконецъ,  воть  еще  как!я  вовражен!я  Желтухинъ  представлядъ 
противь  илхЬлл  по  душевому  разсчету: 

1)  Душами  не  выражается  рабочая  сила  им'Ьшя,  ^одна  способная  къ 
^производительному  поль80ван1ю  землей'^,  поэтому,  какъ  мы  и  видимъ  у 
казенныхъ  крестьянъ,  душевые  участки  составляють  только  тягость  для 
миогихъ   семействъ,    обФдяФвшихъ,   иди    им'Ьющихъ   много  малол1>тнвхъ, 
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Вопросъ,  возбужденный  херсонскимъ  и  екатериноелавскимъ  К(ь 
митетами,  о  назначети  крестьанамъ  над&[[а  на  наличное,  (а  не  на 
ревизское)  число  душъ,  Редакщонными  Коммисс10ми  р1&шенъ  въ 
пользу  ревизсЕаго  счислен1Я.  Коммиссхи  объясняли,  что  принимая 
ревиз1ю,  со  вс1Ьми  ея  случайностями,  за  исходную  точЕу  вс^Ьхъра* 
счетовъ,  уже  не  представляется  основав1Я  къ  исключешю  изъ  оной 

старнковъ,  или  нертвыхъ  душъ;  и  влад'Ьльцы  такихъ  участковъ  вьшуж- 
даются  отдавать  ихъ  часто  за  однФ  подушныя  богатыиъ  крестьянамъ,  а 
сами  хъ  винъ  же  идутъ  въ  работники.  Такимъ  образоиъ  существенная 
выгода  общиннаго  вдад'Ьв!я,  состоящая  въ  уравнев1И  влад'Ьн1я  землею, 
уничтожается.  По  теор1и  всЬ  им'Ьютъ  зеилю,  а  на^ФдФ  богатые  зада- 
ромъ  пользуются  и  землею  и  трудами  бФдняковъ. 

2}  Душевые  участки  чрезвычайно  мелки  и  разбросаны;  поэтому  на- 
емная ц'Ьна  ихъ  низка,  а  обработка  затруднительна. 

3)  Душевой  разочетъ  ведетъ  хъ  перед'Ьдамъ,  неизб'Ьжнымъ  при  всякой 
ревизш,  а  иногда  и  ежегоднымъ;  при  чемъ  самая  возможность  перехода 
къ  безперед'Ьльному  участковому  влад1Ьяш  затрудняется,  потому  что  т&, 
которые  пользуются  злоупотреблетемъ  перед'Ьдовъ,  всегда  перекричатъ 
на  сходахъ  другихъ.  Отъ  зтого  значен1е  самыхъ  сходокъ  искажается, 
потому  что  сходки  составляются  изъ  людей  неравноправныхъ. 

Такимъ  образомъ  душевой  разсчетъ  уничтожаетъ  ваЪ  неоспоримый 
выгоды  общиннаго  устройства,  и,  сверхъ  того, 

4)  иоддерживаетъ  несправедливую  и  отяготительную  подушную  подать. 
Между  т1Ьмъ  разд'1^ен!е   общинной  земли  (пахатной)  на  постоянные, 

не  перед'Ьляемые  участки,  можетъ  доставить,  по  мнФн1ю  Желтухина, 
сл^Ьдующ1я  выгоды: 

Во  1-хъ,  участки  достаются  людямъ,  способнымъ  къ  производитель- 
ному пользован1ю  землею  и  им'Ьющимъ  вс1Ь  нужный  для  того  принадлеж- 
ноети,  какъ  то:  Семена,  орул18  и  рабочихъ  животвыхъ.  Нельзя  не  обра- 
тить особенваго  внвман1я  на  ограждеше  врестьянъ  отъ  лишен1я  зтихъ 
принадлежностей  и,  между  прочимъ,  на  предохравен1е  ихъ  отъ  гдавнФй- 
шихъ  золъ  въ  хозяйстве :  конокрадства  и  падежа  скота.  Если  мы  видимъ 
ваброшенвыми  пом1Ьщичьи  им'Ьн1я  и  большую  часть  казенвыхъ  раззорен- 
ными,  то  именно  потому,  что  равъ  лишившись  зтихъ  необходимыхъ  тяг- 
лому крестьянину  принадлежностей  (сЬмявъ  и  особенно  скота),  ояъ  уже 
не  въ  состоян{и  пр1обр'Ёсти  ихъ,  и  нищенствуетъ  даже  при  И80бил1и  земли. 
Поэтому  то  нельзя  по  произволу  увеличивать  тягла  и  всЬмъ  крестьянамъ 
дать  полную  свободу  въ  распоряжев1И  тВмъ  имущеотвомъ,  которое  со- 
ставляетъ  необходимую  тягловую  принадлежность:  при  существован1и 
круговой  поруки  ВТО  касается  всёхъ  крестьянъ,  при  веобразовавяости 
или  безпутств'Ь  —  въ  особенности  семейства  крестьявина. 

Во  2-хъ,  влад'Ьв1е  постояннымъ  участкомъ  даетъ  крестьянину  возмоя- 
воеть  выхаяшвать  и  удобривать  землю;  а  это,  будучи  выгодно  для  вего, 
при  пользован1и  необходимо  для  землевлад'Ьльца,  ибо  обезпечиваетъ  его 
въ  сохрапен1и  плодород1я  земли.  Это  особенно  важно  при  даровав1и  кре- 
стьявамъ  права  отказа  отъ  поль8овав1я  землею :  задумавъ  покинуть  ее,  они 
въ  два,  въ  три  года,  приведутъ  ее  въ  такое  состоян!е,  что  потом ъ  и  въ 
десять  лЪтъ  не  поправить.  Всякая  же  м-Ьра,  которая,  соглашая  ивтересы 
собственника  и  наемщика  (соботвеннооти  и  свободы)  и  поередствомъ  охра- 
иен1я  чужой  собственности  пр1учаетъ  посл'Ьдняго  беречь  и  свою,  и  такимъ 
обравоиъ  готовить  его  быть  собственникоиъ,  —  можетъ  быть  признана 
шЬрою  государственною. 

Въ  3-хъ,  тягловые  участки  гораздо  крупнее  душевыхъ;  поэтому  и 
рбрабошвахь  ихъ  хюраздо  удобиФе.  Въэтомъ  уже  прямая  и  постепенная 
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■жкой  бы  то  ян  бвио  категор1Н  креетьянъ,  ра81А  тодьхо  отпущен- 
ныхъ  иосд'Ь  ревязш  на  водю.  Въ  отношеши  къ  поо1^Ьдни1гц  Редак- 
щонныя  Коммиосш  согласились  съ  предаоложешямн  новороссШохихъ 
комнтетовъ. 

П.  Не  должи%л  ли  въ  иавш^тныхъ  мгьетностяхъ  Россги  быть 
допуги^ны  въ  видгь  иаъятгя  катя  либо  особенныя  основанья  для 
рцредгьленгя  размгьра  креетьянекаю  надтьлау  напр»  по  дворамъ^ 
учасшкамъ  и  т.  п. У 

Некоторые  ковштеты  указывали  на  существованхе  въ  ихъ  гу- 
берн!яхъ  особенваго  образа  распред'^иешя  угодай  между  крестьянами, 
на  осяован1и  м-Ьсптнаго  обычая,  но  дворамъ  или  по  единичнымъ 
участвамъ  или  грунтамъ.  Первое  указывается  проектами  минскаго 
км.  и  б1ЬдоруссЕихъ  у1^8довъ  ВЪ  витобской  губерн1и  при  чемъ  до- 
пускается впрочемъ  иэв1Ьстное  отношеше  числа  работниковъ  или 
тяголъ  ко  дворамъ;  второе  приводится  проектомъ  для  инфляндскяхъ 
у^Ьздовъ  той  же  губерн1и. 

выгода  крестьянина,  который  черезъ  это  можегь  сохранить  н^Ьохольхо 
едмыхъ  дорогихъ  дней  въ  году. 

Въ  4-гь,  состоян1е,  а  съ  нимъ  и  самостоятельность  хозяевъ  тягдовыхъ 
участковъ,  выравниваются;  отъ  этого  и  самыя  сходки  могутъ  сделаться 
правильнее.  ^ 

Въ  5-хъ,  отврываетъ  возможность  всЪ  подати  и  повинности  внутри 
общивъ  сейчаоъ  же  перевести  съ  душъ  на  землю,  а  со  временемъ  ввести 
к  правильный  кадастръ,  введен1е  котораго  при  постоянныхъ  тягловыхъ 
участкахъ  значительно  облегчается,  также  хакъ  и  вс1Ь  операц1и,  связан- 
выя  съ  реформой,  какъ  то:  регулировка  повинностей,  круговая  порука, 
гипотека  и  оаный  выкупъ.  Безъ  этого  крестьяне  принутъ  круговую  по- 
руку оъ  вехикимъ  ропотомъ  и,  принявъ,  будутъ  весьма  притЬсввтедьно 
обращаться  съ  недоимщиками.  Првт1^снев1я  эти  будутъ  т^мъ  ужаснее, 
НТО  при  перед^ЬдФ  зенди  он19  будутъ  безотчетны  и  часто  непоправимы. 

Въ  в-хъ,  такимъ  образомъ  всЬ  невыгоды  общиннаго  вд21Д'Ьн1я  устра- 
няются, а  самое  общивное  устройство  сохраняется:  за  всЬми  членами 
общины  остается  право  на  получен1е  участка.  Если  не  всФ  чле- 
ны одного  же  семейства  получаютъ  землю,  то: 

I.  Гораздо  лучше  большую  часть  крестьянъ  над'Ьлить  землею  въ  до- 
отаточвомъ  количестве,  чФмъ  воФхъ  по  немногу. 

II.  И  при  душевомъ  разсчетЬ,  и  при  переделать,  устраняются  отъ 
надела  лица  женсваго  пола,  не  редко  ооставляющ1я  большинство  едоковъ 
иъ  семействе. 

Ш.  Изъ  этого  самаго  обстоятельства  проистекаютъ  мноНя  немало- 
важный выгоды,  а  именно: 

а)  11обужде1ие  хъ  труду  и  къ  разввт!ю  промыодовъ.  б)  Облегчен!е  въ 
отправлев1и  повпнностей.  в)  Облегчен1е  въ  переходе  на  чистый  Оброкъ 
в  на  выкупъ. 

Несомненно,  что  промысловый  крестьянинъ  скорее  выработаетъ  день* 
гн  на  выкупъ,  чемъ  простой  земледелецъ.  Но  при  этомъ  следу етъ  поя« 
свить,  что,  при  общивномъ  устройстве  подъ  выкупомъ  важдаго  отдель- 
ваго  крестьянина  Желтухивъ  понималъ  откупъ  отъ  обязательныхъ  по* 
винностей  и  скорейшее  получеше  правъ  полной  гражданской  свободы, 
оъ  сохранен1емъ  евоего  участка  земли  въ  пользован1и  безплатно.  Дозво* 
лен1е  же  на  поределъ  въ  частную  собственноохь  всей  общинной  вемли 
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Сущеетвоваше  подобныхъ  обычаевъ,  несходныгь  съ  принятыми 
вообще  въ  большей  части  Россш  основаш&ми  общиннаго  в^юд^&н^Яу 
ве  можетъ  конечно  быть  отвергаемо  и  во  всЬхъ  нужныхъ  случаяхъ 
должно  быть  принимаемо  во  вниман1е.    Т^^мъ  не  мен1Ье  нельзя  не 

иожяо  разрешить  ве  прежде,  какъ  по  совершенной  ушкат^  вс1Ьмъ  обще- 
етвомъ  выкупнаго  8а  землю  капитала,  что,  по  инФшю  Желтухииа,  будетъ 
служить  лучшянъ  обе8пвчен1еиъ  для  правительства  въ  верности  плате- 
жей я  побужден1емъ  къ  исправной  и  окорМшей  уплате  для  крестьянъ  (*). 

г)  Н1Ькоторое  обезпечеше  отъ  разстройства  хозяйствъ  пои^Ьщичьихъ : 
рабочими  по  вольному  найму  (**),  прим1Ьромъ  добровольнаго  найма  земель, 
а  со  времевемъ  и  образован1емъ  «ермъ,  и  всл^ствхе  атого  —  предупреж- 
ден1е  звачительваго  упадка  землед^Ьльческой  производительности,  важвой 
для  ц1Ьлаго  государства. 

д)  Увеличея1е  числа  необходомыхъ  въ  сельсхомъ  Х08яйств1^  мастеро- 
1ыхъ  и  вообще  учащихся. 

е)  Установлев1е  права  выхода  для  вс^хъ  яедовольныхъ  и  предпр1им- 
чивыхъ  (какъ  скоро  число  работниковъ  превысить  число  участковъ,  и 
МО  бевъ  раветройства  пом^Ьщичьнхъ  хозяйствъ,  безъ  разстройства  не  только 
крестьянской  общины,  но  даже  круговой  поруки,  безъ  опасен1я  бродяжни- 
чества и  беаъ  уменьшен1я  государственныхъ  податей),  чрезъ  что  сохранится 
епокойств1е  (ибо  1в  ^гор  р1е1п  будетъ  незам1Ьтно  и  постоянно  сходить),  а 
ео  времеиемъ  и  вародонаселен1е  уравномФрится. 

На  основан1и  всего  вышеизложеннаго  Желтухинъ  предлагалъ  по- 
етаиовить  следующее: 

1)  Размерь  крестьянскаго  над^а,  за  тФии  изъят{ями  и  ограничен1яии, 
и  ви  тк  поввиности,  хак!я  Положев{емъ  опред'1^ены  будутъ,  на  все  срочво- 
обяваниое  время  оставить  тотъ  самый,  хакимъ  крестьяне  яьаЛ  поль- 
цух>тси. 

3)  Над'Ьлъ  втотъ  предоставляется  хрестьянамъ,  подъ  ваблюден1еиъ 
(или  еъ  участ1емъ)  пом^хцшса,  въ  первые  три  года  срочно-обязаннаго  пе- 
р1ода,  по  правиламъ,  как1я  Подожен1емъ  опред^Ьдены  будутъ,  разд&шть 
ва  постоянные  тягловые  участки,  по  числу  которыхъ  им^&ютъ  опред'Ьлять- 
еи  и  тягла  въ  каяЕдомъ  им^1и.  ВсФмъ  же  затяглымъ,  немедленно  по 
окоячаи1и  раад1Ьла  земли,  предоставлается  право  отхода  на  промыслы,  съ 
бохранешемъ  права  на  получев1е  тягловаго  >частка  земли  и  выхода  изъ 
общины,  безъ  соглас1я  пом1^щика,  по  правиламъ,  йак1я  Положен1емъ  оире- 
дВлевы  будутъ. 

(*)  Вотъ,что  пишутъ  изъ  Б^Ьлграда,  отъ  25-го  мая  1859 года:  яКогда 
«объявленъ  былъ,  въ  1830-мъ  г.,  султавскШ  хатишериФъ,  даруюпЦй  серб- 
«ехому  народу  свободу  внутренняго  управлен1Я,  зеили  въ  Серб1и  признаны 
«собственност1ю  тФхъ,  которые  въ  то  время  ихъ  занимали  и  обработывали. 
«Такимъ  образомъ  всЬ  жители  Серб1и  получили  въ  собственность  больш1е 
1,или  меиьш1е  участки  земли  и  могли  располагать  ими  по  своему  усмот- 
9РФн1ю.  Съ  течен!емъ  времени,  т%  изъ  поселянъ,  которые  были  трудолю- 
,бивФе,  способною  и  предпр1имчивФе,  постепенно  увеличивали  свои  участки, 
ятогда  какъ  ленивые  и  безпечвые  сбывали  ихъ  по  немногу  и  наконецъ 
«вовсе  лишились  поземельной  собственности....*'  (Спбургск1я  в1Ьдомости, 
18  1юви  1859  г.,  N0.  131). 

(^  Еслибы  Желтухину  заиЪтили,  что  зто  будутъ  остзейск1е 
хнехта,  то  онъ  возражаетъ,  что  между  т1Ьми  и  хозяевами  —  пропасть,  а 
тутъ  ва  вс1^ии  членами  общины  сохраняется  право  на  зеилю 
НИИ  А  учиосвуютъ  въ  общиниыхъ  имущеохвахъ:  вапиталахъ,  л^бЪ,  и 
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вам^ЬтитЬ)  что  8то  ра81ич1е  касается  преимущественно  раопред1^е- 
Н1Я  даннаго  количества  над&1а  между  крестьянами,  но  едва  ли  мо- 
жетъ  им1^ть  вляше  на  самое  опредЬлеше  того  общаго  количества 
десятинъ  вад1Ьла,  которое  нужно  для  обезпечен1Я  крестьянскахч) 
быта.  Это  общее  количество  над1&1а  едва  ли  не  должно,  напротивъ, 
во  вс1Ьхъ  необходимыхъ  случаяхъ  быть  поставлено  въ  непосредст* 
венную  зависимость  отъ  числа  душъ,  т.  е.  отъ  количества  народе- 
населешя,  а  не  отъ  произвольной  циФры  участковъ,  дворовъ  или 
тяголъ. 

Ш,  Долоюенъ  ли  размпръ  крестьянскаго  надгьла  быть  опрв" 
дтьленъ  искуственною  нормою^  или  сообразно  существующему  мышь 
над7ьлу$ 

Ъо,%  какъ  вышеизложенные,  такъ  и  друпе  доводы,  приводимые 
обыкновенно  противъ  сохранен1Я  крестьянамъ  за  повинность  суще- 
ствующаго  надМа,  и  въ  пользу  опред1^ешя  крестьянскаго  над1Ьла 
посредствомъ  искуственной  нормы,  могутъ  быть  подведены  подъ 
сл1^дующ1Я  главный  основашя: 

1)  Одно  только  опред1^ен1е  нормальнаго  крестьянскаго  надЪла, 
и  притомъ  въ  возможно  меньпгахъ  разм1Ьрахъ,  можетъ  съ  одной 
стороны  привести  къ  скорому  и*  естественному  8ам1^щешю  въ  селъ- 
сковгь  быту  обязательнаго  труда — трудомъ  свободнымъ,  а  съ  другоф 
—  доставить  пом1^щику  постоянныхъ  работниковъ  для  его  Х031Л1- 
етва  въ  лиц1&  свободныхъ  крестьянъ,  если  они  будутъ  недостаточно 
обезпечены  землею  въ  пользованге. 

2)  Нормальный  над1&лъ  обусловливаетъ  всюду  однообраз1е  тре- 
буемыхъ  отъ  крестьянина  повинностей  и  потому  облегчаетъ  прави* 
тельственный  надзоръ  за  правильнымъ  ихъ  взиманхемъ  и  отправ- 
лешемъ. 

3)  Сохранеше  существующаго  над1^а  было  бы,  во  1-хъ,  на^ 
справедливостью  въ  отношеши  къ  пом1Ьщикамъ,  до  нын1Ь  предостав- 
лявпгамъ  крестьянамъ  больш1е  и  иногда  даже  несоразм1^рные  съ 
повинностями  над&1ы;  во  2-хъ,  безнравственнымъ  поощрешемъ  и 
награждев1емъ  т^Ьхъ  владЬльцевъ,  которые  заблаговременно  и  нер1&дко 
чрезм1Ьрно  сократили  крестьянское  земельное  пользован1е,  ваконецъ 
въ  3-хъ,  тягостью  для  самихъ  крестьянъ  во  вс1&хъ  т1&хъ  случаяхъ, 
гд1Ь  подобное  сохранен1е  существующаго  над'Ьла  повлекло  бы  за 
собою  обременеше  крестьянъ,  свыше  м^Ьры,  повинностями. 

4)  Сохранеше  существующаго  над1Ьла  невозможно  особенно  въ 
въ  с1Ьверныхъ  и  степныхъ  полосахъ  Росс1И,  гдЪ  весьма  часто  при 
совершенномъ  отсутствЕи  всякаго  пом^Ьщичьяго  хозяйства  и  при 
существован1И  крайне  огромныхъ  дачь,  крестьяне  пользовались  почти 
бе8пред1^ьными  пространствами  и  притомъ  самымъ  неправильнымъ 
образомъ,  или  гд1Ь,  лучше  сказать,  огромный  пространства  земли 
оставались  въ  сущности  до  атихъ  поръ  незанятыми  ник^Ьмъ,  даже 
и  самими  крестьянами,  а  теперь  были  бы  изъяты  изъ  непосредст«* 
веннаго  пользовашя  самихъ  пом1Ьщиковъ. 

5)  Если  сохранить  крестьянамъ  въ  пользованхе  большой  надЬлъ, 
каковымъ  представляется  нын1Ь  существуюпцй^то  впосл1&дств1И  труд- 
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ш>  будетъ  согхасить  вхъ  на  выкупъ  болЪе  ограничб№аго  количества, 
а  сжЗД.  этимъ  Н1И  затруднится  самый  выкуаъ  крестьянскихъ  на- 
д^кжовъу  или  правительство  поневол1Ь  вовлечено  будетъ  въ  больш1я 
пожертвован1я. 

6)  Наконецъ,  самый  нын1&  существуюпцй  над-Ьлъ  представляется 
и^которымъ  не  мен1Ье  произвольнымъ  въ  своихъ  размЪрахъ  ч1Ьмъ 
всякая  вновь  опред&юнная  норма,  ибо  онъ  установился  исключи- 
тельно подъ  вл1яшемъ  кр1Ьпостнаго  права  и  во  множеств1Ь  случаевъ 
не  находится  въ  строгомъ  соотв1Ьтствш  съ  услов1ями  местной  хо- 
зяйственной жизни. 

Изъ  вс1Ьхъ  изложенныхъ  доводовъ,  направленныхъ  противу  со- 
хравешя  нын1Ь  существующаго  над1^а,  н1&Еоторые,  какъ  напр.  4й 
и  отчасти  3-й  (относительно  его  чрезмерности  и  неуравнительности 
иожертвовашя ,  налагаемаго  на  щедраго  и  на  скупаго  влад&1ьца), 
очевидно  -имЪютъ  значеше  лишь  во  столько,  во  сколько  новымъ 
Положешемъ  не  бьио  бы  допущено  ни  мал^^йшихъ  ограничешй  въ 
зтомъ  надЬл^Ь,  или  не  было  бы  принято  никакихъ  м1Ьръ  къ  обезпе- 
чешю  т1Ьхъ  изъ  крестьянъ,  поземельные  над1Ьлы  которыхъ  предва» 
рительно  чрезъ  меру  сокращены  владельцами.  Друг1е  же  доводы, 
какъ  напр.  1-й,  полагаютъ  въ  основате  будущаго  устройства  пред* 
намеренное  недостаточное  обезпеченхе  крестьянъ  землею,  дабы  липгать 
нхъ  средствъ  къ  веденш),  въ  прежнихъ  размерахъ,  собственнаго 
еамоетоятельнаго  хозяйства  и  заранее  осуждаютъ  большую  часть 
крестьянскаго  сослов1Я  на  батрачество,  неминуемо  сопряженное  съ 
нодобнымъ  разорительнымъ  для  крестьянскаго  сослов1Я,  порядкомъ 
вещей.  Понятно,  что  подобный  доводъ  не  могъ  возбудить  къ  себе 
сочувств1Я  правительства,  а  следовательно  не  могъ  быть  принятъ 
нмъ  во  внимаше,  ибо  главная  цель  его  состоитъ  въ  создан1и  обез- 
печенваго  сослов1Я  сельскихъ  обывателей,  а  отнюдь  не  въ  лишенш 
8Т0ГО  соелов1я  съ  первой  же  поры  его  образовашя  лучшихъ  средствъ 
къ  самостоятельному  развит1Ю. 

Затемъ  въ  оировержен1е  остальныхъ  доводовъ  и  въ  доказатель- 
ство необходимости  сохранить  крестьянамъ  за  повинность  по  воз- 
можности нынешн1Й  ихъ  наделъ,  Редакщонныя  Коммиссш  приводили : 

1)  Даже  при  определен1и  нормальныхъ  наделовъ,  по  необходи- 
мости не  везде  равномерныхъ  и  равноценныхъ,  крестьянсшя  по- 
винности очевидно  не  могутъ  достигнуть  повсеместнаго  однообраз1я; 
къ  тому  же  и  самый  выгоды,  могупця  проистекать  изъ  такого  од- 
иообраз1Я,  являются  лишь  весьма  второстепеннымъ  обстоятельст- 
вомъ  въ  сравнеши  со  всею  совокупностью  действительныхъ  неу- 
добствъ. 

2)  При  несомненномъ  практическомъ  складе  крестьянскаго  ума 
трудно  предположить,  чтобы  крестьянинъ  не  съумелъ  признать 
всехъ  техъ  выгодъ,  который  можетъ  представить  ему  предаолагае- 
мая  (журналомъ  Главнаго  Комитета  5  декабря  1858)  помощь  госу- 
дарственнаго  кредита,  для  выкупа  лежащихъ  на  немъ  повинностей 
и  для  прекращен1я  всехъ  обязательныхъ  его  отношен1й  къ  помещику. 
Стремлеше  къ  прочной  и  обезпеченной  собственности  победитъ,  по 
•семь  вероят1Ямъ,  вънемъ  слепую  привязанность  кътой  части  его 
.9емедьваго; надела,  безъ  которой  ему  на  самомъделе  можно  будетъ 
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обойтнсь.  Но  если  ■  за  атинъ  протившп»  существующаго  над&ка 
соин1^ваются  въ  возможности,  даже  н  предоотавхевЕемъ  подобныхъ 
осаватедьннхъ  выгодъ,  склонить  крестьянина  къ  уступк1&  в1^которой 
части  своего  вад1&ла  при  доброволъномъ  выкупгьу  то  еще  трудв1№ 
предположить,  чтобы  крестьяне  могли,  охотно  и  безропотно,  отка- 
заться отъ  влад1н1Я  гЬки  же  самими  угодьями  теперь,  когда  такое 
дишен1е  не  должно  сопровождаться  для  нихъ  даже  и  т1Ьми  очевид- 
ными  выгодами,  который  будутъ  для  нихъ  сопряжены  съ  оконча* 
тельнымъ  выкупомъ  ихъ  пад1Ьловъ  у  влад1Ьльцевъ.  Такимъ  образомъ 
самый  доводъ,  приводимый  противъ  начала  существующаго  над&Еа, 
служить  лишь  доказательствомъ  какъ  трудно  отступить  отъ  этого 
начала  въ  пользу  произвольнаго  сокращешя  крестьянскаго  над&ю. 

3)  Врядь  ли  справедживо,  чтобы  существующШ  надЬлъ  былъ 
явлешемъ  произвольнымъ  и  лишеннымъ  разумнаго  основатя,  ибо 
онъ  установился  самъ  собою,  путемъ  самымъ  естественнымъ,  въ 
силу  в1Ьковыхъ  отношен1Й  и  взаимныхъ  выгодъ  того  и  другаго  со-> 
СЛ0В1Я,  налагавшихъ  на  помещика  и  нравственную  и  матер1альную 
необходимость  обезпечить  въ  достаточныхъ  ра8м1Ьрахъ  быть  своего 
крестьянина.  Такая  система  постоянно  досел1^  поддерживавшаяся 
самимъ  дворянствомъ,  безъ  сомн1Ьн1Я  не  можетъ  быть  опровергнута 
указан1емъ  на  сравнительно  р1Ьдкуго  случайность  существованхя  н1^ 
которыхъ  или  слишкомъ  щедрвххъ,  или  слишкомъ  скупыхъ  над1^овЪ| 
къ  исправлешю  которыхъ  могутъ  быть  всегда  приложены  самым 
простыв  м1Ьры.  Можно  поэтому  съ  совершенною  достоверностью 
сказать,  что  существуюпцй  нын1Ь,  въ  различныхъ  м1Ьстностяхъ  Росс1Иу 
врестьявск1й  над1^ъ  есть,  за  немногими  исключешями,  лучшее  и 
даже  единственное  правильное  практическое  м1&рило  того  количеств 
ва  земли,  которое  соотв1Ьтствуетъ  д1Ьйствительнымъ  потребностямъ 
крестьянина. 

4)  Искуственное  опред1^етв  нормы  над1^а  въ  каждой  м1&стио« 
сти  представляетъ  чрезвычайный  трудности  и  можетъ  считаться 
дЬломъ  совершенно  несбыточнымъ.  Несбыточность  эта,  кром1Ь  мно- 
гихъ  другихъ  причинъ,  обусловливается  главнымъ  образомъ  трои* 
ственною  невозможностью:  опред1^лить  съ  надлежащею  точностью 
С8МЫЯ  нужды  крестьянина  въ  каждой  м1Ьстности,  исчислить  дЪй* 
ствительную  производительность  позеуельнаго  надела  въ  каждой 
отд'Ьльной  полосе  Росс1и,  наконецъ  оц1^нить,  даже  съ  приблизительною 
достоверностью,  степень  выгоды,  извлекаемой  каждымъ  крестьяни- 
номъ  изъ  главяыхъ  и  въ  особенности  вспомогательныхъ  промысловъ, 
служащихъ  восполнешемъ  дохода,  получаемаго  отъ  земли. 

5)  Но  еслибы  даже  норма  надела  и  была  действительно  удо- 
боопредЬлима,  то  и  въ  такомъ  случае  повсеместное  и  сколько  ни- 
будь быстрое  приведете  ея  въ  исполнен]е,  должно  встретить  на 
деле  почти  непреодолимый  препятств1Я  по  недостатку  необходи- 
мыхъ  для  введешя  ея  межевыхъ  и  кадастровыхъ  средствъ.  Эти 
средства,  конечно,  нужны  также  для  утверждешя  за  крестьянами 
существующаго  надела  и  для  производства  въ  последнемъ  самыхъ 
необходимыхъ  изменен1Й,  но  въ  несравненно  меньшей  мере. 

6)  Во  всякомъ  случае  введете  подобной  искуственной  нормы, 
подъ  определенхе  которой  можетъ  не  подойти  ни  одинъ  изъ  ныне 


58 

сущбствующиъ  въ  Росб1я  вреотьанскихъ  над^^овъ,  произведя  по- 
всб1гЬстн7Ю  донку  и  крестьянскаго,  и  господсваго  хозяйства,  и  вы- 
нухдая  преобразовате  перваго  на  новыхъ  и  неизв'Ьданныхъ  епю 
основан1яхъ9  не  можетъ  не  подвергнуть  страшному  разстройству 
оба  С0СД0В1Я. 

7)  Навонецъу  при  такомъ  всеобщемъ  потрясен1и:  всЪиъ  хозяйст- 
венныхъ  условШ  седьскаго  быта  и  при  одновременномъ.  бол'Ье  иди 
мев^Ье  общемъ,  сокращеши  крестьянскаго  над1^а,  было  бы  безъ  вся- 
хаго  сомкЬн1Я  совершенно  невозможно  для  правительства  отв'Ьчать 
за  сохранеше  общественнаго  спокойств1Я,  или  по  крайней  м']&р1Ь 
достигать  этой  ц1^и  иначе,  какъ  съ  помопцю  тавихъ  средствъ,  ко- 
торыхъ  самое  простое  благоразумге  предписываетъ  тп^ательно  из- 
бегать. 

Взаимное  сдичете  силы  и  уб1^дительности  вс1&хъ  приведенныхъ 
доводовъ,  вавъ  противъ  принят! я  существу ющаго  над1^а,  такъ  и 
за  возможное  его  сохранен1е,  привело  Редакц!онныя  Коммиссхи  къ 
уб^ждешю,  что  разм1^ръ  крестьянскаго  надЪла  не  можетъ  быть 
опредЪденъ  посредствомъ  какой  бы  то  ни  было  искуственной  нормы, 
во  что  за  крестьянскимъ  сослов1емъ  (^')  должно  быть,  по  возмож- 
ности, сохранено  право  пользован1я,  за  опред'Ьленныя  повинности, 
тЪмъ  же  самымъ  над&комъ,  которымъ  существован1е  его  обезпечи- 
вадось  до  втихъ  поръ,  т.  е.  въ  разм'Ьр'Ь,  въ  воторомъ  онъ  находился 
въ  1869  году  (**)• 

{**)  Обе8печен1е  дворовыхъ  людей  равсматривается  въ  особой  главИ. 

(^  Члевъ  Редакц1онныхъ  КоммиссШ,  Алексаядръ  Николаевичъ 
Татар  ив овъ,  въ  отд']Ьльнонъ  отвыв'Ь  объяснядъ,  что  несмотря  на  всЪ  из- 
дохенныя  Редакц!овными  Конмисс!ями  доводы  въ  пользу  сохранены  за 
крестьянами  нынФшняго  ихъ  земельнаго  над'Ьла,  онъ  согласился  на  эту 
мкру  только  въ  томъ  предположеяш,  что  найдется  возможность,  хотя 
приблизительно,  соразм^Ьрить  въ  каждомъ  им^Ьн!и  повинности  крестьянъ 
еъ  гЬхи  выгодами,  который  они  получаютъ  отъ  оставляемыхъ  въ  ихъ 
вольдовав1и  угодШ,  и  безошибочно  опред-^лить  для  каждой  губерн!н  цнфры 
тах1тшп*а  ит1штит'а  над'Ьла.  Татариновъ  полагалъ  однако  же,  что  при 
•томъ  представятся  гораздо  больш1я  8атруднен1я,  нежели  при  опредЪ- 
1ен1и  одянаковаго,  по  ц'Ьнности,  крестьянскаго  над'Ёла  съ  равнымъ  об- 
рокохъ,  хакъ  это  предположено  меньшинствомъ  пяти  членовъ  симбирскаго 
комитета.  Таковой  нормальный  над'Ьлъ  можетъ  быть  разсчптанъ  такъ, 
тюбы  въ  большей  части  случаевъ  онъ  совпадалъ  съ  существующимъ 
нынФ  над'Ьломъ,  и  отр-Ьзка  земли,  всегда  сопровождаемая  умепьшен1емъ 
повинностей,  происходила  довольно  р'Ьдко.  Мног!е  утверждаютъ,  что  кре- 
стьяне всего  болФе  дорожатъ  землею,  и  скор'Ье  согласятся  на  несораз- 
мерную съ  чистымъ  ея  доходомъ  плату,  нежели  на  лишен1е  части  угод1й. 
Татариновъ  яе  могъ  вполя'Ь  съ  этимъ  согласиться,  по  крайней  м'Ьр'Ь 
въ  отяошеши  тЬхъ  м'Ьстностей,  гд-Ь,  по  обилхю,  или  малод'Ьнности  земли, 
ехЪдующак  за  нее  тяга  налагается  на  крестьянъ  принудительно  помФ- 
вщкомъ,  или  М1ромъ,  и  ^^^,Ъ  промыслы  на  сторон-Ь  даютъ  бол'Ье  выгодъ, 
ч%жь  8емлвД'Ьл!е. 

Одинаковый  по  ц^^нности  над'Ьлъ  представлястъ,  по  ияЪтю  Тата- 
рнвова,  столько  выгодъ  для  уравнен{я  повинностей  п  капитализащи 
ихъ  Д1И  выкупа,  что  ему  трудно  совершенно  отказаться  отъ  мысли  за. 
щищать  его.  Вс4  слышанный  имъ  возражешя  противъ  ра8Д^Ьлен]я  земли 
иа  рааряды  по  качеству  и  м1Ьстоположвн1ю,  убЪждаютъ  его  только  въ 
Схребицк1й,  Крестьянское  Д'Ьдо.  Томъ  П.  3 
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IV.  Принимая  9а  оеновакге  равяпрь  еуи^ветвующаю  над$ьАа 
не  &ОЛОЮНЫ  ли  быть  дапуи^ены  еъ  нежь  юькоторыя  измгьнен1я9 

Бсл1  при  совершеши  насто&щаго  преобразоватя  необходжмо 
юк±тъ  въ  виду  вполн1Ь  достаточное  обезпечешё  крестьянскаго  со- 
СД0В1Я  поземельными  угодьями,  и  есди  м1Ьру  подобнаго  достаточнаго 
обезоечешя  сподручн1^е  и  в'Ьрн1&е  всего  искать  въ  разм1^рахъ  ны- 
н1^шняго  крестьянскаго  надЬла,  то  съ  другой  стороны  справедш* 
вость  требуетъ  чтобы  практическнмъ  выгодамъ  скор1&йшаго  н  дег- 
чайшаго  разр1&шен1я  вопроса  о  над1^х]&  не  были  принесены  въ  жертву 
ни  законный  выгоды  дворянства,  ни  высппя  нравственный  вача^иI• 
Справед;гавымъ  удовлетворешемъ  тЪхъ  и  другихъ  могутъ  лучше 
всего  быть  отклонены  н1&которыя  изъ  упомянуты  хъ  возраженШ  пр<ь 
тйвъ  основнаго  начала  —  сохраненхя  разм'Ьровъ  существуюпц1Г0 
крестьянскаго  над1^а. 

томъ,  что  для  этого  потребуется  богЬе  или  иенФе  продолжительное  время 
и  особый  м'Ьствыя  од'Ьночныя  коммисс1и.  Но  подобный  К0ММПСС1И  будутъ 
во  всякомъ  случа1Ь  необходимы  для  пов'Крка  отвода  крестьянамъ  земля, 
для  оц^Ьнки  усадьбъ,  для  разсмотр'ЁВ1Я  предполозкешй^о  перееелешя.  Есля 
бы  при  этомъ  положено  было  принимать  въ  н-Ькоторое  соображев!е  ка- 
чество и  м'Ьстоположеше  отводимыхъ  угод1й,  то  это  не  только  не  затруд* 
ВЯЛО  бы,  но  едва  ли  не  облегчило  бы  разр-ЬшенЕе  споровъ  о  сора8м1&рен!я 
отвода  земли  съ  установленными  повинностями.  Во  всякомъ  случа1Ь.  Та- 
тар иновъ  полагалъ,  что  если  и  можно  оставить  крестьянамъ  ихъ  угодья 
въ  прежнемъ  разм'Ьр1Ь  и  даже  на  прежншсъ  м'Ьстахъ,  то  не  окончательно, 
а  только  на  первое  время,  и  объявнвъ  объ  этомъ,  дать  пом'Ьщакамъ  довольно 
продолжительный  срокъ  для  окопчательнаго  отвода  крестьянамъ  усадебной 
я  полевой  земли  и  назначен1Я  за  нее  прямо  выкупа,  по  добровольному 
съ  крестьянами  соглашен! ю.  Но  съ  тЬмъ  вм:ёст^  объявить  также, 
что,  по  истечеши  означеннаго  срока,  правительство  приступитъ  къ  пону- 
дительному отводу  усадьбъ,  для  выкупа,  и  полевой  земли^  для  в^Ьчнаго 
пользован1я,  за  соразм-Ьрныя  повинности  и  добровольнаго  этой  земля 
выкупа,  капитализац1ею  повинностей;  что  ддя  этого  будутъ  въ  каждой 
я1Ьстностя  учреждены  особый  коммнсс1н,  иоторыя  будутъ  действовать 
по  инструкщи,  главн'Ьйш1Я  освован1я  которой  могутъ  нын1Ь  же  быть  об- 
народованы, Д1Я  соображен1Я  и  руководства  при  добровольныхъ  согла- 
шешяхъ.  Въ  течен1и  давнаго  для  этихъ  соглашешй  срока  правительство 
можетъ  собирать  точн'Ьйш!я  св^д-Ьи^я  о  хтённости  въ  разныхъ  и1&стностяхъ 
земли  и  труда,  о  среднихъ  >рожаяхъ  и  д^Ьнахъ  на  изв^стн-Ьйшпхъ  пря- 
станягь  и  другихъ  торговыхъ  пунктахъ  и  проч.,  но  только  дозволивъ, 
но  и  поопфяя  печатать  частный  объ  этомъ  пзсл'Ёдован1я,  также  какъ  я 
вообще  ВСЯК1Я  разсуждешя  о  скор1Ьйшемъ  и  справедллвомъ  уш1чтожен1я 
всФхъ  обязательныхъ  отношен1й  крестьянъ  къ  пом^щикамъ. 

Другой  членъ  Редакцшнныхъ  Коммисс1й,  г  р.  Петръ  Павловичъ 
Шуваловъ,  объяснялъ,  что  противъ  мв:Ьн1я  Редакщонныхъ  КоммиссШ, 
принямаюпц1хъ  существук>щ!й  над'Ьлъ,  и  отвергающихъ  нормаль- 
ный, могутъ  быть  представлены  н']^которыя  уважительный  возражешя, 
тахъ  наприм1Ьръ:  при  сознаваемой  самими  Коммисс1Ями  необходимостя 
подвергнуть  крестьянскШ  над'Ьлъ  новому  разграничен1Ю,  нельзя  признать, 
чтобы  я  существующимъ  над'Ьломъ  достигалось  сохранеше  за  крестьанаяя 
тЪтъ  угод1й,  которым  на  самомъ  д-ёл^  обезпечивали  ихъ  существоваше.  Къ 
этому  гр.  Шуваловъ  присовокуплялъ,  что  удержаше  крестьянскаго  над'Ьла 
въ  прежнемъ  размерь,  зависФвшемъ  совершенно  отъ  произвола  пом1Ьщтиц 
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Выгода  дворянства,  кавъ  скавано,  ногзггъ  въ  двоякомъ  отно* 
шен!и  быть  нарушены  безусловнымъ  проведенхемъ  втого  начала 
если  бы  въ  развитш  его  не  6б1ло  допущено  никакихъ  ограничетй 
I  нзъят!й:  во  1-хъ,  въ  тЪтъ  ииЪвхахъ^  гдЬ  пом'Ьщики  по  своему 
велнкодупию,  предоставляли  крестьявамъ  чрезм1&рно  больппе  зе- 
мельные над'Ьлы,  они  потеряли  бы  возможность  возвратить  въсвое 
непосредственное  хозяйственное  распоряжеше  всю  ту  часть  втого 
вад-^ла,  которая  превосходить  обыкновенный  и  д'Ьйствительно  нуж- 
ный разм1&ръ  обезпечешя  крестьянъ  землею;  во  2-хЪу  въ  Ц'Ьлыхъ 
мЬстностяхъ,  гд1&  по  многимъ  разпообразнымъ  причинамъ  не  раз- 
вилось хозяйство  пом1^щичье  и  гд-Ь  поэтому  при  особомъ  преобла- 

вротнвор'Ьчитъ  основныиъ  понят!ямъ  справедливости.  ВсЬ  тяжк1я  посл^Ьд- 
етв1я  подобваго  порядка  падутъ  па  т'бхъ  пои'Ьщиковъ,  которые  наиболее 
ваботилдсь  о  благосостоянш  своихъ  крестьянъ,  и  которые,  полагаясь  бе- 
зусловно на  покровительство  закона  и  правительства,  не  принимали  нФръ 
къ  заблаговременному  ограждея!ю  своей  собственности  (*). 

Независимо  отъ  предшествующихъ  соображенШ,  ра8вит!в  которыхъ 
было  бы  излишяпмъ  повторешемъ  мыслей,  многократно  уже  выраженныхъ 
по  атому  предмету,  гр.  Шу вал овъ  укаяывалъ  еще  на  одно  весьма  важное 
обстоятельство,  а  именно  на  ту  разительную  противуположность,  которая 
будетъ  проявляться  между  существующимъ  и  нормальнымъ  нЯд'Ьлаиивъ 
врахтическомъ  ихъ  прим-Ьненш. 

Если,  согласно  мн'Ьн1ю  защитниковъ  вормальнаго  над^^ла,  разм'Ьръ 
лредоставляемыхъ  крестьянамъ  угод!й  будетъ  заран'Ье  и  положительно 
уетановдевъ  для  каждой  м'Ьстноств,  то  подобная  опред1Ьлительность  пре- 
дупредить большую  часть  могущихъ  возникнуть  столкыовевШ ;  всякая 
же  иеправильностъ  при  отвод'Ь  крестьянамъ  указаннаго  количества  угодШ 
оетавятъ   ясные   сл'ёды,   подлежащ!в   во  всякое  время  простой  и  легкой 

Если,  напротивъ  того,  для  опрсд^&лен1Я  разм'&ра  будущаго  крестьян- 
екаго  над^а,  принять  систему,  предлагаемую  Редакц10нными  Коммисс1ями, 
то,  взамЪнъ  положительной  нормы,  необходимо  будетъ  прибегнуть  къ 
оевид^Ьтельствовавш  и  изм'Ьрешю  по  каждому  им-Ьхию  земель,  состоявшихъ 
въ  крестьянскомъ  поль80ван1и.  Производство  зтихъ  д'Ьйств1й  представить 
чрезвычайную  сложность,  всл^дствхе  неправильнаго  и  неопред'Ьлительнаго 
ра8граничен1Я  угод!й,  частыхъ  изм^ненШ,  посл'Ьдовавшихъ  въ  ихъ  составе, 
и  противор^чащихъ  пока8ан1й  сторонъ.  11равильность  же  окончательныхъ 
выводовъ  будетъ,  по  затруднительности  всякой  дальн'1&йшей  пов1Ьрки, 
поставлена  въ  совершенную  зависимость  отъ  добросов^Ьстности  низшихъ 
иеполнителей. 

Посл'Ьдствхя  подобнаго  порядка  легко  предугадываются.  ВсФ  имуще- 
етвеяяыя  отвошетя  двухъ  сослов1й  будутъ  поставлены  въ  зависимость 
отъ  ♦акта  прежняго  пользован1я.  Факта  сложнаго,  сомнительнаго,  и  слФды 
жотораго,  относительно  ц1^ыхъ  разрядовъ  угодШ  (**),  хранятся  лишь  въ 
памяти  ваинтересованныхъ  сторонъ.  Между  т1Ьмъ,  причислете  къ  кресть- 
янскому над'Ьлу  большаго  или  меньшаго  количества  земли  будетъ  пред- 
собою  вопрооъ  тЪжъ  бол'бе  спорный,    что,   согласно   принятой 


(^)  Зд1Ьсь  изъ  Матер1аловъ  исключены,  по  распоряжея1Ю  предсе- 
дателя Ростовцова,  несколько  строкъ,  въ  которыхъ  помещены  укори- 
тельный выражен1я. 

(*^  Тахъ,  вапримЬръ,  относительно  выгоиовъ  и  въ  особенности  са- 
*  епорныхъ  угодШ:  сФнокосовъ. 
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дан1Е  повинности  оброчной,'  вся  принадюжащая  пом^Ьщику  вешш 
оставлялась  въ  безотчетномъ  неограниченноиъ  пользованш  кресть- 
янъ,  тамъ  безусловное  признаше  того  же  начала  лишило  бы  дво- 
рянство возможности  принять  въ  непосредственное  свое  пользоваше 
часть  своей  собственности  хотя  бы  даже  посл1Ьдняя  и  не  находилась 
въ  дЪйствителъномъ  пользовати  крестьянъ. 

Съ  другой  стороны  чувство  справедливости  требуеть^  чтобы 
новое  законоположете  не  освящало  вошющей  неправды  въ  пользу 
тЪхъ  влад1Ьльцевъ,  которые  заран^^е  отобрали  вс1Ь  или  почти  всЬ 
земли  крестьянскаго  над1^ла,  оставивъ  крестьянъ  или  вовсе  безъ 
земли,  или  лишь  при  самомъ  скудномъ  количеств1&  ея.  Требовате 
8Т0  тЪыъ  бол^Ье  справедливо,  что  въ  обоихъ  случаяхъ  крестьяне 
очевидно  были  бы  лишены  и  правильныхъ  средствъ  въ  существо- 
ватю,  и  возможности  исправно  отправлять  лежапця  на  нихъ  казен- 
ный и  общественный  повинности. 

На  основаши  втихъ  соображенхй  Редакщонныя  Коммисс1и  при- 
знали полезнымъ:  во  1-хъ,  въ  огражденге  пом1&пщковъ  установить, 
на  основан1и  положительныхъ  данныхъ,  еысшъй  предгълъ  (тдх1тит) 
крестьянскаго  поземельнаго  над'Ёла  на  тотъ  конецъ,  чтобы  каждый 
разъ  когда  крестьянскШ  над1&лъ  превышаетъ  втотъ  высш1Й  пред^лъ, 
пом1&щйк^  было  предоставлено,  съ  соблюденхемъ  изв^^стныхъ  пра- 
вилъ,  отр1&зать  изъ  крестьянскаго  пользован]я  излишнюю  часть  на- 
д1^а(^).  Само  собою  разум1&ется,  что  означенный  пред&1ъ  долженъ 
быть  поставленъ  въ  так1Я  широкхя  границы,  чтобы  отр1&зываше 
излипшихъ  крестьянскихъ  угодай  не  могло  сд'Ьлаться  общимъ  явле- 
шемъ,  но  всегда  сохраняло  лишь  характеръ  исЕЛЮчен1Я.  Въ  особен- 
ности же  означенный  найбольппй  разм^Ьръ  долженъ  быть  таковъ, 
чтобы  ни  въ  какомъ  случа1&  не  могла  безвозвратно  отойти  отъ  кре- 
стьянъ та  часть  изъ  настоящихъ  ихъ  угодай,  ц1^нность  которой  уже 
возвышена  ихъ  трудомъ  и  обработкою.  Во  2*хъ,  долженъ  быть 
установленъ  нисшгй  предгълъ  (тхштит)  крестьянскаго  над1&ла  для 
того,  чтобы  крестьяне  въ  настоящее  время  не  могли  быть  на- 
д1^яемы  меньшимъ  противъ  этого  разм'Ьра  количествомъ  земли; 
въ  случа1&  еслибы  въ  которомъ  либо  им'1&н1И  крестьяне  случайно 
влад1^и  нын'Ь  землею  въ  количеств1&  меньшемъ  противъ  этого  низ- 
шаго  пред1&ла,  тогда,  пом'Ьщикъ  нар-Ьзываеть  недостающую  землю 
изъ  остальныхъ  земель,  разв-Ь  крестьяне  сами  откажутся  отъ  при- 
НЯТ1Я  такой  добавочной  земли  за  повинность.  Но,  въ  3-хъ,  такъ  какъ 

Редакц10нвыми  Коимисс!ями  градац1и  повинностей,  отводъ  каждой  доба- 
вочной десятины  составить  джя  поверщика  явный  убытокъ,  а  дхя  кресть- 
янина почти  даровое  пр!обрЪтеше.  11ри  неблагонадежности  т^^хъ  и^Ьстныхъ 
исполнителей,  отъ  которыхъ  будетъ  въ  сущности  вависЬть  исходъ  этихъ 
безчисленныхъ  споровъ,  откроется  широкШ  просторъ  вымогательствамъ 
всякаго  рода,  нев-Ьрнымъ  поЕаван1ямъ,  равнообразнымъ  8Лоупотреблен1Я11ъ, 
и  водворятся  между  пом1Ьщикомъ  и  крестьянами  начала  не  скоро  прими- 
рииой  вражды. 

(^)  Съ  другой  стороны  и  крестьянамъ,  по  всей  справедливости,  пре- 
доставляется право  отказываться  отъ  обязательнаго  пользовашя  за  по- 
винность втииъ  ивлишкомъ  земли,  еслибы  онъ  былъ  имъ  предложенъ 
пом^Ьщикомъ. 
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во  мяопсхъ  11]1Фн1яхъ  подобноо  скудное  над'Ьден1е  кресть&нъ  землею 
могло  произойти  отнюдь  не  отъ  своекорыстныхъ  видовъ  пом1Ьщика, 
но  отъ  д&йствитедьнаго  малоземелья,  и  такъ  какъ  въ  н^^которыхъ 
(безъ  сомн^^тя  довольно  р^Ьдкихъ)  случаяхъ,  за  над1&лешемъ  кресть- 
явь  землею  даже  и  въ  найменьпгахъ  разм1&рахъ,  преддагаемыхъ 
предшествующею  статьею,  или  при  сохраненш  за  крестьянами  всего 
нынФшняго  ихъ  над1^а,  можетъ  въ  непосредственномъ  влад'Ьнщ 
самого  помЬщика  не  оставаться  ничего,  или  по  крайней  и%]^Ъ  оста* 
нется  самая  ничтожная  часть  его  поземельной  собственности,  то  во 
шзбЪжаше  подобнаго  результата,  Редакцюнныя  Коммиссхи  положили, 
согласно  съ  общимъ  направлешемъ  губернскихъ  комитетовъ,  поста- 
новить за  правило,  что  пом1Ьщику  предоставляется  въ  такомъ  случа1& 
отрезать  въ  свое  непосредственное  влад1Ьше  изв^Ьстную  часть  принад- 
лежащихъ  къ  им^^шю  угод1й,  состоящихъ  въ  пользован1и  крестьянъ. 
Редакщонныя  Коммиссхи  сознавали,  что  прим1&нен1е  втого  правила 
окажется  весьма  затруднительнымъ.  Одно  лишь  согласное  требова- 
ше  вс^^хъ  почти  губернскихъ  комитетовъ,  въ  соединеши  съ  жела* 
шемъ  устранить  по  возможности  разрывъ  непосредственной  связи 
помещика  съ  принадлежащею  ему  землею,|  побудили  Редакщонныя 
Коммиссш  къ  принят1ю  ВТОГО  правила,  съ  тЪыъ  однако  услов1емъ, 
чтобы  земля  отр:Ьзывалась  отъ  крестьянъ  не  внезапно,  но  по  ыЪр% 
уменьшешя  въ  им-Ьши  населен1я,  для  чего  необходимо  облегчить 
внходъ  части  онаго  въ  друпя  звашя  и  даже  допустить  первселенхя 
на  друпя  земли,  съ  возможн{1мъ  отъ  правительства  пособ1емъ,  и 
чтобы  при  такой  отр'Ьзк1&  принималась  въ  расчетъ  общая  совокуп* 
ноеть  земель,  принадлежащая  пом'Ьщику  не  только  въ  томъ  им1&ши, 
но  и  въ  другихъ  его  влад']&н1яхъ,  населенныхъ  и  ненаселенныхъ,  и 
расположенныхъ  во  всЬхъ  смежныхъ  у1&ядахъ.  Во  второмъ  пер10д1^ 
евоихъ  занят1й  Редакщонныя  Коммиссш  уб1Ьдились,  что  на  д1^1& 
отрока  земли  у  крестьянъ,  пользующихся  угодьями,  въ  количеств'^ 
бол1ю  установленнаго  найменьшаго  разм'Ьра,  съ  ц'Ьдью  сохранешя 
въ  непосредственномъ  влад1Ьн1И  пом'Ьщика  полной  трети  принадле- 
жащихъ  ему  земель,  будетъ  встр'Ьчаться  лишь  какъ  явлен1е  исклю- 
чительное и  потому  не  можетъ  повести  къ  слишкомъ  частому  и 
повсемЬстному  сокращен1Ю  крестьянскихъ  над'Ьловъ.  Поэтому  Ред. 
Ком.  сочли  возможнымъ,  въ  видахъ  удовлетворенхя  желашй,  выражен- 
инхъ  многими  членами  комитетовъ  и  стремясь  согласить  справедли- 
вый выгоды  обоихъ  С0СЛ0В1Й,  отм1Ьнить  прежнее  постановлеше  (см. 
прим.  48),  касающееся  до  втого  предмета,  сът]^мъ  однакоже  чтобы 
вепрем1Ьнно  было  сохранено  правило,  въ  силу  котораго  въ  пользовашя 
крестьянъ  ни  въ  какомъ  случаЪ  не  должно  быть  оставлено  изъ  преж- 
няго  жхъ  над1Ьла  количество  земли,  меньшее  противъ  установленнаго 
для  той  мЬстности  разм1Ьра  над&ка. 

За  этимъ  возникалъ  вопросъ:  что  должно  разум1^ть  подъ  наз* 
вашемъ  ижгьтя  (*^),  угодья  котораго  должны  быть  принимаемы  въ 

(**)  Трудность  найти  такое  опред1^ен1е  обратила  на  себя  (въ  1859 
г.)  ВЕнмав1в  правительства  по  поводу  вопроса  о  порядк^Ь  составлен1а 
равдЬльвыгь  записей  на  малоземельвыя  инФн1я,  вызвавшаго  переписку 
ивщду  министрами:  н>стиц1и  г  р.  Панины  иъ,   внутр.  д'1^ъ  Данскииъ, 


38 

расчетъ  при  опрвд&1ен1и  количества  деоятинъ,  поджекащаго  во  вся* 
комф  случать  отр'&зкФ  отъ  врестьянъ  для  передачи  въ  вепосредст* 
венное  влад1Ьн1е  пом1ЬщиЕа.  Очевидно,  подъ  этимъ  вазвашемъ  нельзя 
разуметь  „поземельной  дачи^  (какъ  части  земли,  нанесенной  на  планъ 
генеральнаго  или  спещальнаго  межевашя)  такъ  какъ  съ  понятхемъ 
дачи  не  соединяется  никакого  чисто  хозяйственнаго  значен1Я  и  въ 
еоставъ  одного  и  того  же  имЬшя,  а  иногда  и  однаго  крестьянскаго 
над^^а,  входить  множество  отд1^ьныхъ  по  планамъ  дачь.  Къ  тому 
же  въ  н^^которыхъ  мЬотностяхъ  или  вовсе  не  происходило  еще  ме* 
жевашя  или  оно  далеко  не  окончено. 

Съ  другой  стороны  хозяйственный  еоставъ  тАшя  невоегда 
определяется  окружностью  одной  обп^ей  межи.  Такъ  напр.  невозможно 
не  брать  при  етомъ  во  внимаше  тЪхъ  частей  поземельной  собот- 
венности  помЬп^ика,  который  могутъ  случайно  находиться  въ  вА* 
которомъ  разстоянш  отъ  земель  крестьянскаго  над1Ьла,  такъ  какъ 
земли,  составляюпця  втотъ  надЬлъ  и  заселенный  крестьянами,  не 
всегда  состоятъ  въ  смежности  оъ  дачами,  образующими  господское 
хуторное  хозяйство.  Весьма  часто  покосы  и  л1^сныя  дачи  находятся 
даже  въ  значительное»  разстояши  какъ  отъ  господской  усадьбы, 
такъ  и  отъ  крестьянскихъ  усадьбъ  и  над&ювъ.  Иногда  въ  н1Ько- 
торомъ  разстояши  отъ  малоземельнаго  оброчнаго  или  издЪльнаго 
юЛшя,  пом1Ьщикъ  влад1Ьетъ  значительною  незаселенною  дачею,  что 
въ  особенности  вотр1Ьчается  въ  л1&сной  полос1&  Россш. 

Несл1Ьдовало  притомъ  упускать  изъ  виду  и  того  обстоятельства, 
что  правило,  предлагаемое  въ  пользу  пом1Ьщика,  им1^етъ  ц1Ьлью  лишь 
сохранеше  въ  его  непооредственномъ  влад1&нш  изв1^стной  части  зем- 
ли, но  отнюдь  не  чрезм^^рное  сокращеше  разм1Ьровъ  крестьянскаго 
надЬла  въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда  въ  недальнемъ  разстояши  отъ  по* 
елёдняго  остается  въ  непосредственномъ  владЪши  пом1&щика  доста- 
точное количество  земли.  Поэтому  Редакщонныя  Коммиссхи  полагали, 
что  если  приргьзка  земли  крестьянамъ  можетъ  быть  требуема  лишь 
изъ  ближайпшхъ  господсеихъ  земель,  принаддежащихъ  хозяйствен- 
ному составу  однаго  им1&Н1Я,  то  съ  другой  стороны  при  отргьзкгь 
части  крестьянскаго  над1^а,  когда  опред1^яется  общее  количество 
угодай,  составляющее  совокупность  пом1&щичьяго  влад'Ьшя,  сл^дуетъ 
принимать  въ  разсчетъ  не  одно  только  населенное  им'Ьнхе  его  въ 
одномъ  какомъ  либо  у1Ьзд-Ь,  но  всю  совокупность  принадлежащихъ 
ему  въ  собственность  населенныхъ  и  ненаселенныхъ  земель,  какъ 
въ  втомъ  у1Ь8д1&,  такъ  и  въ  другихъ  съ  нимъ  смежныхъ,  хотя  бы 
вти  посл1&дн1е  находились  въ  другой  губернш. 

Во  второмъ  пер10Д'Ь  своихъ  занятхй  Редакщонныя  Коммисс1И, 
всл^дствхе  зам1&чашй  и  объяснен1Й  съ  членами  комитетовъ  еще  бол1&е 
уб'Ьдились  въ  невозможности  найти  удовлетворительное  юридиче- 
ское опред'Ьлеше  того,  что  должно  разуметь  подъ  навваН1емъ  „им'Ь- 
Н1Я**.  Они  вновь  убедились,  что  подъ  иазван1емъ  „им'ЬиШ"  крайне 
неудобно  было  бы  разум-Ёть  или  землю,  припадлежащую  по  меже- 
вашю  къ  отд11льному  селешю,   или  всякую  отдельную   т.  н.  дачу, 

и  главноуправляющимъ  П-мъ  отд'Ьлен1вмъ  собственной  канцедяр1и  Госуда- 
ря^ гр.  Блудовымъ. 
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ии  наконецъ  «акую  бы  то  ни  было  хозяйственную  совокупность 
вемедь.  Первый  два  понятхя  въ  н'Ькоторыхъ  м1&стноотяхъ  вовсе  не 
еуществуютъ  по  отсутств1ю  въ  нихъ  еще  досел1Ь  самаго  межеватя, 
въ  друтихъ  же  представляютъ  опред1&лен1е  крайне  узкое,  р'Ьдко 
соответствующее  хозяйственной  единиц1&  и  принят1е  вотораго  не- 
нзб1Ьжно  повлекло  бы  за  собою  отр-Ьзку  и  совращеше  ^и  земель 
крестьянскаго  надела  почти  при  каждомъ  отд1&льномъ  селен1И,  или 
почти  въ  каждой  отд1^льной  по  плану  дачФ,  хотя  бы  над1^лъ  вре- 
етьинскШ  и  безъ  того  былъ  недостаточенъ  и  хотя  пом1^щикъ  вла- 
дфлъ  бы  рядомъ  на  прав1Ь  полной  собственности  огромными  про- 
странствами. Съ  другой  стороны  хозяйственную  единицу  им1&шя 
опред^ить  трудно  по  недостатку  для  обозначешя  ей  наглядныхъ 
признаковъ.  Такимъ  признакомъ  едва  ли  можетъ  служить  обычная 
обработка  извЪстнаго  пространства  земель  рабочими  силами  однаго 
или  нЪсколькихъ  селешй,  такъ  какъ  досел1Ь  эти  рабоч1Я  силы  упот- 
реблялись самимъ  произвольнымъобразомъ;  вовсякомъ  случае  такое 
опред1^еше  по  необходимости  повлекло  бы  за  собою  въ  каждомъ 
отд^льномъ  случать  многосложное  изсл1&дован1е  на  м1Ьст1&,  часто  со- 
пряженное съ  разнор^Ьчивыми  показан1ями  влад'Ьльцевъ  и  врестьянъ 
и  обременительное  для  м'Ьстныхъ  учреждешй,  который  и  безъ  того 
будутъ  обременены  не  малыми  неизб^Ьжными  хлопотами  при  введеши 
въ  действ1е  11оложен1Я. 

Меадог  тЬиъ  Редакц10нныя  Коммисс1И  не  отвергали  важности 
зам^чашй,  слышавшихся  противъ  принят1Я  въ  расчетъ,  при  пред- 
етавлеши  въ  непосредственное  владЬше  пом1&щика  V»  общей  сово- 
купности его  угод1Й,  во  1-хЪу  всего  пространства  его  земель,  безъ 
различ1Я  между  удобными  и  неудобными,  во  2-хъ,  вс1^хъ  земель 
ему  принадлежащихъ  даже  и  во  вс^хъ  смежвыхъ  у^здахъ.  Не  под- 
лежитъ  сомн^Ьшю,  что  при  огромномъ  протяжен! и  н1}которыхъ  уЪ9* 
довъ  (на  200  и  бол1^е  верстъ)  и  при  разнохарактерной  и  разноц'Ьнной 
ихъ  почв1^,  такое  постановленге  можетъ  породить  пеуравнитедьность 
въ  ц^Ьнности  земель,  остающихся  въ  крестьянскомъ  подьзованхи  и 
выпадающихъ  на  третью  долю,  сохраняемую  въ  непосредственномъ 
владён1и  пом1&щика.  Редакщонныя  Коммиссхи  нашли  возможнымъ 
отклонить  въ  значительной  степени  вып^есвазапныя  неудобства  пре- 
доставлешемъ  въ  непосредственное  распоряженхе  пом1^щика  одной 
полной  трети  общаго  количества  всЬхъ  удобныхъ  земель,  прина- 
Д2ежащихъ  ему  какъ  въ  томъ  селенги,  часть  крестьянской  земли 
котораго  подлежитъ  отр1&зк1&,  такъ  и  другихъ,  населенныхъ  или 
ненаселенныхъ  дачахъ,  ему  принадлежащихъ  и  отстоящихъ  отъ 
того  селешя  не  дад1»е,  какъ  па  25  верстъ.  Такое  011ред'Ьлвн1е,  удо- 
влетворяя справеддивымъ  интеросамъ  влад'Ьльцевъ  и  устраняя  но- 
ум1&ревно  частые  случаи  отрезки  земли  у  крестьянъ,  предотвратить 
много  споровъ,  значительно  упростить  д'Ьйств1Я  мЪстиыхъ  учреж- 
дешй  и  въ  сущности  будетъ  отчасти  совпадать  съ  услов1ями  кре- 
стьянскаго быта,  такъ  какъ  конечно  р^дно  кто  изъ  влад11льцовъ, 
даже  и  въ  настоящее  время,  унотреблялъ  свопхъ  креетьячъ  на 
работы  на  разстояши  дал1;о  25  верстъ  отъ  селеп1я.  Само  собою 
разум1&втся  однако,  что  при  этомъ  не  встр'Ьчается  ни  мал'1&йшей 
пргашы  относить  л1^а  къ  числу  земель  неудобныхъ. 


40 

Т.  Принятия  г1змгьг1енгя  еъ  равзмьрп  оущвот&ующаго  кресть- 
япекаю  надгьла  доло/сны  ли  быть  однообразны  для  вспасъ  мгьст- 
костей  Роеещ  или  слаьдуетл  допустить  при  этомъ  нгькоторов 
разнообрааге  7 

Д1^ая  этотъ  вопросъ  нельзя  было  не  обратить  внимашя  на  то 
обстоятельство  у  что  каяъ  производительность,  такъ  и  ц^Ьнность 
земли  неодинаковы  въ  различныхъ  м1&стностяхъ  Россхи,  и  что  по- 
этому самые  разм^Ьры  нын^^пшихъ  ирестьянскихъ  над-^ловь  весьма 
разнообразны,  смотря  по  м1&стностям'е.  Соображаясь  какъ  съ  д'Ьй- 
ствительно  существующимъ  Фактомъ,  такъ  и  съ  предположешями 
комитетовЪу  Редакщонныя  Коммиссш  считали  необходимымъ  при- 
нять въ  различныхъ  м^Ьстностяхъ  Россхи  неоднообразиыя  циФры 
для  опред1^ен1Я  допускаемыхъ  изм1^нешй  въ  крестьянскомъ  над&к^Ь. 
Самый  же  101Фры  въ  точности  опред1&ляются  для  каждой  м'Ьстности 
по  ближаВшемъ  изученш  м^Ьстныхъ  условШ  и  они  составятъ  пред- 
метъ  особой  главы  (^. 

(^)  ОтсутствовавпНй  членъ  Реда1Щ10нныхъ  ЕоихиссШ,  Николай 
ПеФровичъ  Шишковъ,  въ  от8Ыв1Ь,  имъ  доставленнонъ,  объяснялъ,  что 
К0ММИСС1И,  разсматривая  вопросъ:  долженъ  ли  разм^Ьръ  крестьявскаго 
вад1Ьла  быть  опредФленъ  искусственною  нормою,  или  сообразно  сущест- 
вующему надФлу,  исчисляли,  въ  шести  пунктахъ,  весьма  основательные 
доводы  противъ  сохранен1я  крестьянами,  за  повинность,  существующаго 
вад^Ьла,  такъ  и  въ  опровержвн1в  тФхъ  шести  пунктовъ  представляли  въ 
семи  пунктахъ,  ваконецъ  пришли  къ  уб'Ьждевхю,  что  размЪръ  кроет ь* 
янскаго  над^Ьла  не  можетъ  быть  опред1&ленъ  посредствомъ 
какой  бы  то  ни  было  искусственной  нормы;  но  что  за  крестьян- 
скимъ  сословдемъ  должно  быть,  по  возможности,  сохранено  право  поль- 
80ван1я,  за  опред'Ьленныя  повинности,  т^Ьмъже  самымъ  над^Ьломъ, 
хоторымъ  существован1е  его  обезпечивалооь  до  зтихъ  поръ. 

8а  т1^мъ,  при  разрЪшенш  четвертаго  и  пятаго  вопросовъ,  Редак- 
ц1онныя  Коммиссш  нашли  полезнымъ  установить  высшШ  и  низшШ 
пред1Ьлы  вад'Ьла,  отд^Ьльно  для  каждой  м1Ьстности. 

При  составлеши  Положен1й  о  креотьянахъ  им1^ются  въ  виду  начала: 

1)  Над1^еи1е  крестьянъ  землею,  достаточною  для  ихъ  предо вольств1я 
и  уплаты  повинностей  (высочайшШ  рескриптъ).  2)  Чтобы  крестьянинъ 
немедленно  почувствовалъ,  что  быть  его  улучшенъ.  (Журналы  Главнаго 
Комитета:  26  октября  1858  г.  §1,  а);  3)  Чтобы  крестьяне  постепенно  де- 
лались поземельными  собственниками  (4  декабря  1858  г.,  §  7);  4)  Чтобы 
пом1Ьщикъ  немедленно  успокоился,  видя,  что  его  интересы  ограждены  (26 
октября  1858  г.  §  1,  б);  5)  Способствовать  вс1Ьми  возможными  м'Ьрами  къ 
ограждев1ю  большаго  сельскаго  хозяйства,  оказывая  всем1Ьрно  покровн- 
тельетво  устройству  и  малыхъ  хозяйствъ,  и  т.  д.  (4  декабря  1858  г.,  §  12). 

Все  8Т0  зависитъ  какъ  отъ  количества  над^Ьла  крестьянъ  землею, 
такъ  и  отъ  способа  ихъ  над'Ьла  въ  пользован1е  и  для  выкупа  земли  въ 
собственность.  Принимая  все  это  во  внимаше  Шишковъ  полагадъ: 

1)  Что  самый  высшШ  надЪлъ  (тах1тит)  ва  повинности  викакъ  не 
долженъ  превосходить  необходимой  только  потребности  кресть- 
янскаго  семейства  въ  каждой  м'Ьстности,  и  чтобы  повинности  совер- 
шенно согласовались  съ  иад-блонъ  вемлею,  ибо,  при  оставлев1и  большаго 
яадФла,  уменьшен1е  повинностей  было  бы  сущею  несправедливо ст1Ю. 

2^  Уменьшен!е  нын1Ьшняго  над'Ьла  до  необходимой  только  потребности 
уменьшить  и  повинности,  чФмъ    облегчитъ  крестьянъ,   которые,  сверхъ 
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Наконецъ,  особенное  м1Ьстное  обстоятепство,  обратившее  на 
себя  внимаше  Редакщонныхъ  Коммисс1й,  указано  въ  таврическомъ 
проект1Ь,  разд1^явшемъ  всЬ  тыЪвш  въ  губерши,  въ  отношенш  еъ 
вопросу  о  крестьянскомъ  над1&л1},  на  три  разряда  и  въ  одномъ  изъ 
нихъ  не  положившаго  Ерестьянамъ  пиЕакого  надЪла,  но  подчинив - 
шаго  ихъ  тЬнъ  же  правиламъ,  каЕ1я  составлены  для  дворовыхъ 
людей.  Признавая  основательность  доводовъ,  представленныхъ  ко- 
хитетомъ  въ  пользу  такого  рЪшенхя  и  вкратц1Ь  указанныхъ  въ  прим1^ 
чав1я11-мъ,  взявъ  къ  тому  же  во  внимав1е  крайнюю  малочисленность 
хрестьянъ,  поддежащихъ  такому  изъятш,  Редакщонныя  Коммисс1И 
нашли  нужнымъ  согласиться  съ  заключешями,  по  этому  вопросу, 
таврическаго  комитета ;  но,  вм1Ьст^  съ  тЬмъ,  они  полагали,  что  са- 
мое составлеше  списка  таковыхъ  им1^Н1Й  должно  подлежать,  какъ 
ра8смотр^^в1Ю  м1^стнаго  гражданскаго  губернатора,  такъ  и  оконча- 
тельному утвержденш)  новороссхйскаго  генералъ-губернатора. 

того,  почувствуютъ  удучшеше  своего  быта  въ  уничтожен1д  произвола 
вом-^щика  и  свободяомъ  распоряжев1и  своимъ  врененемъ. 

Бслж  уже  Редакщонныя  Коммисс1И  находятъ  возможныиъ,  при  наз- 
Еачен1и  высшаго  пред'Ьла,  уменьшать  количество  земли  изъ  нын'Ьшняго 
иад&1а^  то  Шишковъ  пожагадъ,  что  не  иного  будетъ  уже  разницы  въ 
опред^енш  общей  средней  нормы  для  самаго  высшаго  над1Ьда,  какъ  онъ 
екавалъ  выше,  иеобходимаго  для  семьи  крестьявъ. 

Въ  хл1Ьбородныхъ  мЪстностяхъ  губернШ:  тульской,  рязанской,  там- 
бовеной,  воронежской  и  орловской,  Шишковъ  подагадъ  высшимъ  над^ 
ложь  по  2^/,  указныхъ  десятины  всФхъ  угодШ  на  душу,  что  составить 
на  тягло  (изъ  2У,  душъ,  хромЪ  дворовыхъ)  по  6У^  деоятинъ.  При  такомъ 
над&1^  будетъ  подъ  пашнею  въ  трехъ  подяхъ  по  1^8  десятины,  лугами 
и  другими  угодьями  по  1^/4  десятины,  что,  при  среднемъ  урожа'Ь,  дастъ 
за  с1Ьмянами:  1^1  дес.  ржи  —  Ю^а  четвертей;  1  дес.  овса  —  10  четвер- 
тей ^11  дес.  гречи  —  2^2  четвертей,  чего  сдишкомъ  будетъ  достаточно 
иа  одно  тягло  изъ  5-ти  душъ  мужескаго  и  женскаго  пода,  какъ  на  про* 
довольств1е,  такъ  и  на  повинности,  т'Ьмъ  бол'Ье,  что  при  новомъ  порядк'Ь 
вещей,  денежный  повинности  крестьявъ  значительно  должны  убавиться, 
поступивъ  на  остающуюся  у  пом^Ьщиковъ  землю.  Сверхъ  того,  крестьяне 
будутъ  имФть  еще  па  огородахъ,  при  усадьб^Ь,  овощи  и  коноплю.  Это  въ 
многоземельныхъ  и  среднеземельныхъ  им^н1яхъ. 

Въ  малоземедьныхъ  имФн1яхъ  пред'Ьдъ  низш!й  (т1п1тит)  не  долженъ 
быть,  по  мн1Ьн1ю  Шишкова,  менЪе  И/г  десятины  на  душу,  иди  3^/^  де- 
сятины на  тягло.  При  такомъ  мадоземед1и,  по  большей  части,  крестьяне 
находится  на  оброк^Ь  иди  на  см'Ьшанной  повинности,  обработывая  малую 
часть  господской  земли  и  платя  оброкъ. 

Опред'Ьден1е  такихъ  пред'Ьдовъ,  высшаго  и  низшаго,  н^Ькоторымъ  об- 
разе мъ  будетъ  очень  близко  съ  нынФшнимъ  среднимъ  над'Ьдомъ  кресть- 
явъ землею. 

НыиЬ,  когда  пом'Ьщики  вправ-Ь  пользоваться  трехдневною  работою 
крестьянъ,  они  давали  имъ  н'Ькоторый  издишекъ  земли,  даже  противъ  той, 
какую  обработывали  имъ  крестьяне,  потому  бодФе,  что  крестьяне,  д'бдая 
по  иЬсжодьку  дальнихъ  обозовъ  съ  господскимъ  хд'Ьбомъ,  должны  были 
имЪть  и  издишше  способы.  При  изм1Ьнен1И  же  отношенШ  это  уничтожится, 
почему  и  будетъ  уже  издишекъ  земли. 

иодожев1Я,  какъ  известно,  должны  имФть  въ  виду  не  срочно-обя- 
заниыйу'но  окончательный  пер1одъ,  пр1обрФтеше  крестьянами  земли 
въ  еобствеввость ;  крестьяне  же,  зная,  что  будутъ  вспомоществуемы  пра- 
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На  основая1и  иэдоженныхъ  соображен1&  Редакц1онныя  Коммис- 
с!и  иостановили,  что: 

1)  Разм1Ьръ  над&1а,  предоставленнаго  креотьянаиъ  въ  пользе- 
ваше  за  оаред1Бленныя  повинности,  долженъ  остаться  нын1Ь  суще- 
ствуюицй;  но  въ  отношен1И  къ  оному  могутъ  быть  допущены  вЪ- 
которыя  изм1Ьнен1Яу  указанный  въ  нияесл'Ьдуюп^ихъ  статьяхъ. 

внтедьствоиъ,  нвкакъ  не  аахотятъ  убавить  зеили  ивъ  своего  нын^Ьшвяго 
вад'Ьла,  тФмъ  бол^Ье,  что  ц^Ьпность  земли  быстро  возвышается.  Оставленхе 
Ж8ЛИШНЯГ0  вад^Ьла,  при  вывуп1Ь,  затруднитъ  самихъ  крестьянъ  и  вовжечетъ 
правительство  въ  больш1я  пожертвован{я.  Накопецъ,  еслибы  крестьяне, 
покупая  землю,  и  согласились  убавить  н'Ькоторую  часть  изъ  над1^еннОй 
ихъ  земли  въ  пользован1е,  то  было  бы  неминуемо  опять  размежевав1е, 
общая  ломка  хрестьявскихъ  и  господскихъ  полей,  съ  вескончаемымъ 
ватруднев!емъ  для  самого  правительства  и  пом'Ьщиковъ.  Уменьшен1е  же 
вын1Ьшвяго  надфладо  веобходииой  потребности,  уменьшивъ  выкуп- 
ныя  средства  крестьянъ,  скорее  приведетъ  къ  полюбовному  соглашен1ю 
выкупа  угодШ. 

НадФлъ  земли  всЪхъ  наименован!й  долженъ  быть,  по  мн1Ьн1ю  Шиш- 
кова, опредЪлеяъ  и  отдФленъ  хрестьянамъ  однажды  и  особня- 
ке мъ,  если  невозможно  въ  одномъ  мЪсгЬ,  то  хотя  бы  и  въ  нФсколькихъ 
м^Ьстахъ  дачи,  но  совершенно  отдельно  отъ  господской  земли,  оставляя 
ее  въ  единственномъ  вдад'Ьн!и,  а  отнюдь  не  въ  чрезполоотности,  дабы 
пом1Ьщики  могли  предпринимать  всяк1Я  йзмЪнев1я  въ  своемъ  полеводстве^, 
безъ  чего  никакое  улучшеше  невозможно.  Такимъ  образомъ  крестьяне, 
съ  одной  стороны,  пользуясь  своимъ  над1Ьломъ,  и  зная  уже,  что  земля 
за  ними  тверда,  будутъ  ее  удобрять,  и  зная  количество  и  качество  ея, 
скорее  взойдутъ  въ  соглашен!е,  ибо  и  помФщикъ  не  будетъ  уже  вправ1Ь 
предлагать  имъ  друг!я  земли  и  въ  другомъ  количеств'^. 

Съ  другой  стороны,  пом'Ьщикъ,  им1Ья  особо  отмежеванную  дачу,  мо- 
жетъ  немедленно  приступать  ко  всякимъ  взи-Ьнен1ямъ  для  устройства 
своего  хозяйства,  и  интересы  его  по  землФ  будутъ  окончательно  ограж- 
дены. 

При  этомъ,  възаключен1е,  Шишковъ  представлялъ  Коммисс1амъ,  что 
не  только  въ  большей  части  нашихъ  имЬшй  крестьянская  земля  не  от- 
делена отъ  господской,  находясь  столбами,  чрезполосно  или  въ  т'Ьхъ  же 
клинахъ,  поперем'Ённо;  но  им'Ьшя,  въ  которыхъ  отд-блены  крестьянск1а 
земли  отъ  господскихъ,  можно  признать  исключен!емъ. 

Такъ  какъ  особыхъ  луговъ  въ  большей  части  им1&В1й  очень  мало : 
сФно  косится  по  оврагамъ,  перел^Ьсвамъ  и  кустарникамъ;  то  при  отвод'ё 
надФловъ,  будетъ  необходимо,  для  отд'Ьлешя  къ  одн'Ьмъ  м'Ёстамъ,  зам^- 
неше  луговъ  —  пашнею,  и  въ  такомъ  случа'Ь  пользован1е  крестьянами 
на  н'Ькоторое  время  изъ -полу  тФми  лугами,  которые  они  прежде  косили 
вжЪст%  съ  господскими. 

При  отвод*  крестьянамъ  ихъ  над'Ьловъ,  необходимы  будутъ  изм'Ъпон1я 
въ  клинахъ  и  саец1адшое  межеваше,  сл1}довательно  —  межевыя  средства, 
въ  которыхъ,  какъ  вндно,  будетъ  большой  недостатокъ;  но  для  прппедви1Я 
въ  скорМшее  исполпеше  над'кла  крестьянъ,  Шпшковъ  полагалъ,  что  каж- 
дый заботливый  пом']^щикъ,  зная  оиредЪлнтсльно  норму  над1>ла,  озаботится 
составлен1емъ  хозяйственнаго  плана  своего  им'Ьп1я  и  отведетъ  крсстьянанъ, 
до  удобности  ихъ,  земли,  а  нравитсльству  останется  только  ихъ  пов1>рить 
и  утвердить;  —  для  этого  необходимо  издать  сколько  возможно нростЬй- 
Ш1я  постаиовлен1Я,  не  затрудняя  такого  пом'Ьщика  разными  бюрократи- 
ческими Формами  и  обрядами. 
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Примш  Существуюпрй  над^Ьлъ  принимается  въ  тоиъ  равм^Ьр^Ь^ 
въ  которомъ  находится  1859  году. 

2)  Главный  нзм^Ьнешя  существующаго  крестьянскаго  над1^а 
состоять  въ  опред11леши,  для  каждой  м1^стности,  изв1Ьстнаго  наи- 
большаго  и  ваименьшаго  разм'Ьра  земли  на  каждую  ревизскую  душу, 
за  исвлючешемъ  лишь  душъ,  отпущенныхъ  на  волю  посл1&  ревизш 
до  обвародован1я  новаго  Положен1Я. 

Прим.  Цифры,  опред^Ьляюпця  наибольшШ  и  наименьшхй  над1^ъ 
на  душу  установлены  отд1^ьно  для  каждой  м^^стности,  въ  глав^^  ХХ-й. 

3)  ВаЪ  ваиЬ  существуюпце  крестьянскхе  над&1Ы,  не  выходяпце 
И8ъ^  пред&1овъ  этихъ  двухъ  циФръ,  должны  оставаться  безъ  изм1^ 
нешя,  за  исключешемъ  случаевъ,  означенныхъ  въ  стлтъЪ  6-й. 

4)  Въ  т1&хъ  им1Ьшяхъ,  гд'Ь  нын1&  существуюпцй  крестьянсшй 
над^ъ  превьшхаетъ  наибольпай  разм1^ръ,  тамъ  пом^Ьщику  предо- 
ставляется отр'Ьзать  этотъ  излишекъ  въ  свое  непосредственное 
влад^ше,  съ  соблюдешемъ  правилъ,  излагаемыхъ  въ  глав1&  111>й.  Кре- 
стьянамъ  же  дозволяется  отказываться  отъ  обязательнаго  пользовашя 
такимъ  излишкомъ,  если  бы  онъ  былъ  имъ  предложенъ  пом1&щикомъ 
за .  добавочный  повинности. 

5)  Въ  т%хъ  имЬшяхъ,  тд,Ъ  крестьяне  теперь  пользуются  меньшимъ 
противу  установленнаго  для  ихъ  местности  наименьшаго  над1&ла, 
тамъ  ном^щикъ  прнр1&зываетъ  къ  крестьянскому  над'Ьлу  недостаю- 
щее количество  (если  крестьяне  согласятся  принять  оное  за  повин- 
ности) изъ  угод1й  того  же  лаЪящ  находящихся  въ  непосредствен- 
номъ  вдад1^нш  пом1&щика  съ  соблюден1вмъ  сл1Ьдующихъ  правилъ: 

а)  Такая  прир1&зка  земли  крестьянамъ  не  обязательна  для  по- 
м^^щика,  если  въ  непосредственномъ  влад'Ьн1И  его  состоитъ  не  бол1&е 
одной  трети  общаго  количества  угод1Й,  принадлежащихъ  къ  им'Ьнш. 

и  б)  Бели  нын'Ь  пом1&щикъ  им1&етъ  въ  своемъ  непосредствен- 
номъ влад1&иш  бол'Ье  трети  общаго  количества  угод1Й  въ  им1Ьши, 
то  прир:^ывается  къ  крестьянскому  наделу,  для  пополнешя  уста- 
новленнаго на  душу  наименьшаго  размЪра,  лшпь  такое  количество 
угод1й,  чтобы  зат*мъ  оставалось  не  мен^Ье  трети  оныхъ  въ  непо- 
средственномъ его  влад1&Н1И. 

6)  Наконецъ,  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  въ  непосредственномъ 
влад'Ьнш  пом'Ьщика  н1>тъ  одной  трети  общаго  количества  угодШ 
удобной  земли,  тогда  предоставляется  помещику  отр-Ьзать  изъ  су- 
ществующаго крестьянскаго  над'Ёла  (даже  если  бы  крестьяне  им'1&ли 
въ  своемъ  пользован1и  количество  земли,  мен'Ёе  установленнаго  паи- 
высшаго  разм1&ра  ея  на  душу)  (*'),  такую  часть,  какая  необходима 
для  пополнешя  означенной  трети.  При  этомъ  соблюдаются  сл;]^дую- 
нця  правила: 

а)  Предоставляемая  пом-Ьщику  отрезка  части  изъ  крестьянскаго 
над^а,  когда  посл'Ъдн!й  мен'Ёе  установлепнаго  для  той  м-ёстности 
наивысшаго  ра8м1&ра,  допускается  лишь  въ  томъ  случа1&,  когда  въ 
непосредственномъ  владЪнхи  пом-Ьщика  состоитъ  (со  включен1емъ 
л1^овъ)  мен'Ье  одпой  полной  трети  общей  совокупности  всЬхъ  удоб- 
ныхъ  земель,  ему  принадлежащихъ,  какъ  въ  томъ  ссленхи,  гд-Ь  часть 

(^  Слова  въ  скобкахъ  прибавлены  во  второй  редакц1и. 


44 

крестьянской  земли  подхежитъ  отр1Ь8к1Ь  въ  пользу  влад^ьца  для 
составлен1Я  втой  трети,  такъ  и  въ  другихъ  чзеженгяхъ  и  незаселен- 
ныхъ  дачахъ,  отстоящлхъ  отъ  перваго  не  дал1Ье  какъ  на  25-ть  верстъ. 

Прим,  Что  именно  сл^^дуетъ  разум'Ьть  подъ  неудобными  ме- 
стами, определяется  на  основан1и  св.  зак.  т.  X,  ч.  Ш,  законовъ 
межевЕХхъ,  ст.  876  и  877. 

б)  Въ  пользоваши  крестьянъ  не  должно  нри  атомъ  оставаться, 
ни  въ  какомъ  случа1&,  мен1Ье  установленнаго  на  душу  наименьшаго 
разм1Ьра  над1^а.  На  атомъ  основаши,  пом^ёщиеъ  отр1&зываетъ,  для 
пополнешя  помянутой  трети  угод1Й,  только  такую  часть  крестьян- 
скаго  над1Ь^а,  которая  превышаетъ  установленный  наименьппй  раз- 
м*ръ  на  душу  ("). 

12)  Не  получаютъ  вовсе  земельнаго  над-бла  и  подчиняются 
тФмъ  правиламъ,  который  установлены  вообще  для  дворовыхъ  людей, 
крестьяне  н1^которыхъ  малозёмельныкъ  им1&В1Й  Крымскаго  полуостро- 
ва, списокъ  которыхъ,  по  составлеши  его  подлежащимъ  м^^стнымъ 
учреждешемъ,  долженъ  быть  одобренъ  таврическимъ  гражданскимъ 
губернаторомъ  и  окончательно  утвержденъ  новоросс1йскимъ  гене- 
ралъ'губернаторомъ. 

Особыя  правила  о  надтьлгь  крестьянъ  въ  губернгяхъ:  полтав' 
екойу  черниговской  и  харьковской. 

Обязательнымъ  основан1емъ,  для  предположешй  своихъ  въ  от- 
ношен1и  къ  Малоросс1И,  Редакщонныя  Коммиосхи  приняли  высочай^ 
ше  утвержденный  положешя  Главнаго  Комитета,  состоявппяся  по 
малоросс1Йскому  краю  20  апр]У[я  и  21  мая  1858  г.,  сообщенный 
министромъ  внутреннихъ  д^Ьлъ  начальникамъ  полтавской  и  черни- 
говской губершй.  Въ  этихъ  положен1яхъ  предписывается  безземель- 
ныхъ  крестьянъ  над1&лить  землею,  а  въ  отношен1и  т1&хъ,  которые 
над1^ены  уже,  держаться  по  возможности  настоящихъ  над'Ьловъ. 

Самое  важное  и  существенное  отличхе  крсстьяпскаго  быта  этихъ 
губерн1Й  состоитъ  въ  отсутств1И  вс'Ёхъ  т-Ёхъ  обычаевъ,  которые 
составляютъ  общинное  пользованге  землею. 

Въ  Малоросс1И  пользованхе  крестьянъ  пом']&щичьими  угодьями, 
въ  прежнее  время,  представлялось  въ  сл-Ьдующихъ  видахъ:  1)  въ 
отрубныхъ,  большею  частш  многоземельныхъ  им1&н1яхъ,  каждый 
крестьянинъ  занималъ  для  пахан! я  земли  столько,  сколько  усп1&валъ 
вспахать,  и  косилъ  с1Ьно  на  такомъ  пространств-Ь,  сколько  усп1&валъ 
выкосить :  при  такомъ  обыча-Ь  свободнаго  занят1Я  пом1Ьщичьей  земли, 

(^)  Въ  ст.  б-й  первой  редакщи  помещено  было  еще  следующее  по- 
стаяовлевхе,  исключенное  изъ  окончательной,  1зслЬдств!е  соображевШ, 
иможенныхъ  на  стр.  37-й. 

Къ  отр^вкЪ  части  крестьянскаго  над-бла  приступается  только  въ  то 
время,  когда  уменьшится,  въ  той  же  соразм'Ьрности,  число  поселенныхъ 
въ  имФши  крестьянъ:  или  посредствомъ  перехода  въ  друг1я  звашя,  или 
посредствомъ  переселен!я  на  друг!я  земли.  Для  скор1}йшаго  достиженш 
того  и  другаго,  даются  особенный  облегчев1а  (какъ  объяснено  будетъ  при 
обсуждеши  вопроса  о  прав1Ь  перехода  крестьянъ),  а  для  переселен!я  на 
хазенныя  земли  оказываются  отъ  правительства  вс1Ь  возможныя  пособ1а. 

Статьи  7—11  иажагаются  ниже. 
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тоть  вапахивалъ  бох^Ьву  кто  икФяъ  въ  овоемъ  раопоряжен1и  большее 
количество  рабочаго  скота;  2)  въ  чревполосныхъ  им1^шяхъ  нерав- 
но]с1&рные  участки  зеили,  бывш1е  въ  польвованш  вреотьянъ,  большею 
част1Ю  переходили  насл1&дственно  въ  одн1&хъ  и  тЪхъ  же  семействахъ 
и  наконецъ,  3)  тЛ  крестьяне,  которые  не  им'Ьли  вовсе  рабочаго 
скота,  могли  у  пом1Ьп^ка  жать  за  снопъ,  получать  отъ  3-й  до  4-й 
части  выжатаго  ими  хлЪбл,  или  косить  с1^но  съ-половины.  При 
такихъ  способахъ  поль8авав]Я  пом1Ьщичьими  угодьями,  въ  атомъ 
кра'Ь  не  могли  установиться  т%  обычаи,  которыхъ  совокупность 
составляетъ  общинное  устройство. 

Когда  пом1Ьщиви  начали  приводить  свои  им^шя  въ  устройство 
сколько  нибудь  правильное,  то  произошли  сл1&дуюпця  перем'Ьны  въ 
пользоваши  крестьанъ  угодьями. 

Въ  отрубныхъ  им1^в1яхъ  иом1&щики  запретили  крестьянамъ  про- 
извольно пользоваться  землею,  отд'Ьливши  имъ  постоянный  над1^ъ 
ИЗВ1&СТН0Й  м'Ьры.  Над'1^лъ  назначенъ  не  одинаковый  воЪкъ  кресть- 
янамъ, какъ  въ  Веливоросс]и,  а  различный,  смотря  по  количеству 
содержимаго  хозяевами  рабочаго  скота.  На  этомъ  основан1и,  кресть- 
яне разд&кились  на  разряды:  —  тЬ  которые  им-Ьютъ  свой  рабочШ 
скотъ,  составили  разрядъ  тяглыхъ^  а  тЬ,  которые  не  им^Ьютъ  онаго, 
—  разрядъ  птьтихъ. 

Такъ  какъ  работа  со  скотомъ  стоитъ  дороже  работы  безъ  скота, 
а  притомъ  тяглый  хозяинъ  им1^етъ  потребность  въ  большемъ  ко- 
личеств'Ь  земли  для  содержан1я  скота,  то  п1&ш1Й  над^^лъ  вообще  наз- 
начается гораздо  меньше  тяглаго.  Самое  выгодное  устройство  для 
п1^шихъ  тамъ,  гд1&  п1&ш1Й  над'Ьлъ  вдвое  мен^^е  противъ  тяглаго.  Но 
очень  часто  бываетъ  гораздо  бол^е  разницы  между  двумя  над1&лами. 
Во  многихъ  им1^н1яхъ  дается  п1&шимъ  только  пахатная  земля,  иногда 
только  сенокосная.  Подъ  тяилыми  обыкновенно  разум1&ются  хозяева, 
им^юпце  по  крайней  м^ЬрЪ  пару  рабочихъ  воловъ,  въ  Н'Ькоторыхъ 
частяхъ  черниговской  губернхи  пару  лошадей  и  даже  одну  лошадь. 
Въ  посл1^днее  время,  началъ  выд1^яться  особенный  разрядъ  хозяевъ 
полутяглыхъ  или  одноволовыхъ, 

Въ  им1&шяхъ  полтавской  губерши,  гд'Ь  не  мен1&е  ста  душъ,  о 
которыхъ  разработаны  св'ЬдЬнхя,  тяглыхъ  18,6,  полутяглыхъ  8,  и  пЪ-  " 
шихъ  73,4%.  Въ  черниговской  —  тяглыхъ  63,84  и  пЬшихъ  36,16°/о. 

Но  мнопе  помещики,  назначая  правильные  крестьянсвге  над1Ьлы, 
не  вс^хъ  крестьянъ  над'Ёляли  землею,  а  только  тяглыхъ;  осталь- 
нцмъ  же  предоставлялось  только,  по  старому  обычаю,  жать  эконо- 
мичесюй  хл1>бъ  съ  3-го  снопа  и  выкашивать  часть  с1&нокосовъ  съ 
половины,  увольняя  при  дтомъ  отъ  барщины  во  время  жатвы ;  иные 
же,  вместо  над'Ьла,  отпускали  определенное  количество  с1&на  пудами, 
или  по  усмотр']&шю.  Такимъ  образомъ  произошелъ  классъ  бевземель" 
ныхъ  крестьянъ,  которые  им1^ютъ  только  усадьбу,  или  даже  не 
им1&ютъ  и  усадьбы,  а  живутъ  съ  родственниками  или  въ  господ- 
скомъ  двор1&. 

Въ  настоящее  время  очень  трудно  встр1^тить  им1Ьн1е,  въ  кото- 
ромъ  крестьяне  пользовались  бы  произвольно  пом'Ьщичьей  землей. 
Почти  во  вс1Ьхъ  им1^н1яхъ  крестьяне  или  наделены  опред^^еннымъ 
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проотраяотвомъ  веши  по  раврядамъ,  иди  пользутоя  только  частью 
произведешй  оъ  вкономическихъ  вапашевъ  и  с1^нокосовъ. 

Въ  чрезполосныхъ  имЪвшлЪу  большая  часть  повс1&щ11КОВъ  уста- 
новили такой  же  порядокъ,  какъ  въ  отрубныхъ,  отобрали  у  кресть- 
янъ  земли,  бывш1Я  въ  насл1^дственномъ  семейномъ  пользоваши,  и 
опред'^иили  крестьянскимъ  семействамъ  над1^лъ  въ  большемъ  или 
меньшемъ  воличеств'Ь — по  разрядамъ.  Зд1Ьсь,  при  мелкости  кусковъ, 
изъ  которыхъ  состоять  ИМ1&Н1Я,  уравнете  над1&ловъ  было  только 
приблизительно;  п^^пие  гораздо  р'Бже  оставались  безъ  над'Ьловъ, 
потому  что  мелкхе  куски  неудобно  было  употреблять  длявкономхи. 
Но  еще  и  въ  пергодъ  реформы  оставалось  небольшое  число  им1^н1Йу 
въ  которыхъ  крестьяне  пользовались  насл'Ьдственными  участками 
земли  чрезвычайно  неравном1&рными.  Очень  часто  и  въ  такихъ  им1&- 
Н1яхъ  значительная  часть  хозяевъ  оставалась  вовсе  безземельными; 
иные  же  им'ёли  огромные  учас'1^ки,  превосходивш1е  над1&лы  вс1&хъ 

ДРУГИХЪ   ИМ1ЬН1Й. 

Такое  опред1&лен1е  крестьянскихъ  над1^овъ  происходило  посте- 
пенно въ  течен1и  Ц'Ьлой  половины  нын1Ьшняго  стол'Ьтхя  подъ  вл1я- 
шемъ  разнообразныхъ  обстоятельствъ  и  хозяйственныхъ  ц'Ьлей,  а 
потому  иЪть  ни  одного  края  въ  Россхи,  тдЪ  бы  над1&лы  крестьянск1е 
представляли  такое  разнообраз1еу  какъ  въ  Малоросс1И.  Чрезвычайная 
чрезполосность  большей  части  им1&шй  была  также  однимъ  изъ  глав- 
ныхъ  ирепятств1Й  къ  устаповленш  большей  иравильпостп  въ  кре- 
стьянскихъ над'кгахъ. 

Опред']&лившп  крестьянск1е  над'1^лы,  пом^^щики  разверстывали 
ихъ  между  хозяевами  безъ  всякаго  участ1я  М1ра,  а  также  произво- 
дили перед'1&лъ  при  умпожен1И  числа  хозяйствъ,  или  по  новымъ 
хозяйственнымъ  соображешямъ. — Обыкновенно  над-Ьлъ  давался  каж- 
дому хозяину ;  но  если  одно  хозяйство  съ  нимъ  составлялъ  и  другой 
жеиатый  членъ  семейства,  то  этому  члену  семейства  давался  осо- 
бый надЪлъ,  тяглый  или  п1&Ш1Й,  смотря  по  тому,  какого  рода  бар- 
щину онъ  отбывалъ.  Вирочемъ  и  въ  атомъ  отношети  не  соблюдалось 
поотояннаго  правила;  въ  иныхъ  пж^тяхъ  надЬляли  землей  и  холо- 
стыхъ  рабочихъ,  даже  иногда  полурабочпхъ ;  въ  другихъ  давался 
над1^ъ  только  на  хозяина,  хотя  вс1&  члены  семейства  одинаково 
работали. 

Такимъ  образомъ  лучшая  сторона  общиннаго  быта,  составляю- 
щая основу  крестьянской  самостоятельности,  —  разверстан1е  мхромъ 
участковъ  между  домохозяевами,  не  существуетъ  въ  Малоросс1и,  а 
сторона  самая  вредная  для  сельскаго  хозяйства  —  перед'Ьлъ  земель, 
повторяется  часто,  и  зависЬлъ  совершенно  отъ  произвола  влад1^ь- 
цевъ,  нест^сняемыхъ  никакими  общинными  обычаями  и  преда  Н1ями. 
Для  многихъ  пом'Ёщиковъ  было  гораздо  выгодн1&е  не  над'1&лять  вовсе 
землею  большую  часть  крестьянъ,  и,  увеличивая  собственную  за- 
пашку, пастбища  и  с1&нокосы,  заставлять  ихъ,  по  м1&стному  обычаю, 
жать  за  снопъ  акономическ1Й  хл']^бъ.  Оттого  число  безземельныхъ 
крестьянъ  постепенно  увеличивалось  и  достигло  циФръ,  безнрим1^р- 
ныхъ  во  всей  Росс1И. 

По  св1Ьд1&н1ямъ,  доставленнымъ  отъ  м1&стнаго  начальства,  въ 
полтавской  губернш  83,193  хозяевъ,  над1^енныхъ   землею  полевою 
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н  усадебно!Ю|  47,674  ямЪвшихъ  только  усадьбу  н  24,940  нетАвшихъ 
даже  усадьбы.  Число  крестьянъ,  над1Ьденныхъ  вемл^ю,  относится 
хъ  числу  ненахЬденныхъ  иакъ  1,9:1;  въ  черниговской  губерти 
вад1^ены  полевой  зендей  100,059  хозяевъ,  только  усадьбой  5,456 
ж  неим^^ющихъ  и  усадьбъ  33,447;  число  врестьянъ  над1Ьлевныхъ 
къ  числу  ненад&юнныхъ  относится  какъ  2,5  :  1.  —  Умножен1е  не- 
над1^енныхъ  вовсе  не  зависило  отъ  многоземельности  им^^нШ;  на- 
противъ  того,  въ  многоземельныхъ  у^^здахъ  гораздо  бол1&е  ненад1^- 
лен^ыхъ,  напр.  въ  у^^зд'Ь  прилукскомъ  въ  дворянскихъ  им1&н]яхъ 
только  4,6  десят.  земли  на  душу,  а  число  над1Ьленныхъ  крестьянъ 
относится  къ  числу  ненад1^енныхъ  какъ  2,3  :  1,  а  въ  Константине - 
градскомъ,  при  10  десятинахъ,  какъ  —  1:2  и  въ  кобелякскокъ,  при 
8  две.,  какъ  1 : 1,3.  Въ  черниговской  губерши,  въостерскомъ  уЬзд^Ц 
гд^  въ  пом1&щичьихъ  им'ЁН1яхъ  земли  10,3  дес.  на  душу,  пропорщя 
надЬленныхъ  къ  ненад'Ьленнымъ  1,2 : 1  и  въ  козелецкомъ,  гд-1^  только 
7,2  дес.  на  душу  —  3,1  :  1. 

Почти  пЬтъ  ни  одного  ииЪтя  въ  Малоросс1И,  въ  которомъ  бы 
всЪ  крестьяне  были  над^^лены  землею ;  но  есть  много  такихъ  им1Ьтй, 
въ  которыхъ  не  над^^лены  только  неим'Ьющхе  усадьбы,  преимуще- 
ственно живупце  въ  господскомъ  двор1&;  въ  другихъ  вовсе  не  на- 
д&шлись  семейства  вдовъ,  непм'Ёвшихъ  взрослыхъ  работниковъ ;  въ 
третьихъ  Н']&которые  изъ  п'1;шихъ,  въ  ипыхъ  всЬ  п1&ш1е  и  наконецъ 
ВС*  крестьяне.  —  Въ  полтавской  губерн1и,  изъ  695  им*Н1Й,  не  мен-Ье 
100  душъ,  о  которыхъ  представлены  описан1Я  въ  губернск1й  комитетъ, 
въ  539  им1&н1яхъ  не  бол-Ье  одной  десятой  ненад1&ленныхъ,  въ  120 
относительное  число  ненад^^лснныхъ  бол'Ье  и  въ  36  им1>Н1яхъ  кресть- 
яне вовсе  не  над^^ены.  Въ  черниговской,  изъ  604  им1&шй — перваго 
рода  572  и  втораго  рода  47. 

При  такомъ  положен1и  крестьянскаго  пользовашя  землей  въ 
Малороссш,  не  только  было  бы  неудобно,  по  положительно  вредно 
Д1Я  сельскаго  хозяйства  над1&лен1е  земли  на  ц'Ьлое  крестьянское 
общество.  При  насильственномъ  введен1и  общиннаго  пользован1Я 
землей,  между  крестьянами,  не  выработавшими  въ  жизни  никакихъ 
обычаевъ  и  навыка  для  распред'Ёлен1я  между  собою  угод1й,  безъ 
всякаго  сомн1Ьн1Я,  часто  происходили  бы  распред1&леп1Я  самый  не- 
правильныя  и  несогласный  съ  общей  пользой.  Между  крестьянскими 
семействами  укоренились  бы  раздоры;  непривычная  для  крестьянъ 
взаимная  порука  за  повинности  показалась  бы  пмъ  крайне  4!еспра* 
ведливою.  —  Необходимымъ  сл*дств1емъ  опред*лен1Я  несуществую- 
щнхъ  въ  Малоросс1и  уравнительныхъ  тягловыхъ  единицъ  былъ  бы 
почти  повсем1&стный  единовременный  перед'Ьлъ  земли  между  семей- 
ствами, т.  е.  всеобщая  ломка  крестьянскихъ  хозяйствъ ;  при  такомъ 
перед1Ьл1&  потерп1&ли  бы  наибол1&е  хозяйства  самыхъ  трудолюбивыхъ 
крестьянъ,  им1&ющихъ  свой  рабоч1Й  скотъ  и  над1;ленныхъ  теперь 
большимъ  количествомъ  земли.  Чрезвычайная  чрезполосность .  и 
дробность  кусковъ  въ  большей  части  им1&н1Й  еще  бол']&е  затруднила 
бы  такой  перед1^ъ,  котораго  гибельный  сл1Ьдств1Я  предусмотр^Ьны 
упомянутыми  выше  положен1ями  Главнаго  Комитета. 

По  всЬмъ  такимъ  соображен1ямъ,  Редакхцонныя  Коммисс1И  при- 
звали необходимымъ,  для  устройства  над&ювъ  въ  Малоросс1и,  принять 
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въ  основан1б  множь,  вЕфажбнную  ген,-ад,  Рэотовцавыжъ  при  раз- 
бор1Ь  проекта  пяти  симбирскихъ  чженовъ;  что  правительство,  им1&я 
въ  виду  нер^^шенный  еще  вопросъ  о  преимуществ^^  общиннаго  или 
частнаго  вдад^Ьшя  землей,  должно  предоставить  это  д1^о  истори- 
ческому еро  ходу,  а  не  8ам1^нять  насильственно  существующаго 
способа  влад1&Н1Я  землею  другимъ.  Руководствуясь  этимъ  началомъ, 
Редакщонныя  Коммиссш  признали,  что  не  сл1&дуетъ  вводить  въ 
полтавской  и  черниговской  губёршяхъ  несуществу ющаго  тамъ  об* 
пц1ннаго  иользован1я  землей,  а  установить  насл-^^дственные  семейные 
участки  и  т1Ьмъ  устранить  переделы,  столь  вредные  для  сельскаго 
хозяйства  и  всегда  непр1ятные  крестьянамъ  зтого  края.  При  та- 
комъ  порядк^Ь  пользовашя  землей,  сл1&довало  утвердить  за  важдымъ 
домохозяиномъ  участокъ  или  под1^ъ,  состоявппй  въ  его  пользоваши 
л^Ьтомъ  1859  г.,  съ  т1&ми  ограничешями ,  который  установляются 
ваибольшимъ  и  наименьшимъ  разм^Ьромъ  над1^а;  разм1Ьръ  жена- 
д^Ьловъ  необходимо  установить  для  участковъ  каждаго  разряда  хо- 
зяйствъ,  существующихъ  въ  вра1Ь,  съ  т^Ьмъ,  чтобы  прир'Ьзка  и  отр^Ьзка 
производилась  на  основан1И  принатыхъ  уже  Коммисс1Ями  опред1^ен1й 
въ  настоящей  глав1Ь.  —  Участки  сл1^довало  утвердить  также  и  т^Ь, 
которыми  над1^ены  женатые  крестьяне,  живущ1е  при  домохозяевахъ* 
—  Разрядовъ  предположено  три:  1)  тяглый,  т.  е.  пароволовый  или 
пароконный,  2)  полутяглый,  или  одноволовый  и  одноконный,  V 
3)  п'Ьш1Й.  Со  всею  точностно  исполняя  означенный  выше  высочайше 
утвержденный  положен1я  Главнаго  Комитета  о  пад1^ец1и  безземель- 
ныхъ  крестьянъ,  Редакщонныя  Коммисс1И  полагали  необходимымъ 
причислить  къ  безземельнымъ  и  вс1&хъ  женатыхъ  работниковъ,  хотя 
неим1&ющихъ  отд'Ьльныхъ  хозяйствъ,  но  живущихъ  при  хозяевахъ, 
и  назначить  имъ  особые  участки,  если  они  таковыхъ  не  им1&ютъ. 
Но  съ  другой  стороны,  при  обезпечеши  вс1&хъ  крестьянскихъ  се 
мействъ  поземельнымъ  над-^^омь  Коммисс1И  находили,  что  для  со- 
хранешя  выгодъ  пом1&щиковъ  и  возможно  меньшаго  отступлен1Я  отъ 
существующаго  порядка,  достаточно  было  над'Ёлить  безземельныхъ 
крестьянъ  наименьшимъ  разм'Ёромъ  п'Ьшаго  над^^ла,  устанодленнЕШъ 
для  каждой  м1Ьстности.  Опасаясь  также,  чтобы  крестьяне,  бывш1е 
до  этихъ  поръ  безземельными,  увлеченные  желан1емъ  вдругъ  освсь 
бодиться  отъ  повинности,  не  отказались  отъ  такого  над'ккешя  имъ 
земли  и  не  лишили  потомство  евое  обезпечешя^  Коммисс1И  полагали 
сд1&лать  обязательнымъ  принятхе  наименьшаго  над'Ьла  какъ  для  без- 
земельныхъ крестьянъ,  такъ  и  для  тЪхЪу  которые  им^Ьютъ  мен'Ьб 
наименьшаго  разм'Ьра. 

Что  касается  до  т^Ьхъ  лшЪвШу  въ  которыхъ  крестьяне  и  въ  моментъ 
реформы  пользуются  неравном1Ьрными  насл1Ьдственными  участками, 
безъ  всякаго  отцошен1я  къ  тягловой  или  п'Ьшей  барщин-Ь,  которую 
они  отбываютъ,  то  всего  удобн1Ье  распред1&лить  ихъ  по  тремъ  раз- 
рядамъ,  по  тому,  какую  барщину  они  отбываютъ,  и  соответственно 
тому  утвердить  за  ними  над'Ьлы.  Число  тяглыхъ,  полутяглыхъ  и 
и  п1&шихъ  участковъ  въ  каждомъ  им1&ши  предположено  вносить  въ 
уставный  грамоты  (*•). 

О*) Членъ-экопертъ  Редакц!онныхъ  КоиииссШ» Михаилъ  Павловнчъ 
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На  основав!и  миоженнаго  выше,  Редавщонныя  Ком11Исс1и  въ 
первыА  пер10дъ  своихъ  занят1Й  пришди  къ  сд^^дующимъ  ааключе- 


1)  Въ  похтавской  и  черниговской  губерв1яхъ  установляется 
васЛдственное  семейное  пользоваше  отд&1ьными  участками  полевой 
н  усадебной  земли. 

2)  Семейные  участки  установлаются  трехъ  разрядовъ :  а)  тяглые, 
т.  е.  так1е,  за  которые  отбывается  работвивомъ  повинность  съ 
парою  воловъ  или  лошадей ;  б)  полутяглые,  т.  е.  тав'ю,  за  которые 
отбывается  повинность  работникомъ  съ  однимъ  воломъ  или  одною 
лошадью;  в)  п1Ьш1е,  т.  е.  такге,  за  которые  отбывается  повинность 
работникомъ  безъ  своего  скота, 

3)  Разм1&ръ  семейныхъ  участковъ  долженъ  оставаться  нып1Ь  су- 
ществующ1й,  съ  ограничешями,  указанными  въ  сл1^дуюа^ихъ  статьяхъ, 

Приж.  Участки  принимаются  въ  томъ  разм1Ьр1Ь,  въ  какомъ  на- 
ходятся въ  1859  г. 

Позенъ,  въ  представленномъ  икъ  отзыву  объаснялъ,  что  онъ  не  можетъ 
безусловно  согласиться  съ  оообевнымъ  основан1енъ,  предполагаемымъ 
еобетвевно  для  полтавской  и  черниговской  губерн1й.  Онъ  нисколько  не 
уб^ждевъ  въ  томъ,  чтобы  безземельно сть  большей  части  хрестьвнъ  въ 
атяхъ  двухъ  губерв1яхъ  была  сл-Ьдствеонъ  хозяйствевныхъ  ра&очетовъ 
пом'кпсиковъ.  11режв!е  вольные  крестьяне,  подпавш1е  кр^Ьпостной  завнсн- 
моетя,  были  вс1Ь  бозземельные ;  не  мало  людей  безземельвыхъ  и  даже 
безъусадебныхъ  находится  между  казаками.  Кто  же  приведъ  ихъ  въ  такое 
лоложев{е?  Пом^^щики,  ув^Ьряетъ  Цозенъ,  не  могли  им^Ьть  никакого 
Я11ян1я  на  развит1е  ихъ  бдагосостоян1я.  Причину  безземельности  многихъ 
дом'кщнчьихъ  крестьянъ  полтавской  губерн1и  должно  искать,  по  его  мя'Ь- 
и1ю,  не  въ  хозяйствевныхъ  распоряжен1яхъ  пом1Ьщиковъ,  а  въ  народной 
х\аж  и  безаечооети,  въ  обычвомъ  способе  обработки  земли,  въ  дорого- 
визвЬ  рабочаго  скота  и  въ  частыхъ  падежахъ. 

Позевъ  ве  соглашался  и  съ  т1Ьмъ,  что  въ  полтавской  губери1и  по- 
мещики разверстывали  земли  безъ  участ1я  М1ра.  Ояъ  знаетъ  очень  мвого 
нм'Ьв1й,  въ  которыхъ  разверстка  эта  д'Ьлается  именно  м1роиъ  (громадою). 
Перед'Ьлъ  земли  не  составдяетъ  вредной  стороны  хозяйства  тамъ,  гдф 
земли  не  требуютъ  удобрен1я  и  особенно  тщательной  обработки.  Напро- 
тнвъ,  для  етепвыхъ  покосовъ,  изобилую щихъ  солончаками,  неред'Ълы  не- 
обходимы для  ураввен1Я  выгодъ  самихъ  крестьянъ.  Позевъ  оозваетея, 
что  воля  пом1Ьщика  им1^а  р'Ёшительное  в^1ан1е  на  передЪлъ  земель;  во 
и  м1ръ  или  громада,  по  его  уб1Ьаиен1ю,  ве  лишена  вря  зтомъ  своей  доли 
участ1я,  точно  также,  какъ  и  вт  великоросс1йскихъ  губерн1яхъ  общинный 
предан1я  нисколько  но  препятствуютъ  пом1Ьщякамъ  распоряжаться  землею 
по  своему  усмотр^Ьшю.  Есть  в  въ  великороссШскяхъ  губерв1яхъ  очень 
мвого  им-1^в1й,  въ  которыхъ  землв  вар'Ьзаны  хрестьянамъ  разъ  вавсегда 
я  неред'Ълы  ве  допуекаются.  Помещики  не  могли  находить  для  себя  осо- 
бевво  выгодвымъ  отдавать  крестьянаиъ  третью  часть  всего  урожая  вза- 
м^въ  везвачитедьнаго  вад'Ъла  зеххи,  и  если  обычай  зтотъ  существуетъ, 
то  овъ  вызвавъ  ве  выгодамв  пох'Ьщика,  а  м'бстяыми  услов1ямм  кресть- 
яискаго  быта,  и  сохраняется  доседЪ  преимущественно  въ  мелкопом1Ьст* 
иыхъ  мм'Ьв1яхъ. 

Не  соглашался  Позевъ  и  съ  тЬмъ,  что  почти  н'!Ктъ  ни  одного  им1к- 
в1я  въ  Иалоросс1и,  въ  которомъ  бы  всФ  крестьяне  были  над^Ьлены  землею. 
Ояъ  представляетъ  протявъ  зтого  собственное  свое  им'Ьн1е  и  весьма  много 
другихъ,  аъ  иоторыхъ  воФ  крестьяне  над'Ьлены  землею. 

Скробнцк1й,  Крестьянское  д^ло.  Томъ  П.  4      . 
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4)  Для  каждой,  признаваемой  Т1одожен1емъ  отд1&дьной  м1&стяости 
полтавской  и  черниговской  губершй  установляются  особые  наиболь- 
цпе  и  наименып10  разм-]^ры  участковъ  каждаго  разряда,  тяглаго, 
полутяглаго  и  п1^шаго. 

5)  Вс*  нып4  существующ1о  крестьяпсгае  надЬлы,  не  выходяппе 
изъ  пред'Ьловъ  этыхъ  двухъ  цифръ,  остаются  безъ  изм1&нен1я  ъъ 
пользован1и  тЪхъ  семействъ,  у  которыхъ  яыйЪ  состоять,  за  исклю- 
чешемъ  сдучасвъ,  указанпыхъ  выше  на  стр.  43  — 44. 

6)  Отъ  существуюп1пхъ  пын']^  семойныхъ  крестьяпскихъ  над1Ь- 
ловъ,  превышаюпщхъ  наибольш1Й  разм'Ьръ,  назначенный  для  того 
разряда,  къ  которому  иривадлежптъ  хозяинъ  по  отбыванш  нын'Ь 
имъ  повинности,  предоставляется  пом1&щпку  отр^^зать  втотъ  изли- 
шекъ  въ  свое  непосредственное  влад1&те,  съ  соблюдешемъ  правилъ, 
для  того  установленныхъ.  Крестьянамъ  же  дозволяется  отказывать- 
ся отъ  обязательнаго  пользован!  я  такимъ  излвшкомъ,  если  бы  онъ 
былъ  имъ  предложенъ  помЪп^икомъ  за  опред'Ьленныя  добавочный 
повинности. 

7)  Къ  гЁмъ  ссмейпымъ  над'Ьламъ,  которые  иевЪе  установлен* 
наго  наименьшаго  разм1>ра  надЪла,  для  того  разряда,  къ  которому 
крестьяпинъ  принаддежитъ,  пом^п^икъ  прир1>зываетъ  недостающее 
количество  изъ  угод1Й  того  же  им1&н1Я,  находящихся  въ  непосред- 
ственномъ  влад1>н1и  пом1&щиБа,  съ  соблюден1емъ  правилъ,  постано- 
вленныхъ  на  стр.  43  —  44. 

8)  Вс1&мъ  домохозяевамъ,  ненад^^леннымъ  нын1&  землей,  вад'Ь- 
ляется  въ  потомственное  семейное  пользоваше  пЪш1Й  участокъ  нам- 

Над1}дъ  земли  въ  двухъ  11алоросс1йскихъ  губсрн1яхъ  ве  по  душамЪ| 
а  по  участкамъ,  и  Пооенъ  считадъ  весьма  подезнымъ;  но  въ  этомъ 
сдуча'Ь  онъ  полагадъ  необходимымъ  поставовать  сд'1^дующ1я  правила: 

.    1)  Участки   называются    „рабочими"   и   отводятся   каждому   п-Ьшему 
работнику,  по  наличному  числу  ихъ,  при  составдеши  уставной  грамоты. 

2)  На  рабоч1й  скотъ  назначить  особые  участки,  полагая  на  каждую 
пару  воДовъ  столько  же,  сколько  будетъ  дано  п'Ьшему  работнику,  и  на 
каждую  рабочую  лошадь  —  половину  того,  что  будетъ  дано  на  пару 
водовъ.  На  одноводовыхъ  работниковъ  вовсе  не  давать  особаго  надела, 
потому  что  крестьянину,  им'Ьющему  только  одного  вола,  крайне  ст1Ьсни* 
тельно  отпускать  его  на  барщину,  гд'Ь  водъ  находится  на  рукахъ  чужаго 
человека  и  почти  всегда  получаетъ  поврежден1я.  Сколько  П  овен  у  изве- 
стно, во  всФхъ  благоустроенныхъ  ии'Ьн1яхъ  полтавской  губерн1и  давно 
вывелось  И8ъ  обычая  брать  на  барщину  такъ  называемый  полутягда,  т. 
е.  одного  вола  или  одну  корову. 

3)  Рабоч1е  участки  считать  семейными  и  пасд'бдственпыми;  участки 
же  тягловые  предоставить  м1рскому  обществу  разверстывать  между  т1}ми 
крестьянами,  которые  д1&йствитедьно  пм'Ьютъ  рабоч1й  скотъ. 

4)  Всю  землю,  разсчитанпую  по  рабочпмъ  и  тягдовымъ  участкамъ, 
отдать  при  введеши  уставной  грамоты,  въ  распоряжеше  м!рскаго  обще- 
ства, воздоживъ  на  него  и  отв1&тствеыиость  круговою  порукою  за  по- 
винности. Въ  полтавсвомъ  проект:^  не  была  вовсе  допущена  круговая 
порука  за  натуральный  повинности;  но  комитетъ  подагалъ,  что  пом1}щи- 
хамъ  будетъ  предоставлено  достаточное  вл1Ян1о  на  седьск1Я  управден1я. 
По  принятымъ  же  въ  Редакщонныхъ  Коммиссхяхъ  начадамъ,  влтято  это 
почти  совершенно  устранено,  и  за  т'Ьмъ  круговая  порука  представляется 


51 

хеньшаго  раз1с1^ра;  таше  же  участки  над1^яются  также  и  т1Ьмъ 
женатымъ  крестьяяамъ,  которые  живутъ  при  домохозяевахъ.  Кре- 
етьяве  не  могутъ  отказываться  отъ  такого  надЪда. 

Въ  течев1е  втораго  пер10да  занятхй  Редакщонныхъ  КоммиссШ, 
иены  губернскихъ  комитетовъ,  въ  представленныхъ  шюьменныхъ 
хнЬв]яхъ  и  въ  словесныхъ  объяснен]яхъ,  сд1&лади'  сд'Ёдующ1Я  глав- 
ный зам^чавЕЯ  на  систему  устройства  над'Ьловъ  въ  черниговской 
1  полтавской  губершяхъ.  Во  первыхъ,  члены  комитетовъ  признали 
необходимымъ  установить  въ  Малоросс1и  общинное  иользован1е  землею 
и  общую  поруку  за  повинности.  Во  вторыхъ,  признали  неудобнымЪ| 
при  назвачеши  высшихъ  и  низшихъ  разм1&ровъ  крестьянскихъ  на- 
дкжовъ,  установлять  отд'Ьльную  отр1Ьзку  отъ  каждаго  семейнаго 
участка,  превышающаго  высш1Й  размЪръ,  и  отд1&льную  арир1&зку 
гь  каждому  участку,  а  желали,  чтобы  назначенъ  былъ  высш1Й  и 
ННЗШ1Й  разм'Ёръ  над1^ла  на  ц1^лое  крестьянское  общество  и  чтобы 
отрезка  въ  пользу  пом1Ьщика  земли,  превышающей  высш1Й  разм1&ръ, 
производилась  изъ  общаго  количества  крестьянгкаго  над'Ьла.  Въ 
третьихъ,  они  находили  необходимымъ  отд'Ьлить  совершенно  усадь* 
бы  отъ  полеваго  над'1^а,  а  равно  и  повинности,  за  нихъ  отбываемый. 
Въ  четвертыхъ,  они  признали  необходимымъ,  чтобы  тяглые  над1^ы, 
т.  е.  назначенные  для  крестьянъ,  отбывающихъ  барщину  съ  соб- 
ствеввымъ  скотомъ,  были  вовсе  уничтожены,  и  удержаны  были 
только  п'Ьпие  над1Ьлы;  или,  по  крайней  м1^р1},  тяглые  над1Ьлы  не 
были  обязательными  для  крестьянъ. 

Обсуживая  8ТИ  8ам1&чан1Я,  Редакщонныя  Коммисс1И  приняли  въ 
руководство  общее  правило,  отъ  котораго  они  старались  не  от- 
ступать, именно  охранять,  сколь  возможно,  при  настоящемъ  пре- 
образован1И  крестьянскаго  быта,  существующее  въ  каждомъ  кра1Ь 
акономическое  устройство,  не  уэлекаясь  никакими  общими  теоре- 
тическими началами. 

Насильственное  введете  въ  полтавскую  и  черниговскую  губер- 
вш  общиннаго  пользован1Я  землею,  и  соединенной  съ  т'Ьмъ  общей 
поруки  за  повинности,  было  бы  вовсе  не  согласно  съ  в'1&ковыми 
обычаями  и  привычками  жителей  втого  края.  Можно  положительно 
утверждать,  что  при  выкуп1&  крестьянскихъ  земель,  составляющемъ 
окончательную  ц&кь  реформы,  ни  одно  селен1е  въ  этомъ  кра'Ь  не 
согласится  выкупить  землю  въ  общинную  собственность,  а  всяк1й 
хозяинъ  будетъ  желать  пр1обр1&сть  ее  въ  семейную  собственность. 
Врестьянинъ  этихъ  губершй  представляетъ  себ1&  всегда  свободнаго 

совершенно   необходимою  какъ    въ  барщинномъ,    такъ  и   въ  оброчноиъ 
иер10дФ. 

5)  11р1емъ  рабочихъ  участковъ  сд'&лать  для  общества  обязателъяымъ; 
вр1емъ  же  тягловыхъ  участковъ  предоставить  на  его  волю,  потому  что 
было  бы  крайне  несправедливо  подвергать  ц'&лое  общество  отв'Ьтствен- 
ностя  за  нЬсколькихъ  тяглыхъ,  которые  сегодня  ии'ёютъ  рабоч1й  скотъ, 
а  завтра  могутъ  его  неим'Ьть;  и 

6)  При  опредЪлен1п  повинности  назначить  одинаковую  ц'Ьиу  на  всё 
мили  каждаго  участка,  не  допуская  принятой  большинствомъ  Редакщон- 
внгь  Комяясс1й  градац1В,  которая,  при  участковонъ  над'ЬлФ,  будетъ  осо- 
бемво  ие  выгодна  даже  въ  сравнен1и  съ  над1Ьломъ  душевымъ. 

4* 
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8емлед1Ьдьца  въ  вид1Ь  нын1^шняго  малоросс1йсЕаго  казака,  т.  е«  вем* 
лед'Ьльца,  живущаго  на  геылЪ  не  государственной,  не  общинной,  а 
принадлежащей  ему  на  прав1Ь  личной  собственности.  Такое  только 
положен1е  можетъ  удовлетворить  ожидан1ямъ  и  надеждамъ  крестьянъ 
втихъ  губерн1Й.  Для  чего  же  на  коротк1Й  пер10дъ  пользован1И 
пом1&щичьею  землею  прхучать  крестьянъ  къ  неизв1^стному  имъ  общин- 
ному устройству,  которое  зд11сь  не  можетъ  установиться  правиль- 
но и  само  собою  разрушится  ?  По  такимъ  соображешямъ,  Коммисс1Я 
остались  при  прсжнемъ  своемъ  ивЪвщ  что  въ  Малоросс1и  необхо* 
димо  установить  семейное  и  насл1&дственное  пользован1е  отд'Ьльнымн 
участками,  какъ  бол1&е  сообразное  съ  обычаями  ея  жителей. 

Но  сохраняя  въ  полтавской  и  черниговской  губершяхъ  обычное 
семейное  пользо6ан1е  участками,  нельзя  лишить  сельское  общество, 
въ  ц1^омъ  его  состав1&,  всёхъ  правъ  на  отведенную  крестьянамъ 
вемлю.  Редакцюнныя  Коммиссш  находили  необходимымъ  предоста- 
вить обществу  распоряжен!е  угод1ями,  состоящими  въ  неразд1^ьномъ 
пользован1и  всЬхъ  крестьянъ,  а  также  временное  распоряжеше  т1&мн 
участками,  которые  остаются  праздными,  и  сдачу  ихъ  новымъ  хо- 
вяевамъ.  При  втомъ,  для  огражден1Я  янтересовъ  пом1&щика,  необ- 
ходимо установить  круговую  поруку,  но  исключительно  лишь  за 
повинности  съ  у частковъ, /остающихся  въ  распоряжеши  общества. 

Съ  другой  стороны,  нельзя  не  обратить  внимашя  на  то,  что 
границы  административныхъ  разд^Ьлешй  на  губерши  и  у1&зды  ча- 
сто не  совпадаютъ  съ  пред-Ьлами  вкономическихъ  обычаевъ.  Въ 
вечерноземныхъ  м']&стностяхъ  черниговской  губерши,  ч1&мъ  дал1&е  на 
с1Ьверъ,  т1>мъ  бол'Ье  обычаи  малороссШскихъ  хозяйствъ  зам1^няютси 
б1^оруссЕИМи  и  великорусскими.  Мелкая,  большею  частш,  песчаная 
почва  с1^верныхъ  и  отчасти  среднихъ  у1Ьздовъ  черниговской  губерши 
легко  обработывается  одноконною  или  дву копною  сохою,  а  потому 
лошадь  въ  хозяйствЪ  зам1Ьняетъ  тамъ  вола.  Тамъ  крестьянинъ  го- 
раздо легче  пр1обр1&таетъ  одну  и  даже  дв1&  лошади  мелкой  породы, 
ч1Ьмъ  на  юг1&  пр1обр1^тается  пара  воловъ.  Отъ  того  число  тяглыхъ 
хозяевъ,  относительно  къ  числу  п^^пгахъ,  увеличивается,  а  во  мно- 
гихъ  им1&Н1Яхъ,  даже  почти  въ  ц1Ьлыхъ  пограничныхъ  у^^здахъ, 
исчезаетъ  всякое  различи  между  разрядами  хозяевъ.  Встр^^чаются 
и  ташя  селен1я,  въ  которыхъ  земля,  состоящая  въ  пользоваши  кре- 
стьянъ, развёрстывается  по  тягламъ,  иногда  даже  съ  участ1емъ 
общества.  Выводы,  сд'Ьланные  изъ  описатй  пом1Ьщичьихъ  им1^н1Й, 
въ  которыхъ  не  мен^^е  100  душъ,  показываютъ,  что  въ  мглинскомъ 
у1^зд1^  94^/о  тяглыхъ,  т.  е.  им1&ющихъ  по  крайней  м']&р1^  одну  лошадь, 
въновгородсЬверскомъ  91^/о,въ  стародубскомъ  87^/о,  новозыбковскомъ 
79%  суражскомъ  72°/©,  глуховскомъ  70°/о,  кролевецкомъ  68®/о,  со- 
сницкомъ  60^/о,  въ  черниговскомъ  только  50%  городницкомъ  39^/о, 
остерскомъ  34^/о.  —  Безъ  всякаго  сомн-^шя,  въ  мглинскомъ  уЪъдЪ 
почти  во  вс^хъ  им1&н1яхъ  крестьяне  не  разд'Ьляются  на  разряды* 
Въ  другихъ  нечерноземныхъ  у^^здахъ,  въ  большемъ  или  меньшемъ 
числ1Ь  им1^шй,  также  не  существуетъ  такого  раздЬлешя.  Гд1&  хо- 
зяйства не  разд'Ьляются  на  разряды,  гд1^  почти  каждый  дворъ  им1^етъ 
лошадь,  тамъ  очевидно  неудобно  вводить  правила,  предположенный 
собственно  для  малороссШскихъ  хозяевъ,  а  так1Я  им'Ьшя  сл1Ьдовало 
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подранить  общимъ  правиламъ,  съ  разверсткой  земли  я  расаред1^е- 
шеиъ  повинности  по  тягламъ.  Впрочемъ,  Коммиссхи  8ам1^чали,  что 
не  только  нельзя  опред1иить  въ  точности  границы,  отделяющей 
калороссгйспя  хозяйства,  съ  тяглыми  и  п1Ьшими  дворами,  отъ  ве- 
ликоросс1йскаго  и  б^^орусскаго  устройства,  но  что  такой  границы 
въ  действительности  и  не  существуетъ,  а  постепенно  одинъ  поря- 
докъ  8ам1Ьняется  другимъ.  Поэтому  Редакщонныя  Коммисс1И  пола- 
галн  веобходимымъ  предоставить  м1&стнымъ  учрежден1ямъ  въ  т1Ьхъ 
вк^шяхъу  гдЬ  хозяева  не  разделяются  на  разряды  и  по  крайней 
мере  '/ю  хозяевъ  имеютъ  хотя  одну  лошадь,  установлять  разверстку 
угод1Й,  отведенныхъ  крестьянамъ,  по  тягламъ,  и  раскладку  повин- 
ностей на  общихъ  основан1Яхъ. 

Въ  мнеши  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  объ  определети  паи- 
большаго  н  ваименьшаго  надела,  Коммисс1и  различали  две  стороны: 
саособъ  отвода  наделовъ  и  циФры,  определяющ1Я  ихъ  пространство. 
Они  вполне  соглашались  съ  важными  неудобствами  отдЬльныхъ  при- 
резокъ  и  отрезокъ  въ  пользу  помещика  отъ  участка  каждаго  се- 
мейства, превышающаго  высш1й  размеръ.  Такой  способъ  отрезки 
усилилъ  бы  чрезполосность  между  УТ0Д1ЯМИ,  отведенными  крестьянамъ 
н  остающимися  въ  непосредственномъ  распоряженш  помещиковъ. 
А  потому  Редакщонныя  Коммиссш  полагали  возможнымъ  и  въ  Ма- 
дороссш  назначить  наибольш1Й  размерь  надела  по  числу  ревизскихъ 
дупгъ,  на  все  крестьянское  общество,  но  съ  темъ,  чтобы  въ  пре- 
делахъ  отведеннаго  целому  обществу  надела  сохранены  были,  по 
возможности,  за  каждымъ  семействомъ  настояпце  участки. 

Что  касается  до  предполагаемыхъ  членами  комитетовъ  циФръ 
■аделовъ,  то  они  несогласны  съ  размерами,  принатыми  для  вели- 
коросс1Йскихъ  черноземныхъ  губерн1Й.  Члены  полтавскаго  комитета 
предлагали  установить  въ  полтавской  губерши  двояк1Й  наибольш1й 
ваделъ:  непременный  —  по  числу  ревизскихъ  душъ  и  условный  — 
ва  рабоч1Й  скотъ,  идля  всей  губерши,  кроме  константиноградскаго 
уезда,  предлагали  назначить  на  душу  наибольш1Й  наделъ  1^я  десят. 
я  на  пару  воловъ  З'/а  десятины.  Полагая  на  100  душъ  45  хозяевт» 
и  изъ  нихъ  пятую  часть,  т.  е.  9  тяглыхъ,  работающихъ  волами, 
пришлось  бы  условнаго  надела  32  дес,  что,  вместе  съ  непремен- 
вымъ,  составило  бы  съ  небольшимъ  !'/«  дес.  на  душу.  Установлен1е 
такого  размера  повело  бы,  въ  некоторыхъ  уездахъ,  во  всеобщей 
ломке  крестьянскихъ  хозяйствъ,  отрезки  земли  у  крестьянъ  не  были 
бы  исключен1емъ,  но  общимъ  правиломъ,  и  принятое  Коммисс1ями 
начало  сохранен1Я  существующаго  надела,  заменилось  бы  введен1емъ 
всвусственной  нормы. 

Предположен1е  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  объ  отделен1И 
усадьбъ  отъ  полевыхъ  угод1Й,  при  исчислен1П  какъ  надела,  такъ  и 
повинностей,  по  мнен1ю  Редакщонныхъ  Коммпсс1Я  имеетъ  совер- 
шенно верный  основан1Я.  Почти  во  всей  Малоросс1И  усадьбы  резко 
отличаются  отъ  полевыхъ  угод1й.  Полевые  участки  хозяевъ  каждаго 
разряда  въ  большей  части  имен1Й  равномерны,  а  размеры  усадьбъ 
очень  различны  и  не  имеютъ  никакого  отношенхя  къ  величине  по- 
леваго  вадела.  Бели,  при  распределен1и  между  крестьянами  угод1й 
м  доввнвостей,  соединить  усадьбу  съ  полевыми  угодьями,  то  надела 
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каждвго  хозяина  будетъ  различный  и  неудобно  будетъ  сорази1&рять 
6Г0  еъ  повинностями.  Но  такое  отд'Ьдеше  усадьбъ  отъ  полеваго 
надЪла  не  можетъ  ии1&ть  вл1яшя  на  установлен1е  ваибольшаго  и 
наименьшаго  над1^а  для  всего  крестьянсваго  общества,  который, 
по  принятому  Редакщонными  Коммисс1ями  порядку,  опред'1&ляется 
для  вс1Ьхъ  угодШ  вмЪстЪ. 

Обращаясь  зат-Ьмъ  къ  вопросу  о  тяглыхъ  вад'1&лахъ,  Коммиссги 
соглашались,  что  обязательная  барщина  съ  волами  нм1Ьетъ  свое  не- 
удобство: если  крестьянинъ  лишится  воловъ,  то  или  пом1&щикъ 
потерпитъ  убытокъ,  получая  барщину  безъ  скота,  вм1&сто  сл-Ьдовав- 
шей  ему  со  скотомъ,  или  крестьянинъ  будетъ  обремененъ,  если 
дозволить  пом'Ьщиву  требовать  вдвое  или  хоть  въ  полтора  раза 
п^пшхъ  дней  противъ  опред']&ленныхъ  тяглыхъ.  Чтобы  устранить 
8ти  неудобства,  Редакщонныя  Коммисс1и  признали  возможнымъ 
установить  въМалоросс1И  два  над1^ла  —  коренной,  п1^ш1Й,  обязатель- 
ный для  врестьянъ,  и  дополнительный  у  отъ  котораго  крестьяне 
ногутъ  отказаться,  и  вм1^ст1&  съ  тЪыъ  уничтожить  тяглую  барщину; 
за  коренной  над'Ьлъ  установить  п'1&шую  барщину,  а  за  дополнитель- 
ный —  денежную  повинность.  Но  установляя  такое  различ1е,  нельзя 
допустить  принудительнаго  отобрашя  у  крестьянъ  земли,  которая 
была  имъ  над1&лена  на  воловъ.  Такое  отобранхе  не  только  подорвало 
бы  благосостояше  самыхъ  лучшихъ  и  трудолюбивыхъ  хозяевъ,  но 
им1^о  бы  гибельное  вл1яте  на  благосостоян1е  всЬхъ  крестьянъ. 
Надлежащее  отношен1е  въ  селеши  числа  тяглыхъ  хозяевъ  къ  числу 
п^Ьшихъ  обезпечиваетъ  и  п1&шихъ,  которые  пашутъ  обыкновенно 
евои  поля  и  доставляютъ  свои  урожаи  скотомъ  тяглыхъ.  Между 
тяглыми  и  п1Ьшими  въ  малоросс1Йскихъ  селен1яхъ  существуютъ  от- 
ношен1я  взаимныхъ  услугъ,  установленный  обычаемъ.  Если  тяглыхъ 
въ  селеши  достаточное  число,  то  п'Ьш1е  употребляютъ  ихъ  скотъ 
на  выгодныхъ  услов]яхъ.  Напротивъ,  если  тяглыхъ  мало,  то  п1&Ш1е 
дорого  платятъ  за  скотъ,  а  работу  свою  отдаютъ  дешево.  Если  бы 
тяглые  над'Ьлы  были  вдругъ  отобраны,  то  крестьяне  лишились  бы 
средствъ  для  содержан1Я  скота.  Притомъ  такое  установлен1е  противно 
было  бы  основному  началу,  принятому  Коммисс1ями,  утверждающему 
эа  крестьянами  сущвствующ1й  над'Ёлъ,  съ  н'Ёкоторыми  лишь  неиз- 
б1Ьжными  ограничен1ями.  Такое  отступленхе  было  бы  еще  бол1&е 
вредно  для  той  части  Росс1и,  въ  которой  и  безъ  того  крестьяне 
наделены  землею  мен1Ье  другихъ  частей  государства. 

Назначеше  низшаго  над'Ьла  въ  Малоросс1и  им'Ьетъ  совершенно 
другое  значеше,  ч'Ьмъ  въ  великороссШскихъ  губершяхъ.  Въ  по- 
сл1&днихъ  слишкомъ  малые  над'Ьлы  составляютъ  р1>дкое  исключенге, 
происходящее  преимущественно  отъ  малоземельпостп  самыхъ  им1&и1Й. 
Въ  такихъ  исключительныхъ  им1&н1яхъ  крестьяне,  большею  част1Ю, 
издавна  занялись  какими  нибудь  промыслами,  которые  вознаграж- 
даютъ  недостатокъ  земли.  Въ  Малоросс1и,  напротивъ  того,  при  не- 
обыкновенномъ  развитхи  безземельности  крестьянъ,  слишкомъ  малые 
над'Ьлы  составляютъ  очень  частое  явленхе,  и  при  слабомъ  развит1Ж 
въ  кра1&  промышленности,  недостатокъ  земли  часто  не  можетъ  быть 
вознаграждаемъ  сторонними  заработками.  А  потому  назначен1о  низ- 
шаго разм1Ьра  надЪла  въ  три  раза  иеиЪв  высшаго,  которое  не  можетъ 
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■м^ть  врсдаыхъ  иосдФдств1Й  въ  великороссШсввхъ  губеры1ахъ,  ока: 
зываетса  недостаточнымъ  въ  малоросс1ЙсБцхъ,  гд1^,  въ  ы1>которыхъ 
у^здахъ,  надобно  идчти  вновь  наделять  большую  часть  Брестьянъ^ 
совершенно  безземедьныхъ.  Редакц1оинын  Коммисс1Н  полагали  не- 
обходи>1ымъ  въ  полтавской  и  черниговской  губерн1яхъ  назначить 
напменьпий  над1^ъ  въ  половину  противъ  наибольшаго.  Такое  уве- 
дичешб;  въ  польву  крестьяпъ,  разм']^ровъ  низшаго  над:&ла  оправды- 
ваетъ  н:ЬБоторое  у11ецьшен1е  противъ  велпкороссШскихъ  губернШ 
въ  пользу  пом'Ьщиковъ  цнфръ  высшаго  иад1;ла. 

КрестьяпсБ1й  семейный  участокъ  состоитъ  изъ  двухъ  главныхъ 
частей  —  усадьбы  и  полеваго  над-бла.  Канону ю  усадьбу,  на  общихъ 
основан1яхъ,  сл1>дустъ  оставить  безъ  всякаго  изм']^нси1Я  въ  томг 
объем'Ь,  въ  какомъ  нын!»  сеиейсгва  нмъ  пользуются.  Въ  Малоросс!^ 
н'1^которыя  семейства  имЪютъ  огромныя  усадьбы,  иногда  въ  десятину, 
двЪ  и  бол']&е,  а  нри  устанонлен1И  отдельной  новинпости  за  усадьбы^ 
и  высшей  ц'Ьн'Ь  усадебной  земли  противъ  полевой,  иногда  семейство 
мохетъ  быть  обременено  повинностш  за  слишкомъ  большую  усадьбу, 
то  сд:Ьдовало  бы  предоставить  Брестьянамъ  право  отказаться  отъ 
того  Еолкчества  усадебной  земли,  которое  превышаетъ  десятину. 

11олевой  над1^ъ  можетъ  быть  установленъ  двояк1Й:  коренной^ 
ила  П1ьш1й  и  добавочный.  Первый  долженъ  быть  обязательпымъ 
для  крестьянсБИхъ  семействъ,  БаБъ  составляющ1Й  необходимое  обез- 
печев1еу  второй — необязательнымъ,  каБъ  представляюпий  средства 
для  усилен1я  врестьянсБаго  хозяйства.  При  таБомъ  разд'Ьлен1и  се- 
мейныхъ  участковъ,  сд'Ьдовало  назначить  высппй  и  низш1Й  разм']Ьр'^ 
для  каждой  м1^стности  только  п1^шаго  над']Ьла,  и  въ  этотъ  размЪръ 
не  включать  вовсе  усадебной  земли.  Принимая  въ  основанхе  нын1» 
существуюпце  высш1е  п1>ш1е  надЪлы  и  желая  при  весть  ихъ  въ  н'Ь' 
которую  правильную  соразм'Ьрность  съ  душевымъ  пад-Ьломъ  каждой 
м'Ьстности,  РедаБц1онныя  Коммисс1И  прпвпалп  за  общее  правило, 
что  п^шШ  над'1&лъ  равняется  полтора  душевымъ  падЪламъ.  За  п"Ь- 
которымъ  0Бруглен1емъ  цнФръ,  назпачепъ  для  черноземной  м^Ьстно- 
сти  высшШ  п:Ьш1Й  над1>лъ  въ  4  дест.,  для  констаптиноградскаго 
уЬэда,  а  также  для  части  остерсваго  и  козелецкаго  въ  5  дес,  для 
средвихъ  у^^здовъ  черниговсвой  губери1и  въ  6  дес.  и  для  с1>вериыхъ 
у^здовъ  въ  7  десятинъ. 

Переходя  въ  разр'!>шен1Ю  важнМшаго  для  Малороссп!  вопроса, 
указаннаго  Главнымъ  Комитетомъ,  о  над']Ьленш  мпогочислеппыхъ 
безземельныхъ  врестьянъ,  Редавшопныя  Коммисс1и  уб'Ьдились,  что 
удовлетворительное  р'Ьшеше  этого  вопроса  возможно  тольво '  при 
в'Ьрномъ  расБрыт1Н  причипъ  такой  необыкповенпой  безземельпости. 
Зд:^ь  надобно  прежде  всего  различить  естественное  вл1ян1е  эконо- 
мичесБихъ  обычаевъ  отъ  искусственнаго  дЪйствхя  хозяйствсниыхъ 
расчетов ь.  Въ  Бра:Ь,  гд*  семейства  очень  дЪлятся  и  потому  мало- 
численны, гд*  земл<1  распределяется  пеураинптельио  ме;кдувс*ми 
хозяйствами,  а  соотв^^тственно  средствамъ  каждаго  къ  полдержан1Ю' 
бол*^  или  меп'Ье  обширпаго  хозяйства,  необходимо  должно  было 
образоваться  несколько  разрядовъ  хозяевъ.  Иыснгую  ступень  между 
иима  заняли  тяглые  хозяева,  им1>ющ1е  свой  рабоч1Й  скотъ,  которые 
вообще  стоять  п:Ьскольео  вы1пе  уровня  великоросс1йскаго  тягла.  За^ 
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нвми  сл1Ьд7ютъ  хозяева  пЪпАеу  неих^юп^е  своего  екота,  и  потому 
стояние  ниже  ведикороссШскаго  тягла.  Потомъ  сенейства,  им^гонця 
въ  своемъ  распоряжеши  только  усадьбу  и  часто  вазываемыя  безде- 
нельными,  и  наконецъ  д1^йствительно  безземельный)  т.  е.  не  им'Ьюпаа 
ни  усадьбъ,  ни  нолевой  земли.  Так!е  же  точно  разряды  существуготъ 
между  государственными  крестьянами  и  даже  малоросс1Йскими  ко- 
заками,  влад^Ьющими  собственною  зеиею.  Въ  шевской,  подольской 
и  ВОЛЫНСКОЙ  губерН1Яхъ,  гд'Ь  обычаи  совершенно  тЬ  же,  какъ  въ 
Малоросс!И|  образовались  и  так1е  же  разряды  крестьянъ  тяглыхъ, 
1АшихЪ|  огородвиковъ  и  бобылей.  Въ  Литв1^  также  встречаются  и 
огородники,  а  батраки,  или  совершенно  безземельные,  составляютъ, 
въ  н1Ькоторыхъ  м^Ьстностяхъ,  бол'Ье  или  менЬе,  значительную  часть 
вародонаселен1Я,  Сл1Ьдовательно,  безземельность  н1Ьсколькихъ  кресть- 
инскихъ  семействъ  составляетъ  въ  н1Ькоторой  степени  явлен1е  есте- 
ственное и  неизб1Ьжное,  а  особенно  при  малоросс!йскихъ  обычаяхъ. 
Благосостоян1е  или  б1Ьдств1е  втихъ  безземельныхъ  условливается 
тЬиъ  количествомъ  угодШ,  которыми  пользуется  вся  масса  крестьянъ 
давнаго  им1^н1я.  Если  ц'Ьлое  крестьянское  общество  над1^ено  доста- 
точнымъ  количествомъ  земли,  то  безземельныхъ  вообще  бываетъ 
11алО|  отношеше  между  ними  и  другими  разрядами  такое,  что  доста- 
точные хозяева  столько  же,  если  не  бол'1&е,  нуждаются  въ  пр'шскашм 
работника,  сколько  работникъ  въ  пр1искан1и  хозяина.  Даже  мяопи 
хозяйства  въ  Малоросс1И  упадаютъ  отъ  невозможности  ир!искать 
ваймыта.  Изъ  695  им%В1Й  полтавской  губерши,  въ  которыхъ  со- 
стоить  не  мев1^е  100  душъ,  въ  539  им1^н1яхъ  считается  не  бол1Ьб 
одной  десятой  ненад1^енныхъ  крестьянъ.  Безземельные  въ  этихъ 
имфн!яхъ  могутъ  жить  безъ  нужды,  если  у  прочихъ  крестьянъ  хо- 
зяйство будетъ  въ  хорошемъ  положенш.  Было  бы  несправедливо 
требовать,  чтобы  пом1^щикъ  над1и[илъ  этихъ  крестьянъ  землею,  еслм 
овъ  на  всю  массу  крестьянъ  далъ  достаточное  количество  земли* 
Съ  другой  стороны,  было  бы  вредно  для  крестьянскаго  хозяйства 
отделять  часть  земли  отъ  нын'Ьшнихъ  хозяевъ  для  безземельныхъ* 
11осл1Ьдн1е  очень  скоро  передала  бы  свои  участки  другимъ  зажиточ- 
вымъ  хозяевамъ  и  прежв1Й  естественный  бытъ  возобновился  бы 
неизбежно,  а  между  т^мъ  общая  ломка  семейныхъ  над'Ьловъ,  въ 
каждомъ  селенш,  потрясла  бы  хозяйство  самыхъ  лучшихъ,  самыхъ 
трудодюбивыхъ  крестьянъ.  По  этимъ  соображен! ямъ  Редакц1онныя 
Коммисс1и  положили,  что  во  всехъ  гЬхъ  имеп1яхъ,  где  общее  коли- 
чество наделенной  крестьянамъ  земли  не  менее  определеннаго  по 
числу  душъ  наименьшаго  размера,  следуетъ  оставить  участки  наж- 
даго  семейства  безъ  всякаго  изменен1я,  а  безземельныхъ  вовсе  не 
наделять  землею.  Но  если  какой  нибудь  семейный  участокъ  оста- 
нется безъ  хозяина,  какъ  выморочный,  или  по  несостоятельности, 
или  отказу  хозяина,  то  ближайшее  право  на  этотъ  участокъ  про* 
доставляется  безземельнымъ  семействамъ. 

Но  рядомъ  съ  такимъ  естественнымъ  яилен1емъ  происходило 
другое  —  искусственное.  Мнопе  помещики,  особенно  въ  многозе- 
хельвыхъ  уездахъ,  по  своимъ  хозяйственнымъ  расчетамъ,  сталя 
отбирать  землю  у  большей  части  крестьянъ  и  чрезъ  то  умножать 
число  безземельныхъ.  Такое  действхе  помещика  всегда  выражается 
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въ  томъ,  что  въ  его  шмЬвИя  на  цЪлую  массу  народонаселбн1я  при- 
ходщтся  слишкомъ  надо  земли.  Справедливость  требуетъ,  чтобы 
пох1111и1иъ  прибавилъ  столько  земли  крестьянскому  обществу,  сколь* 
ко  необходимо  дяя  его  обезнеченЕЯ,  т.  е.  до  наименьшаго  разм1&ра, 
но  числу  душъ  назначев&аго.  Въ  такомъ  случа1^,  изъ  прир1^завной 
крестьянскому  обществу  земли,  прежде  всего  надобно  над-Ьлить 
крестьявъ,  не  им^ющихъ  вовсе  подевыхъ  над-Ьловъ,  а  остальную 
аатФмъ  землю  такъ  разд1Ьлить  между  п-Ьшими,  чтобы  над1^ы  ихъ 
по  возможности  сд'Ьлать  уравнительными.  Такое  надЬлен1е  правильн1&е 
всего  предоставить  приговору  сельскаго  общества,  которому  пом1Ь- 
щикъ  отводить  общее  количество  прир1^занной  земли;  при  этомъ 
земля,  бывшая  прежде  въ  пользован1и  врестьянъ,  не  перед1Ьляется, 
а  остается  у  прежнихъ  хозневъ.  Наконецъ,  въ  т1Ьхъ  им1^тяхъ,  гдЬ 
пом^щнвъ,  на  основанш  Положенгя,  произведетъ  отр1^зку  земли, 
Еккоторые  хозяева  могуть  лишиться  своихъ  участковъ,  отр1Ьзанныхъ 
помещику,  и  чрезъ  то  обратиться  въ  безземельныхъ.  Такихъ  хо- 
зяевъ  сл'Ьдуетъ  вознаградить  изъ  дополнительныхъ  над1&ловъ  дру- 
гихъ  семействъ.  11Ъшихъ  хозяевъ,  воторыхъ  участки  отр1&заны,  спра- 
ведливо надбить  землею  въ  прежнемъ  разм1Ьр1Ь,  а  тяглыхъ  въ 
уменьшенномъ,  пропорщонально  общей  отр'Ьзк1^  Но  можно  предо- 
етавмть  сельскому  обществу  право,  въ  случа'Ь  отр^Ьзки  земли  отъ 
хрестьянскаго  над1^а,  произвесть  и  обпцй  перед&1ъ  земли,  разъ 
вавсегда,  между  вс1Ьми  домохозяевами. 

Редакщонныя  Коммиссш,  всл-Ьдствхе  изложенныхъ  соображенШ, 
во  второмъ  пер1од1Ь  своихъ  занятШ,  изм1Ьнили  первоначальный  свои 
заключешя,  и  постановили: 

1)  Въ  малороссШскихъ  губершяхъ  над&иъ  врестьянъ  усадебною 
и  полевою  землею  въ  постоянное  и  безсрочное  пользоваше,  за  по- 
винности, опред1^ляется  на  все  крестьянское  общество,  по  числу 
ревнзскихъ  душъ  крестьянъ,  согласно  правиламъ,  изъясненнымъ 
въ  настоящей  глав1Ь  и  У-й.  Отр1^ка  земли  въ  непосредственное  распо- 
ряжеше  пом11щика  производится  не  отъ  каждаго  крестьянскаго  уча- 
стка, но  изъ  общей  совокупности  угод1Й,  состоящихъ  въ  пользоваши 
крестьянъ  каждаго  жиЪта,  11рир1^зка  земель  крестьянамъ  произво- 
дится также  къ  общему  количеству  угод1й,  отведенныхъ  вс1&мъ  кре- 
етьявамъ. 

2)  Ннзш1й  над'&гь  опред1Ьляется  въ  половину  противъ  высшаго* 

3)  Земля,  отведенная  по  Положен1ю,  врестьянскимъ  обществамЪ| 
еостонтъ  въ  насл1^дственномъ  подьзован1и  врестьянскихъ  семействъ 
отдельными  участками  полевой  и  усадебной  земли.  Семейные  уча» 
етжи  остаются  въ  пользован1И  т1^хъ  семействъ,  за  которыми  состоять 
дрм  введешя  въ  д^Ьйствхе  Положешя,  съ  тЬми  лишь  изм1Ьнешями, 
который  указаны  въ  сл1Ьдующихъ  статьяхъ. 

4)  Семейные  крестьянск1е  участки  состоять  изъ  усадьбь  и 
полевыхъ  над'Ёловъ.  Усадьбы  остаются  въпользованш  каждаго  кре- 
стьянскаго семейства  безь  изм1Ьнен1Я.  Но  крестьянское  семейство 
нм^етъ  право  отказаться  отъ  части  усадьбы,  превышающей  разм'Ьръ 
одной  десятины. 

6)  Полевые  семейные  над&[ы  состоять  изъ  двухъ  частей:  корен- 
шпо  шмш  пплшио  и  добаеочнаго  надЪла.  Джя  распредЬлен1я  полевой 
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земли  между  крестьянскими  семействами  и  исчислен1Я  повинностей 
установляются  разм^^ры  п*шаго  семейнаго  над^^ла.  Пространство 
земли,  заключающееся  въ  участк'Ь  сверхъ  установлениаго  наиболь- 
шаго  разм1&ра  п'Ьшаго  над'Ьла,  иризнается  добавочнымъ  над'Ьломъ. 
Крестьянсшя  левады,  находящ1Яся  вн'Ь  селен1Й,  принадлежать  къ 
добавочному  над1^у. 

6)  Въ  тЬхъ  им'Ьшяхъ,  гд-Ь  посл'Ьдуетъ  отр'Ёзка  земли  изъ  кре- 
отьянскаго  над']^ла  въ  непосредственное  расиоряжеше  иом:&щикау 
сельское  общество  (громада)  над1Ёляетъ  семейства,  которыхъ  участки 
о^р1Ьзапы,  соблюдая  при  этомъ  сл^дуюпця  правила:  а)  если,  всл'Ьд- 
ств1е  такой  отрЪзкп,  отойдетъ  весь  участокъ  или  часть  онаго  отъ 
хозяина  п']&шаго,  то  этотъ  посл1Ьдн1Й  вновь  над'Ьляется,  изъ  земель 
добавочныхъ  над'1&ловъ,  участкомъ  такого  же  разм1&ра,  какимъ  прежде 
пользовался;  б)  если  же  отойдетъ  весь  участокъ  или  часть  онаго 
отъ  хозяина  тяглаго,  то  таковой  вновь  сравнивается  съ  прочими 
тяглыми  хозяевами,  над']^ен1емъ  его,  въ  новомъ  уменыпенномъ  раз- 
мЪрЪу  изъ  земель  добавочныхъ  над1^овъ;  в)  вм:Ьсто  таковаго  на- 
д1^ен1Я  семействъ,  которыхъ  участки  отр-Ьзаны,  предоставляется 
громад-Ь,  разъ  навсегда,  произвесть  общШ  иеред'1^лъ  земли  между 
вс1Ьми  домохозяевами. 

7)  Въ  т^Ьхъ  им'Ьшяхъ,  гдъ  прпр1Ёзывается  земля  крестьянамъ  отъ 
пом^Ьщика,  прежде  всего  им1Ьютъ  право  получить  изъ  оной  вал^лъ^ 
въ  количеств1&,  равномъ  съ  прочими  п1эшими  хозяевами,  т']^  семей- 
ства,  который  дотол1Ь  вовсе  не  пользовались  полевою  зеюею.  Если 
за  гкмъ  останется  еще  изъ  прирезанной  земли  часть  неразверстан- 
ная,  то  таковая  земля  распред1&ляется,  по  усмотр1Ёшю  громады,  между 
П1&ШЯМИ  домохозяевами. 

Установляя  главныя  начала  для  поземельнаго  устройства  кре^ 
стьянъ,  Редакц10нныя  Коммиссш  постоянно  стремились  прим-Ьнять 
эти  начала  къ  сельскому  быту  разныхъ  частей  государства.  Не- 
которые края  Росс1И  представлю  ютъ  столь  р1>зк1я  особенности  въ 
хозяйственномъ  устройств!»,  что  для  нихъ  потребовались  отд1}льныя 
Положен1Я  о  над'Ьлахъ  и  повинвостяхъ.  Друпя  части  отличаются 
только  Н'Ёкоторыми,  бол'Ье  или  мен1&е  важными,  отт'Ьнками;  а  потому 
распространяя  на  нихъ  общее  Положенхе,  сл-Ёдовало  установить 
только  изъят]я  изъ  общихъ  правилъ.  Необходимо  было  также  об- 
ратить особенное  внимаше  на  т1^  м'Ьстности,  въ  которыхъ  дв1>  со- 
сЬдственныя  системы  хозяйства  постепенно  переходятъ  одна  въ 
другую.  Въ  такихъ  М'Ьстностяхъ  казалось  опаснымъ  для  благосо- 
СТ0ЯН1Я  жителей  всякое  принудительное  уничтожеше  одной  системы 
въ  пользу  другой,  а  потому  необходимо  было  дать  бол1^е  прос'1ора, 
какъ  м1^стнымъ  учреждешямъ,  такъ  и  взаимнымъ  соглашен! ямъ 
между  пом'Ьщикомъ  и  крестьянами. 

Подвергая  подробному  изсл'Ьдованш  описан1Я  пом1&щичьпхъ  пм'Ь- 
тй,  представленный  въ  губернск1е  комитеты,  Редакшоипыя  Ком- 
миссш обратили  особенное  вниман1е  на  харьковскую  гуоертю^  со- 
ставляющую какъ  бы  иероходъ  отъ  великоросс1йскаго  къ  малорос- 
сШскому  быту.  Для  устройства  крестьяпъ  этой  губерн1и  необходим 
МО  было,  прежде  всего,  р-Ьшить  сл*дующ1е  главные  вопросы:  1)  ка- 
ков хозяйственное  устройства  крестьянъ   господствуетъ  въ .  этой 
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губерши  —  ве^шкоросс^йекое  или  малоросс1Йское;  2)  во  всЪхъ  лш 
частяхъ  губерши  существуетъ  одинаковое  хозяйственное  устройствО| 
и  3)  не  представдяетъ  ли  сельск1й  бытъ  втой  губерши  кавихъ  ни- 
будь отт^&нковъ,  требующихъ  в'1^Еоторыхъ  изъят1Й  изъ  общихъ 
правилъ.  Редашцовныя  Коммисс1и  относили  свои  9аключен1я  по 
этимъ  воиросамъ  до  предоставлен1Я  отзывовъ  членами  харьковсиаго 
губернскаго  комитета,  над-Ьясь  найти  въ  нихъ  данныя,  внолн')^  объ- 
ЯСЯЯЮЩ1Я  м'Ёстныя  особенности  8Т0Г0  края.  Не  находя  въ  ихъ 
отзывахъ  СТОЛЬ  необходим ыхъ  указанхй,  Редакщонныя  Коммиссш 
основали  свои  заключен1Я  на  личныхъ  св1&д1^н1яхъ  вкспертовъ  и 
выводахъ,  извлеченныхъ  изъ  оаисан1Й  пон1Ьщичьихъ  им'Ьн1й. 

Населен1е  харьковской  губерв1и,  также  какъ  полтавской  и  чер- 
ниговской, отличается  стремлен1емъ  къ  частной  поземельной  соб- 
ственности и  семейному  пользованш  землею.  Доказательствомъ  тому, 
между  прочимъ,  служитъ  ц']^лое  сослов1е  войОеовыхъ  обывателей, 
ЕОторыхъ  личная  собственность  на  старозаимочныя  земли,  основан- 
ная на  древнихъ  обычаяхъ,  въ1859г.  утверждена  положительнымъ 
закономъ.  Такое  стремлен1е  не  допустило  въэтомъ  кра'Ь  развиться 
общинному  пользован1Ю,  которое,  въ  пом-Ьщичьихъ  им1Ьшяхъ,  почти 
нигд1Ь  не  существуетъ.  При  распред1^ен1и  земли  и  повинностей 
между  крестьянами,  очень  р'Ёдко  принимается  тягло,  какъ  повин« 
ностная  единица,  но  хозяева  д'Ьлятся  на  разряды  тяглыхъ  и  п1^шихъ^ 
и,  въ  большей  части  им1Ьн1й,  каждый  разрядъ  пользуется  различ 
нымъ  поземсльнымъ  над'Ьломъ. 

Но  бытъ  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ  харьковской  грберши  им1Ьетъ 
также  н-Ькоторыя  существенный  отлич1я  отъ  полтавской  и  черни* 
говской.  Во  первыхъ,  зд1Ьсь  почти  вс1&  крестьяне  над1&лены  землею 
н  потому  классъ  безземельныхъ  очень  малочисленъ.  Во  вторыхъ, 
над^лен1е  крестьянъ  землею  вообще  гораздо  изобильнее,  а  потому, 
уровень  крестьянскаго  благосостоян1я  гораздо  выше.  Въ  третьихъ, 
зд'Ьсь  употреблнютъ  для  землед']^л1Я  не  исключительно  воловъ,  какъ 
въ  прочихъ  м-Ьстностяхъ  южной  Росс1и,  а  столько  же  и  лошадей. 
Благосостояше  крестьянъ  въ  особеппости  выражается  зд'Ьсь  въ 
огромномъ  числ']^  тяглыхъ  хозяевъ,  т.  е.  им'ёющихъ  собственный 
рабоч1Й  скотъ.  Только  третья  часть  хозяевъ  принадлежитъ  къ  раз- 
ряду п1Ьшихъ ;  изъ  остальныхъ  половина  им'Ьютъ,  по  крайней  иЪрЪ^ 
пару  воловъ,  а  другая  половина,  по  крайней  м'Ьр']^,  одну  лошадь. 
574  им'Ьн1Я,  принадлежащ1Я  пом'Ьщикамъ,  им1&ющимъ  не  мен'1&е  100 
душъ,  могутъ  быть  сл-Ьдующимъ  образомъ  разделены  по  существую-* 
нцшъ  въ  нихъ  разрядамъ  хозяевъ: 

1.  Им1&н!й,  въ  Еоторыхъ  всЪ  хозяева  конные  ...     61 

2.  „  „  „           вс1^  волевые 26 

3.  у,  „  „  конные  и  волевые.     ...    23 

4.  „  „  „  волевые  и  п-Ьшхе    ....  138 

5.  „  „  „           конные  и  п'Ьш1е 88 

6.  „  „  ^  волевые,  конные  и  п1&ш!е  .  221 

7.  р  „  „           всЪ  иЪтге 1 

Изъ  приложенной  таблицы  видно,  что  изъ  574  им'Ьн1Й  только  въ 

88-ми  хозяева  не  разд'Ьляются  на  разряды,  но  изъ  этихъ  88  им1&Н1Й 
только  61  можстъ  быть  почитаемо  вполн1ь  устроепнымъ  по  великорос- 


оШской  систем1^,  потому  что  т%  селен10,  гдЬ  ве1Ь  хозяева  воловые, 
устроены  по  ]|алоросс1йской,  но  достигли  такого  благосостоян1Яу 
что  разрядъ  п'Ьшихъ  уничтожился,  но  можетъ  возобновиться  прж 
первоиъ  скотскомъ  падежЪ.  А  потому  только  въ  десятой  части 
шыЪт!к  во  всей  харьковской  губерн1И  существуетъ  великоросс1йское 
тягольное  устройство.  Изъ  486  им1^Н1Й,  въ  которыхъ  хозяева  д1^ятся 
на  разряды,  въ  108  вс1^  разряды  хозяевъ  им1Ьютъ  одинаковый  на- 
д1Ьлъ.  Конечно,  устройство  втихъ  им1Ь111Й  н'ЬскольЕО  сближается  съ 
велиЕоросс1&скимъ.  Но  только  при  неправильной  кр1Ьпостной  бар- 
щин1^,  крестьянинъ,  работающШ  съ  парою  воловъ,  или,  по  крайней 
жЬуЪ^  съ  лошадью,  могъ  получить  одинаковый  над1^ъ  съ  пЪшимъ, 
неим1&ющимъ  рабочаго  скота,  и,  такимъ  образомъ,  отбывать  повин- 
ность въ  полтора  или  два  раза  большую  за  одинаковый  над-Ьлъ  (^). 
Но  уЬзды  харьковской  губерн1и  не  одинаковы  между  собою 
по  степени  развит1Я  великоросс1йскаго  и  малоросс1Йскаго  хозяйст- 
веннаго  устройства.  Это  различхе  обнаруживается  какъ  въ  числ'& 
ИМ1&ШЙ,  въ  которыхъ  существуютъ  т1Ьили  друпе  разряды  хозяевъ, 
такъ  и  въ  отношен1и  между  числомъ  хозяевъ  разныхъ  разрядовъ. 
Усилен1е  великоросс1Йскаго  злемента  выражается  въ  умноженхи  кон- 
иыхъ  хозяевъ,  а  малоросс1Йскаго  —  въумножен1и  воловыхъ.  Малое 
число  п1&шихъ  хозяевъ  показываетъ  большее  благосостояше  при 
об-Ьихъ  системахъ.  Но,  при  равной  степени  благосостоян1я  кресть- 
янъ,  число  п'Ьшихъ  бываетъ  бол1Ье  при  малоросс1йсвомъ  устройстве, 
чФмъ  при  великороссШскомъ.  БолФе  всего  конныхъ  хозяевъ  въ 
у1^здахъ:  сумскомъ  (66,7^/о  на  100  хозяевъ),  ахтырскомъ  (55^/о),  ле« 
бединскомъ  (56,1^/о);  менЪе  всего  —  въ  изюмскомъ  (6,8^/0)9  валков- 


(*^  Св1Ьд1^н1е  о  числ1Ь  хозяевъ  въ  пои1^щичьнхъ  им1^н1яхъ  (свыше  100 

душъ)  харьковской  губернш. 


Число 

хозяевъ: 

На  100  хозяевъ 

Въ  у1^дахъ. : 

приходятся : 

Воло- 

Ковныхъ. 

П^Ьшихъ. 

Вс^Ьхъ. 

• 

и 

а 

• 
и 

в 

• 

выхъ. 

о 
н 
о 

в 

о 

§ 

1.  Харьковскоиъ  . 

1,045 

1,364 

1,544 

3,953 

26,4 

34,5 

39,1 

2.  Изюмскомъ .  .  . 

4,088 

439 

*2,959 

7,486 

54,6 

5,8 

39,6 

8.  Купяпскомъ   .  . 

1.222 

258 

339 

1,819 

67,1 

14,1 

18,8 

4.  Ахтырскомъ  .  . 

645 

1,662 

712 

3,019 

21,3 

55,0 

23,7 

5.  Богодуховсконъ 

1,162 

2,118 

1,472 

4,752 

24,4 

44,6 

31,0 

6.  Сумскомъ.  .  .  . 

895 

5,230 

1,716 

7,841 

11,4 

66,7 

21,9 

7.  Лебединскомъ   . 

1,187 

4,125 

2,029 

7,341 

16,1 

56,1 

27,8 

8.  ВадЕОвскомъ  .  . 

1,072 

321 

1,757 

3,150 

34,0 

10.0 

56,0 

9.  8м1евскомъ  .  .  . 

912 

521 

604 

2,037 

44,7 

25,5 

29,8 

10.  Волчанскомъ  .  . 

1,956 

3,825 

1,920 

7,701 

25,3 

49,6 

25,1 

11.  Староб'Ьльскомъ 

2,868 

596 

632 

4,096 

70,0 

14,5 

15,5 

Всего  по  губерв!и 

17,052, 

20,460 

15,684 

53,196 

3-2,0 

38,4 

29,6 
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епшъ  (10*/,),  жувяЕСыжъ  (14,1"!»),  отвро&кдьевокъ  (14,5°/в};  воловыхь 
болФе  всего  въу^здахъ:  стяробЪ1ьскокъ  (70°/о),  куавнсконъ  (67,1°/»), 
пюнскокъ  (54,6'/д),  зшевсвонъ  (44,7°/о);  иенФв  всего  —  въ  сумсконъ 
(11,4°/,),  лебедявсвомъ  (16,1''/а),  ахтырскокъ  (^1,3°/,);  1ГЁшихъ  бо1«в 
всего — въ  отароб*1ьско11ъ  (15,5''/о),  купянсвомъ(18,8''/о)  я  суисконь 
(21,9»/,). 

По  числу  ииАнЦ,  въ  которыхъ  существуютъ  т%  или  друпе 
разряды  хозаевъ,  губершя  тякъ  распред'Ьляетоя :  1}  почти  половина 
н11«Я1а,  въ  воторыхъ  вс«  крестьяне  конные  —  въ  сумскоыъ  уЪвдЬ 
(29),  заПш  боне  всего  такнхъ  И11ЪН1Й  въ  яебединскомъ  (1ё),  въ 
ахтырсконг  (7)  и  во  всЪхъ  остальныхъ  —  7. 

2)  И1АВ1Я,  въ  воторыхъ  Бс4  хозяева  воловыв  —  въ  язюмсиоиъ 
уЪздЪ  12,  въ  старо бЪльскомъ  и  купянсконъ  по  б,  въ  остальныхъ — 2. 

а)  ШгЬшй  съ  ковными  и  воювынж  хозяввйнн  венного  во  всЪ^ 
у^дахъ. 

4)  ИыЪшй  съ  вонныий  и  иЪшнни  хоэиеввни  болФе  всего  въ 
ахтнрсЕонъ  уЬ8д1>  (2-1),  потонъ  въ  суискомъ,  лебединсконъ  в  вол- 
чансконъ  по  17,  въ  богодуховсвоиъ  7,  во  всЬхъ  остальныхъ  —  6. 

5)  Им^нЛ  съ  водовыки  и  пЪшяин  хоэяе&ани  бохЪе  всего  аь 
уЬадЪ  нзюнсЕОнъ  (52),  потомъ  въ  вуаянскомъ  (17),  въ  вивовсконъ, 
богодуховскокъ,  зшевскомъ  (по  14). 

б)  ИжЬвЛ  съ  воловынн,  конвыня  я  нашими  юзаевамк  во  воЪхъ 
уЬздвхъ  звачвтельное  число. 

Их%в!1,  Бъ  воторыхъ  хозяева  хотя  д'Ьл&тся  ив  разряды,  по  век 
пгЬотъ   одивавовый   надЬлъ,   болЪе  всего  въ  уЪвд*  суксЕоиъ  (18), 


въ  разрадвк-ь  хомевъ. 

1 

Число  свлваШ,  в 

ь  которыгъ 

« 

л 

А 

.     . 

и> 

<^ 

1 

в 

ёа 

её 

Въ  у»вдыъ: 

о 

II 

1 

1 

1- 

и 

за 

2.2 
I  3 

1: 

II 

^ 

1^ 

Я 

5 

о 

5 

ч  в 

|_ 

м 

«  и 

^  и 

1.  Харьжовскоп.  . 

84 

3 

_ 

_ 

а 

1 

в 

24 

1 

3.  Иаюисюйъ  .  .  . 

103 

12 

9 

2 

Ь2 

36 

3,  Куовлскоиъ.  .  . 

48 

1 

6 

—- 

а 

— 

17 

20 

1 

1.  Ахтырскояъ.  . 

Б-2 

7 

1 

2 

24 

Б 

11 

-1 

6.  Богодуховсконъ 

41 

1 

7 

11 

е.  Су-скои-ь  .  .   . 

ТЗ 

29 

Л 

17 

■1 

19 

2 

7.  Дебедвискоиъ.  . 

73 

18 

8 

17 

1 

34 

33 

1 

14 

18 

9.  81|1евсконъ  .  .  . 

31 

3 

1 

14 

14 

10.  Волчэясконъ  .  . 

ао 

2 

1 

(7 

13 

21 

1 

1 1.  СтаробЫьскоиъ. 

зе 

1 

в 

— 

3 

2 

8 

1в 

— 

Всего  по  Г7бврн1н 

674 

61 

ЭТ 

' 

ев 

138 

231 

181 
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8ат1&мъ  въ  лебединскомъ  (17)  и  ахтырсЕОМъ  (14),  мен1Ье  — въ  у1Ь8д1& 
валковсЕОМЪ  (1),  купянскомъ  (3),  староб'1^льсвомъ  (7). 

Въ  валковскомъ  у'1^эд'Ь  во  вс1}хъ  И1гьн1яхъ  существуетъ  разрядъ 
водовыхъ  крестьянъ;  въ  изюмскомъ,  староб'Ьльскомъ,  купянскомъ 
и  зм1евсвомъ,  вм'!^С'гЬ  взятыхъ,  только  въ  7  им'!^н1яхъ  н1Ьтъ  воловаго 
разряда ;  наирбтпвъ,  въ  сумскомъ  уЬзд'Ь  только  въ  двухъ  им'Ьн1Яхъ 
нЪтъ  коцнаго  разряда,  а  въ  лебедпнскомъ  только  въ  1,  а  воловаго 
н^^тъ  въ  сумскомъ  въ  46  им'Ён'шхъ  и  лебединскомъ  въ  35. 

Означенныя  выше  данныя  ясно  указываютъ,  что  малороссШское 
устройство  над'1&ловъ  иоли'Ёе  всего  развито  въ  южныхъ  и  югово- 
сточныхъ  у:Ёздахъ:  староб'Ьльскомъ,  купянскомъ,  изюмскомъ,  зм1ев* 
скомъ  и  валковскомъ,  прилегающихъ  къ  екатеринославской  и  пол- 
тавской губерн!ямъ.  Отароб'Ьльск)й  и  куаянск1й  у:Ьзды,  кром1&  того, 
отличаются  благосостоян1емъ  крестьянъ,  которое  выразилось  въ 
болыпемъ  числ'Ь  тяглыхъ  крестьянъ  и,  безъ  сомн'Ьн1я,  произошло 
отъ  изобильнаго  над'1^лев1Я  крестьянъ  землею.  Слаб:Ёе  всего  благо- 
состоян!е  въ  валковскомъ  уЬзд'Ь,  но  и  зд1&сь  число  тяглыхъ  хозяевъ 
гораздо  бол'Ье,  ч'Ьмъ  въ  полтавской  губерп1и.  Самое  сильное  вл1ян1е 
великоросс1Йскаго  устройства  является  въ  у^зд-Ь  сумскомъ,  потомъ 
въ  лебедпнскомъ  и  ахтырскомъ,  т.  е.  въ  с^Ьверо  западныхъ  у']&здахъ. 

Разительное  отлич1е  этихъ  двухъ  местностей  убедило  Редакщон- 
ныя  Коммисс1и  въ  необходимости  разд1^лить  харьковскую  губершю 
на  дв1&  части  и  въ  одной  изъ  нихъ  ввести  правила^  предположепныя 
для  велпкоросс1йскихъ  губери1Й,  съ  разверсткой  земли  и  повинности 
по  тягламъ,  а  въ  другой  —  правила,  предположен пыя  для  полтав- 
ской и  черниговской  губершй,  съ  разд1^лен1емъ  над1^ловъ  на  коренные 
или  п:Ёш!е  и  дополнительные.  Но  у1&зды:  харьковсв1Й,  богодуховск1Й 


Раад'Ьдеше  селешй  по  приватому  способу  распред'Ьлен1Я  земли  между 

крестьянами. 


• 

в 
о 

ч 

03 

СеленШ,  В!: 

>   ЕОТОрЫХЪ 

Крестьяне 

НадЪды 

Над'Ьды 

Распред*- 

Въ  уфздахъ: 

с> 

не  д'Ьлятся 

вс^Ьхъ  раа- 

разрядовъ 

1ен1я  земли 

о 
ч 

на  разря* 

рядовъ  хо- 
зяевъ оди- 

хозяевъ 

не   показа- 

Я 

ды. 

наковы. 

различные. 

но. 

1.  Харьковскомъ  .  . 

34 

2 

9 

20 

3 

2.  Изюмскомъ.  .  .  . 

103 

12 

13 

76 

2 

3.  Купянскомъ  .  .  . 

48 

7 

3 

33 

5 

4.  Ахтырскомъ  .  .  . 

52 

9 

14 

29 

— 

5.  Богодуховскомъ  . 

41 

1 

9 

30 

1 

6.  Сумскомъ 

73 

29 

18 

23 

3 

7.  Лебединскомъ  .  . 

73 

18 

17 

32 

6 

8.  Валковскомъ .  .  . 

33 

1 

1 

30 

1 

9.  Зм1евскомъ  .  .  .  . 

31 

— 

8 

18 

5 

10.  Волчанскомъ .  .  . 

50 

2 

9 

38 

1 

11.  Староб1Ьльскомъ . 

36 

7 

7 

18 

4 

Всего  по  губерн1и 

574 

1 

88 

108 

347 

31 
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и  волчанск1Й,  пзобилуюп^е  конными  хозяевами,  состандяютъ  средину 
между  двумя  означенными  м'Ьстностями.  Кром1&  того,  если  въ  сум- 
скомъ  уЪддЪ  зам1&тно  явное  господство  великороссШсваго  устройства, 
то  трудно  было  р1&шить  по  даннымъ,  изв'Ьстнымъ  Редакщоннымъ 
Коммисс1ямъ,  нреобладаетъ  ли  оно  въ  лебединскомъ  и  ахтырскомъ 
уЪгд,алъ ,  или  только  представляетъ  довольно  частое  исключен1е. 
Только  М1&СТНЫЯ  учрежден1Я  могутъ  р'!^шить  этотъ  вопросъ  безоши- 
бочно. А  потому  Редакц10нныя  Коммисс1И  находили  необходимымъ 
предоставить  губернскому  присутствхю  разделить  уЬзды  харьковскоб 
губерн1и  на  дв1&  части,  съ  т1^мъ,  чтобы  въ  с']^верной  было  введено 
великоросс1йское  Положен1е  для  над']&ловъ  и  повинностей,  а  въ  южной 
—  малоросс1Йское.  Но  какъ  въ  у^здахъ,  гдЪ  будетъ  введено  вели- 
коросс1Йское  ПоложвН1е,  могутъ  часто  встр1&чаться  имЬн1я  съ  малорос- 
е1Йскпмъ  разд1&лен1емъ  хозяевъ  на  разряды  и  обратно — въ  у:Ьздахъ, 
гд*  будетъ  введено  малоросс1Йское  Положеше  —  им:Ьшя  съ  тяголь- 
нымъ  устройствомъ,  то  предоставлено  д*дать  исключенае  для  такихъ 
ЛМ1&В1Й,  по  добровольному  соглашен1Ю  пом']&щика  и  крестьянскаго 
общества,  а  буде  такого  не  посд-Ьдуетъ,  то  по  р'Ьшенш  у1&зднаго 
мироваго  присутств1я,  утвержденному  губерпскимъ  присутств1емъ. 
Чтобы  облегчить  разсчеты  пад-Ьловъ  и  повинностей,  необходимо  было 
составить -для  всЪхъ  уЬздовъ  харьковской  губерши  дв*  таблицы  на- 
д^овъ  и  повинностей  —  одну  для  дугаевыхъ  над^ловъ,  а  другую 
для  высшихъ  п'Ёгапхъ  над'1^ловъ,  которые,  согласно  принятымъ  для 
полтавской  и  черниговской  губерн1Й  правиламъ,  будутъ  равняться 
полутора  высгаимъ  душевымъ  надЪламъ  (**). 

На  основан1Н  такихъ  соображепШ  Редакц10йныя  Коммисс1И  при- 
шли къ  слЪдующимъ  заключешямъ : 

1)  Предоставить  губернскому  присутств1ю  харьковской  губернш 
раздоить  уЬзды  оной  на  дв']&  части,  по  господствующему  въ  каж- 
домъ  уЪдА"^  распред1&лен1Ю  земли  между  крестьянами. 

2)  Въ  первой  части,  т.  е.  въ  т*хъ  уЬздахъ,  гд*  господствуетъ 
велиЕороссШское  тягольное  устройство,  ввесть'  великоросс1йское  По- 
ложеше о  над'Ьлахъ  и  повинностяхъ ;  во  второй  же  части,  т.  е.  въ 
т1^хъ  у'1&здахъ,  гДъ  господствуетъ  малороссШское  раздЪлеше  хозяевъ 
ва  разряды,  ввесть  Положен1е,  составленное  для  полтавской  и  чер- 
шп^овсЕОй  губернШ. 

3)  Въ  имЪн1Яхъ  первой  части  губернхи  дозволяется  вводить 
налоросс1Йское  Положен1е  по  добровольному  соглашешю  между  по- 
мЬщиБомъ  и  крестьянскимъ  обществомъ.  Если  такого  соглашен1Я 
не  посл^дуетъ,  но  одна  изъ  сторонъ  заявитъ  о  томъ  свое  желаше, 
то  у1Ьздное  мировое  присутств1е,  не  основанш  св'Ьд'1&н1й,  собранныхъ 
на  м1^сг]&  мировымъ  посредникомъ,  д1^аетъ  постановлен1е  о  введеши 
того  или  другаго  Положен1Я  и  вноситъ  свое  заключен1е  па  окон- 
чательное рЪшеше  губернскаго  по  крестьянскимъ  дЪламъ  присут- 

СТВ1Я. 

4)  Па  тЪхъ  же  осповашяхъ  вводится  великоросс!иское  Положен1е 
въ  И]11&шяхъ,  принадлежащихъ  ко  второй  части  губерн1и. 

(*^)  Таблшщ  вти  прилагаются  къ  глав'1&  1Х-й. 
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Оеобыя  претила  о  крестьянекомъ  поаемельномъ  надтьА/ь  въ 
губерньяхъ    новоросегйекгисъ :   екатериноелаееной  ^   та^ичееной   и 

Седьсюй  быть  новоросс1йскаго  края  сходствуетъ  съ  малороссхй- 
скимъ,  по  однопдеменности  главнМшей  части  наседен1я  и  единству 
обычаевъ,  выразившихся,  между  прочинъ,  въ  дробной  д'!^димости 
семействъ  и  въ  употребден1и  водовъ,  какъ  рабочего  скота.  Но,  съ 
другой  стороны.  Новая  Росс1Я  р1Ьзко  отличается  обширност1Ю  зе- 
мель и  недавност1Ю  заселенЕЯ,  и  представляетъ  совершенно  юное 
общество,  въ  которомъ  не  установился  ен^е  прочный  8кономическ1& 
порядокъ. 

Въ  большей  части  края  удерживается  еще  залежная  или  пере- 
ложная система  полеводства,  по  которой  земля  зас1Ьвается  сряду 
в1&скодько  лЪтъ,  а  потомъ  оставляется  на  столько  же  или  большее 
число  лЪтъ  на  отдыхъ,  подъ  пастбище.  Но  въ  м1Ьстностяхъ,  бол1^ 
васеленныхъ,  или  въ  пом1Ьщичьихъ  им1Ьн1Яхъ,  правильно  устроенныхъ, 
мало  по  малу  водворяется  система  четырехпольная,  при  которой 
два  поля  8ас1&ваются,  а  два  поля  остаются  подъ  паромъ  и  пастби- 
щемъ ;  иди  же,  вм1&сто  четырехпольной,  установдяется  даже  система 
трехпольная.  Иногда  ближайппя  къ  селенхю  земли  разд1^яются  уже 
на  три  поля,  а  на  бозЛе  отдаленныхъ — удерживается  постепенное 
обращеше  с1&новосовъ  и  пастбищъ  въ  поля,  а  полей  въ  с1&нокосы 
и  пастбип^а.  Почти  веЪ  имЪшя  въ  новороссШскомъ  враЪ  отрубныя 
ЕЛИ  состояпця  въ  единственномъ  влад']&Н1и;  чрезполосиость  встр1Ь- 
чается  очень  р'Ьдко.  Ерестьянсвхя  земли  большею  част1Ю  не  им1&ютъ 
постоянной  границы  отъ  господскихъ,  часто  не  только  перед^^дяются, 
но  даже  совершенно  зам']&вяются  другими,  по  усмотр^Н1Ю  пом1&щика. 
Пастбища  и  водопои  въ  большей  части  им1&шй  также  общ1е  съ  по- 
мЪщикомъ. 

Пользоваше  крестьянской  землей  устроено  чрезвычайно  разно* 
образно.  Въ  значительной  части  им1Ьшй  удерживается  еще  перво- 
бытное  общее  подьзован1е,  свойственное  вс1&мъ  тЪиъ  странамъ,  гд1Ь 
9емля  еще  мало  ц1&нится.  Сами  пом1&щики  въ  описан1Яхъ  им1Ьн1Й 
ваявляютъ,  что  крестьяне  пользуются  землею  неограниченно,  смотря 
по  своимъ  средствамъ,  нуждамъ,  или  желан1ямъ.  При  умножен1и 
вародонаселеп1я,  или  правильномъ  устройств1&  им1&Н1я,  эта  система 
переходить  или  въ  великоросс1йское  общинное  устройство,  гдЪ  опре- 
д1Ьдевное  пространство  земли  над'Ьляется  ц1Ьлому  М1ру,  иди  въ  ма- 
доросс1Йск!е  семейные  участки.  При  семейномъ  над^1ен1И,  иногда 
различаются  разряды  крестьянъ  тяглыхъ  и  п^шихъ,  какъ  въ  Мадо- 
росс1и;  иногда  земля  разд'Ьляется  семействамъ  по  числу  душъ,  не 
смотря  на  то,  им^^ютъ  ли  семейства  рабоч1Й  скотъ,  или  н1Ьтъ.  ЗдЪсь 
ве  только  не  развилась  безземельность  крестьянъ,  какъ  въ  Малоросс1и, 
яо  даже  большая  часть  семействъ,  записанныхъ  по  ревизш  дворо- 
выми, бол1^  или  мен1&е  над1&лены  землею.  Въ  екатеринославской 
губерти,  гд1Ь  пользованхе  землею  точн1&е  показано  въ  описан1яхъ 
ВМ1&Н1Й,  въ  7-ми  у1Ьздахъ  (кром1Ь  ростовскаго),  изъ  402-хъ  имЪшй 
(въ  которыхъ  состоитъ  бод1Ье  100  душъ)  м1рское  пользован1е  пока- 
вано  въ  118-ти  ив11Ьшяхъ,  семейное  въ  21Ф-ти,  изъ  которыхъ  въ 
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46тн  крестьяне  пользуются  векяею  вео1федЪленно;  въостадьныхъ 
70-тя  им11В1яхъ  обраэъ  по1ьзоватя  землею  не  объясненъ. 

Можно  предположить,  что  племенное  влечете  малоросс1янъ  къ 
семеДному  поль80ван1Ю  землею  и  къ  частной  собственности,  устра- 
нить мало-помалу  и  въ  новороссШскомъ  кра1Ь  М1рское  пользовате; 
но  сл1Ьдуетъ  ли  предупреждать  это  естественное  развит1е  искусст- 
вевнымъ  уничтожев1емъ  общиннаго  устройства? 

Главную  отрасль  хозяйства  втого  края,  главное  услов1е  благо* 
СОСТОЯН1Я  его  жителей  составляетъ  скотоводство,  которое  поддер- 
живается только  при  достаточвыхъ  пастбищахъ,  всегда  остающихся 
въ  общественномъ  поль80ван1и  даже  тамъ,  гд1Ь  друпя  угодья  распре- 
делены уже  посемейно.  Сенокосы  также  здесь  большею  част1Ю 
распред1и1яются  ежегодно  между  хозяевами.  Перед&хъ  пахатныхъ 
полей  въ  Новоросс1И  не  можетъ  быть  вреденъ,  ибо  искусственное 
удобреше  земель  вовсе  не  употребляется ;  а  тамъ,  гд1^  существуетъ 
залежная  система,  поля  часто  совершенно  перем1Ьщаются,  и  тогда 
перед1и1Ъ  становится  уже  необходимостью.  Но  если  насильственное 
увичтожеше  общиннаго  пользовашя  угодьями  въ  этомъ  кра1^  было 
~бы  вредно,  то,  съ  другой  стороны,  и  повсем'Ьстное  введен1е  зтого 
устройства  было  бы  несогласно  съ  обычаями  большинства  жителей 
м  съ  общими  началами,  который  приняты  Коммисс1ями.  Неудобно 
было  бы  также  установить,  чтобы  въ  каждомъ  им1Ьн1И  былъ  утверж- 
девъ  существующШ  способъ  пользован1я,  потому  что  невозможно 
положить  точные  пред'Ьлы  между  общиннымъ  и  семе&нымъ  устрой- 
етвомъ  тамъ,  гд'Ь  семейства  во  многихъ  им1Ьтяхъ  пользуются  не- 
опредЬюннымъ  количествомъ  земли,  гдЪ  во  многихъ  другихъ  — 
эемля  дад^ляется  по  числу  душъ  въ  каждомъ  семейств1^,  въ  треть- 
ихъ  —  по  числу  работниковъ,  или  по  разрядамъ  работниковъ.  При 
такихъ  обстоятельствахъ  только  крестьянское  общество,  М1ръ,  гро- 
мада можетъ  р1}швть,  какъ  полезн'Ье  ддя  крестьянъ  каждаго  им1Ьн1Я 
пользоваться  пом1^щичьею  землею,*ио  выход']^  изъ  крЪпостной  зави- 
симости. 

По  веЬиъ  такимъ  соображенхямъ,  Редакц10нныя  Коммисс1И  по- 
лагали, что  въ  новоросс1Йскомъ  кра'Ь  всего  удобнее  и  полезн1&е 
отводить  крестьянск1й  пад1^ъ  неразд']&льно  всему  сельскому  обще 
етву  и  предоставить  самому  обществу,  или  установить  общинное 
пользовав1е  над^омъ  съ  общею  порукою  за  повинность,  или  раз- 
д1к1ить  поземельный  над']&лъ  на  участки  въ  насл1^дственное  семейное 
пользован1е.  Что  касается  до  т'Ьхъ  им1&н1й,  въ  которыхъ  теперь 
существуетъ  общинное  устройство,  то  предположено  допустить 
разд:Ьлев1е  угодай  на  насл1Ьдственные  семейные  участки  не  иначе, 
какъ  по  приговору  двухъ  третей  голосовъ  вс1Ьхъ  домохозяевъ.  Ком- 
МИСС1И  полагали  также  справедливымъ ,  для  таковаго  разд1Ьлен1Я 
угод1Й  на  семейные  участки,  какъ  согласнаго  съ  обычаями  большинст- 
ва жителей  втого  края,  не  требовать  вовсе  ни  разр1Ьшен1япом1Ьшика, 
ни  капитализащи  десятой  части  повинности,  установленной  въ  гла- 
ве ХУ1-й. 

Наконецъ  Редакщонныя  Коммисс1и  въ  видахъ  ограждев1Я  инте- 
ресовъ  малоземельныхъ  влад^льцевь  установили,  что  если,  за  на- 
делен1емъ  крестьянамъ  земли  въ  установлениомъ  размере,  осталось 
Скребицк1й,  Крестьянское  д^ло.  Томъ  П.  5 
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СЫ  эъ  вепоеродетвенвомъ  раопоряжевЕЯ  по]|1шц1ва  мев^е  вахбдеввой 
врестьяванъу  то  овъ  ве  обязывается  отводвть  врестьявамъ  бол1Ье 
цолоаивы  ъеЛжъ  земель,  соотоящвхъ  въ  его  В]11&В1В. 

Па  оововав1В  вышевзложевваго  Редакщоввыя  Коммвсс1в  пред- 
Д010ЖВ1В  сл1Ьдуюпця  правида ! 

1)  Въ  Г7берв1ахъ  екатерввославокой,  херсовсвой  в  таврвчесвой, 
првнадхежащвхъ  къ  степвымъ  иростравствамъ,  7ставовляетсЯ|  Д1Я 
ве^хъ  В111ЬВ1Й,  опред^евпый  обязательвый  вад'Ьхь  ва  душу,  по 
раалвчвымъ  м^стноетямъ,  съ  огранвчен1ямв,  указаввнми  въ  ст.  3-й. 

2)  По  ходатайству  по]11Ьщвковъ  влв  врестьявъ,  въ  отд1Ьлъвыхъ 
вм1Ьв1Яхъ,  рЪзво  отлвчающвхся  отъ  общаго  харавтера  той  вгЬствоств, 
въ  воторой  онв  првваддежатъу  можетъ  быть  назвачаемъ  крестьявамъ 
вад'1^ъ,  опред'Ьлеввый  для  другой,  сходвой  съ  ввмв,  мЪствоств,  по 
утверждев1В  тавого  взмФненвя  тЬиъ  порядкомъ,  воторый  для  этого 
будетъ  уставовлевъ. 

3)  Въ  т1Ьхъ  малоземельвыхъ  в]11Ьв1Яхъ,  гдЪ,  за  отводомъ  вресть- 
явамъ уставовлевнаго  вад1Ьла,  оставалось  бы  въ  вепосредствеввомъ 
расаоряжев1В  пом1&пц1ка  мев^е  половивы  общаго  вожвчества  угод1йу 
иом^щввъ  вадЬляетъ  врестьявамъ  ве  бол1Ье  половяны  всей  состоящей 
въ  им1Ьв1в  удобвой  землв. 

Првм1Ьвев!е  изложеввыхъ  выше  общвхъ  началъ  объ  освовав1В 
в  разм1Ьр1Ь  врестьянскаго  земляваго  над1^а  (^*)  кь  астаднымъ  губер* 
игялъ  вызвало  н1Ьвоторыя  особенвыя  м1Ьстныя  соображев1я. 

Первое  обстоятельство,  вавоторое  Редакщоввыя  Коммвсс1В  об- 
ратвлв  свое  вввиав1е  прв  разсмотр1Ьв1в  особевностей,  зам1Ьчевныхъ 
въ  проектахъ  ПоложенШ  Западныхъ  губерв1Й,  состояло  въ  томъ: 
могутълв  быть  въ  нвхъ  допущены  тЬже  самыя  ограничен1Я  суще- 
ствующего над'Ьла  вакъ  в  въ  велвкоросс1йсквхъ  губврв1яхъ,  т.  е. 
въ  установлен]в  взв1Ьстнаго  на  каждую  ревизскую  душу  вайболь- 
шаго  и  наймевьшаго  земельнаго  разм1Ьра,  в  въ  сохравен1и,  во  вся- 
вомъ  случа1Ь,  за  110м1;щикомъ  въ  непосредственномъ  его  владЪв1В 
н  на  прав^Ь  полной  собственвоств,  не  мен1Ье  одной  трети  привад- 
лежащей  ему  сововуоноств  земель. 

Прв  приложенш  въ  девяти  западнымъ  губертямъ  (витебской, 
могвлевской,  ввлевской,  гродвевской,  ковенской,  минской  в  тремъ 
губерв1ямъ  ВЕСвскаго  гевералъ-губернаторства — К1евской,  подольской 
и  ВОЛЫНСКОЙ)  основнаго  начала  сохранеи1я  за  крестьянами  сущест- 
вующаго  вхъ  вадЪла,  встр1Ьтвлвсь  ва  самомъ  д^ЪжЬ  так!  я  препятств1Я 
жъ  иринят1ю  вышесказавныхъ  ограввчев1й  этого  основнаго  начала, 
которыхъ  въ  велвкоросс1йскихъ  губертяхъ  не  встр1Ьчалось,  в  кото- 
рый для  этвхъ  м1Ьствостей,  по  необходимости,  вызывали  некоторый 
особенный  отступлев1я. 

Эти  особенный  обстоятельства,  выражаются  въ  двухъ  Фактахъ 
—  отсутств1в  общввваго  влад1&В1я  в  особепномъ  юридическомъ  ха* 
рактерЪ  врестьянскихъ  земель  въ  н1Ькоторыхъ  изъ  вввентарныхъ 
губершй. 

Воп^>выхъ  —  въ  большей  частв  изъ  этвхъ  девятв  губерв1Й  ве 

С^*)  См.  выше,  стр.  48  —  44. 
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еущеетвуетъ   обпцшнаго  ыадЪтя   крестьянъ  землею.    Последнее 
встречается  только,  въ  губервхи  могилевской  и  б&юруссяихъ  у^г* 
дахъ  губерв1И  витебской,  хотя  даже  и  въ  этихъ  двухъ  мЪстностяхъ 
ово,  по  свяд1Ьтельству  м1Ьстныхъ  комитетовъ  и  начальниковъ  губер« 
в]йу  не  оредставляется  исключительною  Формою  владЪшя  крестьянъ 
вемлею.    Во  всякомъ  случа1Ь  эти  дв1Ь  м^^стности,  ближе  подходя  къ 
услов1ямъ  великоросс1йскаго  быта,  могутъ,  по  этому  самому,  быть 
подведены  во  многихъ  отношен1яхъ,  подъ   однообразный  хозяйст- 
венный правила.  Въ  тевскомъ  генералъ- губернаторстве,  хотя  и  не 
развита  система  отд11льныхъ  мызъ  или  Фермъ  и  крестьянсшя  земли 
состоять  въ  черезиолосномъ  пользован1и  крестьянъ,  тЬмъ  не  менее, 
во  несомвеввому  свидетельству  всехъ  местнмхъ  учрежден1й,   пра- 
вильное  м1рское  пользован1е,   общественная  тягловая  раскладка  я 
мврсше  переделы  земли  совершенно  чужды  тамошнему  народному 
обычаю.  Наконецъ  въ  четырехъ  литовскихъ  губерн1яхъ  и'инфлянд- 
скихъ  уездахъ   губерн1и   витебской,   исключительно   преобладаетъ 
подворное   или   участковое   хозяйство,   со  всеми  его  главнейшими 
воследств1Ямв.   Очевидно,  что  при  такихъ  услов1Яхъ  и  при  совер- 
шенвомъ  отсутств1И  общиннаго  владен1я,  отрезка  части  зе^ли  изъ 
хрестьянскаго  пользован1Я  представляетъ  так1Я  затруднев1Я,  кото* 
рнхъ  ве  встречалось  въ  губерн1яхъ  великоросс1йскихъ.  Здесь,  при 
некоторой  незначительной  отрезке,  преимущественно  притомъ  ка* 
сающейся  или  сенокосовъ,  расположеиныхъ  среди  господскихъ  ле* 
совъ,   или  запольныхъ,  почти  всегда  более  отдаленныхъ   земель, 
потеря,  падающая  на  все  народонаселен1е  общества,  можетъ  немед* 
ленво  и  легко  быть  разложена  на  всехъ  принадлежащихъ   къ  об- 
ществу  крестьянъ,  посредствомъ  соразмЪрнаго  уменьшешя  всехъ 
тигловыхъ  участБОВъ  до  обыкновенныхъ  въ  той  местности  разме- 
ровъ  ихъ  и  безъ  особеннаго,  въ  такомъ  случае  разстройства  каждаго 
крестьянскаго  хозяйства;  возникающей  отсюда  иеределъ  части  зе- 
мель, какъ  онъ  ни  не  выгоденъ  и  ни  отяготителенъ  для  крестьянъ, 
ве  выходить  для  нихъ  изъ  круга  более  или  менее  обыкновеннвиъ 
явлетй  ихъ  жизни;  л  потому,  если  онъ  ве  сопряженъ  съ  чрезмер- 
вымъ  умевьшен1емъ  надела,  онъ  можетъ  быть  приведенъ  въиспол- 
вен1е.   При  участковомъ  или  подворномъ  крестьянскомъ  хозяйстве 
отрезка  у  крестьянъ  земли  становится,  наиротивъ,  крайне  затруд- 
нительною: во  1-хъ,  отрезка  эта  у  некоторыхъ  изъ  нихъ  очевидно 
ве  можетъ  быть  вознаграждена  соразмернымъ  удовлетворешемъ  по- 
терпевшихъ   хозяевъ   изъ   земель   прочихъ   крестьянъ,   ибо  такой 
переделъ  земли,  по  свидетельству  местныхъ  учрежден1Й,  находится 
въ  непримиримомъ  противореч1и  со  всеми  народными   обычаями  и 
П0ВЯТ1ЯМИ ;  во  2хъ,  если  бы  даже  такой  всеобпцй  переделъ  земель 
было  бы  возможно  осуществить,  вопреки  всемъ  народнымъ  обычаявгь, 
то  н  въ  такомъ  случае  одни  хозяйственные  результаты  такого  на- 
еильственнаго   изменен1я   всехъ    издавна   принятыхъ   и   вековымъ 
обычаемъ  и  потребностями  утвержденныхъ  хозяйственныхъ  единицъ, 
или  участковъ,  не  могутъ  не  быть  въ  высшей  степени  невыгодными, 
если  и  не  совершенно  бедственными.  Трудно  представить  себе  по- 
следств1Я  того  безвыходнаго  хаоса,  въ  который  было  бы  на  про* 
должительное  время  ввергнуто  въ  такихъ  имен1яхъ  все  крестьян* 

5* 
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ское  хозяйотво,  единымъ  раэомъ  принужденное  преобразовыватъса 
на  новый  дадъу  всл1&дств1е  произвольнаго  разрушешя  того  правиль- 
наго  соотв1Ьтст1Я  различныхъ  составныхъ  частей  каждаго  участка 
(его  нашвИу  луговъ,  выпуска,  и  проч.),  которое  постепенно  образо* 
валось  въ  силу  обычая,  11:1&стныхъ  потребностей  и  капитальныхъ 
средствъ  каждаго  хозяина.  Мнопе  десятки  лЪтъ  едва  ли  могутъ 
быть  въ  состояши  изц'клпть  вредъ,  естественно  долженствующ1Й 
во'.шикнуть  изъ  такого  ироизвольнаго  нарушен1Я  всЬхъ  существую- 
щихъ  услов1Й  врестьянскаго  хозяйства.  Къ  тому  же  самый  тщатель- 
ный и  добросов'Ьстныя  изысван1я  на  счетъ  полезн'Ьйшихъ  нормаль- 
выхъ  разм'Ьровъ  будущихъ  врестьянскихъ  хозяйствъ  безсильны 
привести  къ  повсеместно  в1}рному  результату,  тогда  какъ,  съ  другой 
стороны,  малейшая  ошибка  въ  установлен1и  этихъ  разм'Ьровъ  должна 
неизб'Ёжно  повести  къ  разстройству  вс']&хъ  хозяйствъ,  уже  существую- 
щихъ.  Однимъ  словомъ,  ВСЯВ1Й  кому  знакома  укоренившаяся  при 
общинномъ  быту  въ  великороссШскомъ  крестьянин1&  привычка  къ 
оовершенной  уравнительности  выгодъ,  предоставлдемыхъ  вс^ыъ  чле- 
намъ  одного  крестьянскаго  общества,  и  кто  наоборотъ  возметъ  на 
себя  трудъ  внимательно  просл:Ьдить  въ  Положен1яхъ  и  обзорахъ 
вс1^хъ  яападныхъ  комитетовъ  и  коммпсс1Й  многочисленный  свид']&тель- 
ства  объ  укореаившейся  въ  томъ  краЪ  привычк1&  къ  пользованш 
разнообразн^^йшими  {^^)  участками,  принаровленными  къ  нуждамъ  и 
средствамъ  каждаго  отд']&льнаго  семейства,  тотъ  легко  уб'Ьдится  въ  той 
коренной  противуположности  хозяйственныхъ  и  нравственныхъ  усло- 
в1й,  который  въ  отношен1и  къ  настоящему  вопросу  истекаютъ  изъ  тя- 
гловой и  участковой  системы  пользован1Я  землею.  Если  бы,  въ  3-хъ, 
для  изб1&жан1я  такого  общаго  разстройства  всЪхъ  хозяйственныхъ  еди- 
ницъ  въ  какомъ  либо  им'Ьв1И,  законъ  пожелалъ  избрать  единственный 
путь,  остаюпийся  для  возможнаго  соглашешя  съ  такимъ  результа- 
томъ  вышеизложен  ныхъ  ограничений  начала  существ  у  ющаго  на  д1кла, 
то  ему  предстояло  бы  установить,  что  пом'Ьщикъ,  отр'Ьзая  часть 
земель  изъ  крестьянскаго  пользован1я  въ  свое  непосредственное 
влад1Ьн1е,  обязапъ  для  атой  ц'Ьли  обращать  въ  свою  пользу  н1Ь- 
сколько  полиыхъ  крестьянскпхъ  участБовъ,  не  вознаграждая  хозяевъ 
ихъ  соразм'1&рною  отр'Ьзкою  земель  изъ  пользованхя  вс1'>хъ  прочихъ 
крестьннъ  того  имЪн1я,  дабы  не  разстроить  и  посл1^днихъ,  но  до- 
вольствуясь однимъ  визведонхемъ  первыхъ  со  степени  домовитыхъ 
хозяевъ  на  долю  огородниковъ  или  бобылей.  Ш^что  въ  этомъ  род'Ь 
было  предложено  вилепскою  общею  коммисс1ею,  положившею  обра- 
тить въ  пользу  пом1&щиковъ,  съ  ц'Ьл1Ю  уничтожен! я  черезполосности, 
всЪ  такъ  называемый  „крестьянск1я  односелья^  или  одиночный,  вн1Ь 
селешй  расположенный  крестьянсБ1Я  Фермы,  н  вмЪст^^  съ  т1>мъ  тЬ 
крестьянск1е  участки,  которые  мен'^&е  предполагавшихся  тою  же 
коммисс1ею  наименьшихъ  пятидесятинныхъ  грунтовъ.  Выше  указа- 
ны вполн'Ь  справедливый,  противъ  такого  направленхя,  возражен1я 
члена  виленской  коммнсс1и  Л.  Л^/Голошимо,  назначеннаго  въ  оную  отъ 

(*')  Всего  разнообрази-Ье  крестьянскхе  участки  въ  губериит  ковепской, 
гд^Ь  не  р-Ьдко  можпо  встр^^тить  въ  одпоиъ  пм'ЁН1И  до  двадцати  раалич- 
ныхъ  разм'Ьровъ  ихъ.  Въ  остальныхъ  дитовскихъ  губерн1яхъ  нер'Ьдко 
встр'Ьчаются  также  до  шести  и  семи  разрядовъ. 
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мвнястерства  внутреннихъ  д1Ьлъ.  Вообще  достаточно  яснаго  и  без- 
иристрастнаго  указан1я  посл1&дств1Й,  неизб1&жно  истевающихъ  нзъ 
подобной  111Ьры,  Д1Я  полученЕя  поднаго  убЪжден1я,  что  ни  так1Я 
иоед'^Ьдствая,  ни,  следовательно,  самое  разр^шенае  вопроса,  съвото- 
рымъ  она  связаны,  не  могутъ  быть  допущены  правительствомъ ; 
жбо  €ъ  видами  его  было  бы,  безъ  всякаго  сомн1&н1Я,  слишкомъ"  не- 
сообразно насильственное  лишенхе  ъъ  настоящую  минуту  болЪе 
■лн  мен1^е  значительнаго  числа  врестьянъ-хозяевъ  ихъ  вЪковыхъ 
•выгодъ  и  нич1Ьмъ  не  заслуженное  обречете  ихъ  на  жалкую  долю 
бобылей. 

Но,  независимо  отъ  хозяйственной  стороны  настоящаго  вопроса, 
Редаицюнныя  Коммиссш  не  могли,  во  вторыхъу  упустить  изъвиду 
еще  и  друт1я  важн'Ьйшхя  соображен1я,  почерпаемый  изъ  юридиче- 
екяхъ  .особенностей,  присвоенныхъ  инвентарными  правилами  кре- 
стьянскому быту  и  крестьянской  земл1&  въ  губершяхъ  западныхъ. 
Въ  этомъ  отношеши  губерн1И  эти  распадаются  на  три  группы,  не 
лишенный  значительнаго  между  собою  различ1Я. 

Дер&ую  изъ  этихъ  группъ  составляетъ  генералъ-губернаторство 
иевсвое.  Утвержденный  29  декабря  1848  г.  императоромъ  Нико- 
лаемъ  I,  по  докладу  министра  внутреннихъ  д1^ъ  и  кхевскаго  генералъ- 
губернатора,  инвентарный  правила  упрочили  въ  томъ  кра1Ь  за  вре« 
стьивскимъ  сослов1емъ  так1Я  права,  какими  дотого  не  пользовались 
крестьяне  ни  въ  одной  изъ  прочихъ  частей  имперш.  Первою  статьею 
»тихъ  правилъ  постановлено:  „вся  земля,  находящаяся  нын1Ь  въ 
„поль80ван1И  крестьянъ  и  подробно  означенная  въ  инвептар'Ь,  долж- 
1,ва«  вакъ  М1рская,  оставаться  у  нихъ  безъ  всякаго  изм1&нешя^;  а 
шестою  статьею  земля  вта  названа,  въ  „общемъ  составе  своемъ  непри- 
^косновенно  М1рскою^.  Такимъ  образомъ  инвентарное  законодатель- 
ство обезпечвло  навсегда  вещественный  выгоды  крестьянъ  кхевскаго 
гевералъ  губернаторства  и  положило  р1&зкую  черту  различ1Я  между 
неприкосновенными  въ  немъ  лгрскижи  землями  и  юридическимъ 
характеромъ  того  земельнаг^  надЪда,  который  досел'Ь,  лошь  въ  силу 
долговременнаго  обычая  и  непринужденнаго  распоряжен1Я  пом1&- 
щичьяго,  былъ  отдаваемъ  влад'Ьльцами  въ  пользован]е  крестьянъ 
въ  губершяхъ  великорусскихъ  и  другихъ.  Рескриптъ  9  марта  1858 
г.  безъ  сомн'Ьшя  пм'Ьлъ  въ  виду  эти  юридическ1я  особенности  шев* 
сжаго  края,  ибо  въ  немъ  выражено :  „развйТ1е  этихъ  началъ  и  при- 
„м^веше  ихъ  къ  м'ёстнымъ  обстоятельствамъ  каждой  изъ  трехъ 
„озваченныхъ  губершй  на  основанги  цнвентарньгхъ  правилъ,  нынгь 
^^дгьйетвующихъ  въ  этихъ  губершяхъ,  предоставляется  губернскимъ 
^вомитетамъ''. 

Вторую  группу  образуютъ  четыре  губерй1И  литовск1Я — минская, 
вилевсвая,  гродненская  и  вовенская.  Въ  нихъ  юр11дическ1Й  харак- 
теръ  земель,  находящихся  въ  крестьянскомъ  пользовав1и,  иной,  хотя 
■  зд'Ьсь  правительство,  какъ  видно,  им'Ьло  въ  виду  тЬже  начала, 
которыми  оно  руководилось  въ  генсралъ-губернаторств'Ь  к1евскомъ. 
Первоначальный  правила,  составленный  послЪ  1844  г.  для  этихъ 
губерв1Й,  не  содержали  такого  указашя  на  свойство  М1рскихъ  земель ; 
однако  я  въ  нахъ  (напр.  въ  правилахъ,  утвержденныхъ  генералъ- 
губернаторомъ  для  литовсвихъ  губерн1М,  ст.  1  и  пр.),  положительно 
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высказано,  что  в1^рность  доставляем ыхъ  влад'1^дьца1П1  св'^д1Ьв1й  воз- 
лагается на  ихъ  ответственность.  Зат1>мъ,  уже  повед'Ьшемъ  Нико- 
лая 1, 22  декабря  1852  г.,  ко  всЬмъ  этимъ  шести  губернЕЯМъ  безусловно 
приложены  начала^  выраженный  въ  инвентарныхъ  правилахъ  К1ев- 
екихъ ;  а  именно  въ  статьяхъ  1-й  и  6*й,  въ  отношен1и  къ  литовсвимъ 
и  б&1орусскимъ  губершямъ,  повторены,  слово  въ  слово,  выражен1я, 
прежде  употребленный  касательно  неприкосновенности  мгрскихъ 
аежель  въ  генералъ-губернаторств1Ь  К1евскомъ.  Правила  эти  однако 
не  приведены  были  въ  исаол1вен1е,  такъ  какъ,  положен1емъ  15  апр1Ьля 
1854  г.  бывшаго  Секретнаго  Комитета,  признано  нужнымъ  подвер- 
гнуть ихъ  пересмотру;  пересмотръ  же  этотъ  им^ъ  посл1^дств1емъ 
ходатайство  лнтовскаго  дворянства  о  совершенномъ  уннчтожешн 
кр1&постнаго  состояв1я. 

Наконецъ,  для  третьей  1^)1^пыу  т.  е.  для  двухъ  б1^орусскихъ 
губертй  (могилевской  и  витебской)  постановлены  впосл1Ьдств1и,  14 
мая  1855  г.,  мн1Ьн1емъ  государственнаго  совета,  новыя  правила, 
которыми,  хотя  также  подтверждено  основное  начало  существующаго 
вадЪла,  однако  вм1Ьст1^  съ  т^^мъ  признано  полезнымъ  отчасти  огра- 
ничить безусловное  приложен1е  этого  начала  установлен1емъ  наи- 
большаго  и  наименьшаго  разм^^ра,  такъ  названныхъ,  нормальныхъ 
тягловыхъ  участковъ  кресгтьянскихъ.  Очевидно  впрочемъ,  что  и  въ 
то  время  уже  сознавалось  существенное  различ1е  услов1й,  представ- 
ляемыхъ  въ  этомъ  отношен1и  крестьянскимъ  земельнымъ  пользова- 
В1емъ  общиннымъ  и  участковымъ;  ибо  одною  изъ  статей  того  же 
самого  мн1Ьн1Я  государственнаго  сов1Ьта  14-го  мая  1855  г.,  не  вел'Ьно 
распространять  этихъ  новыхъ  правилъ,  въ  томъ  числ1^  и  правилъ 
объ  установлен1и  высшаго  и  низшаго  разм'бра  крестьянскаго  над&ха, 
ни  на  инФляндск1е  у^зды,  ни  даже  и  на  проч1Я  им'6н1я  въ  другихъ 
у1Ь8дахъ  витебскихъ  и  могилевскихъ,  гд'Ь,  вм'&ото  тягловой,  сущест- 
вуетъ  „подворная  или  другая  система  хозяйства''.  Какъ  бы  то  ни 
было,  но  и  изъ  суждешй,  происходившихъ  въ  могилевскомъ  комитет1^, 
видно,  что  установленные  закономъ  1655  г.,  нормальные  тягловые 
участки  далеко  еще  не  повсем'Ьстно  введены  въ  б'Ьлорусскомъ  вра1Ь. 

Соображая  совокупность  вс^хъ  этихъ  обстоятельствъ,  Редак- 
Ц10ННЫЯ  Коммисс1И  усматривали ,  прежде  всего,  что,  въ  генералъ- 
%убернаторст>вгь  кхевскожъ^  не  только  хозяйственное  устройство 
крестьянъ,  но  еще  гораздо  бол^е  торжественно  дарованный  имъ  въ 
1848  г.  Нинолаемъ  I  права,  и  одинадцатид'Ьтн1й  обычай,  постоянно 
ограждавш1йся,  по  свид'Ьтельству  энспертовъ  западныхъ  губерн1й| 
правительственнымъ  надзоромъ,  окончательно  разр1}таготъ  обсужи- 
ваемый вопросъ  въ  пользу  несомн1}ннаго  и  полнаго  признашя  основ- 
наго  начала  сохранен1Я  существующаго  крестьянскаго  над'Ьла,  ко- 
торое не  могло  бы  быть  устранено  безъ  явнаго  нарушен1Я  закона, 
уже  давно  вошедшаго  въ  народную  жизнь.  Неприкосновенность 
трскихъ  земель  не  допускаетъ  зд1^сь  никакой  дальн1Ьйп1ей  отр'&зни 
земли  отъ  крестьянъ,  подъ  предлогомъ  введен1я  высшаго  размера 
крестьянскаго  над1Ьла  или  сохранен1я  за  пом'Ьщиками  трети  принад* 
лежащихъ  имъ  угод1й ;  ибо  и  то,  л  другое  равно  неизб'Ьжно  должно 
бы  было  повести,  въ  отд1^льныхъ  случаяхъ,  къ  нарушенш  основ- 
выхъ  началъ,   утвержденныхъ   верховною  власт1Ю  въ  1848  г.    Къ 
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тому  же,  въ  то  время,  при  самомъ  введен!и  инвентарей,  земля  по- 
мещичьи или  Фольварочныя  однажды  навсегда  отд'Ьлены  ухе  отъ 
М1рскихъ;  и  при  1'омъ  общая  пропорщя  такихъ  Фольварочныхъ 
аемель,  какъ  видно  изъ  св'Ьд1Ьн1Й,  представлевныхъ ,  наприм1Ьръ, 
К1евскимъ  губернскимъ  комптетомъ,  составляетъ,  уже  и  теперь,  не 
треть  общаго  количества  дворянской  собственности  въ  губерши,  но 
весраввенно  бол1Ье;  а  именно:  на  976,994 десятины М1рсвихъ земель 
приходится  въ  юевской  губерши,  во  всякомъ  случае,  бол'Ье  2,000,000 
десятинъ  Фольварочныхъ  (^). 

Дать  губернги  бгьлоруеекгя  (за  исключен1емъ  у^Ьздовъ  инфлянд- 
сквхъ)  ближе  вс1Ьхъ  въ  хозяйственномъ  отношеши  подходятъ  къ 
губертямъ  великороссШскимъ,  по  существованш  въ  нихъ  тягольной 
системы  и  общиннаго  пользован1Я.  Иритомъ  законъ  1855  г.  въ 
основныхъ  началахъ  своихъ  совпадаетъ  съ  началами,  принятыми 
Редав1Ц0нными  Коммисс1ями.  Поэтому  Редакщонныя  Коммисс1И  по» 
лагали  возможнымъ  и  сираведливымъ,  не  отступая  отъ  воренныхъ 
оеновашй  закона  1855  г.,  приложить  къ  этой  м'Ьстности  обпця  пред- 
положешя  К0ММИСС1Й  какъ  о  высшемъ  и  низшемъ  разм1^р1Ь  крестьян* 
еваго  наяк1а,  такъ  и  о  сохранен1и  во  всякомъ  случа-Ь  за  владельцами 
ие  менее  одной  полной  трети  принадлежащей  имъ  общей  совокуп- 
ности угод1й,  разумея,  конечно,  въ  томъ  числе  и  господсше  леса. 

Въ  упадахъ  инфляндекихъ  и  еъ  четырехъ  литовских*  губер» 
пгяхъ^  где  правила  1852  г.  о  неприкосновенности  М1рскихъ  земель, 
по  распоряжен1Ю  правительства,  еще  не  получили  своего  приложе- 
В1Я  и  еще  не  взопии  въ  законную  силу,  но  где  вышеуказанный 
особенности  крестьянскаго  хозяйственнаго  быта,  преимуществен- 
но ,заключаюпияся  въ  совершенномъ  отсутствш  великоросс1йскаго 
общиннаго  быта,  препятствуютъ  сколько  нибудь  значительному 
изменешю  преашихъ  крестьянскихъ  подворвыхъ  участковъ,  Редак- 
щонныя Коммисс1и  считали  невозможнымъ  ввести  какой  либо  паи- 
ВЫСШ1Й  размеръ  крестьянскаго  надела,  сопраженный  съ  отрезкою 
части   крестьянскихъ   земель  {^^).    Логическая   последовательность 

{**)  Въ  сведен!яхъ,  представленвыхъ  х{евскииъ  вомитетомъ,  значится 
общаго  пространства  помещичьей  земли  въгубев{и:  особенно  отмежеван- 
яо1  —  8,083,821  десятина,  череаполосной  —  286,903  дес;  итого  3,370,724 
дее.  За  иеключев{емъ  976,994  десятинъ  иарскихъ  зеиель,  остается,  следо- 
вательно, Фольварочныхъ  —  2,393,730  десятинъ.  —  По  сведен!ямъ  же,  въ 
ирежяее  время  доетавденнымъ  отъ  к1бвскаго  генералъ-г>бернатора  въ 
министерство  внутреннихъ  делъ,  значится  Фодьварочныхъ  въ  одной  к1ев- 
ежой  губерн!и  —  2,210,212  десятинъ;  во  всехъжетрехъ  губерн1яхъ:  всей 
земли  въ  имен!яхъ  — 11,698,522  десятины;  изъ  оной,  въ  пользованШ  вла* 
дельцевъ  —  7,638,290  десятинъ;  м1рской  —  4,060,23^  десятинъ. 

(^)  Губерн1и  малоросс!йск!я,  въ  хоторыхъ  допущена  отрезка  хреоть- 
явекихъ  ваделовъ,  превышающихъ  известный  высш1й  разиеръ,  представ- 
ляхпгь  значительное  отлач!е  какъ  отъ  губервШ  к1евокаго  генералъ-губер- 
иаторетва,  такъ.  и  отъ  губерн1й  литовскихъ.  Близко  сходясь  съ  первыми 
отяосительно  хозяйственнаго  распределен!я  земель  между  креотьявамИ| 
ове,  вавротивъ,  резко  отличаются  отъ  нихъ  юрндическимъ  характеромъ 
•хихъ  еамыхъ  крестьянскихъ  земель,  который  въ  Малоросс1и  законъ  ни* 
когда  ве  объявлалъ  неприкосвовенво  м1рсхими.  Съ  другой  сторонЫр 
котя   общивиый  быть  мало   известенъ  въ  Налоросс1и,  существуй  тамъ 
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мысли  требовала  бы  также,  чтобы,  во  иэб1&жав1е  всякой  тиковой 
отр^^аки,  не  было  предоставлено  влад'Ьльцамъ  ираво  неарем1&нво 
сохранять  за  собою  полную  треть  изъ  совокупности  нринаддежащихъ 
нмъ  аемель.  Редавщонвыя  Ко1шисс1и  считали  однако  подобное  ст1^ 
снеше  и  несправеддивымъ,  какъ  лишенное  юридическаго  основанш, 
и  совершенно  иалишнимъ,  ибо  по  особенному  развит1Ю  въ  зтихъ 
губерн1яхъ  барщинской  системы,  всл1Ьдств1е  которой  каждый  пом^ 
пц1къ  доныне  им^етъ  въ  своемъ  ли^ЕШ  значительную  часть  земель 
въ  непосредственномъ  своемъ  влад'!^н1И,  число  случаевъ  отр'Ьзки  на 
втомъ  основаши  земли  изъ  крестьянскаго  пользован1Я  можетъ  быть 
только  крайне  незначительно.  Так1е  случаи  преимущественно  пред- 
ставятся только  въ  н1^которыхъ  м'Ьстностяхъ  ковенской  губершн 
Иу  быть  можетъ,  ивфляндскихъ  у-Ьздовъ,  гд1&,  вслЪдств1е  зарождаю- 
щагося  развит!я  промышленныхъ  заработковъ,  в']&которыс  пом1&щики, 
въ  видахъ  улучшен1я  быта  крестьянъ,  уже  по  собственному  вну- 
шенш  упразднили  барщ(|]1ск1Й  трудъ  п,  переведя  крестьянъ  на 
денежный  оброкъ,  предоставили  имъ  даже  и  всЪ  господск]я  или 
дворовый  свои  земли  въ  арендное  содержан1е.  Вътакихъ  случаяхъ, 
отр1Ь8ка  земель  отъ  крестьянъ  въ  непосредственное  влад'^н1е  поме- 
щика, до  размЪровъ  полной  трети  изъ  общей  совокупности  влад1Ьль- 
чесвихъ  угод1й,  должна,  по  мвЪшю  Редакц10нвыхъ  Коммиссхй,  про- 
исходить преимущественно  изъ  числа  такихъ  прежнихъ  гооподскихъ 
или  Фольварочныхъ  земель;  крестьянамъ  же,  донын'Ь  арепдовавшимъ 
оныя,  еслибъ  они  нын1Ь  лишились  ихъ,  можетъ  быть  предоставлено^ 
на  И8в1&стныхъ  услов1яхъ,  право  участ1я  въ  пользован1и  М1рскими 
землями.  Оба  эти  обстоятельства  разсмотр:Ёны  будутъ  ниже. 

Наконецъ,  Редакц10нныя  Коммисс1и  полагали,  что,  не  уставов* 
ляя,  въ  шевскомъ  и  виленскомъ  генералъ-губернаторств'Ь  и  минской 
губершн,  высшаго  разм1Ьра  для  крестьянскаго  земельнаго  надЬла, 
они,  съ  другой  стороны,  по  строгой  справедливости,  не  вправ1к 
установлять  въ  т1Ьхъ  м^^стностяхъ  и  низшаго  разм1&ра  такого  на- 
д&Еа;  и  сл1Ьдовательно  пом'ёщики  должны  быть  тамъ  освобождаемы 
отъ  всякой  обязанности  над'Ьлен1Я  крестьянъ  изъ  своей  господской 
или  дверной  земли  и  въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда  бы  даже  количество 
владЬемой  нын1Ь  крестьянами  земли  было  бы  довольно  скудно.  Къ 
тому  же,  особенный  свойства,  въ  томъ  кра1&,  крестьянскаго  хозяй- 
ства, основаннаго  на  необходимомъ  почти  разд'Ьлен1И  сельскаго  со* 
СЛ0В1Я  на  два  класса  хозяевъ  и  батраковъ,  ужо,  независимо  отъ 

лишь  въ  вид'Ь  исключен1я,  тФмъ  не  мен^^е  ие  пбдлежитъ  никакому  сох- 
вФн1ю,  что  доныне  участковое  или  подворное  крестьянское  хозяйство 
далеко  не  получило  еще  въ  Мадоросс!и  такого  опред'Ьлепвяго  характера, 
какъ  въ  губерн!яхъ  литовскихъ  и  особенно  въ  н'Ькоторыхъ  м1;стностяхъ 
губерв1И  ховевсхой  и  уФздовъ  инФландскихъ.  Причину  такого  явлеи1я 
должно,  между  прочимъ,  отыскивать  не  только  въ  довольно  частыхъ 
перед'Ьлахъ,  независимо  отъ  общиннаго  быта  иногда  вводившихся  вла- 
дельцами, но  еще  въ  особениомъ  богатств'Ь  малоросс1Йской  почвы,  не 
требующей  ви  удобрен{я,  ни  слишкомъ  тщательной  обработки.  Протяву- 
положныя  уолов1я,  преобладающ!я  въ  губерн!яхъ  аападныхъ,  естественно 
должны  были  породить  тамъ  сильнейшее  ра8вит1е  подворнаго  хозяйства, 
хахъ  неизбежное  последств1е  прнложев1я  къ  земле  упор  наго  труда. 
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другяхъ  обстоятельствъ,  отчасти  оиравдываетъ  доиущеше  для  т1Ьхъ 
к^стностей  такого  изъят1я  изъ  общаго  иравила. 

Вирочемъ  и  для  этихъ  семи  губершй  не  могъ  не  быть  учреж- 
денъ  Редакщоввыми  Коммисс1ями  изв-Ьстимй  разм'Ьръ  крестьянскаго 
земельваго  над'Ьла,  какъ  единица  врестьянскихъ  иовинностей;  но 
такая  единица,  очевидно,  утрачивая  всяк1Й  характеръ  высшаго  иди 
нАзшаго  разм1^ра  земельнаго  надЪла,  нодучала  уже  совершенно  иное 
8вачев1е,  а  яменво:  она  установлялась  исключительно  лишь  съ  ц^Л1Ю 
еоразм']^рен1Я  новинвостей,  ал-Ьдующихъ  съ  крестьянъ,  сът1Ьмъ  или 
другвиъ  количествомъ  угод1Й,  оставляемыхъ  въ  ихъ  пользован1и. 

При  вторичномъ  обсужден1и  основав1Я  и  разм'Ёра  крестьянскаго 
вад^^а  Редакщонными  Коммисс1Ями  заявлено,  но  иреддоженш  -одного 
маъ  ввспертовъ  западныхъ  губернШ,  что  для  к1евскаго  генералъг 
губернаторства  можетъ  быть  выд'Ьделъ,  изъ  общаго  состава  м1рской 
земли,  вадЪдъ  соотв'Ьтствующ1Й  и1&шему,  котораго  содержан1е,  за 
установленную  повинность,  должно  быть  для  крестьянъ  обязательно, 
еъ  предоставлен1емъ  имъ  нрава  удержать  за  собою  и  ту  часть 
шрской  земли,  которая  иревышаетъ  втотъ  над'1&лъ,  но  не  вменяя 
имъ  этого  въ  непременную  обязанность. 

Самое  сильное  свидетельство  въ  пользу  этого  предложен1Я 
Редаищонныя  Коммисс1н  находили  въ  соображен1яхъ  губернскихъ 
жомитетовъ  и  общей  конмисс1И,  которые  положительно  сходятся  въ 
своемъ  воззр^ши  на  хозяйственное  значен1е  п^шаго  и  дополнитель- 
ииго  ваделовъ.  Сводя  разсужден1Я  Комитетовъ  съ  инвентарными 
оравидами  и  съ  статистическими  свЪден1Ями  о  числительности  и 
размЪрахъ  крестьянскихъ  дворовъ,  Коммисс1И  убедились,  что  раз- 
дедев1е  ихъ  на  разряды  пешихъ  и  тяглыхъ  имеетъ  разумное  осво- 
вав1е  въ  услов1Яхъ  местнаго  хозяйства  и  что  размеръ  пешаго 
вадела,  въ  общей  сложности,  служить  выражен1емъ  крайне  необ- 
ходимяго  обезиечен1Я  самыхъ  существенныхъ  и  общихъ  потребно- 
стей земледедьческаго  класса  и  соответствуетъ  обыкновеннымъ  ра^ 
бочимъ  силамъ  крестьянъ-пахарей,  тогда  какъ  разнообразные  наделы 
на  тяглые  дворы  предполагаютъ  у  хозяевъ  особепныя  средства^ 
далеко  не  всемъ  доступныя. 

Бк^ли  рабочШ  скотъ,  необходимый  для  содержашя  тяглаго  двора^ 
еоставляетъ  принадлежность  не  всехъ,  а  только  зажиточнейшихъ 
хрестьявсвихъ  хозяйствъ,  если  повинность,  отбываемая  съ  тяглыхъ 
дюровъ,  не  можетъ  быть  принята  за  общеобязательную  нор^у, 
то  очевидно,  что  и  содержан1е  тяглаго  надела  не  можетъ  быть 
признано  обязательнымъ ,  а  должно  быть  предоставлено  доброй 
воде  самихъ  крестьянъ;  ибо  только  те  обязанности  могутъ  быть 
возлагаемы  на  целое  сослов1е  или  общество,  который  соразмеряются 
съ  общими  потребностями  и  общими  средствами. 

11рименяя  это  правило  къ  настоящему  вопросу,  Редакщонныя 
Коммиссш  пришли  къ  заключенш,  что,  не  отступая  отъ  начала, 
утвержденваго  инвентарными  правилами,  о  праве  крестьянъ  на 
безсрочвое  пользованхе,  за  установленную  повинность,  м1рскою 
землею  въ  общемъ  ея  составе,  следуетъ:  1)  различать  въ  ней  на* 
д1дъ  коренной  (соответствуюпцй  нешему),  отъ  надела  дополни- 
тельною (тяглаго);  2)  вмевит!^  врестьявамъ,   выне  вадеденвымъ. 


пахатною  8е1иею,  въ  обязаниость,  въ  продолжен1е  девятид1^тняго 
срока  (аринятаго  для  всЬкъ  губерн1Й  и  согласваго  еъ  предложен1еиъ 
общей  К0ММИСС1И)  содержать  въ  своемъ  пользоваши,  за  установлен- 
ную повинность,  коренной  над1&лъ;  3)  предоставить  имъ,  какъ  при 
введен1И  новаго  Положен1я,  такъ  и  въ  лосл1&дств1И,  отказываться 
<^ъ  дополнительнаго  над'Ьла,  въ  ц1Ьломъ  его  состав^^  и  по  частямь, 
ж  4)  въ  теченш  срока,  установленнаго  стт.  21  и  22  гл.  1У-ой,  сохра- 
нить за  крестьянами  право  требовать  во8вращен1Я  нмъ  въ  безсрочное 
лоль80ван1е,  за  установленную  повинность;  участковъ  дополнитель- 
наго над1^ау  поступивши^ъ  во  временное  распоряжен1е  пом1&щика* 

Совокупностью  этихъ  правйлъ  достигалась  троякая  ц^ь:  1)на 
первое  время,  удерживалась  обязательная  связь  крестьянъ  съ  зем- 
лею и  обезпечивалась  пом1Ьщику  опред'Ьленная  сумма  повинностей| 
что,  по  ми1&Н1Ю  губернскихъ  комптетовъ  и  общей  коммисс1и,  необ- 
ходимо для  предупреждешя  хозяйственнаго  разстройства ;  2)  откры- 
валась возможность  облегчить  и  упростить  отбыван1е  обязательной 
повинности,  черезъ  упраздвен1е  тяглой  работы,  на  которую  не  вс1к 
хозяева  и  не  всегда  им^ютъ  нужныя  средства,  и  3)  установлялась 
правильная  соразм1&рность  между  над'1^лами  съ  одной  стороны,  ра* 
бочими  средствами  и  потребностями  крестьянъ  съ  другой.  Что  же 
касается  до  опасен1я,  (заявленнаго  подольскимъ  км.),  чтобы  прекраг 
щеше  обязательнаго  пользовашя  тяглыми  надЬлами  не  подстрекнуло 
крестьянъ  къ  значительному  уменьшенш  размЪровъ  ихъхозяйствъ 
и  не  отвратило  ихъ  отъ  земледЬл1Я,  то  Редавшонныя  Коммисе1М 
не  разд'Ьляли  этого  опасен1я,  им'Ья  въ  виду  несомн'Ьнное  облегчеше 
въ  повинностяхъ,  хоторымъ  улучшится  бытъ  крестьянъ  и  очень 
вероятное  возвышен1е  платы  за  тяглую  работу,  всл1Ьдств1е  снль- 
нФйшаго  на  нее  запроса,  что,  безъ  сомн'6н1Я,  побудитъ  крестьянъ 
обзаводиться  рабочимъ  скотомъ. 

Сохранен1е  за  крестьянами  пользовашя  существующимъ  ихъ 
над1^омъ  возбуждало,  въ  приложеши  къ  м1&стнымъ  услов1ямъ  ва* 
падныхъ  губерн1Й)  еще  второй  весьма  важный  вопросъ :  „что  именно 
1,сл'Ьдуетъ  въ  этихъ  губврн1яхъ  ра8ум1&ть  подъ  выражен1емъ — суще- 
„ствуюпий  надЪлъ'^  ?  Въ  другихъ  словахъ,  пользован1е  какимъ  именно 
иад1^омъ  им1Ьетъ,  въ  инвентарныхъ  им1&н1яхъ,  быть  сохранено  ва 
крестьянами:  пользован1е  ли  т1Ьмъ  земельными  надЪломъ,  который 
значится  въ  инвевтаряхъ  отдЬльныхъ  им'Ьн1й,  или  поль8ован1е  тЬмъ 
вад^^ломъ,  который,  въ  настоящее  время,  на  самомъ  д&|1Ь  находится 
во  влад1&н!и  крестьянъ  и  который  можетъ  не  совпадать  съ  над1Ь- 
ломъ  инвентарнымъ? 

Вопросъ  этотъ  им1Ьетъ  для  того  края  первостепенную  важ- 
ность; притомъ  въ  пользу  разр1Ьшен1Я  его,  какъ  въ  ту,  такъ  ж 
другую  сторону,  могутъ  быть  приведены  самые  полнов'Ьсные  доводы. 

Въ  пользу  утвержден1Я  закономъ  вновь  за  крестьянами  над'Ьла 
инвентарнаго,  т.  о.  того,  который  состоялъ  въ  пользован1И  крестьянъ, 
въ  минуту  введен1я  инвентарныхъ  правйлъ,  и  который  обозначенъ 
въ  самыхъ  инвентаряхъ,  составленныхъ  для  каждаго  отд1Ьдьнаго  ишЬ- 
Н1я,  говорятъ:  во  1-хъ,  опасен1е,  что  крестьянсте  над'Ьлы  могли 
съ  того  времени  быть  сокращены,  чему  могло  подать  поводъ  даже 
1филожеше  нЪкоторыхъ  инвентарныхъ  правйлъ,  наприм1Ьръ,  доаво- 
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деше  иереводить  крестьянъ  изъ  высшаго  равряда  въ  ни8ш{й,  и  ироч. 
Опасен1е  это  какъ  бы  оиравдывается  огромною  разницею,  открываю- 
щеюся между  общею  цифрою  крестьянскихъ  над1Ьдовъ  въ  каевсвоА 
губерв1н,  значущеюся  по  ОФФишальвымъ  св1Ьд'Ьв1Ямъ,  доставленнымъ 
въ  министерство  внутреннихъ  д'Ьлъ  отъ  Е1евскаго  генералътубер* 
натора,  и  воличествомъ  той  же  земли,  показаннымъ  въ  общемъ 
нтог1^  св1^дЪн1Й  о  помЪщичьихъ  им'Ьн1яхЪ|  который  въ  1858  г.  соб< 
раны  и  представлены  В1евскимъ  губернскимъ  комитетомъ.  Первая 
нзъ  зтихъ  двухъ  цифръ  составляетъ  1,227,829  десятинъ;  вторая 
же  оредставляетъ  общ1(1  итогъ  въ  976,994  десятины. 

Во  2*хъ,  другое  не  мен'Ье  важное  обстоятельство,  говорящее 
ва  сохранен1е,  если  ато  только  возможно,  разм^^ровъ  врестьанскаго 
надела,  указанныхъ  въ  инвентаряхъ,  есть  то  уважен1е,  которымъ 
аавонъ,  но  самому  своему  существу,  долженъ  всегда  стараться 
окружать  ВСЯЕ1Й  гражданский  актъ,  однажды  совершенный  во  имя 
м  но  требовап1Ю  закона.  Только  такимъ  иутемъ  можетъ  быть  со* 
хранена  и  утверждена  святость  всякихъ  гражданскихъ  сд1^окъ ;  въ 
особенности  же  важна  такая  ненарутимость  гражданскихъ  актовъ 
въ  дЬл'Ё,  столько  важномъ  и  столь  близко  касающемся  существеннМ- 
шахъ  осиован1Й  поземельнаго  влад'Ьн^я.  Настоящ1Й  вопросъ,  разсмат* 
риваемый  съ  этой  точки  зр'Ьп1я,  близко  касается  выгодъ  дворянства 
ж  крестьянъ  не  однихъ  только  занадныхъ  губерн1й,  но  еще  и  вс1Ьхъ 
прочихъ  областей  Росс!  и. 

Противъ  этихъ  дооодовъ  члены-эксиерты ,  принаддежавшхе  къ 
ааладнымъ  губерн1ямъ,  приводили  сл'Ьдующ1Я  соображен1я,  отчасти 
указанный,  какъ  видно  выше,  и  могилевскимъ  губернскимъ  коми- 
тетомъ, и  могилевскимъ  губернаторомъ  Беклемишевымъ. 

Во  п^выхъ^  разница  въ  циФр'Ь  крестьянскаго  над'Ьла,  значу- 
щейсн  по  нрежнимъ  св1&д'Ьн1ямъ  министерства  внутреннихъ  д'Ьлъ 
я  показанной  въ  общемъ  итог*!;  К1евскаго  дворянскаго  комитета, 
можетъ  отчасти  происте1^ать  изъ  того,  что  не  изъ  всЬхъ  пом^Ьщичь- 
вхъ  нм^н1й  доставлены,  быть  можетъ,  въ  К1евск1й  губернск1й  коми- 
теть  св'Ьд'Ьн1я  о  крестьянской  земл1Ь ;  и  это  обстоятельство  очевидно 
должно  было  сод-Ьйствовать  соразм'Ьрному  уменьшешю,  противъ 
дМствительности,  общаго  итога  земель  настоящаго  крестьянскаго 
вад^ла  въ  губерши. 

Во  вторыхъ^  составленхе  инвентарей  по  отд'Ьльнымъ  им1&Н1Ямъ, 
въ  гаевскомъ  геиералъ-губернаторств1Ь,  было  сопряжено  съ  такими 
8атруднен1ями ,  который  не  могли  не  привести  къ  значительной 
вев1Ьрности  въ  показашяхъ  о  крестьянской  землЪ,  внесенныхъ  въ 
нввентари.  Не  говоря  о  многихъ  постороннихъ  причинахъ,  но  уже 
одно  отсутств1е  межевыхъ  средствъ  и  незнан1е  руссвихъ  м1ръ  (всл'Ьд- 
етв1е  чего  десятины  часто  смешивались  съ  моргами),  наконецъ, 
быть  можетъ,  даже  и  н1&которые  ошибочные  расчеты  самихъ  вла- 
дкльцевъ,  невольно  побуждавш1е  ихъ  къ  поБазан1Ю  въ  нЪкоторыхъ 
елучаяхъ  слишкомъ,  противъ  дМствительности,  высокихъ,  а  въ 
другихъ  елучаяхъ  слишкомъ  низкцхъ  циФръ  М1рскихъ  земель  въ  ихъ 
им^шяхъ,  все  8ти  обстоятельства,  вмЬстЬ  взятыя,  были  причиною 
того,  что  тогдашн1е  инвентари  не  заслуживаютъ  полнаго  къ  себе 
довер1я:  въ  некото^ыхъ  изъ  няхъ  показанъ  врестьянсшй  вадЬлъ 
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Еесораэ111^рно  выше  того,  каковъ  онъ  д1&йствитеино  былъ  л  како- 
вынъ  съ  тЪхъ  поръ  остался;  онъ  подчасъ  превышаетъ  общее  ко- 
личество всей  веши  въим^нш,  со  ВЕДючен1емъ  даже  Фольварковой, 
такъ,  что  действительное  осуществлен1е  над-Ьла,  обозначеннаго  въ 
ивве9тар1Ьу  было  бы  Физически  невозможно.  Налротивъ,  въ  другихъ 
ннвентаряхъ,  крестьянский  над1Ьлъ  показанъ  гораздо  ниже  д'Ьйстви* 
тельности,  такъ  что  введен1е  инвентарной  м1Ьры  повело  бы  въ  такихъ 
им'Ьн1яхъ  къ  отр']&зк'Ь  части  земли  у  крестьянъ,  безъ  всякаго  къ 
тому  существеннаго  основан1Я. 

Въ  третьихЪу  отвергалась  самая  справедливость  опасенШ  за 
постепенное  уменьшеше  крестьянскихъ  над1&ловъ  пом1Ьщиками,  со 
времени  первоначальнаго  издан1Я  инвертарныхъ  правилъ  и  состав- 
лев1Я  инвентарей.  Над'1^лъ  ототъ  приблизительно  остался  въ  т1&хъ 
же  самыхъ  разм'1^рахъ,  въ  какихъ  онъ  былъ  тогда,  за  самими  разв1Ь 
незначительными  изъят1ями;  ибо  надзоръ  правительственный  былъ 
въ  этомъ  отношении  слишкомъ  бдителенъ;  даже  обм'Ьны  земель 
шрскихъ  на  ;»ольворочныя,  въ  видахъ  разгравичен1Я  пом1^щичьихъ 
и  крестьянскихъ  угод1й,  не  могли  подать  повода  къ  подобному 
постепенному  сокращешю  крестьянскаго  над'Ьла,  такъ  какъ  подобный 
обм'Ьнъ  производился  слишкомъ  р'Ьдко,  всл'Ьдств1е  т1^хъ  админист- 
ративныхъ  затрудненШ,  которыми  онъ  былъ  постоянно  окружаемъ. 

Наконецъ,  въ  четвертыхъ^  безусловное  утверждвп1е  того  кресть- 
янскаго надЪла;  который  обозначенъ  въ  инвентаряхъ,  а  не  того, 
который  нын'Ё  существуетъ,  по  явному  между  ними  весоответств1Ю; 
неизб'Ьжно  повлечетъ  за  собою  иов'Ьрку  крестьянскихъ  земель  въ 
каждомъ  им'Ьн1и  и  каждомъ  селен1И  и  ел'Ёдовательно  можетъ  подать 
поводъ,  съ  одной  стороны,  къ  непр1язненнымъ  отношен1ямъ  между 
пом1Ьщиками  и  крестьянами,  съ  другой  же,  быть  можетъ,  даже  къ 
8лоуиотреблен1ямъ  со  стороны  тёхъ  лицъ,  кому  производство  такой 
поверки  будетъ  поручено. 

По  внимательномъ  взв'Ьшиваши  указанныхъ  доводовъ  и  по  об- 
суждев1и  соображеи1й,  изложепныхъ  въ  вышеприведенной  записк'Ь 
шевскаго  ген. -губ.  кн,  Васильчикова у  въ  которой  положительно 
высказана  важность,  по  его  мн'^Ьиш,  сохраненхя  за  крестьянами  су- 
ществующаго  ихъ  над']&ла,  и,  хотя  представлены  доводы  въ  пользу 
утверя;ден1Я  ипвентарныхъ  разм'1>ровъ  опаго,  однако  указана  вм-ЬсгЬ 
съ  т-Ьмъ  и  неверность  означенныхъ  инвентарей,  Редакщонныя  Ком- 
мисс1и  пришли  къ  уб'Ёжден1ю  въ  необходимости,  ради  пзб1&жап1я 
возможпыхъ  песправедливостей  и  исправлсн1я  прежнихъ  погр1&шно- 
стей,  положить  въ  основап1в  всЪхъ  своихъ  предположев1Й,  для  всЬхъ 
вообпхе  западныхъ  губерп1й,  не  тЪ  циФры  крестьянскихъ  над^лонъ, 
воторыя  показаны  въ  пнвентаряхъ,  но  д'Ь1)ствительнов  влад-Ьн1б 
крестьянъ  землею,  нын*  за  ними  существующее,  т.  е.  влад'Ьше 
1859  г. 

Само  собою  разум-Ьется,  что  при  всемъ  желан1и  своемъ  изб-Ьг- 
нуть  всякаго  колебан1я  существующаго  Факта,  Редакшонныя  Ком- 
мисс1и  не  могли  тЬмъ  не  мен-Ье  упустить  изъ  виду  неотъемлемый 
права  крестьянъ  въ  т1Ьхъ  м^стностяхъ,  гд*  права  эти  ясно  упрочепы 
за  крестьянами  инвентарными  правилами  1848  г.,  гд'Ь  они  въ  то 
время  были  торжественно  объявлены  народу  и,  въ  силу  11  ти  Л'Ьт- 
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вяго  яеорерывнаго  обычая,  уае  окончательно  имъ  усвоены.  Уста- 
новленная 8ТНМН  правилами  въ  к'ювскоиъ  гбнералътубернаторств1Ь 
венриЕОСновенность  м'фскихъ  крестьяпскихъ  земель  очевидно  вле« 
четъ  за  собою  необходимость  дозволить  крестьянамъ,  при  введеши 
вгь  д']Ьйств1е  новаго  Положен! я,  ходатайствовать  передъ  м1кстными 
учрехдев1ями  о  возстановлеп1и  прежнихъ  рад^1^ровъ  втихъ  земель 
въ  тЬхъ  (по  свид'1Ьтельству  членовъ-зкспертовъ  заиадныхъ  губерш^Ь, 
в1&роятнОу  р'1^дкихъ)  случаяхъ,  когда  первоначальный  врестьянск!!! 
вад^ъ  окажется  д1&йствительно  сокращеннымъ.  Присвоен1е  кресть* 
янамъ  8Т0Г0  права  т-Ьмъ  необходим'Ёе,  что,  во  многихъ  случаяхъ, 
такое  временное  уменьшен1е  крестьянскаго  над']^а  могло  до  нынЪ 
быть  производимо  на  самомъ  основан1и  стт.  7, 8  и  9-й  инвентарныхъ 
правилъ  1848  г.,  безъ  всякаго  злоу потреблен! я  со  стороны  пом1кщика, 
но  съ  ясно  лишь  выраженною  для  него  обязанност1Ю  возвратить 
так1я  земли  въ  крестьянское  иользован!е,  при  первомъ  изъявленш 
крестьянами  на  то  желанЁя.  Отнять  въ  настоящее  время  у  кресть* 
внъ  кхевскаго  генералъ  губернаторства  это  право  ходатайствовать 
о  возстановлен!и  первоначал ьнаго  общественного  над1кла  значило 
бы  не  только  произвольно  нарушать  дарованныя  имъ  положитель- 
вымъ  закономъ  права,  но  еще,  сверхъ  того,  подкосить  въ  основанхи 
своемъ  надежды  на  будущую  неарикосновенность  и  т1^хъ  земель, 
которыми  крестьяне  будутъ  повсем-Ьстно  наделены  въ  силу  новаго 
Болохен1Я. 

Все  сказанное  не  можетъ  относиться  къ  остальнымъ  шести  за- 
паднымъ  губерн1ямъ,  гд1Ь  неприкосновенность  м!рскихъ  земель,  хотя 
и  составляла  законодательное  иредположен!е  правительства,  но,  всл1кд- 
ств1е  разныхъ  причинъ,  не  была  еще  окончательно  заявлена,  по 
невведешю.въ  д'Ьйств1е  инвентарныхъ  правилъ  1852  г.  Сверхъ  то- 
го, правительству  очевидно  предстояло  озаботиться,  въ  пред'Блахъ 
и  самаго  к!евскаго  генералъ-губернаторства,  о  разумномъ  огражден1ж 
пом:Ьщиковъ  отъ  излишнихъ  бездоказательныхъ  домогательствъ  со 
стороны  самихъ  крестьянъ.  Справедливыя  требовав1Я  эти  привели 
Редакщонныя  Коммисс1и,  посл-Ь  тщательнаго  разсмотр1&н1я  вопроса, 
хъ  сл'Ьдующимъ  результатамъ : 

Во  первыхъ^  м!рск1я  крестьянсв1я  земли  въ  к1евскомъ  генералъ* 
губернаторств1&,  но  ясному  выражен!ю  и  смыслу  инвентарныхъ  пра* 
вилъ,  отданы,  въ  общей  совокупности  своей,  въ  пользоваше  всего 
мврскаго  общества ;  при  чемъ  степень  и  м'Ьра  пользован1я  ими  каж^ 
даго  отд-^ьнаго  крестьянина  могла  быть  видоизм1Ьняема,  на  основав1И 
тЪхъ  же  самыхъ  правилъ,  не  нарушая  кореннаго  начала  неприко- 
сновенности общаго  состава  м1рсБой  земли.  Очевидно  поэтому, 
что  каждый  крестьянинъ  лишенъ  возможности  усл1^дить  за  правиль- 
ност1ю  сохранен1Я  этого  общаго  состава  м!рской  земли,  такъ  какъ 
участокъ,  по  чему  либо  отъ  него  отошедт!й,  могъ  перейти' во  вла- 
дЪн1е  другаго  крестьянина,  не  переставая  оставаться  въ  общей 
совокупности  крестьянскаго  пользовашя.  Оставалась  ли  на  самомъ 
дЬл-]^  посл-Ьдняя  въ  неприкосновенной  ц'Ьлости  или  ц1клость  эта  бьиа 
нарушена,  обстоятельство  это  можетъ  быть  вполн1&  изв1&стно  лишь 
всему  крестьянскому  обществу,  которому,  сл-Ьдовательно,  одному 
только  н  можетъ  быть  разрешено,  на  основаши  приговора  громады^ 
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ходатайствовать  о  возстанов1ен1и  праввдьнаго  состава  ■  пред&ловъ 
общественной  земли.  Танимъ  обравомъ  лучше  всего  устранятся 
беаъ  соив%н1я  всякаго  рода  неправильныя  притязашя  со  стороны 
отд&льныхъ  крестьянъ,  и  помещики  избавятся  отъ  опасности  быть 
ежедневно  вовлеченными  въ  безвонечныя  тяжбы  съ  каждымъ  от- 
дЪльнымъ  крестьяниномъ. 

Во  вторыхъ  —  долженъ  быть  постановленъ  окончательный 
сровъ  для  представлен1я  крестьянскими  обществами  ходатайства  о 
во8становлев1и  пом1кщивами  м1рской  земли  въ  первоначальномъ  ей 
состав1Ь.  По  мн'Ьн1Ю  Редакщовныхъ  Коммисс1Й,  сров^  втотъ  долженъ 
совпадать  съ  г]Ьмъ  общимъ  срокомъ,  который  предназначается  для 
производства  совершеннаго  разграничен] я  угод1Й  помЪщичьихъ  отъ 
жрестьянсвихъ ;  по  истечен1и  этого  срока,  никакхя  дальн'Ьйш1Я  хо- 
датайства со  стороны  крестьянъ  по  втому  предмету  не  только  не 
должны  подлежать  разбирательству  м1Ьстныхъ  учреждешй,  но  даже 
не  должны  быть  ими  принимаемы  отъ  крестьянъ. 

Въ  третьихъ  —  ходатайство  врестьянскаго  общества  ни  въ 
жавомъ  случа11  не  можетъ  основываться  только  на  томъ  обстоятель- 
стве, что  нын1Ь  существующее  пространство  врестьянскаго  над&1а 
мен1Ье  того,  которое  было  обозначено  въ  инвентар'Ь  им%Н1я;  закон- 
ность ходатайства,  напротивъ,  исключительно  обусловливается  лпть 
тЬиъ  обстоятельствомъ,  если  на  самомъ  х^лЪ  воспосл1Ьдовало,  посл% 
введен1Я  инвентарей,  д1Ьйствительное  уменьтен1е  м]рской  земли  и 
обращен1е  части  ея  въ  пользу  пом1Ьщпка.  Если  же  разноглас1е  между 
ннвентарнымъ  вад1Ьломъ  и  надЬломъ,  нын1Ь  существующи1<ъ,  прои- 
зошло не  отъ  этой  причины,  то  жалоба  крестьяпъ,  основанная  лишь 
на  такомъ  случайномъ  разногласии  инвентаря  съ  д'1^йствительност1Юу 
ни  подъ  какимъ  видомъ  не  должна  быть  принимаема  во  вниман1е. 

Въ  четвертыхъ  —  самая  пов-Ьрка  подобныхъ  случаевъ,  всЛ1Ьд- 
етв1е  могущихъ  возникнуть  ходатайствъ  крестьянскихъ  обществъ, 
значительно  облегчается  существующимъ,  по  свид'Ьтельству  запад- 
ныхъ  зкспертовъ,  въ к1евскомъ  генералъгубернаторств1^  всеобщимъ 
обычаемъ  распредЬлен1Я  крестьянскихъ  хозяйствъ  на  небольшое 
число  инвентарныхъ  разрядовъ;  при  чемъ  крестьяне  каждаго  изъ 
этихъ  разрядовъ,  въ  каждомъ  отд'^ьпомъ  селен1И,  всегда  пользуются 
одинаковымъ  между  собою  количествомъ  полевой  земли.  Очевидно, 
что  при  такомъ  порядк1к  уменьшен1е  иомЬщикомъ  общаго  количества 
мзрской  земли  могло  быть  совершаемо  лишь  посредствомъ  вотораго 
либо  изъ  сл'Ьдующихъ  способовъ,  а  именно:  или  черезъ  сокращеше 
вообще  числа  крестьянскихъ  хозяйствъ,  или  черезъ  постепенный 
переводъ  крестьянъ  изъ  высшихъ  разрядовъ  въ  визш1е  (наприм. 
изъ  тягловыхъ  вЪ  полу  тяглые  п  огородники),  или  черезъ  уменьтен1е 
самаго  разм1Ьра  тягловыхъ  и  п1Ьшихъ  участковъ,  или,  наконецъ, 
ъ&Ьып  8ТИМИ  способами,  вм'Ъст1Ь  взятыми.  Проияводство  ПОВ'ЬрКИ 
жаждаго  изъ  этихъ  случаевъ  не  представляётъ  особеннаго  затрудне* 
шя,  такъ  какъ  первые  два  легко  могутъ  быть  раскрыты,  посредствомъ 
простаго  сличен1я  наличнаго  въ  каждомъ  селен1и  числа  разнаго  рода 
крестьянскихъ.  хозяйствъ  съ  количествомъ  т1Ьхъ  же  хозяйствъ,  значу- 
щимся  въ  инвентаряхъ;  уменьтеше  же  ралм'Ьра  тяглнхъ  и  пТ>шихъ 
участковъ  въ  ц11Ломъ  селен1я  никогда  пе  могло  быть  ироизпидимо 
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втайв^  ш  ве  едбптьея  об1цея8в1Ьотяы11ъ  во  веехъ  околодкФ;  во 
атому  ббап|^иетраотяое  сввд'1^тельство  окрестныхъ  жвтелей  можетъ 
слуашть  дучшимъ  и  вполн1^  достаточнмиъ  доказательствоиъ ,  въ 
случае  ува8ав1я  общества  на  отнят]е  у  него  такимъ  путемъ  части 
аемель  поел!  введен1Я  иввентарныхъ  правилъ. 

Всл%дсгв1е  изложевныхъ  выше  сообрахен1Й  Редакщонныя  Ком- 
МНСС1И  постановили: 

7)  Ве%  изложеввыя  въ  предшествующихъ  шести  стать яхъ  ('*)  пра- 
вила прилагаются  къ  губерв1И  могилевской  и  б^орусскимъ  у1кздамъ 
витебской.  Отъ  д1^йств1я  ихЪ|  въ  той  и  другой  губерн1и,  изъемлются 
лишь  тЬ  им'Ьш!!,  въ  которыхъ  существуетъ  подворное  или  ^част- 
вовое  крестьянское  хозяйство,  а  не  тягловое;  ва  так1Я  им'Ьн1я,  от- 
носительно основашя  и  разм1Ьра  над'Ьла,  распространяются  правила, 
уетавовляемыя  для  губернЁй  литовскихъ. 

8)  Въ  губерв1яхъ :  минской,  виленской,  гродненской  и  ковенской^ 
и  четырехъ  инфляндскихъ  у1Ьздахъ  губерши  витебской,  разм'Ьръ 
вад:Вла,  предоставляемаго  крестьянамъ  въ  пользован1е  за  опред^ 
ленныя  повинности,  долженъ  оставаться  нын1^  существующ1Й2  безъ 
ограничетя  его  какою  либо  цифрою  наибольшаго  или  наименьшаго 
раш^ра  ва  душу.  Поэтому  вс1^  крестьянсте  над1Ьлы,  существуюпце 
въ  тЪхъ  м'1^стностяхъ  въ  1859  г.,  сохраняются  безъ  изм1Ьнен1Я,  за 
иоипочетемъ  случая,  означеннаго  въ  сл-Ьдующей  стать1^. 

9)  Когда  въ  м1Ьстностяхъ,  указанныхъ  предшествующею  стать- 
ею,  соотоитъ  въ  непосредственномъ  влад1Ьн1и  помещика  мен^е  одной 
трети  общаго  количества  удобной  земли,  тогда  предоставляется 
пом-Ьщику  отр-Ьзать  изъ  существующаго  крестьянскаго  над&1а  такую 
часть  ея,  какая  необходима  для  пополненхя  означенной  трети  на 
точномъ  основан1и  ст.  6й,  п.  а. 

10)  Оставляя,  въ  трехъ  губершяхъ  к1евскаго  генералъ-губер- 
ваторства  (к1евской,  подольской  и  Волынской),  въ  полной  сил^ 
признанное  инвентарными  правилами  29-го  декабря  1848  г.  основвоо 
вачало  веприкосновенности  М1рскихъ  земель,  постановляется,  что 
земли  эти  сохраняются  въ  крестьянскомъ  пользован1и  за  опред1Ь- 
ленныя  повинности  въ  тЪхъ  же  самыхъ  разм1Ьрахъ,  въ  которыхъ 
крестьяне  ими  пользовались  1859  году. 

11)  Въ  случа'Ь  если  бы,  со  времени  введешя  въд1^йотв1е  этихъ 
правилъ,  неприкосновенный  М1рск1я  земли  въ  какомъ  либо  селешя 
подверглись  уменьшен1Ю  въ  общемъ  своемъ  состав1^  то,  для  воз- 
ставовлев1Я  такой  совокупности  м1рской  земли  въ  законныхъ  ея 
разм'1крахъ,  полагаются  сл11дующ1Я  правила: 

а)  Право  ходатайствовать  о  возстановлеши  первоначальнаго  со- 
става и  законныхъ  пред'Ьловъ  м1рской  земли  предоставляется  лишб 
целому  крестьянскому  обществу,  на  основан1и  законнаго  приговора 
громады.  Поэтому  воспрещается  м1&стнымъ  правительственнымъ 
лицамъ  и  з^реждешямъ  принимать  просьбы  о  томъ  же  предмет1Ь, 
подаваемый  отъ  лица  отд'Ьльныхъ  врестьянъ,  а  не  ц1^ыхъ  обществъ. 

б)  Для  принесен1я  такого  ходатайства  крестьянскими  общест- 
вами полагается  срокъ,  установленный  для  разграничен1Я  угод1Й 

О  См.  стр.  42  —  44. 
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понЪщичънхъ  и  крестьянскихъ.  По  истечевха  этого  срока,  ^Астиыыъ 
правитель  ственнымъ  учрежден1ямъ  и  дицанъ  воспрещается  прини- 
мать дяльн1Ьйпии  о  томъ  просьбы. 

в)  Ходатайство  врестьянскихъ  обществъ  о  во8становлев1а  пер- 
воначальнаго  неприкосновенваго  состава  шрскихъ  эеиель  должно 
основываться  на  дЬйствительномъ ,  послЪ  введешя  инвёвтарныхъ 
правилъ,  уменьп1ев1и  этихъ  земель. 

г)  Шствыя  правительственный  учреждешя  и  лица,  котЬрымъ 
будетъ  поручено  изсл'Ьдованхе  справедливости  такого  ходатайства 
врестьянскихъ  обществъ,  должны  везаввсимо  отъ  соображен1Я  съ 
инвентарными  выписками,  удост6в1кряться  преимущественно,  какъ 
посредствоиъ  ра8смотр1^н1Я  плановъ  им1Ьн1я,  если  таковые  есть, 
такъ  въ  особенности  посредствомъ  изсл'Ьдоватя  на  м'Ьст1^,  черезъ 
сосЬднихъ  постороннихъ  крестьянъ,  въ  томъ:  не  сокращено  ли 
вообще  въ  селен1и  число  крестьянскихъ  хозяйствъ;  или  не  переве- 
дено ли  н'Ькоторое  число  ихъ  изъ  высшихъ  въ  ни8Ш1е  разряды; 
или  не  уменьшенъли  самый  размЬръ  тяглыхъ  и  п1кшихъ  врестьян- 
скихъ участковъ,  и  проч.  Одно  развогласхе  инвентарвыхъ  выписовъ 
съ  размерами  д']^йствительнаго  въ  настоящее  время  крестьянскаго 
земельваго  пользовашя,  если  это  раяноглас1е  не  подкр1^пляется  ко- 
торымъ  либо  изъ  вышеприведенныхъ  обстоятельствъ,  не  можетъ 
служить  основав1емъ  при  разр1&шен1и  означеннаго  крестьянскаго 
ходатайства. 

13)  Въ  губерв1яхъ  К1евской,  подольской  и  волынской,  М1рская 
земля,  предоставленная  крестьянамъ  въ  постоянное  и  безсрочное 
лользован1е  (на  основан1и  высочайше  утвержденныхъ,  29  декабря 
1848  г.,  правилъ  для  управлевхя  им1&Н1Й)  разд1>ляется  на  „коренной 
„и  дополнительный  над'Ьлы^. 

14)  Разм'1^ръ  кореннаго  вад1Ьла  въ  каждомъ  селен1И  им1&етъ  быть 
опред1^енъ  при  введен1и  новаго  Положешя.  Въ  составъ  этого  над'Ьла 
должва  войти:  во  первыхъ,  вся  земля,  состоящая  подъ  крестьянскою 
усадебною  оседлостью,  согласно  опред1&лешю  посл-Ьдией,  изложен- 
вому  въ  тлавахъ  У-й  и  УШ-й;  во  вторыхъу  вся  совокупность  су- 
ществующихъ  въ  селен1и,  при  введен1и  въ  д'Ьйств1е  11оложен1Я, 
полевыхъ  участковъ,  которыми  над'Ьлены  п'Ьгахе  хозяева,  съ  при- 
соедивев1емъ  къ  нимъ  столькихъ  одпом'Ьрныхъ  п'Ьшихъ  участковъ, 
сколько  въ  селен! и  состоитъ  хозяевъ  тяглыхъ. 

Прим,  Гд*  въ  одномъ  селен1и  существуютъ  п'Ьга1е  участки  не 
однообразной,  а  различной  величины,  тамъ,  для  исчислешя  корен- 
наго над'Ьла,  на  каждое  тяглое  хозяйство  полагается  п'Ьга1й  участокъ, 
разм1Ёра  преобладающаго  въ  томъ  селен1и. 

15)  Вся  М1рская  земля,  остающаяся  въ  каждомъ  пм1>Н1И  за  вы- 
Д'1^омъ  кореннаго  над'Ьла,  причисляется  къ  надЬлу  дополнительному. 

Изъ  отзывовъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  (^^),  упоминавтихъ 

(^^  Редакшонныя  Коимисс!и,  при  ра8СИ0тр'Ьн1И  отзывовт  чденовъ, 
выававяыхъ  изъ  губернскихъ  комитетовъ,  держались  правила — оставлять 
бевъ  всякихъ  возражен1Й  во*  т-Ь  замучан! я  н-Ькоторыхъ  депутатовъ,  ко- 
торый НС  были  исключительно  направлены  къ  главной  и  важнТ>Пшей  ц1>ли 
исправлешя  трудовъ  Р(^дакц1онныхъ  КоимиссШ  и  прпспособлсп1я   ихъ  къ 
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о  ртЛр%  вадкп,  вщдио,  что  а)  о&ни  нвъ  вп»  говцшш  протавъ 
еож|млбв1я  еущ^етвующаго  над!киц  б)  друш  допусжалн  его  сохра- 
веше,  но  съ  н1Ькоторыми  и8м1Ьнешя]а1  въ  8аклочев1яхъ  РедакцЕон* 
■нхъ  Ко1оа1Сб1Й|  ■  наконецъ,  в)  третге  —  безусловно  согхаохатсь 
еъ  заждючешяш  Редакщонныхъ  Коммнссей. 

А.  Иаъ  членовъ  первой  категор1Иу  требовавшей  чтобы  нахкдпь 
вемлею  бш1ъ  уменьшенъ  противъ  еуществующаго,  нбо  уменьшаются 
еаши  повннностя,  Офроеимоеъ  и  кн.  Волканекгй  объясня1Н|  что 

вйвтшт  нхн  обпцшъ  петребвоетямъ,  во  обдачап  жохав1е  ваподоармтв 
мшия  ■а11*рея1я  чжевовъ  КошгаееШ.  Редакц!оеныя  Ко11]П1ое1н  ечвташ 
ввяжую  полемнву  по  такого  рода  вопрооамъ  яееоотвЬтетвующею  ня  до- 
етояжотву  КоммжесШ,  вя  важвости  обоужявавшагося  предмета. 

ватФмъ  Редакц1ояяыя  Коминее1я  етараляеь  тщатедьво  ввв^коять  пред- 
епвяенвые  чхевамя  губервекяхъ  комятетовъ  доводн  я  воеподьаоватьея 
воАш  оолевянмя  ука8ан!яяя,  въ  вяхъ  равсФяннымя.  8адача  ота  бнаа 
етяаетя  облегчена  т11мя'  еаовесныяя  объяовев1ямя,  которыя  Кот1яое1я 
пАяя  еъ  НЯНЯ.  Въ  схФдотв1е  етяхъ  еяовеевыхъ  объяеяенШ,  покойный 
1федеФд|1теяь  КоммяоеШ,  Я.  И.  Роетовцовъ,  уже  вря  еамонъ  яачажВ 
втораго  пер1ода  аанятШ,  ваявяхъ  необход  ямоеть  яемедхевяо  пряетупятв 
въ  вереемотру  вакхюяевШ  Комнясо1й,  джя  еоображев1я  нхъ  еъ  в^Ьяоторынн 
ввъ  выслушанныхъ  8ан1Ьчани1,  ве  ояшдая,  вокуда  самые  отаывы  чхеяовъ 
верваго  пряглашеви  будутъ  напечатаны  я  допо^шевы  отеывамя  чхеновъ 
втораго  првгаашев1я.  На  оеновав1н  прявятой  такимъ  обравомъ  светемы^ 
ве  второмъ  пвр1одФ  д^Ьятежьвостя  Редах1иояныхъ  Коммяое1й  предположены 
ВВП  в  одобрены,  многочисленвыя  я  важный,  по  первоначальнымъ  ааклю* 
яен1явъ,  яеправлев!я,  которыми  Коммяее1я  обязаны  ука8ав1ямъ  членовъ 
губервеквхъ  комнтетовъ.  Само  собою  рааумФется,  что  почтя  во1Ь  тах1я 
словееныя  8ам1Ьчан1я  членовъ  перваго  пряглашев1я  повторялясь  въ  по- 
вжВдетв1я  я  въ  пясьменвыхъ  нхъ  отвывахъ;  а  такъ  вакъ  оян  ноелужнхв 
уже  въ  свое  время,  хахъ  указано  выше,  къ  нсяравлен1ю  вахлючевШ  Ком* 
нвееШ,  я  отчасти  предупредили  8ам1^чави  членовъ  втораго  нряглашея1я, 
то  вонятно,  что  въ  той  же  самой  м'Ьр^Ь  сократилась  доля  уяа8ан1й,  кото- 
рнвн  Редахц1онныя  Коммисс1и  могли  воспользоваться  въ  няоьменныхъ 
етянвахъ  тВхъ  же  члевовъ. 

Письменные  отзывы  членовъ  губервеквхъ  комнтетовъ,  везавиеиве 
етъ  евоей  обшврнооти,  представляли,  при  подробвомъ  ра8смотр^ки!н  я 
обеуядеи!н  евоемъ,  еще  н11которыя  особенныя  трудности.  Трудноетя  зти^ 
въ  вяачнтельной  м1ЬрФ  усложнявши  задачу  Редакц1оввыхъ  Коммисс1йу 
были  двоякаго  рода:  одв^Ь  истекал  я  изъ  самой  сущности  того  ра8р1Ьше- 
в1Яу  которое  в^оторыми  изъ  члевовъ  отъ  губернекихъ  комнтетовъ  дава- 
лось обеуживаемымъ  вопросамъ;  друг! я,  болФе  еормальвыя,  8авис1ии 
1феямущественяо  отъ  в^Ькоторыхъ  ошибокъ,  въ  которыя  впаля  сани  чле- 
ны отъ  губервеквхъ  комвтетовъ,  при  разборок  трудовъ  Коммиоеи!,  ошибокъ, 
жоторыхъ,  быть  можетъ,  трудно  было  изб11гвуть  пря  столь  обширной  и 
ввогоеложиой  работВ,  но  которки,  по  невол^Ь  затемняли  для  Редаяц1онныхъ 
КоммнесШ  самый  смыслъ  многихъ  сд'Ьланныхъ  замФчан1й. 

Что  иаеается  до  перваго  изъ  втихъ  обстоятельствъ,  то  н^Ьтъ  ео- 
внВи!я,  что  еуществевн^Ьйшая  причина  почему  миоНя  8аиФчав1я  члевовъ 
губервеквхъ  комнтетовъ  не  могли  получить  практическаго  прим1Ьвен!я 
заялюиалась  въ  томъ,  что  большая  часть  взъ  ивхъ,  при  разр1Ьшев1и  са- 
выхъ  коренныхъ  вопросовъ  предпрвнятаго  преобразовав1я,  исходила  яр 
иячалъ,  прямо  протявуположныхъ  тВмъ  освован1ямъ,  которыя  Коммнсош 
еечиш  еовершевво  веобходвмымъ  принять,  и  отступлен1е  отъ  которыхъ 
.Редакц1евиыя  Коммясс!и  считали  для  себя  вевозможнымъ.  Такое  ра8ногла<ь 
СкребицкШ,  Крестьянское  д'Ьло.  Томъ  П*  6 


епоеобъ  011р€д|1каев1я  вшдЬп  крёотьйнъ  8ем1еЮ|  принятый  Коюшо^ 
шямн,  диаметрально  протввупоаожевъ  сиотеи1Ц  которая  была  при*^ 
вята  въ  ряаавекохъ  комнтетВ. 

Комвтетъ  атотЪ|  гагЬя  въ  виду  рееврнптъ^  треОовавп11Й  улучтен1я 
быта  пом1&щичьихъ  крестьяяъ  на  время  срочно ч>бяваннаго  пер1одау 
нредполагалъ,  что  улучшен10  это  мопетъ  совертитьоя  только  при 
двухъ  уелов1яхъ,  а  именно:  ^при  уменьгаеши  обязательныхъ  по* 
^ввввостей  крестьявЪу  съ  предоставлен1емъ  имъ  бол1^е   свободы 

•1о  КоммиееШ  я  чженовъ  губеряекахъ  хонитетовъ  касалось,  какъ  скаааяс, 
мвогихъ  сущсетвснн11Йшяхъ  сторонъ  крсстьяяскаго  д^а  и  относилось  яа 
только  къ  вопросу  о  иал^%  яо  и  къ  вопросу  о  повяняостяхъ,  объ  усадь* 
бахъ,  и  т.  д. 

Въ  првд1к1ахъ  обсуживасмаго  въ  яастоящеяъ  отдЬл^Ь  круга  аадачъ, 
кореавой  раахадъ  мн1^в1а  выраавлся,  между  прочияъ,  по  сл^Ьдующихъ 
рлавнымъ  вопросамъ:  олФдуетъ  ли,  согласно  съ  мн1Ьн1еяъ  Редакц1онныгь 
КоимиееШ,  по  возможяостя  сохранить  са  крестьяяскяяъ  сослов1ехъ  нын^Г 
еуществуюиие  яад'Ьли,  или  должно,  яапротивъ,  стремиться  къ  искуствея* 
яоиу  сокращея!ю  втихъ  вад'Ьловъ,  предполагаемому  съ  тою  или  другою, 
яеяо  ааявленяою  или  певысказаяною  ц'Ьл1ю?  Моягво  ля,  посл1Ь  торжест- 
венно ааявлеяиыхъ  правительствомъ  об1^щан{Й,  лишить  ярсстьяпъ  права 
на  выкувъ  усадьбъ  по  яепреуввлячеяяой  оц1ЬякФ,  или  ел'кдуетъ  сохранять 
ва  креетьавснимъ  оослов1емъ  такое  право  непоколеСямымъ,  оградивъ  дво- 
раяство  отъ  потерь,  предоставлен{емъ  ему  права  требовать,  вм'ЬсгЬ  съ 
выкупомъ  усадьбъ,  выкупа  я  прочихъ  крестьянскяхъ  угодШ?  Сл'Ьдуетъ 
ля  обевпечить  крестьянамъ  поль8овав!е  землею  ва  безсрочное  время,  до 
аовершеннаго  выкупа  крестьянокихъ  угод1а,  съ  помощ{ю  государствен- 
наго  кредота,  или  должно,  временно  лишь  оградивъ  крестьяяъ  отъ  обез- 
8емвлен1я,  допустить,  чтобы,  черезъ  изв^Ьстное  чвсло  л'Ьтъ,  прекратилось 
право  крестьявъ  ва  вользован1е  такою  землею?  Не  сл-Ьдуотъ  ли  даже, 
согласно  съ  мн'Ьв1ями  мвогихъ  язъ  члеяовъ  губернскихъ  комитетовъ, 
преямущестзенно  втораго  приглашев1я,  считать  лучшимъ  исходомъ  кре- 
отьянсяаго  д11ла  —  немедлениое,  по  всеЯ  Росс1в,  черезъ  три  года  обса- 
8емелен1е  седьскаго  сослов!я,  съ  утвержден{емъ  за  крестьянами  липп 
тФхъ  далеко  неполныхъ  правъ  личной  свободы,  которыхъ  неиаб^Ьжяая 
ограяячеяяость  ястекаетъ,  на  болФе  или  менФе  продолжительное  время, 
язъ  всей  совокупности  граждаяскаго  я  казеянаго  устройства  обществъ? 
СлФдуетъ  ля  признать  необходимость  переходяаго  времевл,  хотя  бы  самаго 
краткаго,  для  постепеннаго  подготовлев1я  •яяавсовыхъ  средствъ  къ  вы- 
купу я  для  постепеннаго  же  раопространен!я  д1и1ств1Я  новыхъ  яачалъ  на 
вародоваеелен1е  въ  28  мялл!она  людей,  етоящяхъ  на  разяыхъ  ступеняхъ 
нраветвенваго  и  даже  хозяйственнаго  развят1я  (яа  оброкФ,  барщин'Ь  я  проч.)? 
А  ва  т^Ьмъ,  единожды  признавъ  такую  необходимость,  сл'Ьдуетъ  ли,  какъ 
бы  ата  задача  яя  была  трудна  и  неблагодарна,  начертать  для  такого  пе- 
Веходяаго  нер1ода  положительяыя  правила ;  или — сл1^дуетъ  единовременно 
потребовать  отъ  правительства  всЬхъ  средствъ  ва  общ1й  я  единовремен- 
ный обязательный  выкупъ,  хотя  бы  операц1я  вта  была  сопряжена  съ 
опасностью  для  кредита,  обществевнаго  и  частнаго,  а  отъ  крестьяяскаго 
еослов1я  -^  безотговорочнаго  отказа  отъ  всей  той  части  над1&ла,  которая, 
очевяХво,  даже  самыми  громадными  средствами  не  можетъ  быть  выкуп- 
лова  немедленно?  иредстоитъ  ли  матер{альная  возможность  такую  сложную 
а1рерац1к>,  каковыиъ  представляется  обязательный  выкупъ,  даже  еслибы 
ояъ  былъ  допущснъ  закономъ,  совершить  иначе,  какъ  въ  течен1и  н'Ь- 
ехольняхъ  годовъ,  и  можво  ли  ва  все  продолжен!е  зтого  времени  оставить 
отвошея!я  пом'Ьщяковъ  къ  крестьянамъ  не  опред'Ьлеяными  какими  либо 
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цтрудщ  ■  щш  умевыпенш,  оообразао  еъ  этншц  вшггоящаго  яадАха 
^о  таквхъ  одвако  пред'&ювь,  которые  огражда1ж  бы  крест&ян» 
^отъ  прят^ненШ  8б1ибвлад&1ьцевъ,  есллби  крестьянамъ  вотрИтилае» 
^^необходимость  яавять  у  няхъ  аемлю  въ  вожяяеетв1Ц  превышакмцемт 
^■ор11адьны&  вад1^ъ^. 

Оставлен!е  ваетоящаго  вад&ю  не  пре^юта^лядось  рязаяеяому  во» 
мятету  воаможвьшъ,  ябо  оно  влекдо  за  собою  оетавдевхе  яаетоящихъ 
повяввоетей)  т«  е.  того  же  порядка  вещей,  удуяшять  яоторий  яемн» 

нодожятельвыкя  лравшами?  Наконецъ,  такое  едяновремеяяое  11ряжо«ея1е 
ко  всеЯ  Роес1к  однообраааоЯ  системы,  вдя  освобождев1я  беааемедьнаго 
Ш1Я  выкупа  обязательваго,  соваадетъ  ли  повсем'Ьвтво,  еъ  выгодамя  самаго 
дворявства,  я  вапротявъ  яе  послужить  ли  оно  къ  совершвввому«  во 
явожеетвФ  случаевъ,  раззорев1ю  помЪщнковъ?  Или  можно,  въ  одно  п  то 
же  время,  для  яФкоторыхъ  ва11рии1Ьръ  е^Ьверныхъ  губеряШ,  гд1Ь  земля 
стоять  весьма  мало,  принять  обязатсльяый  выкуоъ,  а  для  другихъ,  гдф 
•емля  ц-Ьваа  я  яародояаосаен1е  уже  сгу^влосц  освободять  креетьяяъ 
бсзъ  вемли,  ляшнвгь  яхь  права  польвовав1я  ею  вля  вемсдлевяо,  жля  по 
врошеетв1н  яемвогяхъ  годовъ?... 

Пря  ра8р1Ьшсв1н  всЪхъ  втвхь  существеввыхь  вопросов»,  Редаяц1оя- 
ныя  КоммяссЫ  я  большая  часть  члевовь  отъ  губервохяхъ  комхтетовъ 
рлсходнлясь  между  собою  крайне  далеко,  такь  что  согласить  такое  про- 
тявор^Ьч1е  во  взглядахь  становилось  совершенно  яевозможнымь.  Правда 
впрочемъ  и  то,  что  селпбы  Коммисс1я  решились  отступить  оть  перво- 
вачальвыхъ  свояхъ  осяован1а,  похоившкхея  на  твердыхь,  одобревяыхь 
Имяераторомь  вачалахъ,  то  в  вь  такомь  случае  ватрудвев1о  било  бы  яочтя 
тоже  самое,  быть  можеть  даже  еще  большее;  вбо,  какъ  уже  етмстя 
выше  указано,  взгляды  и  трвбован1я  самихь  члевовь  оть  губеряскихъ 
комятетовъ,  д!аметрально  протввор1Ьча  другъ  другу,  вь  обнцЁхъ  чертахь 
свояхь  еще  бол^Ье  расходилась  между  собою,  ч^кмь  сколько  каждое  я^ 
такяхь  главвыхь  мн'Ьн1й,  въ  отд'Ьльяоств  взятое,  разногласило  сь  осно- 
вав!ямв  самихь  Ком11Всс1а.  11осл'Ьди1я,  между  двумя  протввуположными 
я  непримяримымв  свстемамв  —  обязательнаго  выкупа  в  оевобожден1Я 
бевземельваго,  взь  которыхь  каждая  прв  темь  сбставлиетоя  мвожествомь 
нрояввольвыхь  услов1й,  —  вокала  в  нашли,  во  вхь  мв%в1ю,  серсдяявый 
нутц  отступить  оть  хотораго,  овв  ве  ваходалв,  вв  освовав1я,  вя  даже 
воахожвостя. 

Ёслябы  члевы  оть  губервсквхь  вомвтетовь  обратвлв  вскхючвтель- 
■ое  вннмая1е  яа  веправлен1е  в  усовершевотвовая1с  свст^мы  уяю  вредло- 
жеввой  в  разработанной,  то  шЬтъ  сомв1^в1я«  что  трудолюб1е  яхь  содМ- 
ствовало  бы  вь  весраввенно  значвтельв1Ьйшей  степеня  кь  доетяаюв1ю 
возможно  удовлетворитсльвыхъ  вь  столь  громадномь  д'Ьл^Ь  результатовь, 
а  отзывы  вхь  представили  бы  Редакц1ош1Ымь  Коммясс1ямь  бол^  обиль- 
ный ясточввкь  волезныхь  в,  выв'Ь,  быть  можеть,  еще  ве  вполвФ  доста- 
тачвыхъ  жЬствыхь  данныхь  и  соображенШ* 

Втора  го  рода  затруднен1я,  какь  оказано  вБипе,  васаляоь  вреямуще- 
етвевво  вв1»швей  стороны  работы;  т11мь  не  мен1ю  ов1^  ве  лишены  су- 
вюствеввой  ваашоств  в  вевэбЪжно  влекли  за  собою  вь  вастоящемь  трудЪ 
мвого  ведомолвокь  и,  быть  можеть  даже,  въ  я11которыхь  случаахь,  и%' 
которую  всвольвую  неясность  или  неполноту  вь  взложен1В  мн'Ьн{Й. 

Иеточввкь  всЬхь  зтяхь  затрудвев1й,  везаввсвмо  оть  обшврноств 
работы,  заключался  вь  сл1»дующемь:  во  1-хь,  вЪкоторые  И8*ь  членовь 
губервсквхь  комитетовъ,  безъ  сомв^н]я,  ве  лреднам^Ьренно,  но  по  ведора- 
аум11в1ю,  язлагаля  иногда  не  точно  тЬ  заключея{а  Редакц10нныхь  КоммясоШ, 
яротявъ  яоторыхъ  овв  возражала,  пли  выводили  изь  ывхъ  пеп'Ьрныя  по- 

О* 
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1[пъ  быль  пржаваяъ.  Оетаввть  же  крестьшамъ  вастояпце  иадЬжы 
■  уменьшить  проиавожьно  повжнностЖ|  какъ  это  сдЬлали  Редакц1он- 
выя  Комшсс!^,  комитетъ  не  счжтажъ  себя  вправ1^:  это  было  бы 
принуоюдемме  поммщиноеь  %ь  пооюертвоеатю  ^  и  смьдовапильно 
ёымоштельство.  Всякая  жертва  остается  жертвою  только  до  т%тъ 
воръ,  пока  она  добровольная.  Подобннхъ  жертв»  не  требовалъ, 
въ  то  время  у  ни  рескриотъ,  ни  Императоръ  въ  своихъ  р^Ьчахъ, 
обращенныхъ  къ  дворянству  разныхъ  губершй  во  время  своего 
путешбств1Я.  Везд^  Государь  требовалъ,  чтобы  комитеты  разр'1^шали 
вопросъ  безобидно  для  об1&ихъ  сторонъ.  Правительственная  про« 
грамма  требовала  только  опред1^ешя  наименьшаго  разм&ра  над&м, 
и  наконецъ,  рязанскШ  комитеть,  не  безъ  основашя,  предполагалЪ| 
что,  наложивъ  разъ  руку  на  неприкосновенность  1фавъ  собствен- 
ностиу  не  будетъ  пред&Еа,  на  которомъ  моашо  остановиться. 

Все  это  побудило  комитетъ  войти  въ  тщательное  разсмотр1№1е 
выгодъ  каждой  мутности  рязанской  губерн1и  и  определить  ра8м1Ьръ 
надЬла  сообразно  вышеуказаннымъ  потребностямъ,  т.  е.  1)  чтобы 
обязательнай  повинность  могла  бы  быть  уменьшена  сообразно  съ 
уменьшев1емъ  надела,  и  2)  чтобы  крестьяне,  предоставляемымъ  имъ 
над1^омъ,  были  поставлены  въ  независимое  положен1б  отъ  притЬ- 
сцен1Я  землевладЪльцевъ,  въ  случае,  еслибы  нашли  нужнымъ  при- 
нанять у  нихъ  более  земли,  и,  зная  коротко  рязанскую  губершю, 
.  Офроегмовъ  и  кн.  ВолконекШ  уверяли,  что  при  втомъ  определен1и 
комитетъ  соблюлъ,  по  возможности,  обоюдный  выгоды  и  помЪщиковъ 
м  хреетьянъ. 

Но  Редакц10нныя  Коммисс1и,  руководясь  мысл1Ю  улучшешя 
быта  врестьянъ,  безъ  соблюден1Я  интересовъ  помещиковъ,  полагаютъ 
оставить  существуюпцй  надЪлъ  съ  некоторыми  только  ограничешями. 

еледетв!я,  черезъ  что  самое  осложнялось  дедо  опровержен1а  такихъ  ва- 
мечавМ,  очевидно  ваправлевныхъ  не  противъ  предюженваго  на  ихъ 
ра8емотр'Ьв!е  труда,  но  противъ  пред10жев1й  въ  действительности  несу- 
щветвовавшяхъ;  во  2-хъ^  мяоНе  изъ  нихъ,  при  разборе  трудовъ  Коммисс1й 
м  И8Л0жея1и  своихъ  собственныхъ  сиетемъ,  впали  сами  оъ  собою  въ  про- 
тивореч1еу  такъ  что  во  мвогихъ  случаяхъ  не  предстояло  ни  малейшей 
возможности  уяснить  себе  действительное  и  окончательное  ихъ  мвен1е; 
вахонецъ;  въ  8-хъ,  весьма  часто  члены,  въ  отзывахъ  своихъ  ва  труды 
Редакц1овныхъ  Коммисс1й,  совершенно  отетупали  отъ  основныхъ  вачалъ, 
изложевяыхъ  въ  собственныхъ  комитетскитъ  проектахъ,  часто  даже  въ 
такомъ  случае,  когда  эти  начала  были  приняты  Коммясс1ями,  ва  осно* 
ван1и  техъ  доводовъ,  которые  были  представлены  въ  обзорахъ  основанШ 
втихъ  оамыхъ  проектовъ;  При  втомъ  члены  губерневихъ  комитетовъ  не 
всегда  даже  указывали  причины,  убедивш1я  ихъ  въ  неосновательности 
первовачальныхъ  собственныхъ  предположен1й.  Между  теиъ,  въ  другнхъ 
елучаяхъ,  те  же  саиыя  лица  осуждали  Коммисс1и  за  то,  что  оне  не  всегда 
соглашались  съ  предложен!ями  губервскихъ  комитетовъ  и  исправляли 
или  отменяли  ихъ  заключешя. 

Подробное  ра8ъяонен1е  воехъ  такого  рода  частныхъ  случаевъ,  встре- 
чающихся въ  отзывахъ  членовъ  губервскихъ  комитетовъ,  по  неволе,  за- 
влекло бы  Редакц1онныя  Коимисс1и  въ  беаплодную  полемику  и  поглотило 
бы  слишкомъ  много  времени  и  места.  Позтому,  ниже,  при  саиоиъ  изло- 
жев1и  дела,  будутъ  указаны  только  некоторые  примеры,  которые  послу- 
жатъ  къ  надлежащему  ра8ъяснен1ю  сделаввыхъ  здесь  общихъ  8амечая1й. 
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Умалчивая  о  оправедаивоети  таковой  и1Ьры  самой  цо  себ1Ц  вь 
особбмяостН|  когда  она  является  нера8д1Ьдьно  съ  произвольнымъ 
7меньшев1емъ  существуюпщхъ  повинностей  и  съ  отдачею  эемлм 
въ  беаерочное  пояьаоваше  не  кр1Ьпостнымъ9  а  свободвымъ  крееть« 
янамъ,  и  аа  одну  и  туже  неизм^Ьняемую  новинность,  Офросилошш 
и  пн.  Валнонекгй  обратились  къ  единственному,  по  ихъ  уМждетюу 
законному  требовашЮу  которое  можетъ  изъявить  при  вастоящемъ 
елуча1Ь  государство  на  частную  собственность  иом1Ьщяковъ» 

Государспенная  польза  заключается,  по  ми'Ьн1Ю  атихъ  двухъ 
членовЪ|  въ  томъ,  чтобы  врестьянинъ  не  бродяжничалъ  и  еохрашиж 
земледЪльчесюй  характеръ. 

Для  8Т0Г0  нужна  земля.  Количество  ея,  вътомъ  и  въ  другомъ 
случае,  одно  и  тоже.  Землбд1^ецъ  не  способеяъ  въ  подвиагаостя. 

Но  для  того,  чтобы  требоваше  государства  было  законно,  падоу 
чтобы  оно  простиралось  на  такую  именно  часть  пом1Ьщичьей  земла| 
которая  вео(^одима  для  государственныхъ  ц&1ей;  всякое  лишнее 
требоваиае  будетъ  уже  спол1ац1Я. 

Существуюпцй  над&лъ  съ  предположенными  Редакщоннымн 
Коммнсс1Ями  ограничетями  еще  можетъ,  по  мпбнио  Офросимо$й  ш 
кк.  ВолконекагОу  оставаться  въ  оброчныхъ  промысловыхъ  хЬстно* 
етяхъ  с^верныхъ  губертй,  гдЪ,  по  малопроизводвтельноети  почий 
вся  почти  земля  находится  въ  пользоваши  крестьянъ,  и  притомъ 
количество  ея  едва  достаточно  для  ихъ  продовольствЫ.  Сверхъ  того, 
въ  втихъ  м-Ьстностяхъ ,  крестьянину  необходшо  им1Ьть  довольно 
обширные  луга  для  прокормлен1я  скота,  такъ  какъ  безъ  уоиленнаго 
удобрешя  земля  въ  атихъ  губерн1ахъ  совершенно  непроизводительнау 
и  такъ  какъ,  при  незначительности  урожаевъ  вЪ  атихъ  м^^тяостяхъ^ 
крестьяне  не  имЪютъ  достаточно  соломеннаго  корма,  столь  изобиль- 
ваго  въ  черноземныхъ  м^Ьстностяхъ,  и  потому  принуждены  кормить 
и  зимою  свой  евотъ  с1^номъ. 

Въ  м1Ьстностяхъ  же  черноземпыхъ-эемдед1^льческихъ  предоота^ 
вить  крестьянамъ  нын1&  существующ1й  над1Ьлъ,  въ  т1Ьхъ  же  разм1^« 
рахЪ|  утверждаютъ  Офроеимоеъ  и  кн.  Волконстйу  несправедливО|: 
по  сл^дуюпшмъ  причинамъ: 

1)  Доселе  надЪлъ  соразм^Ьрялся  только  съ  количеотвомъ  господ* 
ской  запашки,  такъ  какъ  большая  часть  им1Ьи1й  черноземной  м1Ьст- 
ностн  состоитъ  на  заиашк1&.  Крестьянамъ  почти  всегда  давалось 
столько  земли,  сколько  они  обработываютъ  на  пом1Ьп(ика.  Всл1^дств1е 
9Т0Й  причины  иногда  разм1&ръ  крестьянскихъ  над&ювъ  доходилъ 
до  того,  что  крестьяне,  не  усп1Ьвая  сами  обработать  всей  своей 
н  пом1кщичьей  земли,  нанимали  работниковъ.  Это  обстоятельство 
не  только  не  служило  крестьянамъ  обременешемъ ,  а  напротивъ 
доставляло  больше  средствъ  въ  жизни,  такъ  какъ  при  кр1^постаомъ 
прав*  они  лишены  были  свободы  располагать  своимъ  трудомъ. 
Оставить  м  П0СЛ1&  упразднешя  кр'Ьпостваго  права  эти  раэм1Кры  кре- 
стьянскихъ надЪловъ,  значить  лишить  произвольно  и  безвозмездно 
большинство  поМщиковъ  не  только  части  ихъ  земель,  но  и  воз* 
можности  продолжать  свои  хозяйства.  Не  пойдутъ  работать  по 
найму  т&  крестьяне,  у  которыхъ  на  своихъ  поляхъ  работы  вдоволь. 

2)  Въ  атихъ  м1^тностяхъ  въ  число  ныв1Ьшнихъ  над1^овъ  вхо« 
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дать  еще  ЧЯ01Ю  отводимый  крестьянамъ  подъ  покосъ  степи*  С1^ио 
ц^тьявкву  отихъ  111Ьот11оотей  почтж  не  нужно,  въ  особенности, 
1^01да  овъ  будетъ  идбавленъ  оть  обязанности  поставлять  госиодск1я 
яодиодн,  1К(о  во  вс&^ъ  аендедклеческнхъ  м1Ьстностяхъ  крестьяне 
мною  ко|Шятъ  скотину  сохомокк  Повтому  врестьянинъ  распашетъ 
вкя  етевн,  н  тогда  не  только  не  нЫЦеть  работать  къ  пом1^пщку, 
но  часто  еще  еамъ  будетъ  ну2вдаться  въ  работнякахъ.  Степи  посл-Ь 
распашки  дах1тъ  баснословные  урошаи. 

8}  НнжйпшШ  креотьянсшЁ  вадЪлъ  въ  черновехныхъ  аемлед'&ль- 
чтур''^^  ]Аетвоетяхъ  не  только  обевпечивалъ  ъеЬ  потребности  кро- 
етьянЪ|  но  и  давалъ  имъ  средства  отправлять  барпцшу  (^).  Съ 
ужнчтожешемъ  барщины,  хрестьиие  пр10бр1Ьтаютъ  весь  чистый  до- 
ходъ  отъ  настоящаго  ихъ  надЪла,  беаъ  исключетя  того,  что  по- 
глощала барщина,  и  хроаА  того  новый  промыслъ :  работу  по  найму. 
Ч]и1ъ  больше  прибыль  отъ  уннчтожешя  барщины  будетъ  покрывать 
воиви  повинности  крестьянъ,  т^мъ  мен1Ье  они  вахотятъ  воспольэо- 
ваться  новымъ  промысломъ,  т.  ё.  работою  по  найму  у  пом^щивовъ, 
ж  т^юь  женМ  ховяйотва  посл1М(вихъ  будутъ  ш1Ьть  воаможностп 
■оддерживатьея*  Офроеимот  в  кги  Валкакетй  утверждали,  что 
тоеудирствеиные  крестьяне,  которые  уже  давно  пользуются  сво- 
бодой, Ш11ки  иногда  аемлн  кевьше  по111кщичьихъ  крестьянъ,  неохотно 
■дуиъ  въ  работники  и  неохотно  берутся  обработывать  по  найму 
ножи  ооейдей,  когда  представляется  въ  тому  случай. 

4)  Предоставлен1енъ  крестьянамъ  вын1Ьпшяго  над1к1а  узакоияется 
жроязволъ,  и  притомъ  таквмъ  образомъ,  что  пом1Ьщики  наибол1Ье 
ваботивпиеея  объ  обезпеченш  своихъ  крестьянъ,  потеряютъ  бохье, 
чАмъ  т%  которые  поступали  противнымъ  образомъ. 

6)  Нын1ипн1Й  крестьянспй  над1Ьлъ,  какъ  соразм^рявппйся  от- 
части еъ  кодичествомъ  господской  запашки,  такъ  и  завис1Ьвш1й  отъ 
произвола  владЪльцевъ,  часто  бываетъ  меньшаго  размера  у  т%хъ 
В0к1ициковъ,  у  которыхъ  земли  больше,  и  на  оборотъ.  Нельзя  до- 
вуетить,  чтобы  сохранеше  за  освобожденными  крестьянами  таковыхъ 
случайно  разном^Ьрныхъ  вад1Ьловъ  облегчило  правительству  возмож* 
вость  отвечать  за  сохранеше  общественнаго  спокойств1я,  какъ  по- 
лагаккгъ  Редак1|10иныи  Коммиесш. 

6)  Онравдан1емъ  отчуждешя  частя  пом1Ьщичьей  земли  можетъ 
служить  только  то,  что  отчуждев1е  это  необходимо  въвидахъ  общей 
тосударственной  пользы.  Но  какъ,  спрашиваютъ  Офроеияовъ  и  кн. 
Волконекгйу  объяснить  ту  государственную  пользу,  для  достижешя 
которой  нужно,  чтобы  одинъ  пом1^пгь  обезпечилъ  крестьянъ  своихъ 
землею  вдвое,  нежели  сос1Ьдъ  его,  и  притомъ  когда  у  посл-Ьдняго 
вдвое  больше  земли,  чЪмъ  у  перваго?  Но  говорить  сохраневхе  ны- 
вМшихъ  вад1к10въ  нужно  еще  вслЬдств1е  того,  что  между  руссквмъ 
крестьяниномъ  и  обработываемою  имъ  землею  существуетъ  исто- 
рвчеекаи  связь.  Между  каждымъ  землед1к1ьцемъ  и  обработываемою 

(**)  КроиЪ  барщины  есть  еще  и  друНя  повинности:  караулы,  подвозка 
дровъ,  подводы  съ  хл1^боиъ,  и  т.  п.  Подводы  съ  хд-Ьбоиъ  составдяютъ 
зиачительиый  раеходъ  для  крестьянъ;  такъ  наприм'Ьръ:  изъ  раненбургскаго 
укада  ночти  веад'В  принято  делать  дв1Ь  подводы  въ  Москву,  за  350  верстъ. 
д?и  дшИ  подводы  обходятся  врестьявяиу  отъ  8  до  10  руа. 
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ихъ  ммдею  есть  свазь;  но  иаъ  этого  еще  не  сл^^дуеть^  чтоба  су*- 
ществовадш  какая  дибо  исключительная  историческая  связь  между 
крЪаостнымъ  крестьяниноиъ  и  раамлрол'ь  его  над'Ьла.  Чтобы  понять^ 
какое  историческое  авачеше  имФютъ  Д1я  крестьянъ  разм'Ьры  ихъ 
выв1Ьшнпхъ  над-Ьловъ,  нужно  вникнуть  въ  истор1Ю  этихъ  надЬловЪ| 
напрнм'Ьръ;  крестьяне  одного  им1&н1я  пользуются  всею  землею  ио"* 
м^щива,  но  но  разнымъ  нричинаиъ  нерестаютъ  платить  обровъ; 
оом^щикъ  переводить  крестьянъ  на  барщину,  и  цоловива  ихъ  на* 
дАловъ  достунаетъ  иодъ  господскую  запашку.  Въ  другомъ  им&ши 
цом1№ц1къ  дродвлъ  часть  своей  земли,  и,  вс)к'Ьдств1е  того,  уменьгаилъ 
размАри  крестьянскихъ  надЬловъ.  Въ  ияомъ  им1Ьши  пом&щикъ  14>и* 
куонлъ  земли;  увеличилъ  свою  запашку,  и,  всл1Ьдств1е  тогО|  увели« 
чилъ  над&1ъ  крестьянъ^  Иногда  пом&щикъ  отдастъ  нодъ  распашяу 
СВОЮ  степь  и,  всл1^дств1е  того,  уменьшаетъ  количество  дававшагося 
крббтьивамъ  сЬва;  или  отходить  отъ  пом^щика^  1^о  подюборному 
размежевашю  треть  его  земли  и,  всд:Ьдств1е  того,  уменьшается  на* 
дЬлъ  крестьянъ  и  проч.,  и  проч.  ВсЪ  зти  Факты  ежедневно  повтО' 
рядись  и  повторяются. 

Впрочемъ  Редакщонныя  Коммисс1И,  какъ  Офроеижошу  и  кн. 
Волконскому  казалось,  и  сами  не  признаютъ  другаго  иеториче» 
екаго  значешя  за  разм1Ьрами  крестьянскихъ  надкювъ,  вакъ  то, 
ко^рое  они  объяснили,  ибо  они  постановили,  что  существуюицй 
вад&1ъ  принимается  въ  томъ  разм'Ьр1Ь,  въ  какомъ  находится  въ 
1869  г. 

Общая  государственная  польза  требуетъ  обезпечешя  креоть^ 
янекаго  быта  просто  всл1кдств1е  того,  что  кр'Ьпостной  крестьянина 
не  батракъ,  а  домохоэяинъ,  что  у  него  есть  свой  домъ,  свой  свотъ^ 
свои  земледЬльчесшя  орудхя  и  т.  п.,  и  въ  этомъ  смысле  постно 
ве&мъ  и  каждому,  въ  чемъ  заключается  общая  польза  отъ  обазо»' 
чешя  крестьянъ  землею.  Но  степень  этого  обезпечешя,  говорить 
ккш  Волконскгй  и  Офросимоеъ^  им1Ьетъ  свои  границы,  и  за  тЪмъ 
•сякое  обезпечеше,  которое  перейдетъ  зти  границы,  не  можетъ  уже 
быть  оправдано  требован1ЯМи  государственной  пользы,  а  потому  ж 
■ревратится  въ  произволъ,  который  возбудить  нбгодован1е  тюы%* 
щиковъ  и  зависть  неравном^Ьрно  вад^^енныхъ  крестьянъ  однихъ  в?» 
другимъ. 

7)  Если  сохранить  за  крестьянами  разм1Ьръ  нын1^шнихъ  ихъ 
вадйловъ,  какъ  ч^уществуюпий  уже  фзктъ,  то,  съ  другой  стороны^ 
сл|1дуетЪ|  до  мн1Ьн1Ю  рязанскихъ  членовъ,  сохранить  и  повинности 
ихъ  въ  нынЪшнемъ  ра9М'Ьр1Ь  —  также  какъ  существующхй  уже 
•актъу  что  врядъ  ли  поведетъ  къ  немедленному  улучшенио  быти 
креетьянъ.  Основывать  же  разм1Ьръ  надЬда  на  сущеотвующемъ  фввч 
А,  и  въ  то  же  время  оиред-Ьдять  повинности  эмпирическими  циф« 
рами,  есть  нроизволъ,  который  не  можетъ  быть  оправданъ  ссвикою 
на  ресвринтъ.  Въ  рескрипгЬ  изъяснено  желаше,  чтобы  быть  кре- 
стьянъ быдъ  удучшенъ;  но  рескриптъ,  по  мн1Ьн1Ю  Офроеижова  и 
кн.  Волконекаю^  не  уничтожалъ  крФпостнаго  состоян1Я,  а  напротивъ 
удерживалъ  его  на  весь  срочно ^  обязанный  перюдъ;  следовательно, 
нри  такомъ  положенЁи  вещей,  улучшен1е  быта  могло  заключаться 
лишь  кь  цдномъ  регулированш  повинностей.  Ыын1Ь  же,  когда  врь<* 
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постное  еосто11в1е  уничтожается ,  улучшеше  быта  врестьянъ  аа- 
жлочается  существенно  въ  самой  отшЛхЛ  т^а.ъ  принуднтельныхъ 
отношешй)  которыя  существовалн  въ  силу  жр^ностного  права,  и 
крестьяне  I  явшясь  просто  ареидаторамн  по111кщжчьей  земли ,  не 
должны  пользоваться  никакими  особыми  еще,  по  атому  польаовашю, 
привиллепями ;  т1Ьмъ  бол1^,  что  и  отдача  имъ  пом1Ьщиками  аемли, 
по  требованио  правительства,  есть  уже  само  по  себ1Ь  для  помЪщи- 
ковъ  ст1Ьснен1е.  Какая  же  будетъ  справедливость,  спрапгавали  Офро- 
еижоеь  и  пн.  Волпонскгй^  обязать  пом^Ьщиковъ  принудительно  оста- 
вить совершенно  свободвымъ  хрестьянамъ  существуюпцй  над^лъ, 
а  повинности  произвольно  уменьпгать?  Это  будетъ  не  одно  улучшете 
быта  крестьянъ,  но  и  произвольное  и  ничАмъ  не  оправдываемое 
посягательство  на  собственность  пом^Ьпцшовъ, 

Повторяя  в11сколько  разъ  въ  этомъ  изложетя  своихъ  уб1&жде- 
вШ  ту  мысль,  что  пом1Ьпцши  не  въ  состоян1и  будутъ  поддерживать 
свои  хозяйства,  члены  вти  ув1Ьряли,  что  они  вовсе  не  думали  воз- 
будить еоотрадаше  правительства  къ  самимъ  себ%.  Они  объясняли, 
что  они  слипшомъ  хорошо  понимаютъ,  что,  увлекаясь  не  частными 
а  общими  государственными  интересами,  можно  р^^шиться  принести 
пом1^щиковъ  въ  жертву  крестьянъ.  Не  нын^шн1е  пом1^щики  будутъ 
землевладельцами,  то  друг1я  лица-  Но  если  и  будупце  землевлад1Ьльцн 
же  1фивлекутъ  крестьянъ  къ  обработывавио  земли,  то  крупный 
земледЬльчеспя  хозяйства  надуть  надолго,  и  тогда  вопросъ  изм^- 
няется,  Всяк1й,  кто  близко  знакомь  съ  жизн1Ю  крестьянъ,  съ  ихъ 
привычками,  съ  ограниченностио  ихъ  потребностей,  не  можетъ  не 
опасаться  посл1^дняго  результата,  а  потому  обязанъ  нын1Ь  же  зая- 
вить правительству  зти  свои  опасешя. 

Впрочемъ  Редакц10нныя  Коммисс1И,  продолжаютъ  Офроеимоеь 
и  кн.  Вйлконекгй^  отвергая  всякую  возможность  опред1^ить  норму 
надела,  какъ  бы  сами  сознали  до  н'1^которой  степени  несправедли- 
вость сохранешя  за  крестьянами  нын1^шнихъ  ихъ  над1^овъ  безъ 
нзм&нетя ;  а  потому  предлагаютъ  опред1^ить  джя  каждой  м^Ьстностм 
циФры  ваибольшаго  и  наииеньшаго  вад'Ьла,  съ  т1^мъ,  чтобы  поме- 
щику предоставлено  было  отрезать  изъ  крестьянскаго  пользоваши 
ту  часть  земли,  которая  превышаетъ  наибольппй  наделъ.  Но,  го- 
ворятъ  Редакщонныя  Коммиссш,  само  собою  разумеется,  что  озна- 
ченный пределъ  долженъ  быть  поставленъ  въ  так1я  широкхя  границы, 
чтобы  отрезываше  излишнихъ  хрестьянскихъ  угод1й  не  могло  сде- 
латься общимъ  явленхемъ,  но  всегда  сохраняло  характеръ  исключешя, 
т.  е.  по  истолкован1Ю  Офросимова  и  кк.  ВолконскаЮу  другими 
словами:  чтобы  наибольшая  часть  помещичьихъ  именхй  испытала 
ВСЮ  тягость  вышеописаннаго  произвола,  въ  наделеши  крестьянъ 
землею  и  проистекающихъ  отъ  того  последств1й. 

Фермеру,  джя  выгодной  затраты  своего  капитала  на  земледел1е, 
требуется  земли  больше  или  меньше,  смотря  потому,  какъ  великъ 
его  капиталъ.  Крестьянину  же  земледельцу,  для  обезпечетя  земле- 
дельческаго  его  быта,  при  равнокачественности  климата  и  при 
ерги^т&уюш/ей  уоке  одной  и  той  оюе  системп»  полеводетвау  тре- 
буется, по  объяснешю  Офросимова  и  км.  Волконскаю^  везде  одно 
и  тоже  количество  земли:  въ  местностяхъ,  не  требующихъ  удоб« 
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рев1Я|  {мшво  вакъ  я  въ  мЪстностяхъ,  требующихъ  удобреи1а;  ибо 
чЛжь  аемля  лучше  а  тучвЛеу  тЬмъ  она  больше  ироизводмтъ  и  тЬмъ 
ея  меньше  джя  вышеоаначевиой  ц1Ьли  нужно;  ч1Ьмъ  земля  хуже  -^ 
Пмъ  лучшей  обработки  н  1^иъ  больше  удобрешя  она  требуетъ^ 
а  потому  т1асъ  меньшее  количество  ^я  обработывать  можно,  в  тЪиъ 
больше  остается  ея  подъ  лугами,  необходимыми  для  содержан1Я 
евота,  нужваго  ди  удобрев1Я. 

Но  ч%мъ  объяснить,  спрашивала  Офроеимоеъ  и  км.  Волконстйу 
иапримИръ,  что  Редакц10нныя  Коммисс1и  онред&ЕИли  тмитат  джя 
раненбургсваго  у1к1да  въ  3  десятины,  а  джя  сердобскаго  въ  4'/|  (см. 
главу  1Х-Ю  вастоящаго  отд1к1а},  и  притомъ  еще  тогда,  когда  и  тутъ 
и  тамъ  аемля  одинаковой  естественной  производительности?  Въ 
СердобсгЬ,  скажзгтъ,  земли  больше,  въ  РаненбурП^  ея  меньше,  во  за 
то,  въ  СердобсгЬ  и  трудъ  дороже  и  земля  дешевле:  захочетъ  кре- 
стьявивъ,  по  освобоякдети,  работать  по  найму  —  онъ  больше  за- 
работаетъ;  захочетъ  самъ  нанять  земли  —  онъ  дешевле  найметъ 
ее.  При  новоиъ  порядке  будетъ  тоже  самое:  гд1&  больше  земли, 
тамъ  больше  будетъ  требоваться  и  рабочихъ,  и  наоборотъ* 

,Д1Я  вс1Ьхъ  черноземныхъ  землед^ьческихъ  м1Ьстностбй|  съ 
„правнльнымъ  трехиольнымъ  хозяйствомъ,  заключали  Офросимот 
„и  кн.  Волконсклйу  циФра  над^а  должна  быть  одна  и  таже,  по* 
^томуу  что  ц1ль  надела:  обезпечить  землед^ьческ1й  быть  вресть- 
„янъ  —  везд1Ь  одна  и  таже**.  За  высш1й  же  ра8м1&ръ  атого  над&п 
они  принимали  2'/«  дес.  на  душу,  хотя  они  въдругомъ  шЬстЬ  объ- 
ясняли (см.  гл.  IX),  что  при  двухъ  дес.  пахатной  земли  и  450  саж. 
усадебш>й  и  выговвой,  крестьянвнъ  такъ  будетъ  обезпеченъ,  что 
не  захочетъ  работать  по  найму. 

Над1Ьлъ  врестьявъ  землею,  объясняли  кн.  Щербатовъ  и  Оаио^ 
бишинлщ  при  кр^постномъ  прав1^,  им1^ъ  двоякое  8начен1е  и  ц1Ьль: 
1)  онъ  обезпечнвалъ  существовав1е  крестьянина;  2)  онъ  служилъ 
обе80ечен1емъ  и,  въ  большей  части  случаевъ,  мФриломъ  повинностей 
крестьянина  хъ  пом1Ьщику.  Изъ  над-кла  своего  барщинск1Й  вресть- 
яиинъ  должевъ  былъ  снарядиться  для  трехдневвой  барщины,  дхя 
обяаательныхъ  лодводъ  и  для  отгонныхъ  работъ. 

Однимъ  словомъ:  над1^ъ,  при  кр1Ьпостномъ  прав1Ь,  состоялъ* 
въ  связи  съ  новинностями  врестьявъ.  Повинности  врестьянъ  нынЪ 
звачвтельно  уменьшаются,  сл1Ьдовательно,  по  всей  справед1ивостН| 
и  надплъ  долаюенъ  быть  уменьшенъ. 

При  этомъ  Оанобитинъ  и  кн.  Щербатовъ  зам1Ьчали,  что  вог» 
да  губернскимъ  вомитетамъ  поручено  было  составлен1е  Положешй 
объ  устройств1Ь  и.  улучшеши  быта  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ,  они 
им1лн  для  руководства  ресвриптъ  и  программу;  къ  нимъ  они  при- 
способляли изложен1е  м^Ьствыхъ  услов1й  и  потребностей.  Земля 
въ  рескрипгЬ  именуется  собственностью  помещика  за  тЪиш  уело- 
В1ЯМИ,  который  постановлены  объ  усадебной  оседлости. 

Над1^ить  крестьянъ  землею  для  опред'Ьленной  потребности  сд1^- 
лаво  обязательнымъ  джя  дворянства.  Сочувствуя  вполн1Ь  предначер- 
тавЕямъ  правительства,  и  сознавая  необходимость  предупредить 
1Ч1а8двошатательотво  народа  и  пролетар1атъ,  крестьяне  во  всЪхъ 
комятетахъ  получили  право  ва  усадебную  и  полевую  оседлость, 
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первую  —  за  выкуиъ,  вторую  -^  въ  подьзоваше.  Нообходимость 
вад1^нть  врестышъ  въ  раз111Ьр1&,  оаред'&ыеиомъ  новыми  отношет* 
ями  его  Еъ  обществу  и  ио1гЬщику,  право1с1крность  иредоставлешя 
8е1мед1^ьцу  возможвости  обезпецить  земжею  же  самыя  первый  вуж* 
да.  его  еущеетвовашя  столь  справедживы,  что  воФ  вомитеты  созвали 
н  осуществили  ату  мысль.  На  атомъ  основан1и,  признавая  во&хъ 
крестьянъ  равными  въ  основныхъ  потребностяхъ  своихъ,  саратовски! 
комитетъ  опредЬлилъ  душевой  Ш1дплъ  вз  трехпольномъ  хозяйстегь 
по  2  дееяшины,  ев  валежножь  по  дV»  9вмли»  Тавовымъ  над1^омъ 
комитету  казалось,  что  онъ  исполнилъ  свое  назначеше  предуаредитЬ| 
по  м1Ьр1Ь  возможности,  цраздвошатательство  и  пролетар1атъ.  Онъ 
не  считалъ  себя  вправе  разсчитывать  нужды  крестьянина,  полу- 
чающаго  права  сЬободнаго  гражданина,  на  большемъ  или  меньшемъ 
богатств),  или  щедрости  бывшаго  его  аом1^щика.  Комитетъ  полагалъ, 
Ч1Ч>  ограничен1е  нрава  полной  собственвоети  пом'Ьщива  на  всю  при- 
ваджежащую  ему  землю  должно  ограничиться  лить  д1Ьйствительною, 
можно  сказать,  государственною  необходимости,  беаъ  отяошен1Я 
къ  Факту,  состоящему  въ  связи  оъ  порядкомъ  вещей,  разрушаю- 
щимся нын1Ь. 

Какъ  выше  уже  сказано,  въ  кр'Ьпостномъ  прав)  над)лы  хре- 
етьявъ  установлялись  подъ  услов1емъ  крЪпостнаго  нрава;  часто 
они  ИЗМЕНЯЛИСЬ  при  перевод)  крестьянъ  съ  барщины  на  оброкъ  и 
еъ  оброка  на  барпщну,  и  всегда,  въ  хл)бородныхъ  по  крайней 
м)р)  губершяхъ,  служили  къ  поврытгю  крестьяниномъ  вс)хъ  до- 
ступныхъ  ему  по  обстоятельствамъ  потребностей  его  и  къ  испол- 
иенш  ъеЬхъ  господскихъ  повинностей.  Иной  крестьянинъ  изъ  над)ла 
своего  съ  нуждой  прокармливалъ  семейство;  иной  —  жилъ  въ  до- 
вольств)  и  даже  относительномъ  обил1И.  Почему  же,  спрашивали 
Овнобишинъ  и  кн,  Щербатовъ,  при  создаши  равноправнаго  кресть- 
инскаго  С0СЛ0В1Я,  продолжать  столь  неуравнительный  порядокъ  вещей? 
Почему  не  видЬть  въ  обязанности  помещика  над-Ьлять  свободныхъ 
людей  землею  своею—- обязанности  обезпечить  бывшихъ  крестьянъ 
овоихъ  въ  ихъ  крайнихъ  и  необходим)йшихъ  нуждахъ,  предоставляя 
собственно  ихъ  старатю  и  попеченш  изыскивать  средства  къ  пр!- 
обр)тен1Ю  всего,  выходящаго  изъ  пред'Ьловъ  крайней  необходимости. 
Идти  дал)е  членамъ  казалось  неуказаннымъ  потребностью,  разр)- 
шешя  вопроса  и  едва  ли  устраняющямъ  ропотъ  и  зависть  между 
поселянами,  неравно  обезпеченными  въ  ихъ  первыхъ  потребностяхъ. 
Оаратовск1й  комитетъ,  въ  обзор)  осяовашй,  изложилъ  причины, 
побудивш1я  его  къ  принятЕю  опред)леннаго  имъ  над)ла;  возмож* 
нооть  и  потребность  развит1Я  вольнаго  труда  занимали  при  этомъ 
немаловажное  м)сто;  можно  ли  над)яться  его,  когда  крестьянинъ, 
оолучивъ  свободу,  при  уменьшенныхъ  повинностяхъ ,  останется 
хозяиномъ  именно  той  земли,  которая  до  зтихъ  поръ  удовлетворяла, 
при  другихъ  еще  услов1Яхъ,  обычнымъ  его  потребностямъ? 

Оиред)лев1е  по  губервхи  *тях1тит'&  и  пиштпт'л  над)ла,  особенно 
им)я  въ  виду  соображеше  Редакщонныхъ  Коммисс1Й,  чтобы  тах1ти1п 
равнялся  большей  части  существующихъ  пын)  высокихъ  иад)ловъ, 
а  тШтшп  въ  н)которыхъ  случаяхъ  превышалъ  пастоящхе  иад)лы, 


91 

в]мДве  неудобно,  и,  ио  1ш1Ьн1Ю  кн*  Щербатова  и   Оанобишина^ 
вепрнмИЕнмо. 

рСохравеи1е  8а  освобождаемыми  крестьянами  нынЪ  существующая 
,|8е11ельааго  иад1к1а,  при  иредоставдсши  имъ  въ  пожьзоваше  аа  оиред1Ь- 
цженння  мовинвостн,  противурФчндо  бы,  по  объяонен1ю  Мииленсксио^ 
увеогравнчевному  ираву  иом^щива  на  всЬ  веихл  его  вдад^ша^.  11ря 
ныяА  существующмхъ  отношешяхъ  пом1Ьщиковъ  въ  вр'Ьпоотнымъ 
евоюсъ  креетьянамъ,  первые  предоставляли  эемлю  въ  подь80вав1е 
ноел^дннхъ  по  своему  усмотр1^н1Ю,  соображаясь  съ  хоая&ствевнымн 
рваечетами,  не  утрачивая  овоихъ  правъ  на  оную  н  иредоставдяя 
себ^  иам'Ьнять  раам^ръ  отдаваемой  земли  по  произволу. 

Теперь  же,  когда  настуиаетъ  время  отделить  креетьянамъ  землю 
беавозвратно,  въ  потомственное  ихъ  влад№1е,  справедливость  тре- 
буетъ  назначить  для  такого  отчужден1я  оприэд1и1ительную  норму, 
цннкакъ  не  основывая  оной  на  количеств'^  земли,  нын1Ь  обрабо* 
цТываемой  врестьяниномъ^.  Отводимый  креетьянамъ  над1^ъ,  по 
уб'^ждевио  1кии1енекаго  ^  долженъ  быть  уменьшенъ  относительно 
уменьшаемыхъ,  по  новому  11оложен1Ю,  повинностей  крестьянъ. 

Вь  нротивномъ  случа1Ь  крестьянинъ,  по  получеши  отведеннаго 
ему  участка,  достаточно  обезиеченный  въ  своемъ  оуществованш  ж 
шь  отбыт1Я  повинностей  предъ  правительствомъ,  „не  будетъ  бол11е 
1,нм^ть  надобности  въ  пом^щик'Ь;  отъ  чего  зтотъ  посл1Ьдн1й  лишитеи 
цвовможностн   къ  обработывашю   оставшейся  у  него  во  владЪши 


Иваненко  н  Ревел1оти  находили  также  необходимымъ  умепьппть 
для  новоросс1Йскаго  края  существуюпцй  над'Ьлъ,  который,  по  вели- 
чннЪ  своей,  съ  одной  стороны,  отнимаетъ  у  крестьянъ  побужден1е 
въ  уеовершенствовав1ямъ  и  тЬмъ  останавливаетъ  уси1Ьхи  землед'Ьл1Яу 
а  еъ  другой  разстроитъ  хозяйство  пом'Ьщиковъ.  Бм1&сто  этого  на- 
X^^а  они  предлагали  оиред1к1ить  для  таврической  губерн1и  одинъ 
■ормвльный  над1иъ. 

Шидловекгй  объяснялъ,  что  Редакщовныя  Коммиссхи,  присту* 
НИИ  къ  наделу  крестьянъ  землею,  обещали  опред^ить  основамв 
и  равмпръ  онаго,  но  ограничились  оиред1^ен1емъ  только  разм'Ьра| 
оставляя  основанге  на  право  н(1дгьла  безъ  вниман1я. 

Въ  рескриптЬ,  которымъ  симбирсшй  комитетъ  руководствовал- 
еИу  еказаво:  у^что  помпщиксмъ  сохраняется  право  собственности 
щма  вею  аемлю^;  но  Редакшонныя  Коммисс1и,  говоритъ  Шидловекгй^ 
пропуекаи  такое  прнзнанве  правъ  влад&1ьцевъ  на  землю,  приступили 
къ  произвольному  разделу  овой,  заботясь  только  объ  отысканш 
нормы,  какой  имъ  руководиться  для  надела,  и  производить  ли  оный 
00  тигламъ  или  по  дупшмъ?  Чтобы  разр1Ьшить  зто  обстоятельство, 
Коммисс1И  задали  себФ  пять  вопросовъ,  изъ  которыхъ  Шидловекгй 
обратидъ  внимаше  на  главв'Ьйш1е,  а  именно: 

Трет1й  вопросъ:  „долженъ  ли  разм1^ръ  крестьянскаго  над'Ьла  быть 
„опред&1енъ  искусственвою  нормою,  или  сообразно  существующе- 
„му  ныв^  над1Ьлу — Редакщонныя  Коммисс1И  разрЪшаютъ  т1Ьмъ,  что 
1,ра1м1|ръ  крестьянскаго  над1иа  не  можетъ  быть  опред'Ьлоиъ  посред- 
„вомъ  какой  бы  то  вн  было  искусственной  нормы;  но  что  за  кре- 
,|еты1ясхямъ  сослов1емъ  должно  быть,  по  воаможностМ|  сохранена 
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„право  похь80ван1в,  ва  оаред1к1енныа  повинности,  гбмъ  же  самымъ 
1,над1^омъ,  Еоторымъ  существован1е  его  обезиечивалось  до  втихъ 
„поръ^. 

Самое  постановлеше  вътаиомъ  вид1Ь  вопроса,  по  ыЕЬвтШид* 
ловекалоу  очень  странно  и  не  похоже  на  разсуждеше.  Существующее 
над11ен1е  крестьявъ  8е1иею  проязопио  отъ  тЬхъ  отношетй,  капя 
существуютъ  между  пом1Ьщикомъ  и  крестьянами;  отъ  В'К)^  такое 
вадЪлеше,  по  оправедживооти,  прианаетси  естественнымъ ;  „прн 
1,И8м1Ьнети  же  отношешй  двухъ  сослов1Й,  надЪхъ  вемдею,  дабы 
1,оставаться  естественнымъ,  до^икевъ,  согласно  съ  ними,  н8м1Ьнить« 
„ся^.  Бели  же  онъ  оставляется  силою  власти,  не  смотря  на  И8м1^ 
нев1е  отношетй,  въ  томъ  вид1^  въ  какомъ  нын1Ь  находится,  то  ясно 
д1Ьлаетея  иекусетвенкыжъ  или  наеилъстееннымъ.  Плата  должна 
быть  сора8м1Ьрна  работ^Ь;  это  такъ  ясно,  что  и  доказывать  нечего; 
но  Редакщонныя  Коммисс1И,  полагая,  по  предположен1ю  Шидловскто^ 
неум1Ьстнымъ  понимать  право,  основывали  свои  доводы  на  слово* 
прети;  между  т1Ьмъ  какъ  для  д1^а  ааконодательнаго  вс0к!е  изво* 
роты  положительно  вредны. 

11риступая  къ  разр1Ьтен1ю  четвертаго  вопроса  —  „принимая  за 
„основав1е  разм1&ръ  существующаго  надела,  не  должны  ли  быть 
„допущены  въ  немъ  н'Ьвоторыя  изм^нен1Я^  ?  —  Редакц10нныя  Ком- 
миесш  объявляютъ  съ  н1&которою  торжественност1ю,  по  объясненио 
Шидловскаю^  что  они  не  могутъ  приносить  къ  жертву  практиче* 
ской  сиодручности  обезпечен1я  крестьянъ  размЪромъ  ныя1Ьшняго 
над1Ьла,  МП  законныя  выгоды  дворянства^  ни  высшгя  нраветвенныя 
начета, 

Шидловекгйше  пропускаетъ  этихъ  выражен1Й  безъ  8ам1Ьчан1Я,  ибо 
он1Ь  служатъ  къ  обозначетю  духа  и  направлен1Я  писавтихъ :  неужели 
по  ошибк1Ь  говорится  8д1Ьсь  о  выгодахъ,  а  не  о  правахъ  дворянства? 
Права  должно  уважать,  тогда  какъ  выгодами  можно  располагать; 
поэтому,  назвавъ  права  выгодами,  можно  присвоить  ееб1Ь  право  имя 
распоряжаться,  что  Редакщонныя  Коммвсс1И  и  д1&лаютъ  по  своему 
усмотр1Ьшю.  Изъ  этого  Шидловскгй  заключаетъ,  что  они  поставили 
одно  слово  ВМ1&СТ0  другаго,  дабы,  съ  понят1емъ  о  прав1&,  удалить 
безпокойныя  П0НЯТ1Я  о  справедливости  и  законности. 

Что  касается  до  высшихъ  нравственныхъ  началъ,  которыми 
Редакщонныя  Коммисс1И  тоже  не  хотятъ  жертвовать,  то  симбирсюй 
членъ  замЬчаетъ,  что  выражен1е  „высшая  нравственность^  вкралось 
съ  н'Ькотораго  времени  для  затемнен1Я  нарушешя  законовъ  и  д1^1- 
СТВ1Й  произвола.  Нравственности  низкой  н^тъ,  сл1Ьдовательно  н1&тъ 
и  нравственности  высшей;  она  одна  для  вс1^ъ;  она,  наприм1Ьръ, 
всегда  твердить:  располагать  чужимъ  безъ  воли  хозяина  есть  на- 
сил1е,  тутъ  дробимость  невозможна.  Въ  нов1Ьйшее  время  д^ен1е 
нравственности  на  степени  и  выражен1е  „высппя  начала^  часто 
встр'Ьчаются  въ  сочянен1яхъ  съ  направлен1емъ  коммунизма  и  со- 
щализма,  а  потому  Шидловскому  странно  было  встр11тить  то  же 
выражеше  въ  соображешяхъ  нов'Ьйшихъ  законосоставителей  (!!!). 

Редакщонныя  Коммисс1И,  охраняя  выгоды  дворянства,  оценивая 
степень  великодуш1Я  и  своекорыст1Я  пом1Ьщиковъ  и  наблюдая  пользу 
крестьянъ,  поставовляютъ  тдх!тш11  и  т1п1тат  надЬла.  Первый  пола- 
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гмтев|  дабн  жмпйвн!  аемл!,  которыт  жреетьяне  ннв^^  похьауюФея, 
отдать  велккодушвымъ  по111Ь11цпаиъ ;  второй  —  дябы  отъ  своеко- 
рнстныхъ  повАпщвовъ  отрезать  аемдю  въ  пользу  крестьянъ. 

ШйдлоФскгй  8ам1^чаетъ,  что  Редакщонныя  Коюшооеи  при  ра8р1^ 
шетв  3*го  вопроса  доказывали  невозможность  нормадьнаго  над^а, 
■1Аи  въ  виду  этими  доказательствами  удержать  за  крестьянами 
землю,  жакая  имъ  вышЬ  давалась  пом1Ьщиками;  при  разр1Ьшев1И  4-го 
вопроса,  они,  имФя  въ  виду  захватить  почти  всю  землю  отъ  однвхъ 
помАпцковъ  и  возможно  большее  количество  у  другихъ,  приходить 
жъ  тому  же  нормальному  над'Ьлу,  противъ  котораго  возражали,  только 
водъ  другими  наименован1Ями. 

Намрадаже,  налагаемая  великодуппю  и  наказан1е  своекорыст1ю 
нм1кютъ  результатъ  довольно  странный,  наприм'Ьръ:  изъ  двухъ  по- 
иАщщжовъ  симбирскаго  у1^зда,  влад1^ющихъ  им1^Н1Ями  каядщй  по 
1,000  дееят.  земли,  съ  100  душами  населешя,  одинъ  по  безпечности, 
оетавлялъ  свое  им1Ьн1е  на  произволъ  судьбы,  и  крестьяне  пользова  • 
лжеь  всей  землей  безъ  хозвйственнаго  управлетя;  другой  —  забот- 
ливый хозяинъ,  отд1Ьливъ  200  десятинъ  подъ  крестьянскую  пашню, 
ва  остальной  им^ъ  хозяйственный  свои  заведешя;  перваго  Редак- 
фовныи  Коммисс1И  признаютъ  великодушнымъ,  за  то  и  отд^яютъ 
у  него  тлитшп  вад&1а  450  дес;  втораго  признаютъ  своекорыстнымъ, 
и  отдЪжяютъ  отъ  него  т1шт11т  надЬла  150  дес.  —  Такая  награда 
хуже  наказашя. 

Законодательный  м1Ьры  Редакщонвыхъ  Коммиссхй,  зам1Ьчаетъ 
Шидло&етйу  на  атомъ  не  останавливаются,  ибо  они  полагаютъ 
оиред1к1ить  тшитит  такъ ,  чтобы  НИ  въ  какомъ  случа'Ь  не  могла 
безвоавратво  отойти  отъ  крестьянъ  та  часть  изъ  настояпи1хъ  ихъ 
угод1Й,  ц'Ьнность  которыхъ  уже  возвышена  ихъ  трудомъ  и  обра- 
боткЫЬ  Во  первыхъ,  возражаетъ  симбирсв1Й  членъ,  угодья  крест^- 
явамъ  не  принадлежатъ,  сл^Ьдовательно  нечему  отъ  нихъ  отходить; 
во  вторыхъ,  ежели  какая  часть  возвышена  ц1Ьнност1Ю,  то  ато  сд'Ь- 
лано  всл^ств1е  распоряжен1й  пом1Ьщика,  съ  приложешемъ  его  ка- 
питала; во  Редашцонныя  Коммиссш  не  ц1Ьнятъ  умственнаго  труда,  ^ 
елужившаго  основашемъ  распоряжен1Й ,  и  забываютъ  о  кацитал^Ь, 
ва  улучшен1е  и  возвышен1е  ц'Ьнности  им1Ьн1я  положеннаго. 

Диств1е  въ  отношен1И  пом1Бщиковъ,  у  которыхъ  мало  земли, 
довольно  странно.  Редакщонныя  Коммисс1И  начинаютъ  съ  того, 
что  отбираютъ  у  нихъ  все,  или  почти  все,  потомъ  подаютъ  имъ 
надежду  ва  возвращен1е  части  ихъ  собственности,  въслуча1Ьумень  • 
шен1Я  васелен]я,  или,  ежели  правительство  будетъ  поощрять  живу- 
щнхъ  ва  ихъ  земляхъ  переходить  въ  друпя  м1Ьста  и  давать  на  то 
пособ1я;  вм1Ьст1к  съ  т%ыъ  Коммисс1и  выражаютъ  опасен1е  за  труд- 
ность возвращать  пом1Ьщику  ему  принадлежащее.  Шидловстй  сора- 
швваетъ:  чего  они  боятся?  Смутъ  и  сопротивлеи1Я  народа?  Но 
ра8в1^  она  думаютъ,  что  понят1Я  о  справедливости  испорчены  въ 
масе1к  народа?  Пусть  въ  атомъ  разув'Ьрятся,  успокоптельво  зам1^- 
чаетъ  симбирск1Й  членъ,  и  не  предаются  безосновательной  лице- 
м1Ьрвой  тревогЬ:  много  еще  нужно  будетъ  хлопотъ  и  старан1Й,  чтобы 
взволноватв  вародъ! 

Ра8Смотр1Ьв1е  четвертаго  вопроса  Редакщонныя  Коммисс1И  оканчи- 
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ваютк  г^жьу  что  вводятъ  вг  соетявъ  яз^Ьп!^  не  помйстье  съ  вешкпга, 
общпга  таяами  къ  нему  11амежева1гаыми,  но  всю  поземельную 
собственность,  какая  пом1Ьщлку  принадлежать  можетъ,  хотя  бы  въ 
другяхъ  у1№дахъ  я  губерв1яхъ.  Проивволъ  на  втомъ  не  остаяавля- 
вается,  ибо  полагается,  что  ежели  влад'Ьлецъ  им1Ьн1я  купить  вяо- 
сл1Кдств1И  пуетопороаюнгя  земли,  ничего  общаго  оъ  пом'Ьстьями  не 
ям1Ьющ1Я,  то  я  он1^  входятъ  въ  составь  им1Ьн1Я  и  подлежать  над1и1у 
врестьянамъ,  потов1у  только,  что  принадлежать  владельцу  иом1Ьетья. 
Но  почему  бы,  спрашиваеть  Шидловскгй^  не  присоединить  уже  кь 
составу  имФтя  ц'Ьнность  Фабрикь,  заводовь,  домовь  вь  городахь, 
движимаго  имущества,  капиталовъ,  и  не  определить  язь  нихь  вы< 
дЪль,  или  что  либо  подобное?  Одно  такь  же  основательно,  какъ  и 
другое. 

По  поводу  пятаго  вопроса  —  „должны  ли  быть  принятый  на- 
1,м1Ьнен1Я  въ  раям1Ьр1Ь  оуществующаго  крестьянскаго  над1^а  одно- 
„образны  джя  всей  Росс1И,  или  сл11дуеть  допустить  при  втомъ 
„н1^которыя  ра8нообраз{я^  —  Редавщонныя  Коммисс1И  сознають,  что 
производительность  и  ц'Ьнность  землп  раавня;  что  для  различныхъ 
м1^стностей  Росс1И  необходимо  принять  не  однообразный  циФры,  и 
съ  точност1ю  опред'Ьляютъ  ихъ.  Къ  чему  же  служили,  спрашиваеть 
Шидловскгйу  разсужден1Я  объ  оставлеши  нын1Ь  оуществующаго  на- 
дела по  тах1птт  я  пИштат?  РаЗв1Ь  ДЛЯ  того  ТОЛЬКО,  чтобы  ИМ1&ТЬ 
случай  развивать  опасныя  теорги  и  шревоокить  умы?  Ибо,  ежели 
для  каждой  местности  должна  011ред1>ляться  особая  циФра  над1&ла, 
то  не  теперетн1й  над1Ьлъ  и  не  тах!тшп  ■  го1п!ттп  должны  быть 
приняты  вь  соображеше,  а  дЬйствительныя  м1Ьстныя  услов1Я. 

ВслЪдств1е  изложеннаго  выше,  постановлен1Я  Редакцюнныхъ 
Коммисс1Й  по  настоящей  глав^Ц  заключаеть  Шидловскгй,  какъ  выводы 
нев1Ьрныхь  основашй,  не  сдгласяыхь  съ  проектомь  Положен!я  сим- 
бирской губерн1и,  не  могуть  быть  кь  ней  прим1Бнимы. 

По  мн^шю  Редакщонныхъ  Коммисс1Й,  говорить  Детрово-Со- 
ловово  и  Никифоро^^  способь,  принятый  ими  для  распред1^ен!я 
вемли  въ  крестьянскихъ  надЬлахъ,  изложенный  вь  соображеи1яхь, 
должевъ  отстранить  ту  несараведяивость,  которая  дала  бы  людямъ, 
установившимь  вошющую  неправду  въ  няд'Ьл'Ь,  или  уменьшившимь 
его  до  крайности,  воспользоваться  ею,  по  отношсн1Ю  къ  другимъ 
великодутнымъ,  предоставивтпмъ  крестьянамь  чрезм1Ьрно  больш1е 
участки.  Эта  благонам1Ьренная  ц'Ьль,  по  мн1&н1Ю  Летрово»Соловоео 
и  Никифорова^  совсЬмъ  не  достигается  такимь  распред'Ьлен1емъ, 
и  предполагая,  что  великодушному  прир1Ьжется,  а  у  учинившавю 
вошющую  неправду  отр1&жется  земля,  то  все-таки  первый,  получа 
въсвое  влад1&н1е  небольшую  часть  изъ  крестьянскаго  над'Ьла,  оста- 
нется при  наибодьшемъ,  а  второй,  отр^завъ  отъ  себя  такую  же 
часть,  —  при  наимеяьшемъ  пад'Ьл'Ь  ихъ,  даже  и  въ  томь  случа'Ь, 
когда  у  всликодушнаго  дача  маленькая,  а  у  невеликодушнаго  — 
огромная;  а  вто  посл1&днее  обстоятельство  почему  то  вовсе  но  вошло 
вь  соображение  Редакщонныхъ  Коммпсс1й. 

Сверхъ  того  ПетровО'Соловово  и  Никифоровъ  находили  пеоб- 
ходимымъ  уменьшить  высш1Й    разм1}ръ  пад']&ла  для  цснтральиыхъ 
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«Аетвоотсй  в1  с|«пенЬ|^  еъ  «ИЬвершшя^  менЪе  вмежешоши!  н  шорму 
1«кого  1тд1ш1  вазвашига  отъ  IV»  до  2  дес  на  душу,  кр<шА  кажи 
аемельвнхъ  пгЬв{й. 

Хрущоеь  и  Шретеръ  объясналя,  что  харьковсвШ  комитетт 
овредЪлилъ  нормальный  над^ъ  зенди  на  душу,  въ  предЪшгь  таж!» 
тшпЧ  н  т!111тот*а,  соразм1^рнвъ  ОНЫЙ  съ  потребностями  хрестьянъ^ 
н  прннявъ  нритокъ  въ  соображои1е  сл1Ьдующее: 

1)  Не  объеиъ  земля,  данной  вреотьявину,  д&шетъ  его  богатымъ, 
а  уелов1Я,  на  воторыхъ  она  ему  предоставлена,  н  свободный  трудъ; 
дайте  сколько  угодно  вемлн  крестьянину  въ  польаовате,  овъ  всо* 
таки  не  будетъ  чувствовать  бытъ  свой  улучшейвымъ,  потому,  что 
желав1е  вм1кть  собственность  не  будетъ  удовлетворено.  —  Что  ве 
количество  вемли,  данной  крестьянину  въ  польаоваше,  обогащаетъ 
его,  —  8Т0  можно  доказать  тысячами  прим1Ьровъ,  и  т1^мъ  неоспори- 
мымъ  «актомъ,  что  ч1Ьмъ  имФше  мен1Ье  земельно,  т^Ьмъ  благосостояше 
крестьявъ  выше,  ибо  помЪщикъ,  им1Ья  мало  земли,  довольствуется 
малымъ  количеотвомъ  крестьянскаго  труда;  крестьяне  же,  за  ве- 
доетаткомъ  земли,  занимаются  промыслами,  приносящими  имъ  по* 
етоянвый  доходъ,  независимый  отъ  случайностей.  —  Кто  знаетъ 
бытъ  харьковскихъ  крестьявъ  въ  натур1^  тотъ  въ  втомъ  не  усом- 


2)  Предоставление  крестьянамъ  большаго  количества  земли  Хрр- 
щовь  и  Шретеръ  находили  вреднымъ,  по  сл'Ьдующимъ  причинамъе 

а)  Сбыть  хл1>ба,  въ  большей  части  харьковской  губерн1и,  весьма 
зпруднителенъ  ^  поэтому  не  только  крестьяне,  но  и  пом11щики 
чрезвычайно  нуждаются  въ  наличныхъ  деньгахъ.  —  Столь  небла- 
гоприятное положе1пе  хл1^ной  промышленности  ведетъ  къ  тому^ 
что  харьковсков1у  крестьянину  выгодн1&е  употреблять  свой  трудъ 
на  заработки,  ч11мъ  заниматься  хл1^бопашествомъ  въ  большемъ  о&ь^ 
ежЬ. — ^Доказать  ато  можно  т^мъ,  что  т1&  государственные  крестьяне 
въ  харьковской  губерн1и,  которые  им1&ютъ  мен'Ье  десятины  вемли 
ни  душу,  живутъ  несравненно  лучше  т1Ьхъ,  которые  пользуются 
болъшимъ  количествомъ  земли.  —  Причина  ясна:  доходъ  отъ  зем- 
ледЬл1Я  зависитъ  отъ  случайностей,  а  доходъ  отъ  промысловъ  прк- 
воеитъ  поотоянную  пользу  трудящемуся. 

б)  Въ  харьковской  губерши  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ  189,496 
душъ;  взъ  ВТОГО  числа  тяголъ,  им'Ьющихъ  воловъ  или  лошадей  толь- 
ко 49^9;  ато  достаточно  обваруживаетъ,  какъ  мало  крестьяне  имЪготъ 
скота.  Можетъ  быть  зд'Ьсь  посл'Ьдуетъ  вопросъ:  какимъ  обра^мъ 
вом1кщики  могли  обработывать  остальное  количество  земли  ? — Почти 
всЪ  помещики  им'Ьли  свой  рабоч1Й  скотъ,  которымъ  работали  кре- 
етьине,  веим1^ющ1е  скота.  Другой  вопросъ:  чЬ1лъ  будутъ  освобож- 
денные крестьяне,  неимЪюпце  скота,  обработывать  свою  землю?  — 
Мнопе  отдадутъ  землю  въ  наемъ,  а  какъ  они  должны  платить  по- 
м^пцшамъ  или  оброкъ,  или  выкупную  сумму,  то  что  же  останетев 
крестьянину,  отдавшему  свой  участокъ  въ  наемъ? 

Земля  принесетъ  па^ьзу  только  крестьянину  самостоятельному, 
имеющему  хороппй  рабоч1Й  скотъ,  наддежащ1Я  эомлед1^ьческ1Я  оруд1Я 
в  вм&ющему  средства  выждать  благопрхятныхъ  цЪнъ  на  хл^Ьбъ; 
для  бфдвыхъ  же  земля  будетъ  только  въ  тягость,  потому  что,  йрш- 
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де,;  чЪмъ  креетьявмну  ед&плъся  хорошимъ  аемледЪжьцемъ ,  ему 
нужно  сперва  вр1обр1Ьстн  средства  ваработжамн  н  проныодамн. 

3)  Предостарлете  крестьянахъ  бодыпихъ  надйжовъ,  бевъ  денеж* 
наго  во8награждев{я  владйжьцевъ,  лишить  помЪщиковъ  средствъ  для 
вовдЬлываши  ихъ  полей.  Полезно  ли  это  для  государственной  вво* 
но11!и?  До  этихъ  поръ  продовольств1е  войсвъ  и  ваЬлъ  внутреннихъ 
потребностей  обезпечивалось  прои8веден1яни  пон1Ьщичьяго  хозяйства; 
въ  отпускъ  за  границу  поступалъ  исключительно  пом1Ьщич1й  хл^Ьбъ. 
Бели  поля  по111Ьщиковъ  останутся  не  обработанными,  то  Росс1я 
лишится  самой  важной  статьи  заграничной  торговли;  ввозъ  загра- 
ничвыхъ  произведешй  удесятерится,  и  вамъ  придется,  вм1Ьсто  об* 
зАва  произведешй  на  произведев!я;  платить  за  все  звонкою  монетою. 
Не  станетъ  для  этого  не  только  нашихъ,  но  и  кали^оршйскихъ  руд* 
инковъ. 

4)  ,,Искусственвое  опред1Ьлен1е  нормы  над&ю.  по  мнМио  Хр^ 
у^щоеа  я  Шретера^  возможно  и  не  такъ  трудно^:  стоить  только 
взглянуть  на  предметъ  сь  практической  точки  зрФнЁя,  и  безь  про- 
дуб&кдев1Я  къ  т1кмЪ|  кто  призванъ  обьяснвть  м1Ьствыя  обстоятель- 
ства. ,,Нужды  врестьявспя  положительно  могутъ  быть  опредЬлевы^. 

б)  При  утверждеши  Ва  крестьянами  существующаго  надЬла 
выкупъ  невозможень,  —  если  земля  будетъ  оц'Ьнева  справедливо, 
по  дЪйствительной  ея  стоимости;  въ  противномъ  случа1Ь  вто  уже 
будетъ  не  выкупъ,  а  безвозмездное  отчуждеше  владельческой  соб- 
етвеввоств. 

6)  Опред:Ьлев1е  нормы  над1^а  по  губерв1ямъ  и  у1^здамъ,  утверж- 
дах>ть  Хруьи,овъ  и  Шретеръ^  необходимо,  и  весьма  важно  въ  томъ 
отношев1и,  что  если  оставить  за  крестьянами  настоящ1Й  вад&1ъ, 
то  въ  Росс1И  надолго  еще  останется  непропорц10нальвое  распред1Ь« 
лен1е  рабочихъ  силь  къ  земл1Ц  случившееся  всл1Ьдств1е  ввезапваго 
прнкреплен1Я  крестьявъ;  отъ  этого  произошло,  что  губервш  со  скуд- 
ною и  безплодНою  почвою,  переполнены  рабочими  силами,  а  тамъ, 
гдЪ  лежать  обширный  пространства  лучшихъ  плодородныхъ  земель, 
явился  ощутительный  ведостатокъ  въ  рабочвхъ;  всл1Ьдств1е  этого, 
Росс1Я  производить  гораздо  меньше  хлФба,  чЪиъ  можетъ,  а  вЪдь 
богатство  государства  не  въ  деньгахъ,  а  въ  количеств1Ь  произве- 
дение. 

7)  Редакщонвыя  Коммисс1И  мн'Ьн1е  свое  о  необходимости  утвер- 
дить за  крестьянами  существуюпцй  над1^ъ,  основали,  какъ  Хрущоеу 
и  Шретеру  кажется,  на  доводахъ,  представленныхъ  объ  этомъ 
комитетами  сЬверныхъ  губерв1й.  Эти  комитеты  могутъ  находить 
разсчетъ  предоставить  крестьянамъ  весь  существующ1й  над1и1ъ, 
потому  что  въ  ихъ  губерн1яхъ  почва  неблагодарная,  холодная,  безъ 
сильнаго  удобрешя  ничего  непроизводящая ;  въ  этой  полос1Ь  доходъ 
пом1^щиковъ,  по  большей  части,  быль  не  отъ  землед'Ьл1Я,  а  отъ  личнаго 
труда  крестьявъ.  Чтобъ  получить  больше  пользы  отъ  крестьявъ, 
естественво,  что  эти  комитеты  предоставляютъ  имъ  какъ  можно 
больше  земли,  не  дорожа  ею,  какъ  ц'Ьнностью,  а  разсматривая  оную 
только  какъ  способъ  получен1я  повинностей  отъ  крестьявъ.  Но  что 
полезво  для  вятской  губерв1и,  то  можетъ  быть  вредно  для  к1евской; 
что  полезно  для  харьковской,  то  можетъ  быть  раззорительно  для 
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е.-петерб7ргекой.  По  вляматическииъ  услов{ямъу  п6  характеру  и 
свойству  почвЫ|  въ  харьковской  губернхя  вевсля  ям^ть  огромную 
цфяность,  независнмую  отъ  хрестьянскаго  труда.  Въ  вндахъ  госу- 
дарственной подъзы  и  блага  народа,  харьковское  дворянство  согла- 
силось уступить  часть  своихъ  лучшихъ  земель  въ  собственность 
крестьянъ;  но  степень  этой  добровольной  жертвы  даетъ  ему  право 
желать,  чтобъ  жертвы  ати  им1&ли  справедливый  иред1^ъ. 

Оь  другой  стороны,  крестьяне,  которыхъ  Шретеръ  жХрущовъ 
близко  знакутъ,  живя  постоянно  съ  ними  и  слыша  ихъ  откровенный 
суждешя  о  ре»орм1^,  не  гонятся  за  существующимъ  над1^омъ,  а 
желаютъ  получить  землю,  хотя  въ  мевьшемъ  разм1Ьр1Ь,  но  не  иначе, 
какъ  въ  обезпеченную  собственность;  а  потому  они  полагали,  что 
опред&1ен1е  соразм1Ьрной  нормы  над-Ьла  въ  пред&кахъ  тах1ти111'а  и 
ш1п1тат'а  ПО  харьковской  губерши  не  произведетъ  безпорядковъ ; 
если  же  безпорядки  неи8б1&жны,  то  они  не  мен'Ье  того  явятся  и 
при  утверждеши  существующаго  надЪла,  ибо  что  такое  существую* 
пцй  вадалъ?  Разв1Ь  ато  Фактъ,  который  легко  доказать?  Разв^Ь 
много  им1Бтй,  гд1Ь  крестьянск1Я  земли  отд'Ьлены  отъ  господскихъ? 
Над1Ьлъ  изм1Ьняется  съ  каждымъ  годомъ;  участки  крестьянъ,  не- 
обозначенные  никакими  межевыми  знаками,  разбросаны  по  всЬмЪг 
полямъ;  зам1^нъ  ихъ  производится  ежегодно,  въ  особенности  въ 
етепномъ  хозяйств1&.  При  утвержденхи  существующаго  над1Ьла,  каж- 
дая сторона  будетъ  искать  своихъ  выгодъ:  будутъ  споры,  недора- 
8умЪв1Я,  столкновешя.  Кого  винить,  какъ  знать,  кто  прав;ь,  кто 
виноватъ?  встр1&тятся  пом1Ьщиви  стяжавивные,  а  крестьяне  миро- 
любивые; найдутся  не  р1Ьдко  и  крестьяне  алчные,  а  владельцы 
добрые  и  честные.  Кто  будетъ  разбирать  ихъ,  и  найдутся  ли  сред- 
ства р1^шать  подобные  споры  безобидно  для  об'Ьихъ  сторонъ  ?  Хру- 
щоеь  и  Шретеръ  утверждали,  что  пройдутъ  ц1&лые  годы,  покуда  опре- 
дклится  сущеетвующ1Й  над1Ьлъ>  между  т1&мъ  какъ  оаред'Ьлеше  нормы 
поставитъ  обЪ  стороны  въ  совершенную  опред'Ьленность,  устранитъ 
всякую  возможность  и  ВСЯЕ1Й  поводъ  къ  тяжбамъ.  Кто  жилъ  съ 
крестьянами ;  кто  знакомъ  съ  ихъ  наклонностями,  хорошими  и  дур- 
выми;  кто  не  мен1Ье  того  знаетъ  и  пом1Ьщиковъ,  тотъ  иов1^ритъ 
всему  сказанному,  и  согласится  съ  неоспоримою  истиною,  что 
крестьянамъ,  для  изб1&жан1Я  гибельныхъ  посл1&дств1Й,  необходимо 
дать  немедленно  свободу  и  землю  въ  собственность,  но  и  въ  то  же 
самое  время  твердо  и  р']&шительно  опрод'Ьлить  границы  ихъ  правъ;  въ 
противномъ  случа1&,  никто  не  можетъ  ручаться,  что  они,  усилившись 
матер1ально,  окр1&пнувъ  духомъ,  но  захотятъ  сами  расширить  сво- 
ихъ правъ. 

^^рущо9Ъ  и  Шретеръ  заключали,  что  они  отъ  всей  души  сочув- 
етвуютъ  полному  освобоа^ен1ю  кр1Ьиостныхъ,  но  въ  то  же  время 
пламенно  желаютъ,  чтобы  возведен1е  ихъ  въ  полноправныхъ  граж- 
данъ  произошло  правом1&рно  и  на  твердой  почв1Ь  законности. 

'  Нельзя  сказать,  говоритъ  Маркович1^^  чтобы  назначеше  нор- 
иальнаго  надЬла,  который  принимала  большая  часть  комитетовъ, 
ие  было  сопряжено  съ  н'Ькоторыма  трудностями,  какъ  и  все  въ 
втомъ  дЬлЪ;  но  нельзя  утверждать,  чтобы  оно  не  им'Ьло  основашй 
уважительныхъ.  Трудности  эти,  по  мн^Ьнёю  Марковича,  преувеличены 
СкребицкШ,  Крестьянское  д1;ло.  Томъ  И.  1 
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РедакшоннымЕ  КоммжсЫоми.  Оставлете  существующаго  надела 
представляетъ  не  мен1Ье  аатрудненШ:  во  1*хъ,  над&лъ  не  остается 
Еевэм1&ннымъ:  надо  еще  отрезывать  или  добавлять;  уменьшится  лж 
при  атомъ,  какъ  полагаютъ,  работа  въ  сравнен!^  съ  той,  которая 
потребуется  при  назначенш  нормы,  ато  еще  ояень  сомнительно  (*^); 
во  2-хъ,  прир1Ь8аннЕ1Й  или  ур1^анвБ1й  над1^ъ  должевъ  будетъ 
опять  измениться  при  вывуп1Ь ;  въ Зхъ, норвильный  над1Ьлъ казался 
Марковичу  ближе  къ  р1Ьшительному  окончав!ю  д^&ла.  Въ  защиту  оста- 
влен1Я  существующаго  над1^а  говорятъ :  „что  онъ  установился  самъ 
„собою,  путемъ  самымъ  еотественнымъ,  въ  силу  в1Ьковыхъ  отношен1Й 
„и  взаимвыхъ  выгодъ  того  и  другаго  сослов1Я,  и  необходимостио 
„обезпечить  быть  крестьянина,  или  при  настоящемъ  надФ^хЪ  не  на- 
„стоить  надобности  входить  въ  соображен1Я,  сколько  нужно  надЬлить 
„крестьянамъ  земли,  для  оОезпечешя  ихъ  быта,  когда  уже  есть  го- 
„товый  над'Ьлъ;  его  опред^Ьлилъ  самъ  пом1Ьщикъ,  у  него  не  могло 
„быть  побуждеи1я  уменьшить  его;  изменять  его  всл1кдетв1е  новаго 
„устройства  нЪтъ  основан1Я^.  На  это  могутъ  возразить,  говорить 
Марковичъ^  что  над&гь  давался  за  повинность;  сл11довательно  все 
то,  что  сказано  въ  защиту  существующаго  над^Ьла,  можно  сказать 
и  въ  защиту  существующей  повинности,  которую  на  этомъ  основанш 
тоже  должно  признать  не  подлежащею  И8м1&нен1ю,  какъ  установив- 
шуюся въ  силу  в'Ьвовыхь  отношен1й.  Опираясь  на  ату  неизм1Ьнность 
вад^а,  не  должно  уже  ни  отрезывать  отъ  наотоящаго,  ни  прире- 
зывать къ  нему.  Возстаютъ  противъ  умевьшетя  настоящаго  надела, 
которое  последуетъ  при  назначен1и  нормальнаго,'  и  въ  доводахъ 
комвтетовъ,  поставляющвхъ  необходимость  ато^о  уменьшетя  для 
того,  чтобы  доставить  помещику  цостоянныхъ  работниковъ,  видятъ 
„преднамеренное  недостаточное  обезаечеше  крестьянъ  землею,  дабы 
„лвшить  ихъ  средствь  къ  веден1Ю,  въ  прежнихъ  размерахъ,  соб- 
„ственнаго  самостоятельваго  хозяйства,  и  осужден1е  большей  части 
„крестьянскаго  сослов1я  на  батрачество,  неминуемо  сопряженное 
„съ  подобнымъ,  раззорительнымъ  для  крестьянскаго  сослов1Я,  по- 
„рядБОМь  вещей^.  Каждый  комитетъ  можеть  безъ  предосуждешя  соз- 
на1гь,  что,  при  новомь  порядке,  помещики  пожелаютъ  обезпечить 
себя  въ  томъ,  чтобы  иметь  достаточно  работниковъ  для  своего 
хозяйства;  они  желають  работниковъ  не  барщинныхъ,  но  наемныхь. 
Когда  помещикъ  уменьшаеть  повинность,  столь  значительно  въ 
сраввеши  съ  прежнею^  то  безъ  предосужден1Я  можеть  онъ  умень- 
шить ваделъ;  иначе  пожертвовате  его  было  бы  несоразмерно.  По- 
мепщкамъ  во  многихъ  местностяхъ  выгоднее  было  бы  оставить 
более  земли  крестьянамь,  чемь  уменьшить  до  такой  степени  ра- 
ботную повинность.  Съ  другой  стороны,  крестьяне  могутъ  иметь 
лучш1Я  выгоды,  ир1обретая  более  свободнаго  времени,  чемь  поль- 
зуясь некоторымъ  небольшимь  прибавлев1емъ  въ  наделъ  земли.  Во 

(^')  Нарезка  нориальнаго  надела  иожетъ  потребовать  вреневи  не  бо- 
лее, какъ  уненьшенхе  или  увеличен1о  настоящаго  надела,  потону  что  это 
делается  по  каждому  нмен1ю  особо.  Какая  разница,  спрашиваетъ  Мар- 
ковичъ,  для  дела  отъ  того,  въ  десяти  ли  тысячахъ  ииевШ  производится 
И8менев1е  надела,  или  80-тн  тыоячахъ,  когда,  по  большей  чаетн,  можно 
при  этомъ  обойтитьея  безъ  межевыхъ  средотвъ. 
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многихъ  1111стахъ  они  и  теперь  предцочитаютъ  уво1ьвен1е  отъ  работъ 
иол»зован1Ю  вемдею  за  повинность.  Время,  говоратъ,  дороже  всего. 
Трудъ  прнзнанъ  главнымъ  капитадомъ  челов1Ьва.  ВФрнаго  обезпе- 
чев1Я  в%ть  ни  въ  чемъ;  но  трудъ  столько  же  по  крайней  мЪрЪ 
обеапечнваетъ ,  сколько  и  пользоваше  землею,  котораа  часто  не 
вознаграждаетъ  земледельца.  Редакц10нныя  Коммисс1И  говорятъ, 
что  „часто  крестьяне  имЪютъ  малые  над-Ьлы,  а  иногда  и  иикакихъ, 
„н  не  смотря  на  то,  они  достигли  въ  н1&которыхъ  имЪи1яхъ  значи* 
,|Тельной  степени  благосостояыЕЯ^.  Изв'Ьстные  хозяева  признаютъ, 
что  ДЛЯ  крестьянъ  вообще  (съ  небольшими  исвлючен1яии)  назначен1е 
въ  пользован1б  земли,  въ  слишкомъ  большомъ  размере,  не  полезно^ 
Действительно,  и  въ  казенныхъ  и  въ  помещичьихъ  имен1яхъ  найдется 
множество  примеровъ,  что  крестьяне,  при  большомъ  наделе,  сами 
не  обработываютъ  своей  земли,  но  отдаютъ  ее  на  уелов1Яхъ  невы- 
годныхъ  за  деньги  или  съ  копы  другамъ  прилежнымъ  землед^льцамь. 
Наконецъ,  Маркоеичъ  объяснялъ,  Редакц10нныя  Коммисс1и  въ  другомъ 
месте  (глава  XI)  делаютъ  тоже  справеддивыя  8амечан1я  на  втотъ 
аредметЪ|  говоря:  „что  средства  крестьянина  и  степень  его  мате* 
„р1а1ьнаго  благосостояшя  зависятъ  не  тольно  отъ  количества  отве- 
„денной  ему  земли,  но  епУ1е  более  отъ  соразмерности  надела  съ 
„оборотнымъ  капиталомъ,  временемъ  и  рабочими  силами,  которыми 
„располагаетъ  крестьянинъ.  При  наделе,  несоразмерномъ  съ  этими 
„УСЛ0В1ЯМЖ,  значительная  часть  земли,  отданной  ему  въ  пользоваше, 
„часто  ничего  не  прибавляетъ  къ  его  благосостоя1пю.  Даже  въ 
„хлебородвыхъ  местностяхъ,  данное  количество  труда  и  одобренхя, 
„затраченное  па  пяти  десятинахъ,  далеко  не  приносило  бы  двойнаго 
„вознаграждешя  противъ  того,  которое  получается  теперь  креоть- 
„яниномъ,  при  сосредоточен1и  техъ  же  средствъ  на  половинномъ 
„наделе^. 

Касательно  сделаннаго  Редакщоннымп  Коммисс1ями  (на  стр.  33) 
аамечашя,  что,  при  более  или  менее  общемъ  сокращев1и  кресть- 
янскаго  надела,  правительству  невозможно  было  бы  отвечать  за 
еохранеше  спокойств1я,  Маркоеичъ  замечалъ,  что  конечно,  не  най- 
дется ни  одивъ  дворявинъ,  который  бы  не  пожертвовалъ  всемъ 
для  того,  чтобы  общественное  спокойств1е  не  было  ларушено,  или 
чтобы  правительство  не  вынуждено  было  употреблять,  для  сохра- 
нев1Я  порядка,  таюя  прискорбный  средства,  воторыхъ  и  благоразумхе 
в  человеколюб1е  лредписываютъ  избегать,  но  во  первыхъ,  оставлеше 
нормальнаго  надела,  кажется  ему,  не  есть  еще  такая  неоправед- 
диван  мера,  которая  бы  могла  нарушить  спокойств1е.  Крестьяне  , 
уже  несколько  знаютъ,  что  наделъ  будетъ  уменьшенъ,  но  знаютъ, ' 
что  вместе  будетъ  уменьшена  и  повипность,  Впрочемъ,  кто  можетъ 
предвидеть  последств1я  ?  Можно  при  всехъ  услов1яхъ  иметь  опасен1Я 
н  за  самое  преобразован1е.  ,Для  избежашя  худыхъ  последствхй, 
„который  иногда  бываютъ  въ  подобныхъ  обстоятельствахъ,  заме- 
„чаетъ  справедливо  Маркоеичъ^  и  изъ  пустыхъ  причинъ,  изъ  не- 
„доразумен1й,  отъ  неправпльныхъ  понят1Й,  необходимо  соблюденхе 
„порядка  я  СП0К0ЙСТВ1Я  поручать  людямъ  способнымъ,  твердв^мъ 
„я  вместе  еострадательпымъ,  желаютимъ  скорее  предупреждать 
„беспорядки,  чемъ  безъ  жалости  ихъ  прекращать^. 
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Въ  8аключен1е  Марковичъ  утверждаль,  что  не  ваджежало  бы,  осо- 
бенно въ  отношен1И  над1иа,  такъ  легко  шъшЬеять  проекты  комитетовъ 
и  назначать  повсе111Ьстно  тах1ти111  ж  ]111п1тиш.  Т^  комитеты,  которые 
признаютъ  8Т0  для  себя  удобнымъ,  не  могутъ  быть  безусловно 
први1Ьромъ  для  другихъ.  Комитеты,  которые  положили  нормальный 
надЪлъ,  должны  бы  заслуживать  столько  же  уважев1я  къ  своимъ  про- 
ектамъ,  какъ  и  т1Ь,  которые  положили  разм1&ры.  Мысль  о  назначен1н 
большаго  н  меньшаго  разм1Ьра  можетъ  заключать  въ  ееб'Ь  большое 
достоинство,  но  Марковичъ  полагалъ,  что  она  еще  недостаточно  разъ- 
яснена, и  скор'Ье  можетъ  быть  принята  какъ  натер1алъ,  изъ  котораго^ 
можно  виосл']&дств1и  создать  прочное  здате.  Ему  казалось,  что  не- 
соразм^Ьрно  большое  разстоян1е  между  наибольшимъ  и  наименьшимъ 
разм1Ьромъ  над1^а  служить  уже  доказательствомъ  веоконченности 
обсуждешя  8Т0Й  системы.  Онъ  считалъ  также,  что  если  уже  оире- 
дЪлено  будетъ  принять  ату  систему,  то  одинъ  только  т1о1тит  не- 
обходимъ,  а  тах{тит  вовсе  не  нуженъ.  Что  же  касается  до  того, 
что  ва8начев1е  нормальнаго  над1^а  повлечетъ  за  собою  большую 
ломку,  потрясен1е  и  проч.,  то  можно  постановить,  что  „отводъ  нор- 
1,мальнаго  надЪла  будетъ  вводиться  постепенно,  въ  изв1Ьстное  время 
^или  сроки;  что  до  того  настояпцй  над1^ъ  остается  у  крестьянъ 
^ва  повинность  по  разсчету ;  что  если  онъ  слишкомъ  малъ,  кресть- 
,,янинъ  можетъ  требовать,  чрезъ  посредство  у1Ьзднаго  присутств1Я, 
^надлежащей  прибавки  земли  или  уменьшен1Я  повинности  и  прежде 
„окончательнаго  назначен1Я  срока;  что  если  над'Ьлъ  слишкомъ  не* 
^ликъ  противъ  нормы,  крестьянинъ  можетъ  отъ  излишка  отказаться''. 

11о  мн1Ьн1Ю  Марковича  существующ1Й  над1&лъ  можетъ  быть  впро- 
чемъ  оставленъ,  но  только  до  окончан1Я  межеван]я  черниговской 
губерши  и  съ  тЬиЪу  чтобы  былъ  оиред^енъ  одинъ  низппй  разм1Ьръ 
над&1а,  а  высш1Й  вовсе  не  нуженъ.  При  сохранен1и  существующаго 
над^кка  должно  быть  предоставлено  крестьянамъ  право,  если  онъ 
малъ,  просить  прибавки,  или  уменьшен]я  повинностей,  а  если  ве- 
ликъ,  то  отказываться  отъ  излишка.  Съ  окончашемъ  же  межеван1Я 
должно  отр1^зать  крестьянамъ  над1^ъ  въ  наименьшемъ  ра8м1^р1&,  поло- 
женномъ  въ  глав1&  1Х-ой,  каковую  м1^ру  над1^а  оставить  для  выкупа. 
Мн1Ьн1е  о  достаточности  одного  низшаго  разм1^ра  над1&ла  разд1&лялъ 
я  ПушкинЪу  полагав911Й,  что  все  превышающее  этотъ  надЪлъ,  будетъ 
вич1Ьмъ  неоправдываемое  посягательство  на  собственность  пом1^щика. 
КромЪ  того,  Пушкинъ  изъявлялъ  желан1е,  чтобы  вс1Ь  у1&зды  туль- 
ской губерши  были  сравнены  въ  разм1&р%  над'Ьла  земли. 

Подвысоцкгйу  Мелиховъ  и  Калиновскьй  отвергали  существующхй 
над^Ьлъ,  какъ  веириложимый  къ  малоросс1йсвимъ  губерн1ямъ  и  земл1& 
войска  донскаго.  11осл'Ьдн1е  два  члена,  объясняли,  что  по  11оложбн1ю 
объ  устройств']^  войска  донскаго,  въ  1836  году,  предположено  было 
нар1Ьзать  пом'Ьщикамъ  въ  в']&чное  и  потомственное  влад'Ьн1е  по  15  *тн 
десят.  на  каждую  ревизскую  душу  крестьянъ  по  8-й  ревизш  (т. 
ХПй,  ст.  50-я). 

Всей  земли  въ  над'Ьлъ  пом1&щикамъ  поступило  на  103,021  душу 
1,БС0,420  десят.,  считая  въ  томъ  числ*  и  20,000  десят.,  назначен- 
ныхъ  правительствомъ  къ  переселен1ю  изъ  станичныхъ  юртовъ, 
для  изб^жан1я  черезполосностей,  съ  вознагражден1емъ  20  десят.  па 
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душу,  за  вздержки  пом^Ьщика  на  пересе1ев1е,  (т»  ХП-й,  прим.  3  и  5 
къ  ст.  53-й). 

Такое  ограничеше  землею  изъ  прежнихъ  пом^Ьхцичьихъ  вдадЪшй 
было  причиною,  по  мн'Ьшю  Мелихова  и  Калиновскахоу  уменьшешя 
скотоводства  и  перехода  къ  землед'кию. 

Округи  М1усск!й,  черкассшй  и  хоперокШ  окончательно  обмеже- 
ваны; остальные  четыре  округа  предполагается  обмежевать  такъ, 
чтобы  крестьяне,  поселенные  въ  первомъ  довскомъ  и  второмъ  дон* 
скомъ,  были  переведены  въ  донецк1й  округъ. 

Отъ  8-й  до  10-й  ревиз1и  народонаселев1е  крестьянъ  возрасло  до 
143,318  дупгЬ|  и  земли  вообще  осталось  на  душу  по  11^в  дес.  (отъ 
4^1  до  18  дес.  на  душу).  Такое  положеше  кресть'янъ  въземл1^  войска 
донскаго  нельзя  назвать  многоземельнымъ  по  сравнешю  съ  смежными 
губершями;  но  среди  пом1^щичьихъ  дачъ  находятся  земли  безао- 
м&стныхъ  дворянъ,  или  пожизненные  участки,  (т.  Х11-Й,  ст.  65-я), 
которые  обработываются  т11ми  лицами,  у  которыхъ  находятся  въ 
пользоваши,  потому  что  они  живутъ  въ  отд^льныхъ  станицахъ,  гдЬ 
имЬютъ  свое  особое  хозяйство,  а  отдаются  въ  наемъ  отъ  1  руб. 
до  4  руб.  сер.,  или  смежнымъ  влад'Ьльцамъ  населенныхъ  им'Ьн1Й, 
или  крестьянамъ  разныхъ  наименованШ.  Сверхъ  пожизненныхъ  уча- 
стковъ,  въ  каждомъ  округ!^  находятся  войсковыя  земли,  отдаваемый 
въ  наемъ  до  1  руб.  85  коп.  сер.  за  десятину. 

НадЬлъ  землею  крестьянъ  нераввом1Ьревъ,  и  можетъ  быть  под- 
ра8д1^евъ  на  три  вида :  а)  пом'Ьщикъ  нанимаетъ  землю  и  производитъ 
на  вей  свою  запашку,  а  крестьянамъ  предоставляетъ  пользоваться 
большею  част1ю  земли,  ему  принадлежащей ;  б)  пом1Ьщикъ  отводить 
землю  для  выгона  крестьянскаго  скота  и  для  запашки,  а  для  с1&но- 
коса  крестьяне  находятъ  удобнвшь  нанимать  смежную  землю,  потому 
что  при  населенныхъ  им1^н1яхъ  покосы  скудн']Ье  травою  отъ  сбоя 
скотомъ;  в)  все  хозяйство  крестьянъ  находится  на  наемныхъ  зем- 
ляхъ.  Эти  способы  хозяйственнаго  распоряжешя  землею  не  остаются 
постоянными.  Пом1Ьщики  по  разсчету  своему,  иерем1&няютъ  м'Ьста 
своей  и  крестьянской  запашки,  не  отд1^яя  постоянными  границами 
крестьянскихъ  полей  и  пастбищъ  отъ  пом'Ьщичьихъ. 

Безъ  найма  земель  не  могутъ  обойтись  ни  пом1&щики,  ни  ихъ 
крестьяне,  всл1Ьдств1е  недавнаго  перехода  отъ  скотоводства  къ  зем- 
ледЬлш.  Количество  рогатаго  скота  и  овецъ  у  крестьянъ  и  у  по- 
м1Ьщиковъ  далеко  превышаетъ  необходимое  число,  какъ  рабочую 
силу  при  земледЬл1и;  вообще  можно  сказать,  что  прочный  аково- 
мическ1Й  порядокъ  возстановится  не  скоро  отъ  изобил1я  земель  для 
найма.  По  зтимъ  лричинамъ,  и  какъ  выше  было  зам1&чено,  что 
четыре  округа  еще  не  над1^ены  землею,  „опред&1ен1е  для  крестьянъ 
„войска  донскаго  существующаго  над1&ла  земли,  по  мн1Ьн1ю  Мелихоеа 
„и  Калиноескаго^  совершенно  неприложимо^. 

Приходя  къ  необходимости  нормальнаго  над&1а,  члены  эти  объ* 
ясняли,  что  для  обработки  земли  недостаточно  Физической  силы  и 
способностей;  необходимъ  рабоч1Й  капиталъ,  чего  ъсЬ  крестьяне 
имЬть  не  могутъ.  Т*  изъ  нихъ,  у  которыхъ  есть  рабоч1Й  скотъ  и 
необходимый  землед1Ьльческ1Я  оруд1я,  не  могутъ  быть  удовлетворены 
самимъ  большимъ  над'Ьломъ  земли  въ  такой  м^Ьстности,  гд'Ь  десятина 
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пашни  даетъ  26  руб.  сер.  ежегодно  дохода,  считан  по  десятил'Ьтней 
сдржностИу  а  ддя  б^Ьдпыхъ  самый ,  меньш1Й  над^ъ  былъ  бы  обре- 
менлтеленъ.  Въ  важдоиъ  им1Ьн!и  найдется  Vв  часть  населен!»  ре- 
месленннховъ,  промыпиенниковъ  и  батракоаъ.  Не  й1|1Ья  ни  призван!», 
ни  возможности  обработывать  эемлю,  они  найдутъ  для  себя  выгодные 
заработки  въ  краю,  куда  ежегодно  приходить  изъ  Росс!и  и  Мало- 
росс1и  до  300,000  челов1Ькъ  на  уборку  сК^нокосовъ  и  жатвы.  Поэтому 
было  бы  полезно,  говорить  Мелиховъ  и  Калиновскгйу  „отводить  землю 
„на  общество  по  числу  душъ,  съ  обязанностью  разложить  повинно- 
„сти  на  часло  десятинъ,  находящихся  въ  пользован!и  каждаго  кре- 
„стьянина  отдельно'' ;  въ  такомъ  случа'Ь  повинности,  падая  на  однихъ 
важиточныхъ  крестьянъ,  не  будутъ  угнетать  б1^дныхъ,  которые, 
^ыходя  изъ  попечительства  пом1кщика,  нуждаются  въ  особенной 
ваботливости  правительства. 

Земля  войска  донскаго,  прилегая  част!ю  къ  берегу  Азовскаго 
моря,  ж  жи%л  во  вс1Ьхъ  округахъ  судоходный  р1^ки :  Донецъ,  Хоперъ, 
Медв1Ьдицу,  оплавляетъ  свои  ц'Ьнныя  прои8ведев1я  земли,  ленъ  и 
шпеницу,  р^Ькою  Дономъ  для  заграничнаго  отпуска.  Высов!я  цЪны 
на  хл1Ьбъ,  отъ  10  до  15  руб.  сер.  за  четверть,  воэвышаютъ  ц'Ьнность 
аемли  и  ц1Ьнность  труда,  доходящаго  въ  уборку  хл'Ьба  до  2  руб. 
сер.  въ  день  одному  работнику.  Ташя  высок!я  ц'Ьны  на  свободный 
трудъ  совершенно  обезпечиваютъ  работника  и  вообще  д&каютъ  бытъ 
его  лучше  положешя  плохаго  землед1^ьца«хозяина.  Справедливость 
требуетъ  не  стеснять  развит1Я  такой  промышленности:  пусть  бат- 
ракъ,  объясняютъ  Мелихоеь  и  Валиновскхй^  не  пУЛ^еть  полеваго 
над1Ьла,  и  отбывая  повинности  предъ  помФщикомъ  за  одну  усадьбу, 
собствевнымъ  трудомъ  улучшаетъ  свое  положен!с,  и  не  принужденно 
переходить  къ  землед1Ьльческому  хозяйству,  или  другой  промыщ- 
ленности. 

Нормальный  над&къ  землею,  какъ  м1Ьра  искусственная  и  вынуж- 
денная, долженъ  допускаться  съ  крайнею  осторожност1Ю,  и  ч1^мъ 
мев1Ье  будетъ  таковой  над'Ьлъ,  тЬмь  онъ  безопасн1&е,  потому  что 
при  изобилЕИ  свободныхъ  земель,  отдаваемыхъ  въ  ваемъ,  крестьяве 
не  могутъ  ст1Ьсняться  малымъ  вад1и[омъ ;  онъ  будетъ  даже  полезенъ, 
побуждая,  им'Ьющихъ  средствъ,  къ  пр1обр'Ьтен1ю  земель  въ  собст- 
венность и  устройству  Фермерскаго  хозяйства,  и  не  связывая  дея- 
тельности и  предпр1имчивости  небогатой  части  населен1я. 

„Меньш1й  над'Ьлъ  землею  (тЫтит),  опред'Ьленный  въ  дв1Ь  деся- 
„тины  на  душу,  не  ст1Ьснитъ  никого  и  можетъ  быть  обязателень 
„для  общества;  а  при  увеличеши  над1^а  до  трехъ  десятинъ  на 
^ушу  (тах1тиго),  Мелиховъ  И  Малиноескхй  предлагали  предоставить 
„врестьянамъ  свободу  не  принять  его^. 

Есть  ли  основан1е  опасаться,  что  крестьянинь,  получивт!й  зем« 
ляной  над'Ьлъ  въ  такомъ  разм^Ьр1&,  вынужденъ  будетъ  необходимост!ю 
согласиться  на  самыя  тягостный  требовашя  землевлад1&льца,  которому 
онъ  будетъ  предлагать  свой  свободный  трудъ?  Договоръ  тогда 
только  можетъ  быть  справедливъ,  когда  основанъ  на  свободномъ 
сознан!и  обоюдныхъ  выгодъ;  когда  об1&  договариваюпцяся  стороны 
поставлены  въ  независимое  состоян1е,  или,  лучше  сказать,  когда 
онЪ  со  стороны  выгодъ  равно  зависимы  другъ  отъ  друга. 
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Предепвхяя  оеМ  п<м1ожен1в  8е11лвв1ад1Ьлыи1у  которого  в&к  ва- 
деждну  все  благоооетояв1е  ваввовтъ  отъ  своевремеввой  у^оркв  1л1Ьба^ 
ведьзя  ве  сопасяться,  что  овъ  ваходвтся  въ  беавыходвой  заввся- 
мостн  отъ  работввковъ.  Съ  атой  точвя  зр1Ьв1Я  вевозкожво  допуствть 
мнедя  объ  угветев1н,  ожядающемъ  рабоч1й  классъ  въ  прндонсвомъ 
кра^,  гд1Ь  трудъ  есть  вЬрвое  средство  пр10брЪтев1Я  я  благосостояв1Я. 

Не  сошедшясь  съ  зе1С1ев1ад'Ьдьцемъ  въ  услов1яхъ  вайма  зендн 
нлн  въ  плагЬ  за  работу^  врестьявявъ  вайдетъ  зешю  в  работу  у 
сос1^;  8е1иев1ад1к1ецъ,  ве  усп^вшв  договорвться  въ  идатФ  за  работу 
съ  бывшнмъ  своямъ  кресть^вявоиъ,  вайдетъ  прихожихъ  издалека 
рабочяхъ,  преджагающихъ  свой  трудъ.  Изобял1е  свободвыхъ  земель 
я  пряходъ  рабочяхъ  язъ  Росс1и  проязводятъ  въ  ДовсЕОМъ  кра^к 
счастлявую  ковкуревщю,  которая  ставятъ  обЪ  сторовы  въ  раввое 
положен1е.  Зач'Ьмъ,  спрашяваютъ  Мелихоеъ  и  Калиновскгй^  нарушать 
такое  равновФс1е,  давая  огромный  земляной  надЬлъ  крестьянину? 

„Общвнвое  поль8ован1е  землею  ве  въ  натур1^  довскихъ  кресть- 
„явъ:  у  вихъ  зам'Ьтно  стремлеше  къ  Фермерствуй;  имъ  нуженъ 
особнякъ;  ировзволъ  въ  хозяйственныхъ  распоряжев1Яхъ,  сдержи- 
вался до  атихъ  поръ  власт1Ю  пом1Ьпц1ка.  Что  же  вышло  бы  при 
такомъ  вастроев1и  крестьянъ  язъ  большаго  надЬла  землею?  Бога« 
тые  крестьяне,  не  удовлетворяясь  нивакимъ  надЬломЪ;  наймутъ 
земли  пожизненныхъ  участковъ,  а  бедные,  не  ивгЬя  средствъ  заве- 
сти земдед'Ьльческое  хозяйство,  станутъ  отдавать  свои  над1^ы  въ 
ваемъ ;  явится  спекулящя ;  возникнутъ  люди  обмана  и  прит1Ьснешй; 
пом^кощчьи  хозяйства  упадутъ,  а  съ  вими  и  конвуренщя  труда,  и 
вслФдъ  за  т11мъ  явятся  пролетарш. 

Т1Ь  же  члены,  Мелихоеъ  и.  Калиновскгй^  въ  дополвев1е  къ  ска- 
ванному,  по  поводу  допущев1Я  Редакщовнымя  Коммисс1Ями  въ  но- 
воросс1Йскяхъ  губерн1яхъ  опред1и[енваго  обязательнаго  надЬла  на 
душу  по  различнымъ  м'Ьствостямъ,  объясняли,  что  земля  войска 
довскаго  смежна  съ  новоросс1йскими  губерн1ямя  и  ям1^ет^  общ1Й 
съ  ними  характеръ  м1Ьстности.  Изъ  семи  довскихъ  округовъ  по- 
мещичьи им'Ьшя  находятся  преимущественно  только  въ  пяти  окру* 
гахъ:  черкасскомъ,  М1усскомъ,  донецкомъ  и  хоперскомъ  и  отчасти 
только  въ  усть-медв'Ьдицкомъ ;  пом1&щичьихъ  крестьянъ,  находящихся 
въ  остальныхъ  двухъ  ояругахъ,  предположеио  переселить  большою 
частио  въ  довецк1й  округъ,  во  изб%жан1е  чрезиолосности  съ  ста- 
ничными юртами. 

М^стоположеше  и  смежности  округовъ,  въ  которыхъ  находятся 
пом1Ьщичьи  им'Ьшя,  суть  сл1&дующ1я:  черкассшй  и  М1усск1й  округи 
окружаютъ  собою  Таганрогъ  и  Ростовъ  съ  его  у1^домъ;  им1Ьютъ, 
въ  сраввев1н  съ  нимъ,  еще  бол11е  плодородную  почву,  и  наравя1Ь 
съ  вими  пользуются  выгодами  рыболовнаго  промысла  и  близости 
торговыхъ  пунктовъ;  часть  черкасскаго  округа  находится  среди 
ростовскаго  у^зда;  большею  же  част1Ю  окруженъ  онъ  другими  дон- 
скими округами,  и  только  южною  оконечност1ю  прилегаетъ  къ  р1&К'Ь 
8%  которая  отдЪляетъ  его  отъ  Черноморш;  м1усск1й  округъ  при- 
леяштъ  одною  стороною  къ  Азовскому  морю ;  донецкзй  округъ  при- 
лежитъ  къ  олавяносербскому  у1^ду  екатеринославсвой  губерн1И  и 
староб1Ьльскому  —  харьковской;  хоперсшй  округъ   прнлежятъ   къ 
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богучарскому  н  новохоперекому  у^дамъ  воронежской  губбрнл^  къ 
аткарскому  и  балашовскому — саратовской.  Наседете  пои1Ьщичьнхъ 
и]11Ьшй  хоперскаго  округа  довольно  густо^  но  какъ  казенные  кре- 
стьяне балашовскаго  у^да,  такъ  и  пом1^щичьн  хоперскаго  округа, 
находнтъ  себ1Ь  пособ1е  въ  найи1Ь  свободньпъ  войсковыхъ  земель. 
Рабоч{е  п1Ьш1е  и  конные  нанимаются  охотно  пом1&пц1ками  на  вем- 
лед%льческ1Я  работы.  Судоходство  по  Хопру  и  близость  промыш- 
ленныхъ  пунктовъ  Балашова,  БориооглЪбска  и  ел.  Ялани  даютъ 
выгодное  занят1е  промышленному  труду.  Усть-медв1Ьдицк1Й  округъ 
тянется  полосою  посреди  земли  войска  донскаго,  между  хоперскимъ, 
донецкимъ  и  вторымъ  донскимъ  округами,  и  только  оконечностями 
прикасается:  одною  —  богучарскому  уЬзду  воронежской,  а  другою 
—  камышинскому  у1&зду  саратовской  губервш;  им'Ьетъ  судоходный 
р1Ьки:  Донъ  и  Медв^Ьдицу.  ' 

Кром1Ь  смежностей,  Лалиновокгй  и  Мелиховь,  для  соображен1Я 
К0ММИСС1Й  при  настоящемъ  вопрос1Ь,  указывали  на  друг1Я  черты, 
характеризуюпця  донскую  м1&стность  и  хозяйственный  быть: 

а)  Населете  иом1Ьщичьихъ  им1Бн1Й  принаддежитъ  къ  малорос- 
сШскоиу  племени.  Это  обнаруживается  и  въ  его  пр1емахъ  сельсваго 
хозяйства,  въ  дробвомъ  дЪлевш  семействъ  и  въ  употребленхи  дхя 
8е]^ед&пя  воловъ. 

б)  Земля  войска  донскаго,  вообй^е  взятая,  по  р1Ьдкости  наро- 
донаселешя ,  принадлежитъ  къ  числу  многоземельныхъ ,  подобно 
прилежащимъ  къ  ней  новороссШскимъ  губерн1ямъ;  пространство 
ея,  при  860,000  душахъ  населен1я  обоего  пола  (чо  9-й  ревиз1и), 
составляетъ  14,476,197  дес;  по  изъ  втого  количества  въ  пом:Ьщичь* 
имъ  им^^шямъ  отмежевано  и  предположено  къ  отмежеван1Ю  1,600,420 
дес,  что  составить,  при  нын'Ьпшемъ  числ1^  ревизскихъ  душъ  143,318, 
среднимъ  чисдомъ  11  ^в  дес.  надушу.  Такимъ  образомъ  „пом^^щичьи 
„им1Ьн1Я,  составляюпця  по  числу  душъ  съ  небольшимъ  одну  треть 
,,всего  населен1я  земли  войска  донскаго,  пользуются  только  одною 
^десятою  частио  повемельныхъ  угодШ  донской  земли  и,  находясь 
,,посреди  м1Ьстности,  по  справедживости  признаваемой  за  многозе- 
„мольную,  сами  по  себ1Ь  принаджежатъ  теперь  къ  малоземельнымъ^. 
Въ  пограничныхъ  губерн!яхъ  такой  перем'Ьны  съ  пом1&щичьими 
им1^шями  не  произошло,  и  всл1&дств1е  того  существовавшее  между 
ними  и  смежными  донскими  им1&н1ями  естественное  сходство  въ 
отношеши  количества  земли  къ  числу  душъ  нарушилось  къ  невы- 
год1Ь  донсвихъ  им1^Н1Й.  Въ  то  время,  какъ  въ  бахмутскомъ  у1&зд1&, 
въ  пом1Ьщичьихъ  им1^н1яхъ,  земли  на  душу  приходится  отъ  4-хъдо 
180-ти  десятинъ,  въ  славяносербскомъ  отъ  4-хъ  до  55-ти  десятинъ, 
въ  им1Бн1яхъ  донскихъ  пом1Ьщиковъ  земляной  надЬлъ  правительст- 
веннымъ  распоряжен1емъ  былъ  ограниченъ  въ  15-ть  десятинъ,  и 
уменьпгался  съ  умножен1емъ  народонаселсн1Я. 

в)  „Изобил1е  наемныхъ  земель,  достуаныхъ  пом1&щику  и  кресть- 
„янину,  на  которое  Мелихоеъ  и  Калиновскхй  уже  обращали  внимаше 
„КоммиссШ,  составляетъ  весьма  важное  услов1е  донскаго  сельсквго 
„хозяйства^. 

г)  „Земля  войска  донскаго  (какъ  члены  вти  уже  объясняли),  по 
„отсутствие  л1&совъ,  по  огромнымъ  пространствамъ  свободной  земли, 
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^лежащей  пА  иожЬщачьжхъ  дачъ,  которыя  даютъ  просторъ  ското- 
дводству)  мояетъ  быть  отнесена  К1  степной  полос1Ь,  а  по  свойству 
„почвы,  ва  исключешемъ  задонской  стеии,  —  еъ  чернозеинымъ^. 

д)  При  употребдеши  на  донскую  землю  капитала  и  труда,  она 
щедро  вознаграждаетъ  трудъ  зеилед^ьца.  По  близости  портовъ 
Азовскаго  морд,  произведен1Я  земли  им'Ьютъ  в1&рный  и  выгодный 
сбыть.  Этимъ  объясняется  ц'Ьнность  земли  пом1Ьщичьей  или  наем- 
вой,  сподручной  помещику  или  его  крестьянину,  и  сравнительная 
малоцФнность  земли,  лежащей  впусти,  по  причине  удален1Я  отъ 
васелев1Я,  или  по  безводности. 

е)  Правильной  системы  полеводства  въ  землЪ  войска  донскаго 
в^тъ,  и  распоряжен1я  землевлад'Ьльца  и  поселянина  разсчитаны  на 
возможность  им1Ьть  наемную  землю;  удобрен1е  земель  не  существуетъ 
вовсе,  и,  если  необходимо  характеризировать  порядокъ  хозяйства 
въ  Донской  гемлЪ,  то  его  можно  назвать  двухполнымъ  см1Ьшаннымъ. 

ж)  ^НадЪлъ  землею  крестьянъ  не  равном1&ренъ^,  и  во .  вс1Ьхъ 
видахъ  своихъ,  по  объяснен1Ю  Кстиновскаю  и  Мелихова^  постоянно 
разсчитывается  на  пр1обр1&тен1е  наймомъ  земли  для  запашки  по- 
м^щива,  или  для  крестьянскаго  сЬнокоса,  или  для  всего  врестьян- 
скаго  хозяйства.  Притомъ  м'Ьста  запащки  и  пастбищъ  иом1^щичьихъ 
в  крестьянскихъ  перем'Ьняются  и  не  отд'Ьлены  между  собою  по- 
стоянными границами. 

з)  „Оброчныхъ  им'Ьн1Й  собственно  въ  земл'Ь  войска  донскаго  не 
„|1мЪется;  вс1&  им1^Н1я  находятся  на  изд'Ьльномъ  положев1и^.  Пока- 
занный въ  общемъ  свод'Ь  св'Ьд1Ьв!й  ^оброчные^  суть  большею  част1Ю 
крестьяне  мастеровые  или  рабоч1е,  отпущенные  пом'Ьщиками  на 
заработки,  съ  платежемъ  оброка.  Возвышенность  оброка  зависитъ 
отъ  прибыльности  ремесла. 

и)  „Производительность  почвы,  близость  пунктовъ  заграничпаго 
„сбыта,  изобил1е  свободвыхъ  земель,  судоходство,  добыван1е  ка- 
„меннаго  угля  даютъ  богатую  пищу  свободному  земледельческому 
„и  промышленному  труду^.  Доказательствомъ  этому  служатъ  сотни 
тысячъ  рабочихъ,  ежегодно  являющихся  па  Донъ,  съ  предложеи1вмъ 
работы,  даже  изъ  отдаленныхъ  губерн1й  средней  полосы  Росс1и. 
Очевидно,  что  туземный  крестьявинъ  встр'Ьтитъ  еще  болЬе  удобствъ 
Д1Я  выгоднаго  и  сподручнаго  уиотреблен1я  труда.  Но  если  земле- 
д&1ьческ1й  или  иной  промышленный  трудъ  доступенъ  и  прибыленъ 
Д1я  каждаго  здороваго  работника;  то  землед'Ьльческое  хозяйство, 
напротивъ  того,  доступно  только  т'Ьмъ,  кто  им'Ьетъ  запасный  ка- 
питалъ,  рабоч1й  скотъ,  оруд1я  и  ум1^нье  распорядиться  хозяйствомъ, 
ибо  только  при  этихъ  услов1Яхъ  земля  съ  избыткомъ  вознаградитъ 
землед'Ьльца. 

ВсЬ  эти  обстоятельства,  по  мн'Ьн1Ю  Мелихова  и  Еалиноескаго^ 
увазываютъ:  1)  на  „невозможность  определить  въ  Донскомъ  крае 
„существуюпцй  поземельный  наделъ,  и  2)  на  необходимость  нормаль- 
„наго  умереннаго  землянаго  надела^,  какъ  потому,  что  чрезмерный 
наделъ  затруднилъ  бы  крестьянъ,  не  имеющихъ  значительныхъ 
рабочихъ  средствъ;  раззорилъ  бы  помещичьи  хозяйства,  и  оконча- 
тельно убилъ  скотоводство,  котораго  успехи  интересуютъ  всю 
Росс1ю;  3)  что  нельзя  опасаться  въ  Донскомъ  крае  последств1Й 
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ум1^ревиаго  над1Ьш  вемлею;  4)  что  „земляной,  над^окъ  сл^Ьдуетъ  от- 
„водить  всему  крестьянскому  обществу^  М1ру  или  громад1^,  предо» 
„ставляя  ему  разверстку  над1&ла  по  усмотр1Ьн1ю  рабочихъ  средствъ 
„важдаго  семейства  и  благонадежности  лъ  пжвт^яА  повинностей^. 

^Донской  комитетъ,  въ  своемъ  проевт1Ь  Положен1Я^  раздЬливъ 
„пом1Ьщичьи  вм1Ьн1я  на  три  разряда:  на  многоземельный  (отъ  10 
1,десят.  и  болФе),  среднеземельныя  (отъ  7-ми  до  Ю-ти  дес.)  и  мало* 
„земельный  (мен1Ье  7-ми  дес.)^  назначалъ  въ  иервомъ  разм%р1Ь  над1Ьлъ 
„земли  въ  3*и  десятины,  во  второмъ — по  3  десятины,  вътретьемъ 
„по  —  2^4  десят.  Если  бы  причиталось  отдать  бол1Ье  половины  всей 
„земли,  то  помФпщкъ  отдаетъ  половиву;  исключая  л1^совъ.  Кром1Ь 
„этого,  на  каждый  крестьянсв1й  дворъ  назначалъ  усадебной  земли 
„VI  десятины  и  на  каждую  ревизскую  душу,  съ  цЪлш  обезпечен1Я 
„вдовъ,  сиротъ  и  кал1Ькъ,  по  ^и  десятины^.  Над1кгь  атотъ,  по  мнЬ- 
шю  Мельхова  и  Малиновскаю^  совершенно  справеддивъ  и  разсчитанъ 
со  всевозможвымъ  внимашемъ  къ  положетю  крестьянина.  Распред1^- 
лете  нормальныхъ  разм1^ровъ  надЪла  по  м1Ьстностямъ  менЬе  удобно, 
по  причин1^  различныхъ  отношешй  количества  земли  къ  населешю  въ 
одной  и  той  же  м1^стйости.  Въ  Донскомъ  кра'Ь,  по  недавности  однооб- 
образнаго  ограничетя  пом1Ьщичьей  земли,  это  различ1е  въ  густоте 
васелен!я  не  должно  бы  достигнуть  большихъ  разм1^ровъ,  но  одна- 
кожъ  простирается  уже  при  11^в  десятинахъ  надушу — до  т{штит 
4V|  десятинъ  въ  мелкопом^Ьстныхъ  им^шяхъ. 

На  основан1И  смежности,  черкассшй  и  М1усск1й  округи  въ  раз- 
м%р1Ь  нормальныхъ  над^иовъ  землею  могутъ  быть  сравниваемы  съ 
ростовскимъ  у1^здомъ  екатеринославской  губерн1И,  который  они 
окружаютъ ;  донецк1й  округъ  —  съ  славяносербскимъ  у1^здомъ  ека- 
теринославской губерши  и  староб1Ьльскимъ  харьковской;  хоперскШ 
—  съ  богучарскимъ  и  новохоперскимъ  воронежской  и  съ  балашов- 
скимъ  и  аткарскимъ  саратовской  губерн1и;  а  усть»медв1Ьдицк1й 
округъ  можетъ  быть  сравненъ  съ  хоперскимъ,  къ  которому  онъ 
прилегаетъ  въ  наибольшемъ  своемъ  протяжен1и. 

Но  принимая  при  оиред1Ьлен1И  нормальпаго  надЪла  въ  сообра- 
жете  смежный  съ  Донскою  Землею  губерн1и,  сл1^дуетъ,  по  мн1Ьн1Ю 
Мелихова  и  Калиновскаго  ^  въ  донскихъ  им1Ьн!яхъ  над1Ьлъ  земли 
опред'Ьлить  мен1&е,  потому  что  донская  пом1Ьщичьи  им1&Н1Я  обпрй 
земляной  над^Ьлъ  им1Ьютъ  несравненно  мевьш1й,  и  хотя  сос^Ьдство 
свободныхъ  земель  служить  въ  втомъ  случае  пособ1емъ,  но  этимъ 
пособ1емъ  могутъ  воспользоваться  не  одни  помещики,  но  и  кре* 
стьяне. 

Крашенинниковъ  объяснялъ,  что  сущестоующ1Й  въ  воронежской 
губернш  над1^ъ  не  одинаковъ  даже  въ  сос^^днвхъ  между  собою  им1Ь- 
В1яхъ,  отъ  большаго  или  мепьшаго  требовашя  извозовъ,  отъ  упр- 
треблев1Я  или  неупотреблен1Я  на  работы  затяглыхъ  и  подростковъ, 
отъ  количества  пом^Ьщичьей  запашки  и  отъ  другихъ  хозяйствен- 
выхъ  соображен1Й.  Разность  въ  количеств'Ь  отводимыхъ  крестьянамъ 
земель  им'Ьла  посл1Ьдств1емъ  своимъ  и  разность  повинностей.  Все 
8Т0  было  возможно  при  кр1Ьпостномъ  прав%;  нын1Ь  же,  когда  распо- 
ряженш  повинностями  и  самое  установлеше  ихъ  становятся  неза* 
висимыми  отъ  пом1Ьщиковъ,  каквмъ  образомъ,  спрашиваетъ  Краше* 


107 

ншшникопу  бевъ  свваго  нарушен!я  справедживостн^  требовать  отъ 
Е1хъ,  чтобъ  овн  оставили  въ  иодь8овав1Я  крестьянъ  то  же  самое 
копчество  аемлв?  И  если  до  втихъ  поръ  разность  надЬювъвъсо- 
е^дняхъ  между  собою  имЪвхяхъ  не  возбужда^иI  ропота  крестьянъ, 
то  ато  именно  потому,  что  съ  нею  соединялась  и  разность  новин- 
вестей;  во  когда  за  вторую,  третью  и  четвертую  десятины  повин- 
вости  денежный  предполагаются  ниже,  нежели  за  первую,  н  размерь 
денеяшой  повинности  предположевъ  въ  8  руб.  на  дуту,  безъ  раз- 
ЛНЧ1Я  3  ли,  или  3^>  и  4^>  десятины  на  душу  отводится,  то  крестьяне 
захотятъ  втихъ  посл'Ьднихъ  дешевыхъ  десятинъ  въ  каждомъ  им1&Н1И, 
по  сравненш  съ  лм1Ьшемъ  сос'Ьднимъ,  а  крестьяне  задонскаго  уЬзда, 
вапрвм1Ьръ,  гдЬ  таитит  предположенъ  въ  3  десятины,  захотятъ 
такого  же  тах1тшп*а,  какой  предположенъ  въ  сос^днихъ  воронежскомъ 
ж  бобровскомъ  у1Ьздахъ,  т.  е.  3^>  и  4^>  десятины;  поэтому  „насто- 
„ящдй  вад&1ъ  не  можетъ  быть  размЬромъ  над1^а  будущаго^.  Въ 
8аключев1е  Лрашенинникоеъ  признавалъ  необходимымъ  уменьшить 
еуществуюпцй  над^ъ  до  2  десятинъ  на  душу,  какъ  по  плодородш 
воронежской  губерши,  такъ  и  потому,  что  меньш1Й  надЬлъ  легче 
выкупить. 

Стрелоухоп  между  прочимъ  утверждалъ,  что  освованхе  су- 
ществзгющихъ  над1^овъ  и  назначеше  широкихъ  пред^овъ  ихъ,  под- 
готовляетъ  въ  будущемъ  на  долгое  время  застой  и  запустЬше  на 
помФпщчьихъ  поляхъ  и  можетъ  потрясти  государственное  хозяйство. 

1)[>идцать  четыре  члена  етораго  приглашенгя  (^,  подавппе 
обпцй  отзывъ,  объясняли,  что  съ  перваго  взгляда  казалось  бы,  что 
самое  простое  и  естественное  разр^шенхе  его  есть  сохраненге  суще- 
етвующаго  надела.  Редакщонныя  Коммисс1и  и  приняли  его.  Еслибы 
не  было  никакой  регламентащи  отношешй,  то  помещики  и  крестьяне 
самм  уговорились  бы  на  втомъ  основати.  Но  совс1&мъ  другое  Д'Ьло, 
когда  принимаются  основав1Я,  предлагаемый  Редакц1онными  Ком* 
МИСС1ЯМЯ.  Отводимый  над^ъ,  отдаваемый  крестьянамъ  въ  безсрочное 
пользовате,  съ  отнят1емъ  всякаго  права  на  эту  землю  у  собствен- 
ника ея,  и  за  плату  неизм1&нную,  большею  част1Ю  вовсе  не  соотв1Ьт- 
ствующую  ц'Ьвности  земли,  —  такой  над'Ьлъ  не  можетъ  быть  въ 
томъ  разм^Ьр^^,   который  опред1^ялся  доброю  волею  собственника 

(М)  Члены:  отъ  курскаго  комитета  Скарятинъ,  отъ  екатеринослав- 
сваго  —  Микдашевск1й,  отъ  тульскаго  —  Мининъ,  отъ  ордовскаго  — 
Хвостов ъ,  отъ  таврическаго— Иваненко,  отъ  гродвенскаго  —  Оржеш- 
ко,  отъ  тульскаго  — П  у  шк  в  въ,  отъ  вологодскаго  —  Эндоуровъ  и  Пу- 
8ыревск!й,  отъ  сноденскаго  —  ПенскШ,  отъ  санарскаго  —  Обуховъ, 
отъ  таврнческаго— Ревед1оти,  отъ  курскаго  кн.  Мещерск1й  и  Ивъ- 
Фджновъ,  отъ  оревбурскаго  —  Блуда ровъ,  отъ  пермскаго  —  Всево- 
ложск!й,  отъ  олонецваго  —  Воххеръ,  отъ  казанскаго  —  Умовъ,  отъ 
веваенекаго  —  Джтвиновъ,  отъ  смоленсхаго — Ивановъ,  отъ  вадуж ска- 
го —  Чертковъ,  отъ  ордовскаго  —  Хдюотинъ,  отъ  кааавскаго  —  Со- 
хольсх1й,  отъ  хероовокаго  — Соколовъ-Бородкинъ,  отъ  мннокаго — 
Схврмунтъ,  отъ  ехатеровославскаго  —  Поль,  отъ  перыскаго  —  Дягн- 
левъ,  отъ  внтебсхаго  —  ЦФхановФцк1й,  отъ  иогидевскаго  —  Жуков- 
ех1й,  отъ  ввтебскаго— гр.  Пдятеръ-Зжбергъ,  отъ  миисхаго — Оокер- 
ко,  отъ  могндевскаго  — кв.  Дюбох1рек!й,  отъ  ореябп>гскаго-7Карта- 
В1евек1й»  отъ  певаевскаго—Горсткввъ. 
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я  выгодными  Д10  него  уожов1ями  похьаованш  врестьянъ  8е1ибю. 
Когда  пои1Ьщикъ  былъ  подноправныиъ  собственникомъ  своей  зешн 
и  не  дишадся  права  владЪшя,  пользовав1Я  и  распоряженхя  оною, 
то  онъ  могъ  отводить  ыЛ  свои  земли  крестьянамъ  за  самую  ничтож- 
ную плату,  потому  что  онъ  самъ  находидъ  удобнымъ,  полезвымъ, 
выгодвымъ,  или  пр1ятнымъ  такъ  распоряжаться  своею  собственно - 
ст1ю;  чрезъ  то  онъ  не  лишался  ни  своего  землевлад^Ьльческаго 
8вачен1Я,  ни  права  на  высго1Й  доходъ  при  В08вышен1и  ц1Ьнности 
земли,  ни  возможности  продать  свою  собственность  за  справедливую 
ц^Ьну,  соотв1&тствевную  качеству  земли  и  м1&стнымъ  услов1ямъ.  Но 
какъ  скоро  собственоикъ  лишается  вс^^хъ  втихъ  правъ,  несомн^Ьнно 
ему  принадлежащихъ ,  и  какъ  скоро  этого  лишешя  требуютъ  во 
имя  государственной  пользы,  то  „можетъ  быть  только  нормальный 
„над&1ъ,  опред-Ьляемый  количествомъ  земли,  необходимымъ  Д1И 
„обезпечешя  врестьянъ".  Прежде  пом1Ьщикъ  соображался  не  только 
съ  потребностями  крестьянъ,  но  и  съ  количествомъ  своей  земли,  не 
занятой  собственнымъ  хозяйствомъ,  и  дозволялъ  даже  безплатное 
пользован1е  ненужною  ему  землею,  лмЪа  въ  виду  улучшеше  ея  м 
усилен1е  благосостояв1я  врестьянъ;  но  все  это  онъ  д&1алъ  только 
на  время,  пока  земля  не  понадобится  ему  самому,  или  пока  не 
откроется  возможность  получать  съ  нея  доходъ,  прввышающ1Й  т1к 
выгоды,  который  доставлялись  ему  отъ  обработки  крестьянами  н 
отъ  уввличен1я  ихъ  благосостояшя.  Посл-Ьднее  обстоятельство  нельзя 
было  не  принимать  въ  разсчетъ,  потому  что  усилен1е  крестьянскихъ 
пос1№овъ  и  прибавка  покосовъ  были  нужны  для  доставленхя  возмож- 
ности исправлять  Г0СИ0ДСК1Я  полевыя  работы  и  выставлять  потребныя 
пом1^щику  подводы.  Излишн1я  земли,  сверхъ  обезпечешя  быта  кре- 
стьянъ, над'Ёлялись  имъ,  по  объяснвН1Ю  тридцати  четырехъ  членоеЬу 
не  для  ихъ  собственнаго  хозяйства,  а  для  доставлешя  возможности 
отправлять  бол1&е  господскихъ  повинностей. 

Подьзоваше  излишними  землями  часто  дозволялось  безъ  опре- 
д1^ен1Я  количества  ихъ,  такъ  что  крестьяне  извлекали  доходъ  далеко 
не  изъ  вс^^хъ  земель,  который  были  предоставлены  отъ  помЬщика. 
На  такомъ  основанхи  трудно  опред'1&лить  разм'Ьръ  существующаго 
над1^а. 

Подобный  неопредЬденный  над'к^ъ  былъ  въ  м1&стахъ  многозе- 
мельныхъ ;  но  и  въ  т'Ьхъ  м1Ьстностяхъ,  гд1&  земли  бол'Ье  разработаны, 
разм1&ръ  крестьянскихъ  запашекъ  большею  част1ю  соразм1&рялся  съ 
количествомъ  пом1Ьщичьей  запашки,  которую  нельзя,  говорить  трид- 
цать четыре  члена ^  оставить  въ  прежнемъ  разм'Ьр'Ь,  потому  что 
обязательный  повинности  крестьянъ  уменьшаются.  Поэтому  н1Ьтъ 
надобности  оставлять  прежп1Й  над'Ьлъ,  произведеи1Я  съ  котораго 
отчасти  обращались  на  средство  для  обработка  господскихъ  полей. 
Для  развит1Я  свободнаго  труда  повинности  крестьянъ  уменьшаются; 
вмЬст^^  съ  т1Ьмъ  долженъ  уменьшиться  и  над'Ьлъ,  соотв1&тствовавш1Й 
втимъ  повинностямъ ,  т1&мъ  бод1Ье,  что  собственные  промыслы  и 
работы  у  пом1&щивовъ  будутъ  также  доставлять  доходъ  освобож 
деннымъ  крестьянамъ  и  обезпечивать  ихъ  бытъ.  ВеЪ  земли,  не 
нужный  пом'Ьщику,  непременно  останутся  въ  крестьянскомъ  поль- 
зоваши ;  но  пусть  излишнее  количество  ихъ  будетъ  отдано  вресть- 
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янамъ  ва  основан1И  добровольныхъ  уговоровъ,  при  которыхъ,  можетъ 
быть,  по1с1&щикъ  отдастъ  ихъ  въ  наймы  и  за  низшую  противъ  уста- 
новленной плату,  да,  по  крайней  мЪр1Ь,  безъ  лринуждетя  и  безъ 
лишев1я:  правь  ва  нихъ  въ  будущемъ  времени.  Если,  для  обезпечешя: 
крестьянъ,  нужно  принимать  насильс1'венныя  м1Ьры  въ  отношен1и 
къ  собственности  у  то  пусть  он1Ь  распространяются  на  возможно 
меньшую  часть  собственности  и  не  простираются  за  пред1&лы  не- 
обходимаго,  чтобы  нарутен1е  правъ  собственности  оставалось  въ 
возможно  меньшемъ  разм1&рЪ.  Потребности  же  быта  крестьянъ, 
утверждали  тридцать  четыре  члена^  не  опред'Ьляетъ  тах1ти111,  а 
Ш1п1тат  над^^а,  потому  что,  и  при  самомъ  меньшемъ  разм'Ьр1& 
иадЬла,  крестьяне  получали  отъ  землед'Ьл1Я  достаточно  хл^ба  для 
своего  продовольств1я,  и  часто  пользовались  даже  большимъ  бла- 
госостояшемъ,  чЬыъ  при  самыхъ  обширныхъ  разм1&рахъ  над'Ьла. 

Каиъ  ни  трудно  правильно  регулировать  повинности  крестьянъ 
н  сорази1&рить  ихъ  съ  существующимъ  над1^омъ  земли,  однакожъ 
Редакщонныя  Коммисс1И  предположили  себ'Ь  эту  задачу.  А  между 
тЬыЪу  существуюпцй  над1^ъ  не  им-Ьлъ  ничего  прочваго  и  безпрестан- 
но  мзм1Ьнялся  въ  одномъ  и  томъ  же  им'Ьн1и ;  въ  отношен1и  разм1&ра 
его  въ  разныхъ  имЪн1яхъ  и  въ  разныхъ  м'Ьстностяхъ  онъ  носилъ  на 
себ%  харавтеръ  совершеннаго  произвола  и  случайности.  Мнопе  пом1Ь- 
вщки,  им'Ья  мало  земли,  оставляли  въ  иользован1е  крестьянъ  всю  свою 
поземельную  собственность ;  друпе,  при  большемъ  количеств']^  земли, 
предоставляли  гораздо  меньш1й  над-Ьлъ;  въ  м^стахъ,  гд1&  ценность 
аемли  высокая,  встр'Ьчаются,  говорятъ  эти  члены,  большхе  над-блы, 
точно  также,  какъ  и  при  дешевизн'Ь  земли,  бываютъ  самые  незна- 
чительные разм1Ьры  пользован1Я  крестьянъ.  Сохранить  подобное 
неравенство  едва  ли  справедливо  и  вовсе  неудобно  въ  томъ  отно- 
шеши,  что  неравном'Ьрность  над'1^а  поведетъ  къ  неизб1Ьжнымъ  не- 
удовольств1ямъ  и  иом1&щиковъ  и  крестьянъ.  Трудно  оспоривать 
нравственную  важность  того,  чтобы  недобровольный  над1&лъ  былъ 
сколько  можно  бол'Ье  равном:Ьрный  и  правильный. 

Впрочемъ  тридцать  четыре  члена  „считали  недобровольный 
,унад1^ъ  нужнымъ  только  до  т^хъ  поръ,  пока  сохраняются  взаимно- 
„обяаательныя  отношен1Я,  который  должны  прекратиться  по  совер- 
„шенной  отм1Ьн1^  обоюдныхъ  обязанностей^;  тогда  не  должно  быть 
ничего  принудительнаго  для  об'Ьихъ  сторонъ:  какъ  скоро  принуж- 
ден1е  отм'Ьняется  для  одной  стороны,  оно  должно  быть  отм1&нено 
и  для  другой.  Перем'Ьщен1е  педобровольпыхъ  обязанностей  съ  одного 
С0СЛ0В1Я  на  другое  не  удовлетворитъ  требован1ямъ  справедливости 
и  современнымъ  потребностямъ  общества. 

Чтобъ  успокоить,  продолжаютъ  тридцать  четгьре  члена,  соб- 
ственность, встревоженную  нарушешемъ  ея  правъ,  Редакщонныя 
Коммисс1И  (въ  глав-Ь  1У-й)  постановили,  что  пом'Ьщикъ  ни  въ  вавомъ 
елуча1Ь  не  обязанъ  впосл'1&дств1и  увеличивать  крестьянск1й  поземель* 
ный  над-Ьлъ;  но  эти  об'Ьщан1я,  относительно  будущаго,  пе  могутъ 
успокоить,  когда  вмъ  противор'1&чатъ  предлагаемыя  ыЪ1ры  касательно 
вастоящаго.  Если  требуется  принудительный  над1и1ъ  всего  коли- 
чеетва  земли,  состоящаго  подъ  крестьянскими  запашками,  то,  съ 
увеличетемъ  народонаселен1Я  и  съ  распространен1емъ  крестьянскихъ 
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вапашекъ  на  вновь  навнтыя  всмл!,  н1Ьтъ  прнчннн  во  прнсовдяиять 
л  8ТЯ  8еи1и  къ  над1^у,  такъ  какъ  вовыя  потребности  увеличив- 
шагося  крестьявскаго  васелев'ш,  удоваетворен1е  которыхъ  взяло  бы 
на  себя  правительство,  опред^яются  уже  не  ирежнимъ,  а  ввовь 
•устроившимся  ра8)гЬроиъ  пользовав1Я.  Таже  самая  государственная 
потребность,  которая  побуждаетъ  въ  утверждешю  существующаго 
вад11ла  за  врестьявами,  можетъ  быть  призвана  для  уведичевхя  ва- 
д1Ьла  усилнвшагося  вародонаселевхя.  Если  выв1&шв1я  иредположев1Я 
правильны  и  законны,  то  нел1^я  не  признать  заковвыми  подобвыя 
м1&ры  в  для  будущаго  времени. 

Никакая  государственная  потребность  не  можетъ  состоять  въ 
томъ,  чтобы  принимать  м'Ьры  несправедливый  въотношеши  къ  ча- 
стной собственности.  Заковъ  не  можетъ  опред^ять  правила  для 
укловев1я  отъ  завоввости.  Редакщоввыя  Коммисс1И  стараются  о 
томъ,  чтобы  снабдить  крестьянъ  возможно  большимъ  количествомъ 
земли;  но  средства  для  достпжешя  этой  ц1^в  ве  могутъ  быть  въ 
нарушев1и  правъ  ообствеввостя.  ВсЬ  интересы  общественной  жизви 
такъ  Т11СВ0  связавы  между  собою,  что  варуп1ен1е  одного  изъ  во- 
реввыхъ  началъ,  на  которыхъ  утверждается  общество,  поведетъ 
къ  разстройству  всего  обществевваго  оргаввзма. 

Противу  доводовъ,  приводенныхъ  выше  Редакщовными  Ком- 
МИСС1ЯМИ  въ  пользу  сохранев1я  существующихъ  над1^овъ,  тридцать 
четыре  члена  представили  сл'Ьдующ1я  возражен1я: 

1)  11ервый  доводъ  Коммисс1Й  состоитъ  въ  томъ,  что  при  опред1Ь- 
леши  вормальвыхъ  вад1>ловъ,  крестьявск1Я  повинности  не  достигнуть 
повсем'Ьстваго  однообразхя;  по  втотъ  доводъ,  по  мн1&Н1Ю  члевовъ, 
бол1Ье  говорить  противъ  существующаго  над'Ьла,  при  которомъ  еще 
трудн1Ье  правильно  соразм1Ьрить  однообразный  повинности  съ  ц1Ьв- 
вестью  угод]й.  Ч1^мъ  ыеньше  над^лъ,  т1Ьмъ  бол1Ье  одвообраз1я  въ 
Ц1&ВВ0СТИ  земли,  какъ  видно  изъ  того,  что  Редавщонныя  Коммисс]и 
полагаютъ  почти  одну  п  ту  же  плату  за  первую  десятину  душеваго 
вад1Ьла. 

2)  Редакц10нныя  Коммисс1и  утверждаютъ,  что  уменьшеше  вад1^а, 
прв  выкуп^к  его  въ  собственность  крестьянъ,  представляетъ  вмъ 
вознаграждете  въ  пр1обр1Ьтев1И  собствеввоств,  тогда  какъ  лишенхе 
части  угодШ  теперь  не  сопровождается  т1Ьми  очевидными  выгодами, 
который  будутъ  для  крестьянъ  сопряжены  съ  выкупомъ  ихъ  ва- 
д1^овъ  у  влад'Ьльцевъ.  На  зто  вельзя  ве  яам'Ьтить,  говорить  трис)- 
цать  четыре  члена  ^  что  полученге  свободы  и  уменьшенхе  обя- 
зательвыхъ  повинностей  есть  самое  большее  вознагражден1е  за 
уменьшвН1в  над'Ьла,  который,  и  при  выкупе,  несравненно  трудн1Ье 
будетъ  сократить,  посл1^  н^сколькихъ  л1Ьтъ  права  иользоваи1а  онымъ 
въ  свободномъ  положен1и  крестьянъ.  Къ  тому  же,  отводъ  обяза- 
тельваго  нормальнаго  вад'Ьла  не  сократить  крестьянскихъ  запашокъ, 
а  только  опред1^итъ  и  ограничить  то  пространство,  которымъ 
крестьяне  пользуются  безъ  обоюднаго  соглас1я. 

3)  Тридцать  четыре  члена  не  могли  согласиться  съ  Редак- 
Ц10ННЫМИ  Коммисс1Ями  и  въ  томъ,  будто  существуюиий  над1Блъ  ве 
быль  явлев1емъ  произвольнымь  в  случайнымъ,  а  установился  еств- 
ственнымь  нутемь,  въ  силу  в1&ковыхъ  отношений  обоихъ   сослов1Й. 
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Члены  указал  выгае  па  безорестанвую  ппш^пйеиоетъ  его  въ  одномъ 
и  тоиъ  же  ]11гЬн1и;  на  самые  разнообразные  раа1гЬры  въ  однород- 
ныхъ  1гЬстностяхъ ,  н  на  несоразм^Ьрность  вад1^а  съ  ц^Ьнностью 
земдн. 

4)  Касательно  трудности  определить  нормы  для  каждой  м1&ст- 
востиу  члены  ати  возражали,  что  не  мен^е  трудно  определить  я 
высппй  надЪлъ,  иринимаемый  Редакшонными  Коммиссгями.  Но  опре- 
д&1ев1е  елЕшвомъ  разнообразвыхъ  нормъ,  по  мн1Ьн1Ю  членовъ,  и  не 
нужно.  Почти  веяд1Ь  потребно  одинаковое  количество  земли  для 
обе8печев1Я  быта  крестьянъ.  Разм^^ръ  хозяйства  Фермера  сообра- 
зуется съим1Ьющимся  капиталомъ;  а  пространство  безкапитальнаго 
хозяйства  крестьянъ  соразм1&ряется  съ  количествомъ  необходимыхъ 
потребностей  работника.  Поатому  у^обязательный  разм^ръ  над&ш 
цможетъ  быть  почти  вездЬ  однообразный,  съ  различхемъ  въ  плагЬ, 
^сообразно  съ  ц^Ьнностью  земли^. 

5)  Относительно  зам^чанхя  о  лошкЛ  крестьянскаго  и  господскаго 
хозяйства,  тридцать  четыре  члена  объясняли,  что  такая  повсе- 
местная ломка  неизбежна  также  при  утверждеши  надела,  при  раз- 
грянячвн1Я  УГ0Д1Й,  пря  обмене  зсмсль  н  при  переселеши  крестьянъ. 
Редахщонныя  Комиисс1и  не  нашли  возможнос1'и  избегнуть  ея  въ 
евоихъ  предположев1яхъ.  Во  всякомъ  случае,  при  новыхъ  отноше- 
Н1яхъ  сельскпхъ  сослов1й,  невозможно  оставить  прежнюю  чрезпо- 
лосность  и  неопределенность  владен1я. 

6)  Члены  эти  вовсе  не  считали  серьезнымъ  доводъ  Редакщон- 
ныхъ  Коммисс1Й  касательно  невозможности  ддя  правительства  от- 
вечать за  сохранен1е  общественнаго  спокойствхя  при  уменьшеши 
надела  крестьянъ.  Крестьяне  вовсе  не  ожидаютъ,  чтобы,  при 
освобожден1и  ихъ  отъ  власти  помещиков^,  могло  быть  оставлено 
нмъ  прежнее  количество  помещичьей  земли;  а  потому  определен1е 
нормальнаго  надела,  по  мнетю  тридцати  четырехъ  членоеъ,  не 
можетъ  подать  повода  къ  нарушен1Ю  общественнаго  спокойств1я. 
Дворянство  хорошо  знаетъ  услов1Я  сельсваго  бы^а  и  не  могло  бы 
предложить  опасную  меру,  темъ  более,  что  эта  опасность  прежде 
всего  обратилась  бы  на  самихъ  помещиковъ.  Правительство  также 
не  откажется  отъ  своей  обязанности  поддерживать  и  защищать 
права  собственности,  хотя  бы  и  старались  его  уверить,  что  такая 
защита  опасна  для  общественнаго  спокойств1я;  напротивъ  того, 
общественное  сповойств1е  основано  на  поддержаши  частныхъ  правъ; 
и  члены  утверждали,  что  гораздо  более  опасно  для  общественнаго 
СП0КОЙСТВ1Я  и  для  общей  безопасности  потрясен1е  въ  народе  по- 
ВЯТ1Й  о  праве  собственности  и  о  законности. 

7)  Касательно  недостатка  въ  межевыхъ  и  кадастровыхъ  сред- 
ствахъ  члены  замечали,  что  эти  средства  будутъ  нужны  въ  меньшей 
степени  при  отводе  определеннаго  количества  земли,  чемъ  при 
нзмереши  существующаго  надела  для  определев1я  повинностей. 

Приняпемъ  существующаго  надела  Редакщонныя  Коммисс1и 
не  устранили  необходимости  всехъ  работъ  по  определетю,  исчи- 
слешю  я  разгранячешю  надела,  по  увеличешю  или  уменьшешю 
прехняго  размера  его.  Существуюпцй  наделъ  признается  только 
для  того,  чтобы   норма  падела  была  сколь  возможно   большая  и 
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етЪсвител»вая  для  собственнпковъ.  8а  тФмъ,  устявовле1|1б  выетаго 
я  нвзшаго  разморозь,  И8м1^вев1е  прежваго  вад'^а,  отр118ка  о  при- 
р1Ь8ва  земель  все-таки  призваются  необходимыми  для  регулирован1Я 
повинностей. 

Наконецъ  тридцать  четыре  члена  прибавляли,  что  существую- 
пцй  над&1ъ  могъ  бы  им1Ьть  м-Ьсто  только  тогда,  когда  бы  вводились 
свободный  имущественный  отношен1я;  тогда  въ  веобходимыхъ  слу- 
чаяхъ  встречалась  даже  бы  добровольная  прир^Ьзка  земли  кресть- 
янамъ,  отр1&зки  же  не  было  бы  почти  никогда. 

Умовъ  и  Сокольекгйу  въ  дополнительномъ  отзыв']^,  поданномъ 
ями  въ  общему  разбору  трудовъ  Редакшонныхъ  Коимисс1Й,  пред- 
ставленныхъ  вм'Ьст!^  съ  членами  другихъ  губерн1Й,  объясняли,  что 
относительно  разм^^ра  над'1^а  земельныхъ  угод1Й,  отводимыхъ  въ 
пользоваше  крестьянамъ,  отграничен]я  ихъ,  по  возможности,  въ 
одн1^мъ  м^^стамъ  отд'Ьльными  дачами,  они  остаются  при  т1^хъ  циф- 
рахъ  и  предположев1яхъ,  вак1я  опред1^ены  Положешемъ  вазанскаго 
губернскаго  комитета. 

Мининъ  обратилъ  вниман1е  на  постановлен1е  Редакщонныхъ 
Коммисс1Й,  по  которому  разм1Ьръ  над'Ьла,  предоотавленнаго  кресть- 
янамъ въ  пользовате,  за  опред'Ьленныя  повинности,  долженъ  остаться 
нын'Ь  существуюпцй,  но  что  въ  отнотен1и  къ  оному  могутъ  быть 
допущены  некоторый  измЬпешя,  состоящхя  въ  опред1&лвН1и  для 
каждой  М1&СТН0СТИ  напбольшаго  и  наименьшаго  разм^^ра  земли  на 
каждую  ревизскую  душу. 

Въ  этихъ  двухъ  иоложе1пяхъ  Мининъ  влголплъ  очевидное  про- 
тивор1&Ч1е  одного  другому;  пбо  если  Редакц1онныя  Коммисс1И,  въ 
,  силу  своихъ  соображен! и,  вид'^и  невозможность  установлешя  вор- 
мальнаго  над'Ьла,  при  удержаши  за  крестьянами  той  земли,  какая 
■мъ  нын1^  давалась  пом'Ёщиками,  т.  е.  над'1&ла  существующаго,  то 
не  было  нужды,  по  его  мн1Ьн1Ю,.  обращаться  къ  создан1ю  искусст- 
венныхъ  циФръ.  Но  такъ  вакъ  Редакц10нныя  Коммисс1и  справедливо 
сознаютъ  потомъ,  что  ц'Ьнпость  и  производительность  земель,  въ 
различныхъ  м^^стностяхъ  Росс1И,  разный;  то  не  теперепппй  над'Ьлъ 
и  не  тах{тип1  и  1п1п1ти1п  должны  быть  приняты  въ  0С1Ювап1е  на- 
стоящихъ  соображешй,  а  д'Ьйствительныя  м-ёстныя  услов1я,  прим'Ь- 
неше  къ  которымъ  началъ,  указанныхъ  Государемъ,  предоставлено 
единственно  губернсвимъ  комитетамъ,  а  не  произволу  Редакщон- 
ныхъ Коммисс1Й  въ  распред'Ьлен1и  пом^^щичьеА  собгтпенпостп. 

Скарятинъ,  Лзъпдиновъ  и  к?^  Л/еш^е/^скш,  ирипимпя  во  внимспше 
малоземел1е  курской  губерн1и,  признавали  циФру  высшаго  11ад1>ла 
въ  2*/8  дес.  на  душу  слишкомъ  большой,  и  полагали  опрод-Ьлить 
для  всЬхъ  у^^здовъ  однпъ  ВЫСШ1Й  разм'Ьръ  пе  больше  2  дсс,  а  низ- 
Ш1Й  над'Ьлъ  въ  половину  меньше. 

Гр,  ПляшерЪ'Зиберьъ  п  Оскерко  объясняли,  что  выражеп!»  су- 
ществующаго Факта  крестьянскаго  над'1&ла  въ  ипфляндскпхъ  у11здахъ 
н  литовскихъ  губерн1яхъ  нельзя  искать  въ  случаинихъ  его  граипцахъ, 
какъ  онЬ  опрсд'Ьлились  въ  18Г)9  г.;  а  сл"Ьдуетъ  по  признавать  въ 
состав'Ь  крестьянскаго  над'Ьла  всего  того,  что  находится  во  иремен- 
вомъ  пользован1И  за   особую   повинность,    или  ;ке  дано  въ  награду 
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аа  услуги,  сверхъ  оаред^еинаго  въ  иавевтар-Ь  С)  рагшьрш  участвву 
отданнаго  въ  иодьаовац1е  врестьянину|  ва  исчвсденныя  тауъ  по- 
внннооти. 

Но  ^существуюпцй  «автъ  врестьянсваго  па1ъзовав1В  землею 
9 не  есть  вовсе  естественнымъ  выраженгемъ  нужды  въ  зехд^  нре* 
„стьянсЕаго  сослов1я^,  а  онъ  зависитъ^  но  объясвевио  гр.  Длятера^ 
Зиберш  и  Осгсерко^  отъ  трехь  еовершенно  раздвчныхъ  првчввъ.: 

1)  Это  вознагражден1е  врестьянъ  за  работу^  воторую  они  от- 
бываютъ  на  иоляхъ  пом-Ьщияв;  это  средство  оодержашя  самихъ 
работниковъ  и  всей  вообще  рабочей  снды,  т.  е^  провор1ибВ1Я  рабо* 
чаго  свота  и  пр1обрЪтен1Я  оруд1&,  воторьшв  обработывадвеь  до 
этихъ  поръ  поля,  занятый  аодъ  больш1Я  иом'Ьщвчьи  хозяйства. 

2)  Пространство  земли,  занятой  ныв1^  врестьянами,  заввсвтъ 
вм1&ст1Ь  съ  гЬмъ  оть  средствъ  врестьянъ,  отъ  оборотнаго  ихъ  ва- 
ивтала,  прв  навопленш  вотораго  они  брали  больше  земля. 

3)  Уступва  врестьянамъ  земель  въ  нользоваше  ироистеваетъ 
тавже  отъ  невозможности  сд1^ать  съ  этими  землями  что  вибудь 
другое,  обратить  ихъ  подъ  бол'Ье  прибыльную  обработву. 

Совместное  вл1ян1е  вс^хъ  этихъ  трехъ  причинъ  на  образован1е 
существующаго  над'Ьла  довазываетъ  невозможность  подвергнуть  его 
праву  потомственнаго  пользован1Я.  Подобное  постановлевхе,  по  мнЪ- 
в1ю  гр.  Длятера-Зиберш  и  Оскерко^  будетъ  явною,  въ  отношешн 
въ  пом'1&щиву,  несправедливостью; 

Ибо  во  1-хъ,  дворянсв1я  земли  еще  продолжительное  время  не 
будутъ  въ  состоянии  оплачивать  работнивовъ  наличными  деньгами; 
также,  при  переход'Ь  врестьянъ  на  денежную  плату,  врестьявсв1я  поля 
не  будутъ  уже  доставлять  пом'Ьщикамъ  рабочей  силы,  цом1Ьщиви  бу- 
дутъ вынуждены  устроивать  новый  усадьбы  для  работнивовъ.  Про- 
странство запашекъ  этимъ  значительно  уменьшится;  въ  настоящее 
время  запашки  пом'Ьщивовъ  составляютъ  не  р^дко  Vв  и  даже  '/ю 
часть  врестьапсввхъ  полей;  сокращая  же  ихъ  въ  подобной  пропорц1И| 
дворяне  будутъ  вынуждены  до  того  уменьшить  свои  хозяйства) 
что  производство  хл'Ьба  значительно  при  этомъ  потерпитъ,  и  она- 
жется  въ  немъ  недостатовъ. 

Во  2-хъ,  земли  врестьянамъ  иад&1ялись  въ  виду  настоящнхъ 
нуждъ  лом1&щичьяго  хозяйства,  съ  ц1^]ю  сближен1Я  рабочей  силы 
Бъмызнымъ  полямъ,  охранения  и  стражи  Л'Ёсовъ^.луговъ,  пос1(вовъ; 
перемена  въ  отношенхяхъ  пом1&щиБа  въ  врестьяиамъ  сдЪлаетъ  это 
распред'Ьлсы1е  надЪловъ  совершенно  антиэкономичесвлмъ,  врайве 
вевыгодиымъ  и  во  многихъ  случаяхъ  поставить  въ  невозможность 
вести  правильное  хозяйство,  или  же  охранять  лЬел  отъ  истреблен1я. 

За  тЪиъ,  для  прпзнав1Я  врестьянамъ  нрава  потомственнаго 
пользован1я,  съ  охранен1емъ  экономичесввхъ  выгодъ  производства  и 
устранеи1емъ  неминуемыхъ  впосл1Ьдств1Н  столвновенШ ,  весоглаоШ 
и  раздоровъ,  сл'Ьду^тъ  уменьшить  врестьявсвхя  земли,  въ  зва- 
чительномъ  количеств'Ь  противу  настоящаго  ихъ  разм11ра;  д'Ьлать, 
вслЪдствхе  того,  регулировку  всЪхъ  угодай  и  переселять  врестьянъ 

(^^)  Въ  ннфдявдскихъ  у^дахъ  внтебовой  губерв1н  въ  вакдомь  вм'кв1н 
находится  экономичеокШ  нявевтарь, 

СкребвпкЮ,  Крестьявекое  д^о.  Тоиъ  \1.  ^ 
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еъ  однФхъ  ШЬотъ  на  друНс.  Но  подобный  одновременный  обоий 
переворотъ  въ  хо8Вйст&1Ь  едва  »  мохеть  остатьон  бевъ  вредныхъ 
посл1&дств1йу  и  въ  настоящее  время  онъ  выввадъбы  неудоводьетв!!! 
ж  могъ  бы  карупгать  общественное  впокойотв1е,  а  потому  Оекерко 
ж  |р*  Ллятер^Зибергъ  были  уб1Ьждены,  что  нельэя  прибегать  къ  нему, 
ж  онж  не  внд'Ьдн  жнаго  способа  выдти  наъ  этого  положен  1Я,  какъ 
жевать  жныхъ,  бол1Ье  дМствительныхъ  ередствъ,  ооединяющихъ  охра 
ненхе  ныжЬшняго  экономическаго  полохешя  съ  возможностью  не 
препятствовать  его  видои8мкнен]ямъ  ж  бол^Ье  правильному  устрой- 
ству въ  будущемъу  я  находили,  что  у,при8нав1е  крестьянамъ  права 
^потомственваго  поль80ван!я  землею,  въ  витебской  и  минской  гу- 
^берв1яхъ,  въ  настоящее  время,  не  возможно,  безъ  всеобщаго  раз- 
устройства,  ра88ор1Ьн1я  я  безпорядвовъ^. 

Т1к  хе  члены  Оекерко  и  гр,  ПлятерЪ'Зибергъ  въ  другомъ  своемъ 
отзыве  находили  полезнымъ  возложить  на  пом'Ьщиковъ  обязанность, 
въ  течете  первыхъ  9*ти  л'Ьтъ,  оставить  крестьянамъ  т^  земли, 
которыми  они  нынЬ  пользуются,  за  существующ1я  нын'Ь  облегчен* 
ныя  повинности. 

Черткоеь  объяснялъ,  что  если  высшимъ  правительстоомъ  обя 
аательный  над&1ъ  будетъ  признанъ  необходимымъ,  то  онъ  не  приз- 
наетъ  возможнымъ  —  безъ  явнаго  нарушешя  иравъ  собственпости 
ж  совертеннаго  раззорешя  помФщиковъ,  —  „предоставить  кресть- 
„янамъ  пом'Ьщичью  землю  иначе,  какъ  въ  вывупъ,  совокупно  еъ 
„усадебною  ос1Ьдлостью,  за  немедленное  и  полное  вознаграждение, 
„еъ  обезпеченгемъ  со  стороны  правительства ;  и  на  этотъ  предметъ 
„определенный  калужскимъ  губернскимъ  комитетомъ  размФръ  2^8 
„десятины  на  душу,  соотв1Ьтствующ1й  нын1Ь  существующему  сред- 
„нему  нвдЪлу  по  губерши,  совершенно  удовлетворяетъ,  по  ув1Ьрен1Ю^ 
^Чершкова^  вс1Ьмъ  требовашямъ  предстоящаго  преобразован1Я^. 

Кн,  Гагаринъ  находилъ,  что  Редакщонныя  Коммисс1и,  приступая 
въ  евободнымъ  распоряжен1Ямъ  землями  пом1Ьщиковъ,  ссылаясь  на 
ра8нор1Ьч1е,  ветр1Ьченное  ими  по  втому  предмету  въ  оиред'Ёлен1яхъ 
комитетскихъ,  приняли,  какъ  зам1Ьтно,  различ1е  способовъ  въ  обез- 
иечен1и  крестьянъ  землею  за  разнор1&ч1е  въ  мысляхъ,  потому  и 
сочли  себя  вправ1^  создать  обпця  правила  для  над'Ьлен1я  крестьянъ 
землями  помЬщиковъ,  не  заботясь  нисколько,  согласно  ли  это  съ 
м1^стнымж  нуждами  и  обычаямж,  подходятъ  ли  тЪ  правила  подъ 
соображен{я  и  опредЬлев1Я  комитетовъ.  Редакц{онныя  Коммисс1ж 
не  обратили  вниманхя,  что  пом1Ьщики,  прекращая,  согласно  съ  волею 
Государя,  кр^поотныя  отношен!я  крестьянъ,  и  руководясь  „истинно 
„челов1^ческими  гражданскими  понят1Ями  о  сословныхъ  правахъ  и 
„обязанностяхъ  овоихъ^,  сами  нашли  справедливымъ  озаботиться 
обезпечен1емъ  первыхъ  нуждъ  крестьянъ,  дабы  т^мъ  доставить  имъ 
полную  независимость  и  возможность  къ  развит]ю  „свободнаго  тру* 
„да,  какъ  единственно  законнаго  и  в1Ьрнаго  обезпечен1я  въ  жизни 
„важдаго  члена  правильно  устроеннаго  гражданскаго  общества^. 

Съ  8Т0Ю  ц1Ьл1Ю  губернск1е  комитеты,  по  уполномоч1Ю  дов'Ьри- 
телей  своихъ,  дворянъ-помЪщивовъ  губерн]й,  „составили  правила 
„на  изв^Ьстный  перюдъ  времени,  по  которымъ  крестьянамъ,  сооб- 
„разно  м1Ьстнымъ  нуждамъ  и  новымъ  ихъ  отноп1ен1Ямъ  къ  землевла- 
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1,д-]к1ьца11Ъ)  отаодыофц  м  мр«№1е1а№ж  «тшйММ,  шкйто  ТММ' 
„количество  мшн,  со1йров|  т  «мгойщ  шъ  «шпптга '««лм^ 
^^■остямн,  всегда  тшжьжшйщ  меда  м*  м  «енмаМ!  ва  еокдамм№|| 
|Д1шло  5н  нп  попу»  яевквшшммм  м  у  йМревлсМа  'Ч^уМ  <1^Ц 
„сообравно  нхъ  сиоввоспп!  1фМ1Вгак1йМ  ш  удвееМ11т  Ш&^рёбМ* 
„ствхъ^.  Но  РедажцКоншш  Кошпес!*,  ве  Ьбранм  м  тв^  «»М  М11Ёе 
ск'ааввоу  ввжханЕВ,  естеетвевво^  чкршшжж  м  «роМкволЫшм  |рвем» 
ряжев1Я11ъ  аектею  пок^вооювЪ)  беватво  равдАжИВ  ев  мвгду  ^^ 
стьвнамв,  какъ  будто  аавоеваввую  собстввввос1^  в  В1А*г|^дйв1к^а1ь 
тохыо  т1к11ъ,  жакь  удоба%е  провавеств  Мом  равд%м^  1ю  дутаЬМ 
влв  по  тяглаш?  Дм  втого  Редавщопптв  КотввЫя  аюрАв  ^Ш% 
четыре  вопроса,  которвв  «и.  2\1Цр111«в  ^<вмм  МоваодМшМ  в|^ 
сж^кдать: 

При  рааемотр^!*  перваго  вов|м>еа — ^оавпо  дв,  при  Мрвдивв{н 
1)раз111крв  жрестьвнскаго  жадЬ1%  11р1йП1ТЬ  в«  оеноШаяМ  рвмЧе1№  «в 
„душамъ  ВДВ  твпаю*^,  -^  веобходншо»  преаЦ(е  всего,  говорм%  М» 
Гагарынъщ  указать  ив  воревную  опмбку  в»  евова!^^  РМвВИц^йНМв 
К0ММИСС1И  вамбревахись  опредивть  остоёшнге  В  рашжпрЬ  н1^А№ 
Но  какъ  правильное  овред1кюв1е  оеноеангя  вад1ла  крессьАЪ  вешем 
помАщвковъ  веобходвмо  врввело  бы  ихъ  къ  ооптшеибо  ев  опредНййй- 
яии  комитетовъ,  то  они,  наввавъ  смосо^и  вах1иа  во  дупишь  нШ  мгНШь 
основав1еш,  т1пп  оамынъ  вябввашв  себв  м^  веобхоДввговМ  с#М* 
свить  это  осчоттл^  а  орямо  перевив  уже  къ  бпре|Мен1ю  рАаМ- 
ровъ.  Но,  еъуаввъ  1«кв]гь  обрааовгь  пе!к9ят1е  осяюватв^  в  ЬрШйв)^  е^О 
аа  способъ  надела  крестьянъ  во  дупмкъ,  в  н<е  «о  «ягдивш,  Ре^Цкк*' 
Ц10ВВЫЯ  КоммисЫи  поетушиш  в  вд%сь  ве  сеглаойо  еъ  МсМИми 
нуждами  и  съ  поняпенъ  о  иравом11рвоств.  Твпо  е^Уь  Вй^рввМвЫ 
рабочей  свлы;  оно  одво  только  можетъ  отбывать  поввйвоМй  ВВ 
яад^яеиую  ему  землю,  и  овред&левное  сдквоведи  Чйело  МММ 
никогда  вли  въ  весьма  рЖдавгь  случавхъ  иамМвлось  д<йзеМ  М 
им1Ьв!яхъ  пом^кщввовъ.  Но  давю  в  въ  послМв^ем%  Случае,  ёелв  п{>1и 
бавлялось  чвсло  тяголъ,  то  соотвйтетвеано  1юму,  41ч»  отяошевСб 
тяголъ,  или  рабочей  силы  къ  аемл*  авкогда  вввамЫйЕМЬЬ,  в  и<Ич>*у 
тягло  ввкогда  ве  было  провввольяой  едаввцей,  а  вбё^  «ботвМ- 
ствовало  количеству  вемли,  вв  воторую  отбшвввйсь  йтЮгайоетШ! 
Если  такая  прввомЪрвоств  ечвтАлась  меобходамою  орНГ  неШ01фаМй 
пом1Ьщиковъ,  то  т1Ыъ  бохАе^  от,  по  ]1в1в1ю  пн.  Г^МрииЩ  Дояйвв 
быть  првнята  ва  правило  ври  вовыв%  ихъ  отво||1вв1я11Ъ  йъ  йрест^ 
янамъ. 

Въ  соображев1яхъ  по  третьему  вопросу-— |,долв1еаъ  им  рММ]^  вре- 
„стьянскаго  над1км  быть  опредйлевъ '  асвуёствевабю  тршМу  ил 
„сообраано  существующему  вай%  вадйлу*^,— РедавЦКбвйИШ  КМмве^ 
С1И,  ссылаясь  на  цйль  праввтельства  еовдать  обевпеченнбё  Мим1ов№ 
еелъсвихъ  обывателей,  освовалв,  по  ЫшЪяАю  кш.  Гаи^пл^  евМ  аМЬДЬ 
ва  пев-Ьрвомъ  понвмав1в  путей,  укававянхъ  волею  Госуда)^  й% 
достихетю  такой  ц-Ьли;  ввяаь  убМкдеаъ,  что  нввогда  не  било  й(йй(Й1 
его  создать  благосостояв1е  одного  евслов1в  ва  е^етъ  йе  только  уяММ- 
реши,  во  даже  об^днев1Я  другаго.  1<е<в  же^  дАв  улучюев1в  11(м1ой№й1й 
хрестьянъ,  дворянское  оословЬв  арвнвело  увге  е!гавв*  В1ва4!йМВ15^Жь 
жертвы,  что  вдти  дал«е,  ашачвйо  би  ММЬ  «№  «^  М1№9^я^^*^Ч  ^ 
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'Вепое  предаохояев1е|  къ  тому  нааравленвоб!  конечно,  не  могю 
бн.  быть  вкшочено  въ  число  государственвыхъ  засдугъ ;  а  потому 
1^дворянотво,  скодько  въ  видахъ  иравом1Ьр0ООТН9  столько  же  и  въ 
рРбщяс^ъ  видахъ  государствевнаго  благоеостоянхя,  не  доикво  бшо 
|Дкуководнться  веобдуманнымъ  в  ошибочно  понимаемымъ  ведпкоду* 
цшемъ;  вОу  строго  раац'Ьнивъ  возмодIсностъ^  вм1книдо  ее  себФ  въ 
у^обяаанноеть^ш  Редакц10ВНБ^я  Коми]1сс1Иу  не  считая  достаточнымъ 
обе8печев1емъ  Д1Я  рабочаго  класса  производительность  свободнаго 
труда,  и  находя,  что,  при  ограничевномъ  отвод'Ь  крестьанамъ  зе- 
мель въ  пользоваше,  они  будутъ  поставлены  на  степель  батравовъ. 
воали^  по  мн1Ьн1Ю  кн.  Гагарина^  въ  неменьшую  опгабку  при  оц'Ьнк'Ь 
сообраасешй  губернсввхъ  комитетовъ  по  этому  предмету;  ибо:  во 
1-хъ,  всЪмъ  изв^^стно,  „что  производительность  свободнаго  труда 
цгораздо  в1Ьрв'Ье  обеапечиваетъ  нужды  рабочаго  класса,  вежели 
иВемдед^^лШу  которое,  кром'Ь  капитала,  для  него  необходимаго,  за- 
„вмсвтъ  отъ  столькихъ  случайностей,  что  можетъ  быть  пе  безвы- 
^дно  только  для  большидъ  землевлад'Ьльцевъ ;  во  2-хъ,  крестьяне, 
^уАя^  въ  отводимой  имъ  отъ  пом1^щиковъ,  аа  опред1^еяпыя  новин- 
црости,  аемл:)^,  обезпечен1е  отъ  первыхъ  нуждъ  свовхъ,  не  могутъ 
„уже  быть  назвавы  батраками,  и  постановляются  въ  полную  яеза- 
цввсимость  при  наймФ  земель  у  всякаго  землевлад'Ьльца,  если  только 
„промышлеввые  виды  вхъ  того  потребуютъ^.  Разница  при  этомъ  та, 
что  УСЛ0В1Я  найма,  бывъ  ими  приняты  по  собственному  усмотрФнгю, 
не  будутъ  нравственно  тягот^Ьть  вадъ  вими,  и  что,  при  возрастаю- 
щей  ежегодно  ц1^н1Ь  на  вольный  трудъ,  пом-Ьщиви,  не  въ  состоян1и 
будучи  сохранить  землед'Ьльчесвое  свое  хозяйство  въ  прежнихъ 
ра8м1&рахъ,  счастливы  будутъ,  если  найдутъ  съемщпковъ  земель 
свовхъ,  остающихся  праздными  отъ  неимЪшя  у  нихъ  средствъ  къ 
обработыван1Ю  оныхъ.  Что  касается  до  однообраз1я  повинностей 
крестьявъ,  то  оно  не  иначе  можетъ  быть  достигнуто,  какъ  при 
оиред1Ьленной  комитетомъ  нормФ  отвода  имъ  земель;  а  тройствен 
вый  видъ  затрудненШ,  указываемый  Редакщонными  Коммисс1Ями 
въ  отысканио  этой  нормы  (стр.  32,  §  4),  разр'Ьтенъ,  по  мн1&н1Ю  кн. 
Гагарина,  комитетскими  опред'Ьлен1ямн  весьма  естественно,  сообразно 
оъ,  н8в:Ьстными  потребностями  народонаселен1я  и  съ  предвид'1^нными 
посдЪдств1ЯМИ  свободы  труда.  „Для  такихъ  опредЬлен1Й  совс^^мъ 
1,ве  было  надобности  въ  подробномъ  исчислеши  всЬхъ  нуждъ,  да 
„еще  съ  надлежащею  точност1Ю  и  въ  каждой  м1Ьстности.  Это  было 
„бы  выше  всякихъ  усид1Й  челов1&чесвихъ  и  уже  черезъ  м'Ьру  по- 
^чтительно,  а  главное  самонад'Ьянво^.  При  томъ  принимаемая  въ 
еоображенхе  Редавцюнными  Коммисс1Ями  производительность  земли 
конечно  зависитъ  не  отъ  количества  ея,  а  отъ  труда  и  капитала: 
выгоды  же,  доставляемый  промыслами  двадцатимилл1онному  насе- 
аевио,  ве  могутъ  быть  опред&1яемы  теор1Ями  ни  при  какомъ  разм1Ьр1Ь 
аемель.  Эти  выгоды — пдодъ  предпрхимчивости  и  свободы  труда,  не 
ет^^сняемаго  обязанными  отношеп1ями  и  по  парализованнаго  удоб,- 
етвомъ  8авлад1^шя  чужою  собстпепност1ю.  Он1&  не  могутъ  быть 
лодвергпуты  подробпымъ  учетамъ  и  создаваться  пр'ешями  о  норм*; 
можно  съ  осиовательност1ю  сказать,  что  Ч'Ьмъ  трудъ  бол'1&е  сво- 
1Ъ  и  мец1)0  сгЬсненъ  возложенными  на  него  извн!»  повинностями, 
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т^Ьмъ  овъ  пропзводительнФе ,  и  стало  быть  бол1;е  представляете 
обезпеченШ.  8а  т-Ьмъ  угрожаю1Ц1й  ирпзракъ  ропота  пароднаро  ш 
ожидаемыхъ  отъ  того  посл'Ьдств1Й  (стр.  33)  при  опредЬлен1И  порт! 
поземельнаго  пользопан1Я  сутествуетъ  тольпо  въ  воображея11т.  Кто, 
какъ  дворянс-иом'Ь1цики,  провелъ  всю  жизнь  лнцомъ  къ  лпцу  еъ 
народомъ,  тотъ  хорошо  знаетъ,  что  еслибы  правительству  пришлось 
снлою  сохранять  общественпое  спокойствие,  то  это  только  вътонъ 
случа1^,  когда  ^креетьянпмъ,  вм1;сгЬ  съ  даровав1смъ  такъ  лазиваемой 
^свободы  и  самоу1фавлсн1я,  внушатъ  над']^ло&1ъ  и  иежеваи1емъ  вгисль 
^0  полной  принадлежности  имъ  всЪхъ  земель  пом1>шпковъ".  Можете 
случиться,  что  тогда  они  не  признаютъ  за  собой  обнзаппостл  вести 
какую  либо  повпввость  за  отмежеванную  инъ  навсегда  землю,  п 
что  тогда  только,  нарушивъ  право  одного  сослов1я,  не  удовлетво- 
рять и  другое. 

Въ  соображен1Яхъ  по  четвертому  вопросу — „принимая  за  осно- 
„ван1е  разм^ръ  существующаго  надЪла,  не  должно  ли  быть  допущены' 
„въ  немъ  н-Ьвоторыи  изъят1я^ — Редакц10нпыя  Коммиссан  возводили 
на  степень  принципа,  что  земельный  угодья,  Ц'Ьнность  которыхъ 
возвышена  трудомъ  и  работой  крестьянъ,  есть  такая  уже  ихъ  соб- 
ственность, которая  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  можетъ  отойти  отъ 
нихъ.  Оъ  невольнымъ  И8умлен1емъ  кн.  Гаюринъ  останавливается 
предъ  такимъ,  неслыханнымъ  досел1*>,  прово8глашен1И  права  и  не- 
вольно спрашиваетъ:  неужели,  въ  самомъ  д'Ьл1Ь,  посл'Ь  тысячел1Ьт* 
няго  существован1Я,  царство  Русское  дожило  до  такого  нескрывае» 
маго,  а  ОФФишально  объявленяаго,  принципа?  Но,  чрезъ  н'Ьсколько 
строкъ  (на  стр.  д7-й),  Редакщонныя  Коммисс!и  подтверждаютъ  п 
развиваютъ  этотъ  принципъ  опред'Ьлетеиъ,  что  если,  при  назначен- 
нозгь  тах1тап1''Ь  пад'Ьла  земель  крестьянамъ,  у  иом1Ьщика  не  останется 
ничего,  или  только  ничтожная  часть  его  поземельной  собственности, 
тогда  только  предоставляется  ему  право  отр-Ьзать  себ*  1г6котору1»» 
известную  часть,  и  то  не  внезапно,  а  по  м'Ьр'Ь  умет.1пеп1Я  нйр»- 
донаселеп1Я,  что  въ  большей  части  случаевъ  никогда  и  не  случится. 
Наконецъ  дал'Ье  Редакщонныя  Коммисс11т  но  мен*в  открыто  гово» 
рятъ,  что  предлагаемый  правила  им-Ьютъ  ц*лью  лишь  сохрапен1е 
во  влад-Ьш'и  пом1^щиковъ  только  известной  части  земли,  то  есть:  о 
сохранен1И  права  собственности  ихъ  на  вою  землю  уже  и  помину 
н-Ьтъ.  Вн.  Гагаринъ  считалъ  излишппмъ  продолжать  выписки  изъ 
нриведеннаго  соображан1л,  и  сознается  въ  безсил1И  своемъ  отв'!Ьчать 
на  нихъ.  Опъ  только  съ  благогов1Ьн1емъ  взираетъ  на  торжественные 
акты,  содержащ1е  въ  006*6  изображен1е  высочайшей  волн  о  непри- 
косновенности правъ  пом'Ьщиковъ,  и  указываетъ  на  конечные  выводы 
провозглашаемыхъ  принциповъ,  для  правосудной  оцЬнки  оныхъ. 

8а  т-Ьмъ,  обращаясь  отъ  соображен1й  Редакц10нннхъ  Коммисс1й 
къ  выведеннымъ  изъ  нихъ  заключен1ямъ,  ки,  Гаюринъ  находить, 
что  оставлен1е  въ  пользован1И  крестьянъ  существующаго  над1^а 
неприм'Ьпимо  къ  воронежской  губерн'т,  и  притомъ  по  сл'Ьдующимъ 
причинамъ : 

Существовавт1Й  до  втихъ  поръ  отводъ  крестьянамъ  земель  быль 
совершенно  различный,  не  только  въ  сосФднихъ  между  собою  им** 
Н1яхъ  разныхъ   иом^щиковъ,   но  часто  въ  сосЬднихъ  же  пм'Ьитяхъ, 
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ц}^ыц$дл^ш^щцхъ  одвоцу  ■  тому  жб  1Юм1Ьаи1ву.  Миавемед1е.  шп 
цносоаемелге  зтихъ  ам'ЬнШ,  употреблев1е  иди  неуоотребдев1е  нд 
уАюторыя  работы  аатяглыхъ  я  подростковъ,  требомте  иди  ветре* 
Фмише  нзвоаовъ,  близость  иди  дадьнооть  седендД  отъ  господсвихъ 
оолеву  бодьтая  иди  меньшая  отдаденвость  цхъ  отъ  подей,  соботвевно 
имъ  отведенвыхъ,  и  множество  другвхъ,  веудовимыхъ  теор1ею, 
ОТтАнковъ  быди  ирвчивою  рааности  въ  водичествЪ  отводимыхъ 
жрестьявамъ  аемедь  ддя  хд1^боиашества  иди  его  с1^ноношен1я,  что 
имЪдо  посдЪдстваомъ  свонмъ  и  разность  повинностей,  уставовивпшход 
ш  временемъ  и  обычаемъ.  Все  8тб  было  возмояшо  и  естественно 
при  врЪпостномъ  правь ;  пынЪ  же,  когда  свободное  расиоряжев1е 
цовинностами  и  самое  устанойдев1е  ихъ  отрешается  отъ  помещика, 
могда  представдяетоя  необходимость  и  въ  перестанов1гЬ  подей,  при 
чемъ  неудовимоо  наукой  качество  грунта  перестаетъ  ти%ть  вд1яше 
на  ведичнву  бЕишихъ  врестьянскихъ  участвовъ, — вакимъ  образомъ, 
оирадннваетъ  кн.  Гашринъу  безъ  явнкго  нарушешя  справеддивостиу 
тре(^вать  отъ  помЪщиковъ,  дишающихся  права  на  свободэое  рвт 
ОшрдФ|вше  рабочей^  сцдом^  своихъ  им'Ьв1й,  чтобы  они  оставидк  въ 
по4^з0ваи1Э  крееп^ян».  тоже  самое  кодичество  асмдм!  которое  прежде 
11М1|  отводидось,  квкъ  воэме8д[е  за  совокупность  црвцнэостей,  одре*. 
дЦявшнхся  домашнимЪ|  но  правидьвымъ  учетомъ  пом1^щика  и  са- 
мшхъ.  крестьявЪ|  по  коднчеству  земди,  имъ  отводимой  въ  подьзоваше. 
Ц  есош  до  атихъ  поръ  разность  въ  зтомъ  кодичествЪ  земди  сос1Ьд* 
и||х;ъ  между  собою  им1^|й  не  возбуждада  ропота  крестьянъ,  Т0( 
его  именно  потому,  что  оъ  нею  соединядась  и  разность  повинностей» 
Но  когда!  по  придуманной  градвиц1И  за  третью,  четвертую  и  т.  д. 
до  восьмой  десятины,  повинности  денежный  опред'Ьдяются  уже  на 
десятину  въ  копикахъ,  а  натурадьныл  доджны  уже  исчисдятьоя 
въ  минутах-^,  то  очень  правидьно  вс1Ь  крестьяне  потробуютъ  атихъ 
ш>сд1Ьднихъ  дешевыхъ  десятинъ  въ  каждомъ  им'Ьн1и,  по  сравнен1н 
съ  лшх{ти1п'омъ  имЪшй  сосЪднихъ,  и  даже  ц1Мой  губервш,  а  за  тФмъ 
какая  же  причина  останавдиваться  и  не  требовать  сраввен1я  съ 
1Ш1х11мит'омъ  соседней  губерн1и,  и  дад'Ье,  и  дад1Ье,  пока  вся  пом1^ 
щичья  земля  не  отберется  ими  по  неотразимой  догик1к  силы  и  приня- 
тыхъ  оснований.  Какъ  депутатъ  воронежскаго  комитета,  км.  Гмаринъ 
очитадъ  сеГш  вправе  спросить  у  Редакщонныхъ  Коммисс1Й  почему, 
волФдств1е  ихъ  же  регламентащй,  крестьяне  задонсхаго  у1Ьзда  напр., 
гд-Ь  большая  часть  земель  низшаго  качества,  и  гд1Ь  шах!  шит  опредЪ- 
4ЩЪ  нъ  3-хъ  десятцнахъ,  не  потребуютъ  себЪ  такого  же  1пах1тит'я, 
какъ  въ  сосЪднихъ  у1^дахъ:  бобровскомъ,  воронежскомъ,  усманьскомъ 
ц  другихъ,  гд-Ь  тах1шит  опред1Ьленъ  въ  ЗV^  ДО  47а  десятинъ,  и  гдЪ 
земди  еще  несравненно  лучше  по  своему  качеству,  а  ц'Ьна  повин- 
цости  за  посл1^дшя  десятины  уменьшена  до  1  р.  9  коп.?  Кто  уб1^итъ 
атихъ  крестьяпъ,  что  ихъ  требоваше  несправедливо?  И  не  заклю- 
чаются ли  въ  теор1Яхъ,  узаконяющихъ  так1а  требовашя,  сЬмена 
((удущаго  раздора  и  общаго  смятешя?  На  основан]ц  вс1Ьхъ  изложен- 
ныхъ  сообра;кен1я,  къ  воронежской  губерв1И  не  можетъ  быть  при- 
хЬненъ  предложенный  над-Ьдъ  крестьянамъ  земель,  а  тЬмъ  мен'Ье 
по  1аах1тит  л*  н  придуманной  градащи.  „Но  если  уже  необходимъ 
,1арииудительиый  над-Ьдъ  врестьянъ  землею^,  то  въ  высшей  степени 


119 

иредставдяетея  необходимость  одинаковой  нормы  отвода  вмъ  оноД 
въ  польдовав1е  по  числу  тягодъ  ■м1&тя,  въ  ра8мФр1^  губеряскимъ 
ио1ожев1емъ  опред&ювномъ.  Эта  норма  не  опытъ,  не  вмияриамъ^ 
она  найдена  по  тщатежьн'Ьйшемъ  изучения  диетвнтедьвыхъ  Ш9г 
требностей  м1^стиыхъ  и  веЪхъ  обетоятельствъ ,  который  будутъ 
необходимымъ  цослЪдств1емъ  предпринатюй  реформы.  Век  оотапч 
ные  пункты  зак1Ючен1Яу  хакъ  прямо  истеваюиие  язь  равемотрЪннага 
нн.  Гаилринымъ  иерваго  пункта,  точно  такъ  же  я  въ  такой  же  степевщ 
неприменимы  въ  воронежской  губершя,  а  потому  отд1киво  княаемъс 
я  не  разсматряваются. 

Еосаювскъй^  разсматрявая  причины  оетавлетя  въ  пользовавхя; 
вреотьянъ  того  количеетва  земли,  воторымъ  они  пользовались  да 
настоящаго  времени,  изложенный  Редакшонными  Коммиес1ямя  выпю 
(на  стр.  31 — 33),  удивлялся  какъ  Коммиос1И  не  могли  усмотр1^ть,  что 
вопросъ  объ  опред'Ьлеши  „исиуотвенной^  нормы  отнюдь  не  заннмалъ» 
дворянство;  оно  опред1кмло норму  „д11йствительную^  или  приблизят 
тельную  въ  д'Ьйствительной.  Поводомъ  къ  оиред1Ьлетю  нормы  слу** 
жило  главнымъ  образомъ  убИ^ждеше,  что  дворянство,  подчиняясь 
общественному  требовашю,  ст^сияетъ  себя  въ  поземельныхъ  дравахъ) 
своихъ,  но  иринимаетъ  ото  етЬснев1е^ва  столько,  на  сколько  ощу*. 
щается  его  необходимость,  но  Редакщонныя  Коммясс1И  оставяяютъ 
это  обстоятельство  безъ  внимашя.  Относительно  возражев1Й,  кото>>. 
рыя  высказываются  ими  противъ  прим1^вимости  нормы,  Косаювекгй 
зам1^чаетъ,  что  Коммисс1Ями,  безъ  всякой  надобности,  см'Ьшиваетоя 
понат1е  о  норм1Ь  съ  цонят1емъ  о  иреднам1^реняомъ  недостаточяокъ 
обезиечен1и  врестьянъ  землею;  затЪмъ  оня  предлагаютъ  семъ  дока^ 
зательствъ  необходимости  сохранить  креетьянамъ  нын'Ьпш1Й  надкл*». 
(стр.  31 — 33).  Первое  изъ  нихъ,  говорить  Еосаюает'й,  рЪтитемьш» 
нейдетъ  Еъд-Ьлу. — Второе  основано  натомъ.  что  трудно  предпол^ 
акить  ипаче,  ч^мъ  думаютъ  Редакщонныя  Коммисс1и,  сл'1Ьдовате1ЬИФ 
не  есть  доказательство.  Третье  основано  на  томъ,  что  врядъ  ли 
справедливо  думать  иначе,  ч'Ьмъ  думаютъ  Редакщонныя  Коммисс1И| 
я  сл1Ьдовательно,  опять  не  есть  доказательство.  Четвертое  находить 
норму  несбыточною,  потому,  что  невозможно:  1)  опред1^лять  съ 
надлежащею  точностью  нужды  ирестьянина  въ  каждой  м1&стностя; 
2)  исчислить  дМствительную  производительность  поземельнаго  на^. 
д-Ьла  въ  каждой  отдельной  полосЬ,  и  3)  оц-Ьнить  степень  выгоды^ 
извлекаемой  каждымъ  крестьяниномъ  пзъ  промысловъ.  —  Но  Ре* 
дакщоннымъ  Коммиссгямъ,  говорить  Лоеаговскгйу  в1^роятно,  я8в1»стяо^ 
что  разр'Ьшимость  или  неразр1Ьшямооть  м'Ьстныхъ  вопросовъ  прк^ 
вадлежить,  прежде  всего,  вгЬстяымъ  жителямъ.  Комитеты  олред1^лиля 
норму,  —  значить  они  принимали  въ  рз'^счетъ  я  макетный  нужды 
врестьянъ,  и  м^^стную  производительность  земли.  Если  Комииссш 
сочли  все  это  непраипльнымь,  то  надо  было  опровергнуть  ошибку 
справедливыми  доводами.  Пятое  доказательство  основано  на  не- 
достаточности у  нась  межевыхъ  средствъ.  На  вто  Мосаювскьй 
возражаль,  что  въ  новгородской  губерв1Н  (какъ  я  въ  н-Ькоторыхъ 
другихъ)  для  большинства  крестьянъ  никогда  не  определялось  № 
какого  надела ;  что  большинство  вто  не  такъ  не  значительно,  чтобы 
говорить  объ  немь  вкользь,  а,  нанротявъ  того,  такъ  велико,  что  но» 
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дшчество  межевнхъ  средств»,  лотребиыхъ  Л1я  01фед1к1ен1я  гравнцъ, 
по  комитетской  иорм1&,  не  превдойдетъ  того,  что  вывовутъ  пред* 
полагаемые  Редакц10нвыми  Коммисс1ЯМИ  ■11о1ти11|'ы  и  тахЫош'ы,  ко* 
торые,  въ  сущности,  сеть  тоже  норма,  только  доведенная  до  ненуж* 
ннхъ  раэм1Ьровъ«  Шестое  не  есть  доказательетво,  а  пред110ложен1е, 
будто  бы  норма  произведетъ  домку  врестьянскаго  и  господскаго 
хоаяйства;  относительно  новгородской  губервш  ето  не  справедливО| 
нотому,  что  въ  опред'Ьлевный  комитетомъ  над1кдъ  должны  войти, 
ва  немногими  исключен1ями,  всЪ  крестьянспя  поля  и  большая  часть 
докосовъ.  Седьмое  доказательство  истекаетъ  нзъ  шестаго,  и  потому 
есть  такое  же  предположен1е.  Въ  ваключеше  Доемовснгй  зам^Ьчветъ, 
что  Редакщопнымъ  Коммиссхямъ  сл-Ьдовало  бы  привести  бол^е  уб1Ь« 
днтельные  доводи,  прежде  ч^мъ  позволить  себ1^  сказать,  что  принят1е 
нормы  (признаваемое  почти  единогласно)  вызоветъ,  для  достижея1Я 
общественнаго  спокойств1н,  так1Я  со  стороны  правительства  м1^ры, 
хоторыхъ  водое  простое  блаюрс^ужхе  предписываеть  тщательно 
иаб1Ьгать. 

8а  тФмъ  остальння  пять  статей  9аключен1Я  (стр.  43),  какъ 
ел1Ьдств1я  перваго,  по  объяснен1Ю  ^Госа^овсIеаи>,  также  несправедли- 
вы! в  ^'^  новгородской  губери1и  не  прпм1^нимы. 

Ивано9ъ  и  Пенснгй^  излагая  зам1&чан1Я,  относяпияся  только  къ 
смоленской  губерши,  объясняли,  что  въ  проект1к  11оложен1Я  смолен- 
скаго  км.  оставляется  креотьянамъ  рсуществуюпий  над'Ьлъ,  потому 
1,что  комитетъ  составлялъ  Положен1е  только  на  срочпо-обязаняый 
„пер{одъ,  по  истечети  котораго  ожидалъ  дароваяхн  права  перехода 
„креотьянамъ  и  свободныхъ  договоровъ  о  земл1Ь^.  И  въ  проекте, 
и  въ  обзоре  основаи1Й  положительно  выражено,  что  срочно -обя- 
ааннымъ  крестьанимъ  дается  право  пользовангя  пом-Ьщичьею  зем* 
лею  потому,  что  ихъ  быть  ограпиченъ  прикрЪплен1емъ  къ  втой 
земл^^;  самый  же  сронъ  провращен1я  прпкрЪплев1Я,  по  необходимо- 
сти, былъ  предоставленъ  на  благоусмотр1&В1е  правительства.  Ивановъ 
и  Иенснхй  оставались  при  высвазанномъ  ими  мн-Ьши,  что  если  право 
пользован1Я  крестьянъ  пом1^щичьею  землею  будетъ  опред'Ьлено  только 
на  время,  и  „если,  по  истечен1и  переходнаго  перюда,  будетъ  воз* 
„вращено  пом'Ьщику  право  полнаго  распоряжен1я  его  собственностью, 
„то  гораздо  удобн'Ье  оставить  крестьянаиъ,  на  срочно-обязанное 
„время,  существующ1й  над'Ьлъ,  съ  которымъ  должны  быть  соразмЪ* 
„рены  повпппости.  При  такомъ  способа  р'Ьп1ен1Я,  было  бы  гораздо 
„мепЬе  работъ  по  отводу  над-Ьла  на  н'Ьоколько  л1Ьтъ  обязательнаго 
„пользован1я ;  по  истечен1и  же  переходнаго  перхода  и  по  уставе* 
„влеши  свободныхъ  и  равноправиыхъ  отношен1й  между  пом1Ьщиками 
„я  крестьянами,  добровольные  договоры  о  пользоваши  пом-Ьщичьею 
„вемлею  свободно  опред'Ьлили  бы  размеры  новэго  хозяйства  кре* 
„стьянъ^.  Но  обстоятельства  совершенно  изм'Ьняются,  если  будутъ 
приняты  предлагаемый  Редакщонвыми  Коммисс1ЯМи  основав1я,  по 
которымъ  предоставляется  креотьянамъ  безсрочное  право  пользован1я 
пом1}щичьею  землею,  съ  отнят1емъ  у  собственника  принадлежавтаго 
ему  права  распоряжешя  оною  и  съ  крайне  неудовлетворительным^ 
и  меуравнительными  правилами  для  опред1^ен1Я  наемной  платы  за 
землю  {  при  чемъ  эта  плата  неизб^Ьжно  опред1Ьлитъ  и  продажную 
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ц1Ьвность  8ем1я.  При  такихъ  услов1Яхъ,  во  мнотъ  случаяхъ,  земле 
помещика  была  бы  отчуждена  отъ  него  за  половинну!^  и  даже  еще 
бол^  уменьшеввую  ц1&ву  противъ  д1ЬйствительвоЁ  ея  стоимости. 
Въ  атомъ  случа1Ь  не  можетъ  быть  другаго  над'1^а,  кровгЬ  рвормаль" 
ууНаго,  опред^яемаго  наяменьтиыъ  разм'!^ронъ  онаго**;  при  чемъ 
йалЪе  уравнялись  бы  т%  пояемельныя  пожертвован1Я,  которые  был» 
бы  наложены  на  ном'ёщпковъ.  Будутъ  некоторые  случаи,  что  уста- 
нодляемый  разм'Ьръ  повинностей  придется  и  выше  наемной  платы 
за  землю ;  но  онъ  нринесетъ  выгоду  только  н'ЬкоторЕигь  пом'Ьщикамъ 
в  только  на  время,  потому  что,  по  истечеи1И  9ти  л1^тъ,  крестьяне 
откажутся  отъ  возвышенныхъ  платежей,  и  даже  во  время  переход* 
наго  С0СТ0ЯН1Я  будутъ  оказываться  несостоятельными.  Къ  тому  же^ 
В34ИШН1Я  временный  повинности  въ  нользу  однихъ  иом1^щиковъ 
вовсе  не  возваградятъ  другихъ  за  потери  въ  доход'Ь  и  въ  капитале. 

На  основаи1и  всЬхъ  втнхъ  соображен1й  Иваноеъ  и  Денешй  по* 
лагали,  что,  въ  случа'Ь  утвержден1Я  предположешй  Редакщонвыхъ 
Е0ММИСС1Й,  л н1^тъ  возможности  принять  другой  обязательный  разм'Ьръ 
„вад1Ьла,  вром1^  навменьшаго^  (*^);  поль80ван1е  же  остальною  землею 
предоставить  добровольнымъ  соглашешямъ.  Къ  этому  они  присовоку- 
пляли, что  въ  посл1Ьднее  время*  мнопе  изъ  смолевскнхъ  пом1^щиковъ 
поселили  на  землю  н:Ькоторыя  семейства  дворовыхъ  людей  или  воз- 
вратили, въ  семейства  крестьанъ,  отд'Ьльныхъ  дворовыхъ  людей, 
не  записанныхъ  по  ревиз1И  въчисл'Ь  вреотьянъ:  для  равном^^рностк 
над:Ьла  при  и  счислен!  и  онаго,  должны  быть  перечислены  изъ  дво- 
ровыхъ въ  крестьяне  т%  лица,  который  перем'Ьщецы  въ^крестьянск1а 
семейства  или  вновь  поселены  на  землю. 

Ж}рьевичъ,  Ц7ьханов)ьцк1Щ  Жуковск1й  и  кн,  Любольрскгй  пола« 
гали,  что  принятая  Редакщоннымн  Коммиссхямп  система  опред1^ев1а 
крестьянамъ  количества  земли  по  числу  душъ,  къ  каждому  им1>н1ю 
приписанныхъ,  можетъ  быть  прим'Ьиепа  къ  им'Ьн1ямъ,  состоящпмъ 
какъ  на  тягловомъ,  такъ  и  на  подворномъ  положенш.  Въ  обовхъ 
случаяхъ  необходимо,  чтобы  011ред']&леиа  была  „норма  наивысшаго 
„над'Ёла  не  болЪе  трехъ  съ  половииою  десятинъ  земли  на  ревизскую 
„душу,  считая  здЪсь  только  души,  принадлежащ1Я  къ  дворамъ, 
„составляющимъ  крестьяпск1Я  хозяйства,  т.  е.  исключая  бобылей  и 
„дворовых!,  и  включая  въ  норму  над'Ьла  и  усадебную  землю'^. 

Минипъ  объяснплъ,  что  тульское  дворянство  не  можетъ  со- 
гласиться принять  предлагаемый  въ  основанхе  надЪла  расчетъ  по 
душамъ,  а  не  по  тигламъ,  на  основан1и  сл'Ьдующихъ  соображсн1й: 

Во  1-хъ,  въ  вндахъ  предохранен!»  земли  отъ  истощешя,  кото- 
раго,  при  душевомъ  пад'Ьд!;,  избегнуть  н'Ьтъ  возможности ;  ибо  над1&лъ 
тацовой  даетъ  право  м1|/Скому  обпхеству  перед'Ьлять  земли  при 
всяиомъ  пзм'Ёнен1П  числа  душъ,  и  следовательно  уничтожать  без- 
престаппо  систему  полеводства.  Неудобство  дугаеваго  надЪла  давно 
соаваетсн  государственными  крестьянами,  п  истощенхе  казенныхъ 
земель  совершается  ими  быстро. 

Во  2-хъ,  въ  душевомъ  над'Ьл'Ь  дворянство  впдитъ   полное  от- 

(•*)  Для  смоленской  губерн1и,  отъ  1  дев.  до  2  две.  на  душу,  въ  разяыгь 
уфздахъ  и  н'1&стпостяхъ,  смотря  по  степени  васелеяноети  ихъ. 
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чу ждешв  своей  амемельвой  ооботвенносгиу  нбо  шъ  9тожь  еяучвЛу  для 
нсправнаго  отбыванзя  ва  нео  повннностей,  необходимо  будетъ  приг- 
нать „круговую  поруку  ]|1рскаго  общества,  которая,  отнюдь  необев" 
ццечнвая  точность  выпо1нен1а  обязательетвъ  прёдъ  по1сЬщнкоиъ*'| 
будетъ  единственно  круговою  ссылкою  въ  неисправностн  одного 
на  другаго,  н  удобствомъ  согласиться  ничего  не  платить  н  не 
д1клать. 

Въ  3-гь,  мадойтные,  ни  по  закону  граждансколу,  ни  по  вакону 
равума,  не  дояжны  бытъ  связываемы  никакими  ответственными 
УСЛ0В1ЯИИ.  Земля  же  дается  пом1Ьаи1комъ  съ  услов1емъ  исполнешял 
опред1Ьленныхъ  повинностей;  следовательно,  отв']^тственнымъ  лицомъ 
долженъ  быть  тотъ,  кто  въ  силагь  исполнять  ети  повинности,  н 

Въ  4-хъ,  душевой  над^лъ  и  круговая  порука  образуютъ  истин* 
ное  крепостное  состоян1е;  при  нихъ  лицо  укрепляется  къ  лицу 
такими  несправедливыми  соотношенЁями,  который  надолго  похоронятъ 
кредполагаемое  улучшен1е  быта  крестьянъ. 

По  Положение  тульскаго  км.,  крестьянамъ,  во  воехъ  родахъ 
помест1Й,  отводится,  за  известный  повинности,  въ  пользованге,  „на 
„каждое  тягло,  по  одной  десятине  пахатной  удобной  земля,  въ  каж* 
„домъ  И8ъ  трехъ  по^юй*',  что  составляетъ  три  десятины  на  тягло. 

Основашемъ  такого  надела,  по  словамъ  Минина^  послуяпио: 
во  1-хъ,  твердое  знаше  хозяйства,  убеждающее,  что  трехдеся- 
тиннаго  количества  земли  весьма  достаточно  для  крестьянскаго 
тягла  на  исправное  отбыван1е  всехъ  повинностей  и  свое  содержате, 
и  во  2-хъ,  неоспоримая  истина,  что  больт1Й  размеръ  естественно 
влекъ  бы  за  собою  соразмерное  увеличенхе  повинностей,  следова* 
тельно  —  недобровольныхъ  обязанностей,  уничтожающихъ  добро- 
вольный соглашен1я. 

Еасиновъ  и  Соколовь-Бородкинъ  находили,  что  наделу  не  мо' 
гутъ  подлежать  кроме  вольноотпущенныхъ,  отданные  въ  рекруты  9 
также  крестьяне,  вследствхе  дурнаго  поведев1я  (**),  а  равно  нака- 
занные по  судебному  приговору  и  поступивтхе  въ  расиоряжеше 
правительства  (*")  не  могутъ  быть  включены  въ  наделъ.  Отпосительно 
первыхъ  помещикъ  несъ  издержку  переселен]я;  вторыхъ,  конечно, 
правительство  не  станетъ  возвращать  изъ  Сибири,  для  того,  что 
бы  наделять  ИХ1  землею  на  счетъ  землевладельцевъ. 

Б.  Въ  пользу  сохранен1я  существующаго  надела,  съ  некоторыми 
изменен1ами  заключенхй  Редакц10нныхъ  Коммисс1Й,  объя1Шли  себя 
следующ1е  члены: 

Иошелееъ^  сознавая  вполне  необходимость  утвердить  за  кресть- 
янами ныне  существующ1Й  ихъ  поземельный  наделъ,  въ  границахъ 
птх1ти111'Аи  т!о1тип1'а,  возражалъ  только  противъ  широкаго  простора 
между  упомянутыми  пределами,  доиускаемаго  Редакц1онными  Ком- 
МИСС1ЯМИ.  Кошелееъ  признавалъ  необходимымъ  уменьшить  высш1Й 
размеръ   надела,    а   1п'1а1тип1  или   совсемъ   уничтожить,  положивъ, 

(•*)  Сравнить  стт.  396,  399,  400,  401, 403  и  406  т.  ХГ\'  уст.  о  предупре»- 
де|11и  и  пресеченШ  преотупдбн1й. 
(•*)  Ст.  402  того  же  тома. 
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чтобы  црв  мадоземельи  и111Ьи1Я  и  иевозио9(Ности  вадДлть  1феоты1въ 
земдею  въ  высшеиъ  размЪр1Ь,  отдавалась  нмъ  '/<  110111№ц1чьей  зешш, 
иди  установить  ш1п1тиш  въ  V,  111их1тиш,  а  для  опред1клев1И  этого 
иосл'Ьдняго  онъ  иреддагалъ  отыскать  граници  среднего  крестьян- 
скаго  вад'Ьла  и  высшую  цыфру  прииать  за  юах1а№111.  Такою  цифрою 
для  рязанской  губернии  Котел^еъ  ирипимааъ  2*/>  дес.  ва  душу  (*^Х 

ВасиАьевъ  и  Дубровинъ,  хотя  и  не  высказывались  ясно  з^  су-, 
ществуюиий  вад1*лъ,  однако  принивлютъ  его,  что  доказываотеяу 
между  ирочимъ,  и  тЬмъ,  что  они  указывали  на  необходимость  д^ 
вустить  в1&которыя  исключев1я  изъ  существующаго  вад1кла. 

Унковскгй,  соглашавшШся  на  оставлев1е  врестьявамъ  сущест- 
вующаго  над']^ла,  полагадъ  вм']Ьст'Ь  съ  т1Ьмъ  веобходимымъ  опреде- 
лить одинъ  шах1тиш  ДЛЯ  всей  губерв1И  во  4  десятины  на  душу  я 
исключить  изъ  существующаго  над'Ьла  земли  цустошныя,  и  Кардо-- 
Сысоевъ  только  съ  т1Ьмъ,  чтобы  за  существуюпцй  вад'к|Ъ  считадсА 
лишь  вад1иъ  полевой  земли,  а  не  вустошвой. 

Дарначееъ  объясвядъ,  что  допуская  современное  подьзоваше. 
угодьями,  съ  оцред^евЁемъ  высшаго  и  низтаго  ихъ  размера,  сущ- 
ность различ1я  заключается  только  въ  о^овЪ  ^норма^,  ибо  и  высш1й 
иниэш1й  разм1Ьръ  суть  те  же  вормы.  Въ  видахъ  взаямваго  бдагосо* 
етояв1Я  и  СВ0В0ЙСТВ1Я  по  вдадеи1Ю,  ,,раво  или  поздно,  изъ  польаова- 
„Н1Я  долженъ  истечь  выкупъ^,  и  потому  приводимая  невозможность 
быстраго  разграничев1Я  угод1й  во  норме  не  имеетъ  прочваго  зва* 
чев1я,  и  во  всявомъ  случае,  яраво  иди  воздво,  веобходнмо  будетъ 
дОтмежеванЕо^. 

МироноеЪу  Н.  С  Волковь  (псковской)  и  Голенищееь- Кутузов 
предлагали  только  понизить  высп11й  размеръ  надела. 

Нестероеъ^  не  отвергая  принципа  существующаго  Факта,  вы- 
ражалъ  убеждев1е,  что 

1)  относительно  оцределешя  1пах1тит*а  надела,  Редакщовныя 
Коммиссш,  за  неимен1емъ  достаточныхъ  сведенхй,  могли  бы  огра- 
ничиться установлен1емъ  только  положительныхъ  правилъ;  самое 
же  определея1е  циФры  этого  1пах1ти1п'а  должно  быть  произведено 
на  месте;  этимъ  Коммисс1и  отстранили  бы  отъ  себя  обвинен1е  въ 
произволе,  могущемъ  повредить  наилучшей  системе. 

Самое  рац1ональное  011редеден1е  этого  тих! шиш  а  для  всехъ  техъ 
местностей,  где  число  барщинныхъ  крестьянъ  не  менее  5^/о  общаго 
числа  крестьянъ  помещичьихъ,  ,|Можетъ  быть  основано  на  сред- 
„вемъ  количестве  поземельныхъ  угод1Й,  отводямыхъ  врестьявамъ, 
„которые  отбываютъ  барщивную  повинность^.  Эта  повинность  до* 
селе  превышала  все  возможные  оброки ;  крестьяне,  ее  отбывавш1е, 
во  необходимости,  должны  были  быть  наделены  тавимъ  количест- 
вомъ  земли,  которое  одно  должно  было  удовлетворять  всемъ  ихъ 
иотребностямъ,  ибо  привязанные  барщиной  къ  месту,  они  не  имели 
возможности  пополнить  недостатокъ  своихъ  средствъ  постороннимъ 
промысломъ ;  следовательно  нетъ  никакой  опасности  принять  этотъ 

(*^)  Подробное  н8ложев1е  11нен1я  Кощедева  по  этому  вредмету  ом. 
въ  гл.  1Х-0Й  вастоялщго  отдела. 
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вадфлъ  за  норму  высшаго  иад1^а,  которому  должна  соотв1&тствовать 
высшая  денежная  иовинност^. 

2)  Эта  нормальная  высшая  повинность,  которая  будетъ  служить 
м^риломъ  для  вс^Ьхъ  повинностей  при  какомъ  бы  то  пи  было  ко- 
личеств']^  угод1Й,  не  можетъ  быть  опред1>лева  среднпмъ  количест- 
вомъ  нын'Ь  платимыхъ  обрововъ,  съ  т1^ми  ограничен1ями,  которыя 
предполагаютъ  Редакц10нныя  Коммисс1И  въ  видахъ  немедленнаго 
улучтен1Я  быта  крестьянъ;  это  нисколько  не  оправдываетъ  той 
произвольной  и  несправедливой  спол1ад1Я,  которой  можетъ  подверг- 
нуться большинство  влад-Бльцевь,  и  Редакц10пнык  Коммисслн  даромъ 
понесутъ  на  себ1Ь  тяжкое  обвипс1пе,  и  накоиешм 

3)  Не  отвергая  принципа  существую'щаго  факта  относительна 
обязательнаго  над'Ьла  земли  и  обязательной  повппностп,  Лестеровг^ 
не  могъ  однако,  вм1Ьст1Ь  съ  Редакцюнными  Коммисс1ями,  считать 
его  непогр1Ьшительнымъ ;  напротивъ:  въ  больпшнств'Ь  случасвъ  вла- 
д1Ьлецъ,  желая  естественно  утилизировать  вс1&  своп  дачи,  навязивалъ 
■хъ  за  обязательную  повинность  врестьянамъ.  Вомногихъ  маетно* 
отяхъ  крестьяне  должны  были  отдавать  часть  своихъ  земель:  или 
кому  нибудъ  изъ  своихъ  сочленовъ,  или  и  постороннимъ  лицамъ, 
не  шжЬя  возможности  ими  пользоваться.  Везд'Ь  въ  нечерноземныхъ 
губерн1яхъ,  гд-Ь  безъ  сильнаго  удобрен1я  земля  скоро  становится 
вовсе  непроизводительною,  крестьянинъ  тщательно  обработнвалъ 
и  унавоживалъ  лишь  свои  поддворныя  земли,  нигд-Ь  бол1Ье  одной 
десятины  еъ  полгь  на  тягло,  ибо  на  большее  количество  у  него 
не  достало  бы  и  удобрен1Я.  Эти  поддворныя,  хорошо  удобренный 
земли,  во  многихъ  м1^стностяхъ,  р'Ьдво,  а  иногда  и  вовсе  не  под- 
вергались перед1^амъ,  —  он']Ь  то  и  обезпечивалп  существоваше  кре- 
стьянина; тогда  какъ  запольпыя  земли,  никогда  не  удоброваемыя, 
у  многихъ  домохозяевъ,  пли  ле^иали  въ  пуст1>,  пли  обработывались 
съ  такою  небрежностью,  что  сердце  деревенскаго  обывателя  обли- 
валось кровью,  при  взгляд-Ь  па  эти  тощ1Я  нивы,  на  »ти  земли,  об- 
реченпыя  вечному  бсзплодпо,  въ  т*хъ  мЪстиостяхъ,  гд-В  хорошо 
удобренныя  земли  вознаграждали  хозяина  сторицею.  Этими  убЪж- 
ден1ями  руководствовалось  меньшипство  нпжегородскаго  комитета; 
Лесшеровъ  съ  своей  стороны  остается  при  томъ  же  уб*жден1И,  что 
„въ  видахъ  песоми-Ьинаго  улучшен1Я  быта  крестьянъ,  имъ  доляшо 
„быть  предоставлено  право  отказываться  на  одну  треть  отъ  обя- 
„тельнаго  над'Ьла,  съ  соразм'Ьрнымъ  уменьшенхемъ  повинности,  а 
„пом'Ёщикамъ  уменьшать  эготъ  пад1^лъ  на  одну  треть,  уменьшая 
„на  столько  же  и  повпиность**.  Этимъ  способомъ  нисколько  пе  поко- 
леблется матер1альное  обезпечен1е  крестьянина;  обязательная  по- 
винность сд-Ьлается  значительно  легче,  и  канпталпзац1я  ея,  для  вы- 
купа, будетъ  доступ н-Ье,  ибо  почти  можетъ  быть  покрыта  суммою 
залога  въ  кредитный  учреждешя  (•*). 

(•*)  Въ  доказательство  того,  чт^  это  не  есть  личное  его  убЬжден1е, 
какъ  члена  меньшинства  ннжсгородскаго  комитета,  Иестеровъ  пред- 
ставилъ  Коммпсс!11мъ  иисьыо,  полученное  пмъ  '2-го  октиГфп  1859  г.  отъ 
няжегородскаго  губорнскаго  предводителя  дворянства  Н.П.Болтина,  въ 
которомъ  выражается  общее  желап!с  вс1*.хъ  предводителей  дворянства  ни- 
жегородской губернп!  и  вс1;хъ  дворянъ,  проживающихъ  въ  уЬздахъ. 
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Въ  письи1Ь  на  имя  председателя  Редакщонныхъ  Коммисс1Й,  Я. 
И.  Ростовщова^  Повенъ  старался  опред&вить  значеше  вад1^а,  въ 
смысд'6  ресЕрипта. 

Обезпечивъ  для  крестьянина  кровъ  и  пр1ютъу  говорить  1Говем«у 
рескриатъ  требуетъ,  чтобы  крестьянину  былъ  отведенъ  въ  поль- 
эовав1е  участокъ  земли,  по  м1&стнымъ  удобствамъ,  для  обезпечен1Я 
его  быта  и  вынолнен1ц  обязанностей  предъ  правительствомъ  и  по- 
м^щякомъ.  Ясно, что  тутъ  не  прим'Ьнимы  общ1я  нормы;  но  въ  каждой 
местности  долженъ  быть  сд'Ьланъ  такой  над1^ъ,  какой  нуженъ  для 
обезпечен]я  крестьянина  въ  его  первыхъ  потребностяхъ. 

Письмо  Болтана  къ  Нестерову  состояло  въ  сл^Ьдующеиъ : 
Ин'Ью  удоиольств!е  передать  вамъ  полученныя  мною  8ам'Ь<1ан!я  на 
журналы  Редакц1он11ыхъ  Ком>1исс1й  отъ  васильскаго  уЬзда  предводителя 
двориаства  и  подобный  8ан1Ьчан1я  и  на  т-Ь  же  журналы  отъ  лукояновскаго 
у^Ьзда.  Но  краткости  времени,  я  не  могъ  еще  получить  подобныхъ  заиЪ* 
чая1Й  отъ  другвхъ  уЬздовъ;  но  почитая  и  это  покуда  достаточнымк, 
1  дорожа  временемъ,  я,  отъ  лица  уЬздныхъ  предводителей  и  налач- 
выхъ  дворяяъ  нижегородской  губерн1п ,  проживающихъ  въ  у1Ьздахъ, 
сообщаю  вамъ,  что  они  всЪ  единодушно  проникнуты  т'Ьми  же  уб'Ьжде- 
111ЯМВ  протнвъ  над'Ьла  крестьянъ  землею,  предположеннаго 
Редакц10ннымп  Коммисс1ями,  которы!^,  для  большей  части  вла- 
д^ьцевъ,  будетъ  раззорителеиъ,  врестьянамъ  же  не  принесетъ  той  поль- 
8ы,  какую  ожидаютъ  Рсдакц{онныя  Коммиссш. 

Передавая  вамъ  общее  желан1е  дворянъ  нижегородской  губерн!я, 
чтобы  за  норму  надела  крестьянъ  землею  для  выкупа  былъ 
Припять  во  вниман!е  проектъ  меньшинства  нижсгородскаго  комитета,  я 
виолв'Ь  ув'Ьрсиъ,  что  вы'  не  оставите  представить  о  томъ,  а  также  и  письмо 
»то,  ва  усмотр%П1е  Редакц10ниыхъ  Коммисс1й,  и  употребите  все  ваше  ста- 
9ав1е,  чтобы  справедливое  желан1е  дворянства  было  уважено. 

Зам1&чан1я  васильскаго  у1}Зднаго  предводителя  дворян- 
ства, члена  нижсгородскаго  губернскаго  комитета  по  кре- 
стьянскому Д'Ьлу,  Михаила  Николаевича  Сущова,по  предмету 
оевовав1й  и  размера  над'Ьла. 

Въ  журнал'Ь  общаго  присутств1я  Коммисс1й,  отъ  &-го  марта  Ко.  2-й, 
предположево,  чтобы  предстоящШ  вопросъ  о  реФормЪ  крестьянъ  былъ 
рФшенъ  при  услов1ахъ: 

§  1.  Улучшить  немедленно  бытъ  крестьянъ,  и  вм-ЬстФ  съ  т^мъ  огра- 
дить интересы  пом-Ьщика.  §  2.  Крестьянамъ  дать  возможность  пр1обр'Ьтать 
въ  собственность  отъ  пом'Ьщиковъ,  по  добровольному  съ  ними  соглашешю, 
достаточное  количество  земли,  для  упрочев1я  своей  осЬдлости  и  обезпе- 
чен]и  быта.  §  5.  Пом'Ьщики  должны  получить  справедливое,  вполн1&  до* 
статочное,  вознагражден1е  за  выкупъ  крестьянами  земель.  §  6.  Ежегодная 
уплата  крестьянами,  какъ  выкупнаго  капитала,  такъ  и  процентовъ,  не 
должна  превышать  циФры  регулированныхъ  существующихъ  ихъ  повин» 
вестей. 

Въ  журнал^Ь  6-го  апр:&ля  N0.  8-й,  §  4-й,  председатель  проситъ  вс^хъ 
лицЪ)  которымъ  будутъ  разсылаемы  труды  КоммиссШ,  сообщать  свои 
8амЪчан!я. 

ВслЪдств1е  вышесказаннаго,  считаю  веобходимымъ  изложить  пиже- 
сл1^дующ1я  замФчав1я: 

Уменьшенные  крестьянск1е  земельные  наделы  не  могутъ  недостичь 
цЪли  обезпечен1я  крестьянскаго  быта,  вбо  нын^  существующ1е  над'Ьлы 
даютъ  крестьянину  избытокъ,  которымъ  онъ  отбываетъ  повинности  по- 
мещику, часто  весьиа  значительвыя,  безъ  всякаго  ^тр^^и^\к\я. 
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Ред1ЖЦ1оаннй  Коммисеш,  устраннвъ  опред&Еенныя  0ормс1|  наз- 
начеяныя  губерясквмя  комятетамж  Д1Я  каждой  местности,  приня- 
маютъ  оеновая1емъ  существуюпцй  яадЪлъ,  я  допусваютъ  высга1е  я 
ня8т1б  раажЬрн,  яааяачая  поэтому:  яля  отроку  ялн  ирябавку. 
„Нельзя  не  еогхаснться,  говорятъ  Позень^  что  сохравен1емъ  суще* 
1,ствующаго  над'Ьла  обозиечяваетсл  въ  я^которой  степевн  спокойяое 
„введен1е  реформы;  но  нельзя  также  не  вядЬть,  что  пря  втомъ 
„над'1^ъ  тераетъ  свое  основное  значен1е:  обезпечявать  первый  по- 

Уиеиьшев1е  яад^овъ  можетъ,  я  должно  быть,  ед1Ьлаво  съ  прямик- 
11ея1е1гь  къ  мЪстнымъ  обстоятельстваиъ  губераскпмя  коинтетаия;  оно 
будетъ  совершенно  согласно  оъ  новыяъ  обычаемъ,  который  изм1Ьвитея 
еамъ,  всл1детв1е  7вячтожен1я  кр-Ьпостнаго  права. 

Беля  яесоетовтъ  надобности  входить  въ  соображен1е,  сколько  вужяо 
яадйлять  креетьянанъ  зомли,  для  обеааечен{я  вхъ  быта  (что  впрочемъ 
яееогласяо  еъ  объявленною  высочаАшею  волею,  столь  успокоившею  по* 
м^щякевъ),  то  не  должно  лишать  и  аом1Ь1циковъ  правь  полной  собствен* 
яоетя,  въ  отиошея1и  вастоящаго  над1^а,  совершившагося  подъ  вл1яв1е11% 
ВТОГО  ваковнаго  права,  —  и  если  пон^Ьщикъ  опред'Ьлилъ  иад^ъ,  когда 
власть  его  была  не  ограничена ,  то  не  сл'Ьдуетъ  препятствовать  ему 
умевыпить  втотъ  над^Ьлъ  до  крайней  'веобходниости  обезаеченвя  кресть- 
янскаге  быта,  когда  онъ  должеяъ  лишиться  полнаго  права  на  вту  позе- 
мельную собственность,  дабы  жертву,  приносимую  въ  отношенЫ  отчуж- 
ден1я  своей  зеили,  уменьшить  до  возможной  крайности. 

Умеяьшен1е  над'Ьла  до  степени  необходимаго  обезпечен!я  креетьяя* 
екаго  быта  не  можетъ  разстроить  хозяйства  той  и  другой  стороны,  ибо : 
а)  обязательный  креотьянскЫ  повинности  соразмерно  тому  уменьшатся, 
что  выгодно  для  об'Ьвхъ  сторояъ;  б)  возвращенная  пом'Ьщику,  отъ  ны11%- 
оуществующаго  над'Ьла,  излишняя  земля  отдастся  пом'Ьщиками  нмъ  же, 
хрестьянамъ,  но  съ  тою  явною  выгодою  я  сараведливост1ю  для  об^ихъ 
отерояъ,  что  отъ  этого  обязательвая  повинность  не  увеличится,  а  право 
полной  собственности  пом^Ьщика  на  ату  землю  сохранится,  и  втимъ  по- 
ложится благое  начало  вольному  труду  и  добровольиымъ  еоглашев1виъ 
между  пом'Ьщикомъ  и  крестьянами. 

На  предложенные  Коммисс1ями  доводы  о  необходимости  сохраивтк 
ва  крестьявами  нын-Ь  сущоствующШ  над-Ьлъ  нельзя  но  зам'Ьтить  следующее  2 

1)  Бели  нормальный  над'Ьлъ  крестьянъ  землею,  одинаковый  для  вс^хъ 
М'Ъстностей,  несправедднвъ  въ  отношев1и  къ  крестьянамъ  (хотя  п  не  по- 
сягаетъ  на  ихъ  право  собственности,  ибо  предполагается,  что  повинность 
опред11лялась  бы  соразм'Ьрно  доходности  земли),  то  еще  бол'Ьо  несправед- 
ливъ  предполагаемый  въ  широкихъ  рази'Ьрахъ  высш1й  пред'Ьлъ  над'Ьла 
(втх1п1ит),  каковой  будетъ  та  же  норма,  тяжело  затрогявающая  право 
собствевности  пом'Вщика  и  нарушающая  его  безвозвратно ;  а  потому  и 
тотъ  и  другой  способъ  для  над'Ьла  креетьянанъ  зеили  должны  быть  из- 
б'Ьгнуты  совершенно  одинаково. 

^)  Если  подъ  словомъ  „им'Ьн1е^  разум1&ть  всЬ,  въ  близь  лежащихъ 
уФздахъ  и  даже  губерн)яхъ  земли,  иом'Ьщику  прйнадлежащ1я,  наседенныя 
я  венаселенныя,  входили  ли  он!)  въ  составъ  сельскаго  хозяйства,  или 
яЬтъ,  производительны  онЬ,  или  неудобны,  и  должны  будутъ,  въ  сово- 
купности, приняться  въ  разсчетъ  при  над'Ьл'Ь  крестьянамъ  земли;  если 
къ  тому,  ни  въ  какомъ  случаЬ,  не  должна,  отъ  нын-Ь  существу ющаго 
крестьянскаго  падЬла,  отойти  земля,  гсённость  которой  возвышена  ихъ 
трудомъ  и  обработкою  (т.  е.  стало-быгь  вся  земля,  находящаяся  у  нихъ 
въ  пользовав!и,  на  выгоднЬйш!я,  по  вхъ  соображен1ю,  м'Ьста  которой 
они,  по  произволу   своему,   будутъ   вправе   указывать,    какъ   на  землю 
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^требностш  креетьявшна^.  Есжи  для  этого  обезпечешя  нужна  высшая 
норма,  то  низшая,  составляя  одну  треть  высшей,  доставить  кре* 
етьянину  и  обезпечешя  только  въ  одной  трети;  если  ясе  для  обез- 
Вбчен1я  достаточна  низшая  норма,  то  зач1Ьмъ,  спрашиваетъ  Лозенъ^ 
обременять  крестьянина  излишними  повинностями  за  дв1^  трети? 

Согласившись  при  обсуждеши  этого  вопроса  въ  средЪ  Ре* 
давщонныхъ  Коммисс1й,  и  соглашаясь  теперь  на  сохранев1е  суще- 
отвующаго  над1^а,  въ  начал "Ь  реоормы  до  регулирован! я   земель, 

цЪпную,  ихъ  трулахн  улучшенную),  н  яаковецъ,  если  при  широкоиъ  раз- 
х^р^Ь  высшаго  вад'Ьла  (тах1тат),  хрестьянаиъ  предоставится  право  на 
двФ  трети  ве1Ьхъ  угод{й,  принадлежащлхъ  пои'Ьщику;  —  то  очевидно, 
что  право  полной  собственности  пои'Ъщяка  сохранитой  лишь  въ  отношения 
равобщеняой  въ  малыхъ  клочкахъ  л  следовательно  неудобной  для  вла- 
Д'кв1я,  или  самой  худшей,  отдаленной,  ненаселенной,  лишенной  удобствъ 
для  обработки  и  часто  вовсе  недоходной  земли,  какъ  наприи'Ьръ:  господ- 
ек1Я  запашка,  рааброеанныя  въ  разныхъ  поляхъ,  отдаленный  отъ  селен!я 
ж  неудобный  м1ста  дачн,  отхож1я  пустоши,  плох1о  молодые  л'Вса,  и  тому 
жодобное. 

В)  Досел'Ь  сущеотвующ{й  надЪлъ  былъ'  установленъ  пом1Ьщяками  не 
яслДдотв1е  потребности  обезпечять  крестьянина  въ  его  нуждахъ,  ибо 
жрестьянинъ,  по  и'ЪрЪ  недостатка  земли,  обезпечявалъ  са>1ъ  себя  боль- 
шимъ  или  меньшимъ  ра8ват{емъ  промысловъ,  а  еуществующ{й  яынЪ  раз- 
х1»ръ  над'Ьла,  не  будучи  совериюнно  произволенъ,  завясЬлъ  отъ  большаго 
жли  мевьшаго  кодячеотва  земля  у  одного  пом1&щяка  предъ  другимъ,  при 
одномъ  и  томъ  же  количеетв'Ь  душъ,  и  част1ю  отъ  недостатка  капяталовъ 
9  ум'Ьвья  другямъ  путемъ  извлекать  доходъ  изъ  земли,  имеющейся  съ 
мзбыткомъ,  а  между  тЪмъ  крЪпоетноо  право  обезпечивало  пом'Ьщика  въ 
томъ,  что  соразм'Ьряая,  за  избыточный  над1Ьлъ,  обязательная  крестьянская 
повинность  исполнялась  тщательно  и  удовлетворительно.  Съ  уничтоже- 
в!емъ  же  кр-Ьпостнаго  права  обязательная  повяянооть  не  только  будетъ, 
во  уже  и  въ  настоящее  время  отбывается  весьма  плохо;  сагВдовательно, 
веик1й  ИЗЛЯШН1Й  над'Ълъ  крестьянъ  зе\1лею  будетъ,  въ  соразмЪряой  ете> 
пени,  тягостнымъ  и  въ  ущербъ  для  лаиЪщяка. 

4)  Редакц{онныя  Коммисо1и  полагаготъ,  что  правило,  предлагаемое 
въ  пользу  пом1Ьщяка,  им'Ьетъ  ц1^1ю  лишь  сохранен{е  въ  его  непосредст- 
вевномъ  влад'Ьнш  изв-кстной  части  земли,  но  отнюдь  не  чрезмерное  со- 
вращев1е  размЪровъ  креетьянокаго  надЪла  въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда,  въ 
■едальиемъ  разстоан{и  отъ  послЪдняго,  остается  въ  непосредотвеняомъ 
влад'Ьв1и  помЪщика  достаточное  количество  земель. 

Но  кто  же  другой,  какъ  не  самъ  помЪщикъ,  можетъ  опред1Ьлитъ: 
достаточно  ли  оставляется  ему  изъ  ого  собственностн,  и  очевидно,  что 
эти  два  обстоятельства  такъ  гЬено  между  собою  связаны,  что  чёмъ  боль- 
шШ  будетъ  крестьянск]й  над'Ълъ,  гЬмъ  недостаточн'Ье  останется  для  по- 
мещика земли;  она  будетъ  самая  худшая,  разобщенная,  отдаленная, и  за 
мзбыткомъ  крестьянскаго  над'Ьла,  не  найдется  охотняковъ  для  найма  в 
обработки  ея. 

Пред'Ьлъ,  при  которомъ  строгая  справедливость  застявляетъ  помещика 
принести  съ  покорност1ю  посильную  жертву  изъ  собственности  евоей,  есть 
пределъ  наииеньшаго  размЪра,  строго  необходимый  для  обезпечен!я  кре- 
стьянскаго быта,  какъ  и  было  начертано  въ  рескрипте.  Комитеты  опре- 
делили зтя  размеры,  которые  неодинаковы  при  раэличныхъ  услов1яхъ  : 
одни  предполагали,  что,  согласно  рескрвптамъ,  одна  только  усадебная 
аемля  предназначается  въ  выкупъ,  а  проч1я  земли  въ  поотояиное  поль- 
зован1е   за  повинности,  и  определили  больш1й  наделъ;  др^г!^  жа.^  жк11 
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именно  ддя  того,  чтобм  изб^Ьжать  всякой  ломкн  при  введев1в  новаго 
порядка,  Лоаенъ  не  ногь  сопаситься  съ  т^Ьмъ,  чтобы  существующИ 
надЪлъ  служидъ  единствевнымъ  практическимъ  увазан1емъ  того 
количества  земли,  которое  соотв1&тствуетъ  д1^йствительнымъ  потреб- 
ностямъ  крестьянина.  Еще  мен-Ье  овъ  соглашался  на  сиоообы,  при- 
нятые для  ооред'Ьлев1Я  высгааго  и  ниашаго  разм1Ьра  над'Ьловъ. 

Существующ1&  вадЪлъ  вырахаетъ  д1Ьйствителъную  потребность 
крестьянина  только  въ  тЪхъ  им1Ьн1яхъ,  въ  которыхъ  земли  регули* 

ваередъ,  нашли  бол'Ье  полезныхъ  для  об'Ьихъ  сторонъ  вемедденаое  вар* 
мФноте  обязательной  повинвоота  вольныиъ  трудоиъ,  и  наеначалв  аад-Ьл» 
веяли  въ  необходимомъ  для  обе8аечен{я  креетьяпсваго  быта  количеств^ 
въ  выкупъ.  Но  хакъ  выиЪ  предволагаемыя  огранвчев1я  правь  ообетвев* 
вести  поиФщиковъ  на  вхъ  земли  не  были  вав^Ьстны  губернсквмъ  жомв« 
тетамъ,  то  справедливость  требуетъ,  чтобы  зтя  поел1Ьдв1е  опред'Ьлвли 
иные  ра8м1Ьры  вад&1а  крестьявъ  землею,  бепобвдные  для  вомЪщиковъ, 
сообразуясь  съ  м1Ьствост1ю  в  вовымн  услов1ями»  предлагаемыми  Редак* 
ц1овныин  Еоммвсс1ями. 

Ясно,  что  воэнаграждеше  поиФщиковъ,  за  отчуждаемую  отъ  нить 
землю,  не  можетъ  быть  вполв1Ь  достаточнымъ,  вбо,  но  предподожев{ю 
КоммиссШ,  ежегодная  уплата  крестьянами  какъ  выкупнпго  капитала,  такъ 
ж  продентовъ,  ве  должна  превышать  регулироваыяыхъ  существующихъ 
вхъ  повивностей;  следовательно,  все  вознаграждев1е  за  отчуждаемую 
зевдю  будетъ  состоять  вь  нрав'Ь  поа11}щика  нолучать  съ  нее  доходъ,  со- 
образный д'Виности  еа,  въ  лродолжев1е  оиред1и1еннаго  срока,  по  пстечен1и 
хотораго  земля  отъ  пом'Ьщика  отчуждится  безъ  всяваго   во8награждви1Я. 

Таковая  жертва  конечно  для  многихъ  пои'Ьщиковъ  тяжела,  для  еще 
большаго  числа  ихъ  раззорительна ;  она  выьвана  веобходимост!ю,  и  потому 
приносится  съ  смирен1емъ  и  готовнотю  на  алтарь  отечества;  но  тЪмъ 
съ  большою  справодливост1Ю  зта  жертва  должна  быть  уменьшена  до 
крайне  меньшихъ  разм'Ьровъ. 

Чтобы  крестьяне  немедленно  почувствовали,  что  бытъ  ихъ  дМстви- 
тельно  улучшенъ,  то  необходимо  ввести  вольный  трудъ,  оотавивъ  обяза- 
тельную повинность,  п  притомъ  непром1}нио  денежную  (оброкъ)  въ  оамомъ 
ваименьшемъ  разм'ЬрФ,  что  достигается  при  над'ЬхА  крестьянъ  землею  въ 
разм'ЬрФ  лишь  строгой  веобходимости  для  обезпечев1я  крестьяясваго  быта 
въ  первыхъ  вуждахъ  свовхъ. —  При  этомъ  услов1и  интересы  пом1^щпковъ 
будутъ  д'Ьйствительво  ограждены,  и  жертва,  приносимая  ими  чрезъ  ли* 
шен1е  правъ  полной  собственности  ва  эту,  поступающую  въ  над'Ьлъ 
крестьянамъ  землю,  будетъ  наименьшая  и  потому  посильная.  Бытъ  кре* 
стьянъ  очевидно  будетъ  обезпеченъ,  ибо,  при  существовав!»  вольнаго 
труда,  крсстьянинъ  будетъ  влад'Ьть  каниталомъ,  состоящииъ  пэъ  его  силъ 
и  времени,  и  всегда,  какъ  и  досел'Ь  было,  съум1}етъ  употребить  его  со« 
образно  своимъ  способностямъ.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  этотъ  способъ 
безукоризненно  справедливъ,  сл'Ьдопательно  нравствен епъ,  какъ  въ  отно- 
шев1и  пом'1&щвковъ,  такъ  и  въ  отношси1и  крестьянъ,  но  онъ  наибол'Ьо 
упрочптъ  благосостояшс  обЪихъ  сослошй,  ибо  будетъ  осиованъ  на  правд'Ъ, 
и  послужить  неирем1}пиымъ  услов!емъ  къ  и8б'1Ьжан1ю  всякихъ  столкновен1Й 
между  ном'Ьщиками  и  крестьянами,  столь  гибельно  могущихъ  действовать 
на  благосостояние  нашего  отечества.  Лсльг^я  не  зам'Ьтить,  что  назначен!^ 
губернскихъ  комитетовъ  им-Ьло  ц'Ьл1ю:  сколько  устроить  и  улучшить 
бытъ  крестьянъ,  столько  же  высказать  и  оградить  законные  интересы 
ном^щиковъ,  самый  живой  интересъ  которыхъ  составляетъ  поземельная 
ихъ  собственность;  Коммисс1иже,  опровергая  опред-Ьденные  комитетами, 
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ровавы  и  ]фестьяиамъ  11ар1Ьзаны  особые  участки  въ  110ль2оаав1е  по 
душамъ  или  тягламъ,  на  все  общество,  И1и  по  участвамъ.  Но  иного 
Ш1,  спрашиваетъ  Позенъ^  у  насъ  тавихъ  нм1Ьв1й?  &ь  каждой  губерши 
едва  ли  окажется  икъ  в'Ьсколько  десятковъ ;  ыЛ  остальные  над1Ьлы 
еоставилисъ  совершенно  случайно  в  р'Ьдко  соотв1Ьтствуютъ  д1&йст- 
ввтельвымъ  потребностяиъ  крестьянъ.  Тамъ,  гд1Ь  венли  хороши  в 
1Юм1Ьщичье  хозяйство  въ  порядк!^,  крестьянск1е  надЪлы  обыкновенно 
весьма  ограничены;  тамъ  гд'Ь  земли  дурны  и  крестьяне  наоброк^, 

ва  основан1в  м'Ъстяыхъ  условШ,  вад'Ълы  крестьянъ  землею,  првводятъ 
вомФщяковъ  къ  веобходииостя  принести  жертву  сверхъ  силъ  своихъ. 

Иав'Ьстио,  что  есть  не  мало  крестьянъ,  которые  уже  пр1обр'Ьли  земли 
въ  свою  собственность,  даже  въ  зяачительвыхъ  рази'Ьрахъ.  в  сл'Ьдова- 
тельно  не  только  обезпечены,  но  при  уничтожев1и  крФпостнаго  права, 
д^аются  такими  же  влад-^льцами,  вакъ  и  дворяне,  съ  тою  разницею, 
ВТО  отъ  нихъ  не  требуется  никакихъ  жертвъ;  то  справедливо  можно 
желать,  чтобы  жертвы,  требуемый  отъ  дворянства,  не  превышали  строгой 
необходимости. 

Зам^чап1я  Николая  Ивановича  Руоинова,  члена  нижего- 
родскаго  губервскаго  комитета  по  креотьявскому  Д'Ьлу  отъ 
дукояновскаго  уЬзда. 

Журнадомъ  6-го  апр1Ьдя  N0.  8,  §  4.  Предс1Ьдатель  прооитъ  всЬхъ  лицъ, 
воторымъ  будутъ  разсылаемы  труды  Коимисс!й,  сообщать  своя  8амЪчан1я. 
На  основав1а  этого  права,  честь  имФю  представить  нижеслФдуюпЦя  за- 
м^^чан1я : 

Редакц1оняыя  Коммисс1а,  разбирая  1]оложен1я  губернскихъ  комитетовъ 
о  вад'Ълы  земли,  нашли  ихъ  до  того  разнообразныии  и  разнор1^чивыми, 
что  сочли  за  лучшее  оставить  над'Ьлъ  земли  во  всЬхъ  вмФнЫхъ  еущест* 
вуюш1Й  въ  настоащеиъ  голу:  положен1е  свое  они  закр'Ьпили  соображев1ями, 
еостоящими  изъ  семи  пунктовъ,  па  которые  по  порядку  честь  вм1Ью  вов- 
разить : 

1)  Въ  обзор'Ъ  осяовая1й  проекта  меньшинства  вижегородскаго  комв- 
тета  положительно  доказано,  что  только  при  маломъ  иад'Ьл'Ь,  но  за  то 
лучшего  качества,  ближайшей  къ  поселен1ю  земля,  можно  достигнуть 
бевъ  кадастра  нормы  над'&ла,  удовлетворяющаго  нужды  крестьянъ  ирав- 
вод'кнныхъ  одиообразныхъ  повинностей;  выгоды  же,  проистекающ1я  отъ 
такого  однообрал1я,  такъ  важны,  что  ва  нихъ  нельзя  не  обратить  внима- 
н1я,  а  именно:  а)  доступность  выкупа  чрезъ  уменьшен1е  капитальной 
еуммы;  б)  псм'Ьтвкн,  уступая  только  необходимое  количество  земли,  въ 
обезцечев1е  нужлъ  крестьянскаго  сослов1я,  прияосятъ  меньшую  жертву, 
чего,  какъ  кажется,  и  слЪдуетъ,  по  справедливости,  достигнуть  въ  ва- 
стоящее  время;  в)  ч^мъ  менФе  будетъ  общинной  земли,  тФмъ  скор'ке 
будотъ  развиваться  хл'Ьбопашество  на  бол'Ье  рашоняльныхъ  вравилахъ, 
потому  что  оставш1яся  земли  отъ  прежняго  над'Ьла  крестьянскаго,  конечяе, 
вом'Ьщиками  будетъ  сдаваться  хорошимъ  и  надежн'Ьйшимъ  хлЪбопашцамъ, 
ва  доброводьныхъ  услов'1яхъ;  вотъуже  начало  Фермерства;  г)  уменьшете 
вад'Ъла  повлечетъ  за  собою  уменьшен1е  повинностей,  а  сл1^довательяо 
обязатедьпаго  труда,  въ  несостоятельность  котораго  мы,  постоянные 
жители  деревень,  въ  настоящее  время  уб'Ьдллись.  У  крестьянъ,  9К  обра- 
боткою своихъ  учаотковъ,  останется  свободное  время,  которыиъ  они 
воспользуются,  получая  по  вольнымъ  ц'Ьяамъ  плату  за  обработку  помЪ- 
щпчьихъ  полей.  Въ  вольяомъ  труд'Ь  надо  искать  дЪйствительваго  улуч- 
шены быта  крестьянскаго,  а  еъ  нимъ  разовьется  довольство ;  почувствуется 
потребность  образован1я. 

3)  Хотя  Редавц1оииыя  КоммвеЫв  ссылаются  на  врактвчеек1й  екладъ 
Скребпцк1й,  Крестьянское  дЪло.  Томъ  II.  ^ 


130 

йлн  помещичье  хозяйство  но  устроено,  креетьянск1е  над&ды  вели1П1| 
во  часто  не  приносатъ  крестьяванъ  никакой  пожьвы.  Есть  и  так1я 
жиЪтЯу  въ  которыхъ  крестьяне  над1^ены  большяхъ  количествомъ 
хорошей  веиля,  во  привяли  на  себя  добровольно  повинность  свыше 
трехдневной.  Оставить  вад'Ьлы  въ  втомъ  полрчЕен1и  навсегда  Повепч 
признавалъ  решительно  невозиожяымъ ;  въ  о;^номъ  случа1^  они  об- 
ратились бы  въ  раэзорете  помещика,  въ  другомъ  —  въ  отягощен1в 
крестьянъ.    Редакщонныя  Коммисс1и  сами  уб1Ьждены  въ  втомъ,  и 

крестьянскаго  ума  въ  д'Ьл'Ь  выкупа  повинностей,  съ  помощью  государот» 
веннаго  кредита,  но  положительно  можно  сказать,  что  то^ько  самая  малая 
часть  крестьянъ  воспользуется  вышесказанною  милост1ю,  а  большая  часть 
яхъ  скорее  останется  (на  основан1и  лрянятаго  принципа  добровольнаго 
выкупа)  при  обязательной  повинности,  съ  надеждою  исполнять  ее  самымъ 
иедоброеовФстиымъ  образоиъ,  чтобы  тЬмъ  самымъ  вынудить  пом1Ьщика 
отступиться  за  ничто  отъ  '/^  своей  собственности.  В'6роят1е  стреилев1я 
хъ  прочной  и  обезпечеяной  собственности  крестьянскаго  сослов!й  не  думаю 
чтобы  оправдалось  при  т'Ьхъ  услов1яхъ,  при  какихъ  вопросъ  поставлень, 
т.  е.  „выкупъ  цЪлымъ  »!ромъ,  на  основая!и  добровольнаго  ооглашен1я*'. 
Неужели  общинную  землю  иожетъ  кто  язъ  крестьянъ  назвать  полною 
собственност1Ю  ?  >Мы  въ  п1)актикЪ  видимъ,  что  всяк{й  порядочный  я  мало* 
мальски  зажиточный  крестьянинъ  боится  им'Ьть  д'Ьло  съ  м1роиъ,  тогда 
какъ  съ  помФщикомъ,  или  другою  личиост{ю,  всякую  сделку  д'Ьлаетъ 
охотно.  Неужели  пом'Ьщики  хлопочутъ  объ  уменьшеЫи  настоящаго  над'Ьла 
только  потому,  чтобы  захватить  побольше  земли,  съ  гЬмъ,  чтобы  ее 
никому  не  отдавать?  Дворяне  охотно  отчуждаютъ  часть  изъ  своего  по- 
земельнаго  капитала;  жертвуютъ  необходимое  для  обе8печен1я  и  соокой- 
ств!я  крестьянскаго  сослов1я ;  а  потому  жертву  зту  выше  необходимостм, 
безъ  посягательства  на  священныя  права  собственности,  н'Ьтъ  никакой 
крайности  увеличивать,  т1Ьмъ  бол1Ье,  что  при  оставлении  нын'Ьшняго  над'Ьла 
пострадаютъ  вс1Ь  благодушные  и  лучш1е  люди  Росс1йскаго  государства, 
которые,  понимая  р'Ьзкоеть  кр1Ьоостнаго  права,  выкупили  оное  значи- 
тельнымъ  над1Ьломъ  земли,  любуясь  блягосостоян!емъ  своихъ  крестьянъ. 
Неужели  Редакц!онвыя  Коммисс1я  полагаютъ  избегнуть  народваго  ропота 
т^мъ,  что  освятить  8аконносг1ю  самый  воп1Ющ1й  непорядокъ  въ  влад'Ьль- 
ческихъ  нмФв!яхъ,  —  неравномерность  надела*  и  кто  же  тутъ  по- 
страдаетъ,  какъ  не  та  волнующаяся  масса  наоелен1я,  которая  была  и 
останется  оъ  уменьшеняымъ  яадЪломъ.  Вообще,  если  называть  сокращен1е 
крестьянскаго  иадФла,  отходящаго  въ  выкупъ  произволомъ,  то  какъ  назвать 
положев1е  о  совершенномъ  отчуждети  изъ  поземельной  собственности 
помещяковъ  —  выше  необходимаго  обезпечея1я  крестьянскаго  сослов1я? 
3)  Цри  существован1и  крепостнаго  права  одно  оно  было  мфриломъ 
всеобщаге  права  трехдневнаго  труда,  независимо  отъ  надела.  Помещики, 
кто  какъ  могъ  и  какъ  хогЬлъ,  такъ  и  надФлялъ  землю;  иногда  это  зави- 
село отъ  количества  угод1й  въ  даче ;  иногда  отъ  благодуш]я  или  скупости 
владельца;  иногда  по  принятому  обычаю;  въ  доказательство  того  слу- 
жатъ  предоставленные  членами  отчеты  изъ  сведен{й,  данныхъ  помещи- 
ками ;  разнообразность  надела  по  имен1аиъ  поражаетъ  каждаго,  повинность 
же  везде  одинаковая ;  выражев1е  ее  (одне  оброчный  ииен1я  составляютъ 
иногда  всключен1я)  трехдневный  трудъ;  въ  действительности  же  мы  ви- 
димъ,  что  часть  крестьянъ  получаетъ  наделъ,  доходность  котораго  гораздо 
превышала  ежегодную  повинность,  и  не  смотря  на  небрежность,  съ  какою 
они  занимались  вверенными  имъ  угодьями,  крестьяне  эти  живутъ  въ 
большемъ  изобил1И,  и  безъ  особепнаго  интереса  ждутъ  предстоящую  ре» 
4орму ;  часть  крестьянъ  имеютъ  такого  рода  наделъ,  который  дозволяетъ 
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Д1Я  ТОГО  признали  необходимымъ  установить  высш1е  и  низш1ераа* 
1гЬры;  но  способъу  принятый  ими  для  опред^ешя  этихъ  нормъ, 
встретить  въ  орим1Ьнен1и  величайппя  трудности.  Губернок1е  коми* 
теты,  опред'Ьливт]е  постоянныя  нормы  над&Еа,  применили  ихъ  къ 
111Ьстностямъ,  имъ  близко  изв'Ьстнымъ ;  напротивъ  того,  Редавщовныя 
К011МИСС1И  установляютъ  высшую  и  низшую  норму  по  полосамъ  и 
м1^ствостямъ,  допуская  въ  одной  и  той  же  м1Ьстности  выспий  надЪлъ, 
прим'Ьрно,  въ  три  десятины,  и  низшей  въодну  десятину.  Въатоп 

нхъ,  при  тщательной  обработк1Ь  своихъ  земель,  выполнять  баршнну,  пла- 
тить подати  и  жить  беаъ  нужды;  но  имъ  надо^Ьда  обязательная  работа, 
м  они  ждутъ  съ  любопытствомъ  воли,  въ  ожидан1и  отмены  барщины. 
Посл'Ьдняя  часть  крестьянъ  получаетъ  такого  рода  вад'Ълъ,  который  съ 
трудоиъ  заставляетъ  ^хъ  нести  повинность  трехдневнаго  труда,  но  не 
емотря  на  это,  крестьяне  живутъ  не  всегда  б1&дно,  и  еверхъ  того  упла^и- 
ваготъ  беадоииочно  казенвыя  подати.  Въ  зтихъ  ии%н1яхъ,  надо  правду 
оказать,  барщина  ненавидима;  нетерпеливое  ожидан1е  свободы  ироби* 
вается  безпрестанно  въ  недобросов'Ьстномъ,  а  иногда  въ  зловамФреяномъ 
меполнен1и  своихъ  обязанностей;  въ  лодобныхъ  им1Ьн1яхъ  нравственное 
мастроев1е  сильно  раздражено,  и  обязательная  повинность,  какъ  бы  она 
равном'Ьрна  не  была  комитетами  придумана,  въ  настоящее  время  отнюдь 
ве  будетъ  порядочно  всподняться.  Дай  Богъ  ияЪ  ошибиться,  но  это 
уб1Ьждев1е  челов-Ька,  живущаго  постоянно  въ  деревне  и  вникающаго  въ 
иаетоящ]й  духъ  креетьянскаго  сослов1я.  Изъ  всего  вышееказаянаго  сл4- 
дуетъ,  что  когда,  при  самомъ  ничтожиомъ  над'Ьл^Ь,  крестьянинъ  могъ 
вести  тяжелую  повинность  пом'Ьщику,  кром1^  того  былъ  сыть,  од'Втъ  и 
бездоимочно  платилъ  казенный  подати,  то  съ  доотовФрвост1Ю  можно  ска- 
зать, что,  существуюпий  ныяЬ,  въ  различныхъ  м1Ьстностяхъ  Росс1и,  хре- 
етьянек1й  над'Ьлъ  есть  самое  веправильное  практическое  м1^рило  того 
количества  земли,  которое  соотвФтствуетъ  д'Ьйствительнымъ  потребностямъ 
крестьянина,  тЬмъ  бол'Ье,  что  самая  эта  потребность  соразм1Ьряется  съ 
тою  повинност{ю,  которая  на  него  належится;  прятомъ  надо  заметить, 
что  дхя  обработки  значитедьнаго  количества  земля  недостаточно  одного 
труда,  во  нужевъ  капяталъ;  а  кто  изъ  членовъ  крестьянской  общины 
решится  приложить  его  къ  неполной  собственности,  именуемой  общинной 
землей?  Сл'Ьдовательно  излишекъ  зтой  м1рокой  земля  не  разовьетъ  д'Ьла 
вемлед1}д{я,  въ  особенности  при  отсутств1н  образовашя,  во  поддержать 
„Русское  авось,  да  какъ-нибудь",  отъ  котораго  и  понын1Ь  страдаетъ  земло- 
д'Вл1е  ц'Ьлаго  государства. 

4)  Над'Ьхъ  земли,  хотя  небольшой,  ио  состояпий  изъ  лучшаго  качества 
земли  и  наиближайшШ  къ  поселен1ю,  удовлетворить  во  всякой  местности 
крестьянина  въ  первыхъ  его  потребностяхъ,  а  вм'ЬстЬ  съ  уоадебною 
землею  п  жильемъ  обусловитъ  вполн'Ь  его  землед'Ьльческую  Обстановку. 
Отъ  этого  первоначальяаго  землед'Ьльчеекаго  участка,  обезпечнвающаго 
его  общиннымъ  прянципомъ  на  вЬкъ  отъ  пролетар!атства,  работящ1й  хо- 
рошей хозяинъ  принайметъ  землю  у  пом'Ьщика  на  прав'В  арендатора ;  кре- 
стьянинъ же«  нечувствующ1й  въ  себЪ  способности  быть  ареидаторомъ, 
вайдетъ  себ'В  хорошую  заработную  плату  на  сос1^днихъ  поляхъ  помещика, 
или  у  своего  собрата,  способпаго  и  предпр11мчиваго  хлебопашца.  Уравнять 
всеобщее  состояние  взлишнимъ  над'Ьломъ  земли  есть  мечта:  оволько  аи 
дайте  ее  нрэаботдивому  хозяину,  она  ему  только  въ  тягость;  нисколько 
его  необезпечитъ,  п  на  нез1ъ  пди  на  обществ'Ь  будетъ  постоянная  не- 
доимка. 

5)  Чтожъ  касается  до  яеодолимыхъ  препятетв1й  при  отд1Ьлети  кре- 
етьянскаго иад1Ьла  къ  однЪмъ  м'Встамъ  со  стороиы   межевыхъ  и  кадаот- 

9* 
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способ1Ь  Поаенъ  не  вндггъ  рахиональваго  оововаш  к  ув&реиъ,  что 
во  ^вогихъ  случаяхъ  овъ  окажется  совершенно  веприи^&вимымъ, 
или  по  крайней  н'ЬрФ,  весьиа  тяжелымъ  дхя  той  иди  другой  сторовЫ) 
а  иногда  и  джя  обЪихъ. 

Одно  И8ъ  двухъ,  говорить  Лозвнь^  ИЛ1  придерживаться  во  всежъ 
Факта,  т.  е.  существующаго  вад1^а,  и  изъ  него  извлекать  высш1я 
и  НИ8Ш1Я  нормы,  или  составить  новыя  опред1^ительныя  нормы. 
Въ  лервомъ  случае  надобно  выош1е  и  визт1е  нормы  извлечь  изъ 
вад'Ьловъ,  действительно  существующихъ ;  для  этого  нужно  пре« 
доставить  опредФлеше  высшихъ  и  визшихъ  нормъ  м1Ьстнымъ  уста- 
новлен1ямъ,  которымъ  будетъ  поручено  привесть  повое  Положен^ 
въ  исполнеше,  вм1Ьнивъ  имъ  въ  обязанность  привесть  въ  точную 
известность  существующ1е  ныне  наделы  въ  целой  губерн1и  или  н 
отдельно  въ  каждой  местности,  если  губершя  разделена  по  проекту 
ва  местности,  д  изъ  втихъ  наделовъ,  откинувъ  самый  высшШ  н 
самый  НИЗШ1Й,  признать  изъ  остальныхъ  меньш1Й  за  т1111ти111,  т 
ВЫСШ1Й  за  шах1тит. 

Въ  последнемъ  случае  надобно  воспользоваться  пребыван]емъ 
въ  Петербурге  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  и  по  совещан1и  съ 
ними  назначить  для  каждой  губерн]и  определительный  нормы. 

ровыхъ  средотвъ,  то,  за  жсключен!емъ  малыхъ  случаевъ,  простая  нарезка 
яа  владедьческихъ  плаиахъ  къ  одной  стороне  дачи,  и  див1я,  проведеявая 
въ  натуре,  съ  постановкою  межевыхъ  знаковъ,  удовлетворятъ  большую 
часть  и>1ев1й,  теиъ  более,  что  ети  самый  средства  при  настоящеиъ  на* 
деле  потребуются  не  въ  иеньшеиъ,  но  въ  большемъ  размере,  на  томъ 
ооноваи{и,  что,  вследств1е  предложон1я  Редакщоввыхъ  КоимиссШ,  оста- 
вить ва  крестьянами  всю  ту  землю,  ценность  которой  возвышена  ихъ 
трудомъ  в  обработкою,  у  помещиковъ  и  у  крестьянъ,  вследств1е  того, 
что  нынешняя  барская  запашка  смешана  въ  трехъ  поляхъ  съ  врестьяа- 
скою,  со  вроиенемъ,  вместо  одного  плана,  образуются  несколько  по  каж- 
дому имен1ю. 

6)  Дворяне  вполне  убеждены,  что  новая  реформа,  въ  какомъ  бы  виде 
ее  пе  обдумали,  вое  таки  она  внесетъ  за  собою  не  только  ломку,  по  и  ко- 
ренный преобра8ован1я  во  всехъ  хозяйствахъ,  за  исключеи1емъ  можетъ 
быть  хуторсквхъ;  для  убеждешя  стоить  только  присмотреться  къ 
действ!ямъ  дальвоввдныхъ  помещиковъ,  которые  все  очень  деятельно 
привались  за  преобра80ван1е  своего  хозяйства,  готовя  матер1алы  для 
хуторекаго  хозяйства,  посредствомъ  вольнаго  труда.  Даже  вое  крестьяне 
оознаютъ  при  новомъ  положен1и  необходимость  отделиться  къ  одяемъ . 
местамъ,  и  прямутъ  зту  меру  безропотно,  иначе  не  только  предполагае- 
мый хозяйства  на  рац1ональныхъ  основан1яхъ,  но  и  простое  усовершен* 
етвоваЫе  дела  8емледел1я,  увеличеше  скотоводства  останутся  для  нашего 
государства  неприменимы;  хлебная  промышленность  но  процвететъ,  а 
вениовериыя  цены  ва  жизненные  припасы  надуть  всею  своею  тяжест1ю 
на  города  и  промышленный  сослов1я.  Это  нисколько  не  преувеличено, 
«)сли  не  отделять  яркою  чертою  помеп^ичью  полную  собственность  отъ 
крестьянской  неполной  собственности.  Мы,  жители  деревень,  напротивъ, 
ежидаеиъ,  что  насъ  не  затруднять  возможноспю  приложить  къ  труду 
капиталы  и  дадуть  возможность  развить  скотоводство  и  хлебную  про- 
мышленность. 

7)  Для  сохраиев1я  общественнаго  спокойств1я  нужна  твердая  благо- 
надежная местная  администрац1я,  безь  которой  ни  при  какомъ  наделе 
■ельвя  Ви  за  что  ручаться. 
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Пасл'Ьдн]й  способъ  Позвиъ  считалъ  601*1^0  соот&Ьтстоующимъ 
1|1^н  и  не  опасался  никакихъ  безпокойствъ  со  стороны  крвстьянъ« 
Губернск1е  комитеты  им1^и  въ  виду,  что  дворянству  придется 
приводить  въ  исиолнен1е  новое  Положете  и  не  иогди  предлагать 
такихъ  ы'Ьръ,  который  возбудили  бы  волпен]е  и  безпокойство  со 
етороны  врестьянъ. 

Позенъ  и  БогдановичЪу  вполне  сочувствовали  мысли  о  сохранешя 
существ ующаго  над'Ьла;  но  выражали  уб1^жден1е,  что  оно  едва  ли  ирине- 
сеть  какую  вибудь  пользу  крестьянамъ  полтавской  губернш,  потому, 
что  существующ1е  над1^ы  слишкомъ  разнообразны,  а  въ  большей  ча- 
сти мелкопом1Ьстныхъ  имЬшй  ихъ  вовсе  Н'Ьтъ;  поатому  самому  полтав- 
СХ1Й  губернск1й  комитетъ  не  придерживался  существующаго  над'Ьла, 
а  оиред'Ьлилъ  общую  норму,  которая  обезпечивала  бы  необходимый 
потребности  крестьянскаго  быта.  Члены  эти  не  находили  ни  малышей 
возможности  допустить  сохранен1е  существующихъ  над'кловъ  отд'Ьль- 
во  у  каждаго  работника.  Есть  много  им'Ьн1Й,  въ  которыхъ  крестьяне 
наделены  неравном1&рно.  Бели  сохранить  каждому  существуюпцй 
аад1^ъ,  то  выдетъ  такое  разнообраз1е  въ  над'Ьл'Ь  и  въ  повинностяхъ, 
что  съ  перваго  дня  возникнутъ  жалобы,  споры,  а  можетъ  быть  я 
безпорядки,  гораздо  бол1Ье  важные.  Существующ1й  над-Ьлъ  можно 
«охранить  только  относительно  къ  Ц'Ьлымъ  обществамъ,  я  отнюдь 
не  къ  отд'Ьльнымъ  личностямъ  одного  и  того  же  им1Ьн1Я.  Это  един- 
Фтвенвый  способъ  сохранить  уравнительность  въ  иадЬл'Ь  и  отвра- 
тнть  справедливый  ропотъ  и  жалобы  со  стороны  крестьянъ. 

Позенъ  и  Боьданоеичъ  признавали  вполн'Ё  „достаточвымъ  прв* 
„пять  за  ВЫСШ1Й  разм1Ьръ  над1Ьла  норму,  предположенную  полтав- 
1,скимъ  губерискимъ  комитетомъ  по  1V1  десятины  на  душу,  сверхъ 
^усадебной  земли;  этотъ  над'Ьлъ  составитъ  на  работника:  въ  т-Ьхъ 
■м^н1яхъ,  въ  кот(^рыхъ  окажется  2V^  души,  на  работника  3^/4,  а  въ 
т^хъ,  гд-Ь  будетъ  3  души,  на  работника  4V^  десятины,  въ  томъ  и 
другомъ  случа11,  сверхъ  усадебной  земли.  Редакцюнпыми  Коммис* 
е1ями  (въ  глав1&  1Х-й)  высшей  над-Ьлъ  на  п1Ьшаго  работника  назна- 
чается въ  4^1  десят.  съ  усадебною  землею;  за  исключен1емъ  же 
полдесятины  на  усадьбу,  останется  противу  комитетской  нормы 
въ  над-^лъ  только  4  десятины  на  работника ;  сл1Ьдовательпо  над'Ьлъ, 
предположенный  полтавскимъ  км.,  будетъ  въ  первомъ  случа-Ь  мен1&е 
только  одною  четвертью  десятины,  а  въ  посл'Ьднемъ  бол1Ье  одною 
половиною  десятины;  въ  сложности  же  составитъ  гЬ  же  четыре 
десятины  на  работника,  если  еще  не  болЪе.  За  т^мъ  Позенъ  и 
Боьдановичъ  не  вид1&ли  уважительной  причины  изм-Ьнять  основан!» 
■  норму  над1&ля,  принятыя  полтавскимъ  комитетомъ,  который,  состоя 
В8ъ'4^  оцытныхъ  хояяевъ,  могъ  блпже  оиред1&лить  всЬ  подробности 
8Т0Г0  важнаго  во  всей  крестьянской  рсФорм-^  вопроса. 

Еще  мсп-^е  опи  соглашались  съ  назначаемою  Коммисс1Ямп 
значительною  убавкою  въ  низшей  или  наименьшей  норм1Ь  над-^ла. 
Они  считали  крайне  недостаточнымъ  для  п'1^шаго  работника  на- 
дЬлъ  въ  2V9  десят.  съ  усадьбою.  За  исключешемъ  около  полудеея* 
тины  усадебной  земли,  останется  полевой  и  с'1^нокооной  только  около 
2  десят.   на  работника ,  гораадо  Вен1^в  одной  деоятвяы  иа.  |к^^\^  ч 
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Шдобный.  над^лъ  не  можетъ  обезпечнть  в  аервыхъ  необходямыхъ 
потребностей  крестьянина,  и  Лозенъ  и  Вогдаяоеичъ  не  предполагал, 
чтобы  ему  когда  внбудь  пришла  охота  выкупать  такой  клочекъ  аешЕн. 
Наниеяьшая  норма  надЪла,  предложенная  членами  малоземелъвыхъ 
уфздовъ,  при  сов^щан]яхъ  въ  полтавскомъ  губернскомъ  комитете, 
бьиа  одна  десятина  на  душу.  Это  составить  отъ  2^1  до  3  десятннъ 
■а  работника,  кром'Ь  усадебной  земли,  а  совокупно  съ  нею  —  отъ 
3  до  3^1.  На  атомъ  основан1И  Дозенъ  и  Богдано^ичь  полагали  „на- 
именьшую норму  оиредЬлить  въ  одну  треть  мевФе  противъ  иан« 
„высшей,  именно:  въ  одну  десятину  на  душу,  сверхъ  усадебной 
„аемли^.  На  пару  воловъ  назначить  необязательно  для  креетьянч 
втолько  же,  сколько  причитается  на  п1Ьшаго  работника,  именно :  З'/а 
дееятяны,  и  на  лошадь  половину  противъ  пары  воловъ. 

В.  Наконецъ  вполн1Ь  соглашались  съ  8авлючен1ями  Редакц!он- 
шхъ  Коммиее1й  по  настоящему  предмету:  Ланекой  и  Гаврилое^^ 
9ШД<1Кля1ппа  основный  начала,  привятыя  Коммиссёями.  Тихоеидовъ 
не  воаражалъ  противъ  начала  существующаго  влад'Ьн1Я. 

Велобрааоеъ^  одобряя  вполн'Ь  главный  положев1я  Редакц10нньпъ 
КоммисЫй  по  Хозяйственному  Отд-Ьлу,  находилъ,  что  по  отношенш 
къ  большей  части  владим]рсвой  губерв1и  он-Ь  вполн'Ь  дозтигаютъ 
евоей  ц1ии  —  обезпечиваютъ  быть  крестьявъ  безъ  большихъ  по- 
жертвовашй  со  стороны  пом'Ьщиковъ,  но  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  Беаобраг 
9от^  находя  обязательный  выкупъ  единственнымъ  исходомъ  насто* 
ящему  преобра8аван]Ю,  изъявлялъ  желав]е,  чтобы  при  невозможности 
■ичшгь  втотъ  выкупъ  теперь,  онъ  начался  хотя  бы  въ  течете  6 — 
%  л1Ьтъ. 

Вопросъ  о  существующемъ  надЬлЪ,  краеугольный  камень  всей 
ваетоящей  задачи,  обратилъ  на  себя  особенное  вниман10  членовъ 
хубернсвихъ  комитетовъ,  вакъ  и  сл'1^довало  ожидать.  Большая  по- 
ловина посл'1^днихъ  выразилась  противъ  над1^овъ  существующихъ. 
Изъ  приведенныхъ  выше  мн1^т&,  Редакщонныя  Коммисс]и  обратили 
въ  особенности  внимаше  на  два,  вм'Ьщаюппя  самый  полный  и  тпщ- 
тельный  разборъ  предположен1й  Коммисс1Й.  Одно  изъ  нихъ  прина- 
длежитъ  ряааискимъ  членамъ:  Офросимоеу  и  кн.  Волконскому^  а 
другое  тридг^ти  четыремъ  членамъ  втораьо  приглаыенья^  пред- 
етавившимъ  его  ва  общимъ  подписомъ.  Въ  томъ  и  другомъ  сосре- 
доточенъ  какъ  бы  весь  арсеналъ  возможныхъ  доводовъ  противъ 
еохранен1я  начала  существующаго  вад'1^ла. 

Въ  сущности  доводы  эти  ничто  иное,  какъ  повторен1е  и  бол'бе 
пространное  развит1е  т1Ьхъ  основашй,  въ  пользу  отвода  крестьянамъ 
вадйла  вормальнаго,  вместо  нын'1^  существующаго,  который  были 
высказаны  въ  обзорахъ  основашй  н1^которыхъ  губернскихъ  коми- 
тетовъ. Новаго  по  этому  предмету,  какъ  кажется,  изобр-Ьсти  едва 
ли  возможно;  защищая  теор1и  нормальныхъ  над^ловъ,  съ  какимъ 
нскусствомъ  ни  прои8водила]Сь  бы  эта  защита,  возможно  разв'Ь  лишь 
одно  —  не  изб&вать  опасности  впасть  въ  новыя,  дальн1Ьйш1Я  саг 
1Юпротивор1&Ч1Я,  какъ  указано  будетъ  ниже. 

Кром1Ь  множества  другихъ  обычныхъ  возражешй,  въ  указанныхъ 
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двухъ  мн1Ьтяхъ,  развиваются  главнынъ  образомъ  дв1^  мысли:  съ 
одной  стороны  —  несправедливость  нанесла  сущесшвующаю  надп»лщ 
доказываемая  крайнею  веуравнительност1Ю  потерь,  падающихъ  на 
пом1^пи1вовъ,  я  не  въ  одинаковой  уЛ^%  поражающихъ  влад-бльцонъ 
щедрыхъ  къ  своимъ  крестьянамъ  и  т1ЬхЪу  которые  предварительно 
отняли  у  нихъ  большую  часть  над1^а;  съ  другой  стороны,  —  не- 
обходимость искусстленныжъ  обрааомъ  уменьшить  степень  нынлщ- 
юио  вещественнаьо  обеапеченгя  освобождаемыхь  креетьянЪу  даб^ 
немедленньшъ  ограничешемъ  ихъ  земельнаго  над1^а  поставить  ихь 
въ  большую  зависимость  отъ  капитала  и  землевладЬльца.  При  втомъ, 
конечно,  выражается  мысль  опред1&лить  тЪмъ  не  мен1^е  нормальный 
вад1Ьлъ  въ  разм'1^рахъ,  необходимыхъ  для  обезпечешя  крестьянъ. 
Къ  сожал%Н1Ю  34  члена  не  входятъ,  съ  своемъ  отзыв'6,  въ  ближайшее 
опредФлен1е  того  самаго  количества  земли,  которое  они  очитаютъ 
для  этого  нужнымъ,  но  высказываютъ  уб1Ьждеше,  что  ,|Въ  настоящее 
цнремя,  даже  и  при  самомъ  меньшемъ  размпргь  над^а,  крестьяне 
дПолучалн  отъ  землед'кпя  достаточно  хл1^ба  для  своего  продоволь- 
,,етв1Я.  Опытные  в  безпристрастные  хозяева  едва  ли  согласятся  съ 
„втимъ^.  Что  касается  до  Офросимова  и  кн,  Волконекащ  Редакц10В- 
выя  Коммисс1и  зам'1^чали,  что  норма  над&1а,  ими  указываемая,  до- 
вольно близко  подходитъ  къ  предположенному  Коммисс1ями  высшему 
разм'Ьру,  ч1^мъ  самымъ  отчасти  нарушается  и  собственная  ихъ 
система  (•*). 

Мысль  искусствевнаго  сокращен]я  крестьянскихъ  надФловъ  не 
только  не  разд'Ьлялась  Редакц]онным1г  Коммисс1ями,  но  они  еще 
полагали,  что  осуществлеше  этой  мысли  противор1^чило  бы  здраво 
понятымъ  вкономическимъ  интересамъ  всей  страны  и  вс1;хъ  сословхй 
в  не  могло  бы  не  быть  сопряжено  съ  значптельными  опасностями 
для  будущего  развит1Я  общественной  жизни.  Какъ  бы  ни  были 
основательны  надежды  на  будущее  экономическое  развитхе,  но  труд- 
но, пли  лучше  сказать  —  невозможно  приносить  въ  жертву  насто- 
ящее в'Ьрное  поземельное  обезпечен1е  огромнаго  населешя  въ  23 
мвлл10на  людей  одному  разсчету  на  будущее  улучшеше  его  сред- 
етвъ  къ  жизни,  въ  сл1Ьдств1е  развитхя  промышленной  деятельно- 
сти и  вольнаго  труда.  Еще  трудн1&е  полагать,  чтобы  такое  правиль- 
ное и  безболезненное  развит1е  не  иначе  могло   быть  подготовлено, 

(^  Офросямовъ  и  кн.  Волконск1й  остались  впрочемъ  вообще 
на  я^лЪ  не  совершенно  вЪрны  предхожевяой  иии  системе  нормальяыхъ 
однообразныхъ  наделовъ;  ибо,  признавъ  для  черяоаемныхъ  местностей 
необходимость  нормальнаго  надела  въ  2^8  дес.  на  душ>,  они  требу ютъ 
(см.  гл.  IX),  чтобы  оставленъ  былъ  во  всехъ  ямен1яхъ,  въ  хоторыхъ 
вынешнШ  наделъ  монее  2^9  Дв<^м  сущеотвующ!й  наделъ  безъ  И8менен1я, 
какъ  Фактъ  того,  что  крестьяне  вполне  обеспечены  землею,  даже  и  лри 
хрепостноиъ  праве.  Такой  порядокъ  очевидно  противоречитъ  тсор1а 
однообразныхъ  наделовъ  и  ближе  подходнтъ  къ  системе  сохранения  ва- 
деловъ  существующихъ ;  а  самая  предложенная  норма  становится  уже 
высшямъ  размероиъ  надела  (тах1ти1п),  только  слишкомъ  пояиженнмнъ. 
На  стр.  88-й  и  89-й  и  въ  общемъ  заключены  о  трудахъ  РедакцЮнвыхъ 
К0ММИСС1Й,  те  же  члены  излагаютъ  свое  предложея1е  иначе.  8а  темъ 
окончательная  ихъ  мысль  остается  неуловима. 
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квкъ  посредетвомъ  предварттельнаго  сокра1цеВ1я  всЪхъ  веществеп* 
•выхъ  средствъ  рабочаго  класса,  даже  аосредствоиъ  положительна  го 
<>тобрав]я  у  вего  земли,  т.  е.  И8ъят1и  нзъ  его  рукъ  значительной 
доли  саиаго  обычнаго  и  сахаго  любимаго  его  оруд1Я  производства. 
Трудно  думать,  чтобы  |1гяовеннн1,  ни  чЪиъ  не  подготовленный 
переломъ  въ  обра81Ь  обычнаго  пользован1Я  землею,  который,  при 
томъ,  предполагается  совершить  насильственно  въ  самыхъ  обтир- 
яыхъ  разм1Ьрахъ,  могъ  послужить  къ  прочному  и  правильному  вод- 
ворешю  народнаго  благосоотояшя  и  быть  необходимымъ  услов]емъ 
вкономичесваго  развитая.  Подобный  умозр'Ьн1Я  едва  ли  было  бы 
благоразумно  осуществлять  на  оцыт1^,  въ  д-Ьйствительной  жизни. 

Зам1Ьчаше  объ  относительной  неуравнительвости  потерь  для 
владЪльцевъ,  при  сохранеши  существующихъ  крестьянскихъ  над'Ь- 
ловъ,  заключаетъ  въ  себ1Ь  гораздо  бол1Ье  справедливаго.  Но  подобная 
веуравнительность  есть  неизб'Ьжный  спутникъ  вепкаго  безъ  изъят1Я 
разр1&тен1Я  крестьянскаго  вопроса.  34  члена  губернскихъ  комите- 
товъ  полагаютъ  необходимымъ  установить  для  всей  Росс1и  нормаль- 
вые  над1^ы  почти  однообразные,  хотя  и  разноц1Ьняые.  Но  думаютъ 
ли  они,  что  при  втомъ  потери  помФщиковъ  сЪверныхъ  и  южныхъ, 
богатыхъ  и  б1Ьдвыхъ,  многоземельныхъ  и  малоземельныхъ,  им'ёющихъ 
капиталы  и  задолжавшихъ,  влад'Ьющихъ  им1^н1ями  хлЪбопатествея- 
выми  и  владЪющихъ  селами  промысловыми,  будутъ,  хотя  бы  при- 
близительно, одинаковы?  Будутъ  ли  потери  8т1&  одинаковы  для 
помещика  ярославскаго  и  для  пом-^^щика  тамбовскаго  даже  и  въ 
такомъ  случа-Ь,  если  крестьяне  того  и  другаго  будутъ  над1&лены 
одн1Ьми  усадьбами?  Даже,  если  крестьяне  того  и  другаго  будутъ 
отпущены  на  волю  безъ  земли?  На  вопросъ,  такимъ  образомъясяо 
поставленный,  двухъ  отв1Ьтовъ  быть  не  можетъ.  Кто  и  за  т^мъ 
ие  убедится,  тому  сд1&дуетъ  прочесть  заключительный  строки  отзыва 
члевовъ  отъ  ярославскаго  комитета,  Дубровина  и  Васильева,  гхЬ 
объясняется  ц'Ьиность  усадьбъ  въ  ярославской  губерн1и,  и  убытки, 
по  мнЪшю  втихъ  членовъ,  сопряженные  тамъ  для  пом1^щиковъ  съ 
.расгаирен1емъ  права  крестьянъ  на  выходъ  пзъ  обществъ.  Но  можно 
было  бы  идти  еще  дальше  и,  обративъ  вопросъ,  поставленный 
йенами  губернскихъ  комитетовъ,  спросить;  однообразно  ли  пост- 
радаютъ  и  выиграютъ  всЬ  крестьяне  въ  Росс1и,  при  повсем'Ьстномъ 
введен]и  однообразныхъ  нормальныхъ  над'Ьловъ?  Мея;ду  Т'Ьмъ,  и 
это  соображен1е  не  лишено  практической  важности,  въ  настоящее 
время,  и  при  настоящихъ  обстоятельствахъ,  когда  д'Ьло  вдетъ  объ 
7лучшея1и  быта  крестьянъ. 

Коммисс1и  не  считали  нужнымъ  возражать  противъ  другаго 
яам1&чан1Я  членовъ  губернскихъ  комитетовъ,  будто  нар'Ьзка  нормаль- 
выхъ  над'!^овъ  потребуетъ  не  бол1Бе,  или  даже  мен'Ье  межевыхъ 
«редствъ,  ч*мъ  сохранев]е  над1&ловъ  существующихъ.  Марковичъ 
выражалъ  эту  мысль  сл'Ьдующнмъ  образомъ :  „нар1Бяка  нормальнаго 
^вад'Ьла  можетъ  потребовать  времени  не  бол-Ье,  какъ  уменьшен1е 
^или  увеличеше  настоя п(аго  надела,  потому  что  д1&лается  по  каждому 
^им'Ьп{ю  особо.  Какая  разница  для  этогоотътого,  въ  десяти  ли  тыся- 
^пахъ  имЪп]й  производится  и8мЪнен1е  над']^а,  или  въ  30,000,  когда  по 
„большей  части  можно  прц  этомъ  обойтись  безъ  межевыхъ  средствъ". 
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34  члена  втораго  приглашен!»  выражаютъ  ту  же  мысль  сл^^дующимъ 
образомъ:  ^^касательво  недостатка  въ  иежевыхъ  и  кадастровыхъ  сред- 
цСтвахъ,  зам'Ётимъ,  что  эти  средства  будутъ  нужны  въ  меньшей  степе- 
цНи  при  отводе  опред'Ьлениаго  количества  зенли,  ч'Ьмъ  при  изм1^реН1Я 
„существующаго  над-Бла^.  Комнисс1И  полагали,  что  8ан^чаи]я  вти  не 
требуютъ  011ровержен1Я :  он'1^  им'Ьли  бы  некоторый  в11съ  исключитель- 
во  лишь  въ  томъ  случае,  когда  бы  34  члена  предполагали  отводъ  ае- 
мельнаго  над'^а  саиаго  ничтожнаго,  при  которомъ  крестьянинъ  быль 
бы  лишенъ  средствъ  къ  существован1Ю  и  который,  въ  сд1Ьдств]е  этой 
сапой  крайпей  его  ничтожности,  было  бы  слишкомъ  легко  обм'Ьрпть. 
Вирочемъ,  даже  и  въ  иосл1Ьднемъ  случа1Ь  съ  ними  трудно  согласиться: 
существенная  выгода  сохранен1я,  но  возможности,  нынФшнихъ  на- 
д^овъ,  при  которомъ  отр1Ьзка  отъ  крестьянъ  должна  быть  только 
всключев1емъ ,  заключается  именно  въ  томъ,  что  большая  часть 
крестьянскихъ  над'Ёловъ  можетъ  первое  время  остаться  вовсе  безъ 
точнаго  геометрическаго  иам'Ьретя;  случаи  же  прир1&зокъ  земли 
врестьянамъ  являются  при  сястем-Ь,  принятой  Коммисс1ями,  лишь 
крайне  р'^дко  и  составляютъ,  за  исключешемъ  Малоросс1И,  лишь 
1%  или  2^/о  изъ  общаго  числа  случаевъ.  При  нормальныхъ  над'Ьлахъ^ 
9ти  существепныя  выгоды  исчеяиютъ  совершенно,  ибо  для  введен1Я 
■хъ  неизбежны  въ  каждомъ  им'Ьн1и  точное  геометрическое  изм1^рен1е, 
прир'Ьзки,  отр'Ёзки,  т.  е.  употреблен1е  межевыхъ  средствъ. 

Наконецъ  34  члена  не  признавали  вовсе  т-^хъ  затруднеп1Й,  кото- 
рый можетъ  испытать  правительство  при  насильствен помъ  введен1И 
въ  дМств1е  требуемаго  ими  сокращен1Я  крестьянскихъ  над'1^овъ. 
цМы  вовсе  не  считаемъ,  говорятъ  они,  серьезнымъ  доводъ  Редак- 
1уЦ10ниыхъ  Коммисс1Й,  касательно  невозможности  для  правительства 
цОтв-Ьчать  за  сохранен1е  общественнаго  спокойств1я  при  уменьтен1И 
^пад^ла  крестьянъ....  Дворянство  хорошо  знаетъ  условхя  сельскаго 
цбыта  и  не  могло  бы  предложить  опасную  м'Ьру,  т1^мъ  бол'Ье,  что 
„ата  опасность  прежде  всего  обратилась  бы  на  самихъ  пом'Ьщиковъ. 
1|Правитвльство  также  не  откажется  отъ  своей  обязанности  поддер- 
,|Живать  и  защищать  права  собственности,  хотя  бы  и  старались  его 
„уверить,  что  такая  защита  опасна  для  общественнаго  спокойствия^.... 

Едва  ли  нужно  распространяться  противъ  вояражен'ш,  сд'Ьлапнаго 
въ  такой  Форм'Ь.  Копечно  никто  въ  Росс1и  не  сомн'Ьвается ,  что 
правительство  им1Ьетъ  не  только  твердую  волю,  но  и  силу,  нужную 
для  охранен1Я  основпы]^  началъ  гражданской  жизни.  Вопросъ  за- 
ключается вовсе  не  въ  втомъ,  но  въ  томъ,  полезно  ли  вводить  такое 
крестьянское  положен1е,  поддержан1е  котораго  потребовало  бы  упо- 
треблен1Я  втой  силы?  Можетъ  ли  быть  названо  прочнымъ  граждан- 
ское учрежден1е,  исключительно  покоющееся  на  такомъ  основан]и? 
И  не  гораздо  ли  благоразумнее  будетъ  начертать  законъ,  приложен1е 
котораго  не  вызоветъ  опасныхъ  столкновеп1Й  и  не  потребуетъ  обуз- 
дан1я  нхъ  силою  государственною?  Редакц'юнпыя  Коммисс1и  ув-Ьрены, 
что  зр'Ьлое  разсмотр'Ьн1е  втого  важнаго  вопроса  уб'Ьдило  бы  озпа- 
ченныхъ  членовъ  отъ  губервскихъ  комитетовъ,  что  въ  втомъ,  какъ 
в  во  вс%хъ  прочихъ  случаяхъ,  невозможно  отд1^ять  выгоды  пра- 
ввтелъства  отъ  выгодъ  и  обязаввоотей  прочяхъ  сосюЫй,  и  что 
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•драво  понятой  мнтерессъ  вдад&льцевъ  безусловно  соваадаетъ  ирн 
втокъ  съ  мжрвымъ  ра8р'6шен1емъ  настоящей  вадачв,  ра8р1Ьшетемъ, 
не  вызывающимъ  такого  сопротивдешя,  протжвъ  котораго  должна 
бы  быть  нааравлева  свла. 

Бели  за  гЬмъ  обратиться  къ  разбору  самой  предлагаемой  34 
членами  губернскихъ  комитетовъ  теор1Н  нормальныхъ  над1^овъ, 
то  при  ближайшемъ  соображен1И  того,  что  эти  члены  предлагали 
ва  совокупнымъ  своимъ  подписомъ  и  что  высказано  ими  же  въ 
отд1Ьльныхъу  поданныхъ  каждымъ  мн1Ьн1яхъ,  окажется  самое  рази- 
тельное протявор-Ьчхе.  Такое  противор1Ьч1е,  при  опытности  членовъ 
губернскихъ  комитетовъ,  можетъ  исключительно  быть  приписано 
лишь  несостоятельности  защищаемой  ими  теор1И.  Въ  самомъ  лЪлЬу 
сущность  мн1Ьн1Я  34  членовъ  состоитъ  въ  сл1Ьдующемъ:  доводы  въ 
пользу  существующаго  над1^а,  почерпаемые  Редавщонными  Ком- 
МИСС1ЯМИ  изъ  крайней  трудности  угадать  необходимые  для  каждой 
м1кстностИу  разнообразные  разм'Ьры  нормальныхъ  над^овъ,  совер- 
шенно не  основательны;  крестьяяамъ  дМствительио  долженъ  быть 
нар1Ьзанъ  нормальный  надЬлъ;  ноцифру  такого  нормальнаго  вад1^а, 
для  каждой  М1&СТН0СТИ,  отыскатъ  но  трудно,  ибо,  говорить  они, 
цобязательный  разм1&ръ  над1Ьла  можетъ  быть  почти  вездгь  однооб- 
^(гзнглй,  съ  ра8лич1емъ  только  въ  идагЬ,  сообразно  съ  псЬиностш 
^земли^.  Хотя  такимъ  однообраз1емъ  циФры  над-Ьла,  при  необходимо- 
сти точно  оц1Ьнивать  или  кадастрировать  его,  устраняется  еще  лишь' 
одно  только  изъ  многочисленныхъ  затруднешй,  предвид'Ьнныхъ  Ком- 
МИСС1ЯМИ,  тЪиъ  не  мен'Ье,  посл1&  столь  положительно  высказаннаго 
уб1&жден1Я,  надлежало  ожидать,  что  оно  иерей детъ  въ  область  д1&й- 
ствительности,  и  полу читъ  приложен1е  къ  отд1^ь  нымъ  м'Ьстностямъ 
въ'особыхъ  отзывахъ  членовъ.  На  дЬлЬ  оказалось  иначе:  если  из- 
влечь изъ  м1&стныхъ,  отд1&льныхъ  отзывовъ  каждаго  изъ  этихъ  34 
членовъ,  цифры,  ими  окончательно  предложенныя  для  врестьянскаго 
вад'Ьла  въ  своей  губерн1И,  то  едва  ли  найдется  н1&сколько  м'Ьстныхъ 
циФръ,  случайно  между  собою  сходныхъ.  Напротивъ:  обязательный 
разм1&ръ  над1иа,  который,  по  совокупному  мн1&Н1Ю  всЬхъ  34  чле- 
еовъ,  мозкетъ  быть  почти  вездгь  однообразный,  указанъ  каждымъ 
язъ  нихъ  же  отд'Ьльно,  по  своей  м1&стности,  въ  самыхъ  разнооб- 
разныхъ  разм'Ьрахъ,  отъ  1  до  5  десятинъ  па  душу,  при  чемъ,  дао/ее 
еь  лредгьлахъ  одной  и  той  же  ъубернш  нгькоторыжи  изъ  нихъ 
предполаюется  до  шести  различныхъ  цифръ  надпла.  Такое  разно- 
образ1е  мЪстныхъ  над1^овъ^  воиреки  совокупному  мн1&Н1Ю  34  членовъ, 
такъ  неотразимо  и  такъ  естественно  истекаетъ  изъ  самаго  существа 
згЬстныхъ  требован1й,  что  и  во  всЬхъ  предшествующихъ  опред'Ьле- 
шяхъ  нормальныхъ  разм'Ьровъ  губернскими  комитетами,  постоянно 
видно  то  же  самое,  крайнее  разиообраз1е.  То  же  разнообраз1о  пре- 
обладаетъ  наконецъ  и  въ  циФрахъ  нормальныхъ  над'Ьловъ,  предло- 
женныхъ  членами  губернскихъ  комитетовъ  перваго  приглатен1Я. 

Для  лучшаго  уясиен1я  такого  разительнаго  самопротивор1^Ч1Я 
34  членовъ  губернскихъ  комитетовъ,  представляются,  въ  конц'Ь 
настоящаго  тома,  въ  одной  общей  таблиц-Ь  и  объяснительной  къ 
ней  записк'Ь,  тЬ  разнообразный  циФры  нормальныхъ  над'Ьловъ,  ко- 
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торыя  въ  отзывахъ  иредложевы  ими  джя  своихъ  м1^тноотейу  и  тФхъ 
не  мев1&е  разнообразныхъ  цифръ,  который  были  првдюжены  прежде 
вихъ  бодыпинствомъ  и  меньптинствомъ  тЬхъ  губернскихъ  вомитетовъ, 
въ  которымъ  ови  принад.1ежади.  Иэъ  этой  таблицы  оказывается, 
ваприм'ЬрЪ)  что  для  одной  херсонской  губерши,  членами  херсовскаго 
комитета,  предположено  четыре  м1&стпости:  въ  2,  2^»  3'/*  и  4  де- 
сятины на  ду  ту;  членами  оренбургскаго  комитета,  для  оренбургской 
губерши,  6  м'Ьстностей :  въ  3'/<,  3^/4, 4,  4^4«  4Vб  и  5  десятинъ  на  душу; 
члены  орловские  остаются  для  своей  губери1и  при  2  дес.  на  душу, 
вром1^  усадьбы;  изъ  членовъ  тульскихъ,  одияъ  предлагаетъ  около 
1  дес.  на  душу,  со  включен1емъ  усадьбы,  а  другой  немного  бол1Ье; 
одвнъ  изъ  вологодскихъ  членовъ  пре^иагаетъ  для  своей  губерн1Н 
однообразный  ВЫСШ1Й  разм'Ьръ  въ  4  десятины,  а  другой — разм1&ры 
разнообразные  по  м-Ьстностямъ :  въ  34^  4  и  4V^дес•  на  душу;  мо- 
гялевск1Й — въ  3^8  десят.  на  душу;  валужек1Й — норму  въ  2^8  деся- 
тнны  на  душу,  и  проч.  Члевъ  орепбургскаго  комитета,  ЕарташевскгЩ 
прямо  обвиняетъ  Редавц10нныя  Коммисс1и  за  то,  что  он1Ь  принял! 
слишкомъ  малое  число  м1&стиостей  и  разныхъ  над'Ьловъ  въ  орен* 
бургской  губерн1И  и  утверждаетъ,  что  необходимость  постепен- 
ности въ  разжп>рахъ  надгьла  для  оренбургской  губернш,  такъ 
различно  населенной ,  совершенно  ощутительна  для  анающихъ 
лпстныя  условгя  края.  Члены  смоленскаго  комитета  Ивановъ  и 
Пенстйу  съ  своей  стороны,  говорятъ:  объ  ^ЪгхЬ  смоленскомъ  за- 
мЪтимъ,  что  хотя  въ  немъ  общее  количество  пом1Ьщичьей  земли 
ви  душу  приходится  то  же  самое,  что  и  въ  ельвивскомъ  у1&зд1Ь, 
однако  для  нею  не  можетъ  быть  одинаковый  съ  послпднимъ  утьа- 
домъ  надгьлъ,  по  бол'1&е  высокой  ц'Ьнности  земли,  въ  посл'Ьдств1е 
близости  къ  губернскому  городу  и  удобствъ  сбыта  сельскихъ  про- 
Н8веден1й  и  сплава  л1Ьсныхъ  матер1аловъ  по  Дн'Ьпру.  Общее  завлю* 
чен1е  членовъ  смоленскаго  комитета  выражено  ими  въ  сл'Ьдующихъ 
еловахъ :  при  тавомъ  разнообраз1и  въ  степени  населенности  у1Ьздовъ 
н  отд'Ьльныхъ  м1Ьстностей,  Редакщонныя  Коммиссги  не  могли  не 
нааначить  различныхъ  цифръ  высшаго  надтъла  по  отдгьльнымъ 
жпгстностямъ.  За  т'Ьмъ  остается  неразгаданнымъ,  которое  именно 
изъ  всЁхъ  этихъ  противор'Ьчащихъ  своихъ  показан1Й  34  члена  гу- 
бернскихъ комитетооъ  считали  правильнымъ?... 

Въ  указанномъ  выше  отзыв1Ь  своемъ  два  рязанскихъ  члена 
Офросижовг  и  кн.  Волконскгй,  оказались  въ  выраженш  своего  мн1^- 
Н1Я  гораздо  осторожн1&е,  хотя  очевидно  проводили  одну  и  ту  же 
съ  ними  мысль.  Защищая  весьма  искусно  ту  же  теор1ю,  и  приз- 
навая удобства  нормальныхъ  однообразныхъ  над'Ьловъ,  они  сочли 
вужнымъ  однако  положительно  оговориться,  и  сказать,  что  такое 
однообраз1е  возможно  только  л°ри  равнокачественности  климата  и 
„при  существующей  уже  одной  и  той  же  систем1Ь  полеводства^ ;  за 
т1^мъ  они,  дМствительно  стремясь  приблизиться  къ  цифрамъ,  ука- 
вяннымъ  Редакщонными  Коммисс1ями,  разд1&лили  свою  губерн1ю  на 
дв1  полосы,  по  течен1Ю  р'Ьки  Оки  и  назначали:  въ  одной — над1Ьлъ 
въ  2^1  десятины,  а  въ  другой,  —  въ  три  десятины  на  душу.  Еще 
большее  разнообраз1е  нормальныхъ  над1^овъ  было  установлено  са- 


ио 

шкъ  губернскжмъ  коштетоиъ  разанскикъ,  въ  котороиъ  бо^№ш«^^• 
етво  приняю  до  восгли  раврядовъ  оныхъ,  а  меньшинство  установню 
пять  разлнчяыхъ  высшихъ  циФръ  для  над^овъ  оуществующихъ. 

Съ  своей  стороны,  Редакц1оеныя  Коммиссш  нииаю  неудявля* 
Л1сь  такому  исходу  нопытовъ  пр1искап1Я  рац1ональяыхъ  ра8м1^ровъ 
норма дьнаго  креотьянскаго  над^а.  Указал ныя  противор'ЬчЕЯ  убЪж* 
даля  лишь  еще  бол^е  Коммисс1я  въ  иравпльности  того  мнЪн1я,  ко* 
торое  имя  высказано  бьио,  а  именно,  что  сохранен1е,  но  возможно* 
стя,  надЬловъ  оуществующихъ  им-Ьетъ  за  себя,  вром%  множества 
другихъ  иервостепенныхъ  основашй,  еще  совершенную  практическую 
невозможность  найти  разумные  разм'Ьры  }1ад1Ьловъ  нормальныхъ  для 
каждой  отд^ьной  м1^стности.  Коммисс1И  были  уб1&жденыу  что  вс1к 
еоображен1я  о  пр1искан1и  такихъ  нормальныхъ  разм1&ровъ,  какъ  бы 
вн  были  он'&  тщательно  обдуманы,  не  давали  прочнаго  основатя 
для  р1Ьшен1Я  предстоявшей  задачи. 

Заран'Ье  отказавшись  отъ  такой  безплодной  работы,  Редакц10Н* 
выя  К0ММИСС1И  сосредоточили  всЬ  свои  уси11Я  на  бол1Ье  скромномъ; 
во  болЪе  полезномъ  трудть  критической  разработки  имгьющгасея 
штьетныхъ  статиетичеекихъ  данньлхъ  о  помгьщичьихь  ижгьтяхъ^ 
дабы  усп1Ьть,  по  крайней  м^р'к,  сколько  нибудь  удовлетворительно 
исполнить  иную,  бол1&е  практическую  задачу.  Этимъ  путемъ  Ком- 
МИСС1И,  принявъ  повсюду  въ  основвяш  своихъ  предположен1Й  на« 
глядный  неоспоримо  существующ1Й  Фактъ,  стремились  и  надеялись 
вайти  необидный  обЪтиг  сторонамъ  циФры,  для  опред'Ьлен!я  высшнхъ 
м^стныхъ  разм'Ьровъ  над1&ла,  свыше  которыхъ  вся  излишняя  земля 
можетъ  быть  немедленно  отр']&заема  помещиками  изъ  врестьянсваго 
пользован1я,  безъ  опасности  издишняго  оскуд1&н1Я  крестьянсваго 
надела.  Если,  вм1Ьсто  трудолюбиваго,  но  къ  сохал'Ьп]Ю  безплоднаго 
отыскиван1Я  циФръ  нормальныхъ  над1&довъ,  члепы  губериокихъ  ко- 
митетовъ  (согласно  нидеждамъ,  и:)ъявленнымъ  покойнымъ  Я,  ЛГ. 
Роетовцовымъ)  р1>тились  бы  присоединить  свои  усил1Я  къ  трудамъ 
Редакц10пнмхъ  Коммисс^й  и  пополнили  бы  эти  труды  запасомъ 
овоихъ  мЪстныхъ  св'Ьд'Ьн1й,  то  и  самая  задача,  на  Коммисс1и  воз- 
ложенная, была  бы  безъ  сомв1&н1Я  разр-Ьшена  еще  бол-Ье  удовле- 
творительно. 

Впрочемъ,  Редакшонныя  Коммясс1Я  не  умалчивали  о  томъ 
обстоятельств1Ь,  что  н1&которые  изъ  губернскихъ  комитетовъ  пер- 
ваго  приглатен1Я  част1Ю  прив1Ьтствовали  съ  беаусловнымъ  одобрв- 
ньемъ  принятую  Еоммиссгями  систему  надгьловъ  крестьянскихъ^ 
част1Ю  же,  вполн1Ь  одобряя  ее  въ  ея  основашяхъ,  предлагали  лишь 
В'Ькоторыя  особеяныя  въ  ней  исправлен1я.  Къ  числу  иервыхъ  при- 
вадлежатъ  —  Безобразовъ,  Ланской  и  проч.  Безобразовъ  выразился 
сл'Ьдующймъ  образомъ:  ^къ  положен1Ямъ  Редакшоипыхъ  Коммисс1Й 
„по  Хозяйственному  Отделу,  я  могу  только  изъявить  свое  полное 
„сочувств1е.  Ио  отношешю  къ  большей  части  владпм1рской  губерн1И 
„он*  вполн-Ь  достигаютъ  своей  ц-Ьли  —  обезпечиваютъ  бытъ  кре- 
„стьянъ  безъ  большихъ  пожертвован1Й  со  стороны  пом'Ьщиковъ^. 
Въ  ЧИСЛ1&  вторыхъ  находятся:  Унковскгй  и  КардоСысоевъ  (твер- 
ев1е),  Васнльееъ  и  Дубровинъ   ^ярославсюе) ,   Котелевъ  (рязанск1Й) 
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н  Нестеровъ  (вижегородов1Й}.  Редакщовныя  Коммиссев  въ  вратввхъ 
сдовахъ  разсмотр'Ьли  аам'Ьчав1Я  этвхъ  членовъ. 

По  мв№1Ю  Нестерова,  Коммиссхи  должвы  были  бы  удовольст- 
воваться установлев1емъ  общей  Формулы  для  отыскав1Я,  въ  каждой 
местности,  цнфры  высшаго  разм'Ёра  над'Ьла,  основавъ  посл-Ьднюю 
ва  среднеиъ  количестве  угод1й,  вын'Ь  отведенныхъ  врестьянамъ 
барщинскимъ.  За  тЬмъ,  пом'1^1цику  должно  быть  еще  дозволено  умень- 
шать такой  над1Ьлъ  на  ц1&лую  треть. 

Не  входя  въ  разсмотр'Ьн1о  общаго  вопроса  объ  удобств!^  общихъ 
•ормулъддя  механическаго  пр1искан1я  цпфръ  высшихъ  над'Ёловъ,  Ре- 
дакщонныя  Коммисс1и  объясняли,  что  во  всякомъ  случа1Ь  Формула, 
указанная  Несте2Ювглмъ,  къ  сожал'Ьн1Ю ,.  не  соотв'Ьтствуетъ  вовсе 
цЪли,  предназначенной  себ1Ь  Кх)ммисс!ями.  При  ир»1нят1и  за  шахЕшит 
средней  цифры  крестьянскихъ  надЪловъ,  хотя  бы  только  и  бар- 
щи  нскитъ,  цифра  отр1^зки  будетъ  всегда  значительно  превышать 
^и  общаго  количества  крестьянъ;  при  ионижев1И  тах1шитЧ  еще 
ва  одну  треть,  едва  останется  хотя  одно  пм'Ьн1е  въ  любой  губерн1И, 
гд1^  бы  отъ  крестьянъ  не  отошла  бы  часть  земли,  и  при  томъ  весьма 
значительная.  Всяк1й  легко  можетъ  уб^^диться  въ  втомъ,  повторивъ 
вадъ  напечатанными  ныи1&  св^^дЪшями  о  пом'Ьщичьихъ  им1&Н1яхъ 
опыты,  по  этой  Формул'Ь  ироизводивш1еся  н1^которыми  изъ  членовъ 
Коммисс1Й.  Сверхъ  того,  отъ  вниман1Я  Нестерова  в1^роятяо  усколь- 
вуло  и  то  весьма  важное  обстоятельство,  что  указанная  имъ  Формула 
ве  приложима  вовсе  къ  мЪстностямъ  оброчнымъ,  къ  числу  которыхъ 
оривадлежитъ,  впрочемъ,  ц'Ьлая  половина  той  самой  нижегородской 
губерн]и,  которой  касается  его  отзывъ. 

11ос.1Ъднее  замЪчан^е  относится  также  и  къ  сходному  съ  пред- 
ложев1емъ  Нестерова  ипЪнт  Ношелева^  также  упустиошаго  изъ 
вида,  что  вся  северная  заОкская  часть  рязанской  губернхи  есть 
местность  оброчная  и  нехл'Ьбородная,  и  выразившаго  свое  предио* 
ложен1е  сл1Ьдующимъ  образомъ:  „всего  основательн'Ье  было  бы,  го. 

цВОрИТЪ   ОНЪ,  по  М1ЬСТН0СТЯМЪ   ХЛ'ЬборОДНЫМЪ,  ВС1&   барЩИНСК1Я  ИМЪН1Я 

,|Каждаго  у1Ьзда,  о  которыхъ  им1Ьются  удовлетворительны  я  св'Ьд'6Н1Я, 
„внести  въ  списокъ,  по  велвчин1^  над^а^  начиная  съ  выстихъ  раз- 
лМ^ровъ  и  оканчивая  низшими;  потомъ  разд1&лить  эти  им1&н1я  на 
)|Три  равныя,  по  числу  душъ,  части,  и,  откинувши  первую  и  по- 
цСЛ'Ьднюю  части,  какъ  содержащ1я  въ  себ1^  самые  высок1е  и  самые 
„малые  над'Ьлы,  признать  въ  средней  части  выст'|й  над-Ьлъ  за  тах^шш» 
„а  НИЗШ1Й  за  тюЕшиш.  За  т1>мъ,  Кошелевъ  прибавляетъ:  къ  сожа- 
„Ж'Ьи1Ю,  Редакцюнныя  Коммисс1И  распорядились  иначе:  вм1^сто  по- 
„ложительныхъ  данныхъ  они  предпочли  общ1Я  соображен1Я^. 

Въ  то  время,  когда  членомъ  отъ  рязанскаго  комитета  писались 
атж  строки,  св'Ьд'Ьн1Я  о  пом1^щичьихъ  им1&шяхъ,  истребованный  отъ 
губервсвихъ  комитетовъ  министромъ  внутреннихъ  д1&лъ  Ланскилъ, 
уже  разбирались  и  печатались  въ  систематическомъ  вид'Ь,  по  ра- 
споряжен1ю  покойнаго  предс:1^дателя  Коммисс1Й,  Я.  И,  Ростовцова, 
Эти  громадный  статистическ1я  работы,  потребовавш1Я  ц^лаго  года 
усердныхъ  трудовъ,  не  могли  быть  еще  окончены  къ  августу  м-Ь- 
еяцу  1859  г.,  когда  по  вопросу  о  циФр1Ь  вад1^овъ  были  предложены, 
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яа  ра8емотр1»н1е  ж  иеираыен!е  члевоаъ  губернскажъ  коинтбтовЪ| 
т%  обпця  соображен1я,  о  которыхъ  сказано  выше. 

Къ  сожал1Ьн1Ю,  Редакцюнныя  Коммисс1И,  по  производств'Ь  вс1Ьхъ 
втихъ  работъ,  не  могли  согласиться  съ  Лошелевымъ  ни  на  счетъ 
вообще  возможности  изобр1Ьсти  чисто  механическую  Формулу  по 
столь  сложному  вопросу,  каково  пр1искан1е  циФры  высшихъ  на 
дЪловъ,  ни  въ  особенности  на  счетъ  правильности  имъ  еамимъ 
предложенной  Формулы.  Последняя,  вакъ  уже  сказано  быше,  не 
разр'1&шаетъ  вопроса  даже  и  для  всей,  въ  отд'Ьльности  взятой,  ря- 
занской губерши,  а  именно:  для  северной,  оброчной  ея  части,  для' 
которой  цифра  выстаго  над1Ьла  должна  тЬмъ  не  мен1&е  быть  уста- 
новлена тЬмъ  или  другимъ  путемъ.  За  т1Ьмъ,  если  приложить  ее 
даже  къ  одной  черяоземвой  части  рязанской  губерв1И,  то  принят]е 
ея  повлечетъ  за  собою  отр1^зву  весьма  значительной  части  земли 
болЪе  ч'киъ  у  половины  всего  народонаселев1Я,  что  конечно  нимало 
не  сод'Ьйствовало  бы  ус1|1Ьшяому  разрЪшен1Ю  задачи.  Въ  справед- 
ливости 8Т0Г0  разсчета  легко  удостов'Ьриться  изъ  изданныхъ  Ком- 
МИСС1ЯМИ  св1&дЪн1й  рязанскаго  губернсваго  комитета  о  пом1&щичьихъ 
им^Ьшяхъ. 

За  тЬмъ  оставался  вопросъ  —  возмоо/сно  ли  у  при  нын1^п1нихъ 
средствахъ,  установить  какую  бы  то  ни  было  общую  формулу^ 
для  простою  механическаго  пршскангя  высшихъ  цифръ  надп»ловЪу 
какъ  того  требовалъ  членъ  рязанскаго  комитета?  Такой  порядокъ, 
безъ  сомн']^н1я,  былъ  бы  весьма  удобенъ,  еслибъ  только  напиась 
возможность  установить  его.  Но  на  самомъ  д1^л1^,  Редакщонныя 
Коммиссш,  крайне  сомн1&ваясь  вообще,  и  при  лучшихъ  услов1Яхъ, 
въ  возможности  такого  чисто  механическаго  разр'Ьшен1Я  вопросовъ, 
гЬсно  связанныхъ  со  всею  хозяйственною  жизшю  народа,  бьии 
уб1&ждены,  что,  при  настоягщихъ  условгносъ,  такая  задача  ргьши- 
телъно  не  выполнима. 

Вся  предлагаемая  система  основана  исключительно  на  томъ 
предположен1и,  что  св%д1Ьн1я  о  цифр1&  крестьянсквхъ  над'Ьловъ  въ 
пом1^щичьихъ  им1Ьн1яхъ  им1Ьются  весьма  полныя,  и  что  он1Ь  при- 
томъ  совершенно  и  повсем1Ьстно  удовлетворительны.  Только  при 
втомъ  УСЛ0В1И,  такая  система  сколько  вибудъ  приложима  и  можетъ 
не  повести  къ  очевиднымъ  несообразностямъ.  Но  въ  оцЪВк1^  имею- 
щихся св1Ьд1Ьн1й,  члены  губернскихъ  комитетовъ,  какъ  кажется,  сами 
между  собою  совершенно  расходятся:  Кошелевъ^  укоряющ1Й  Ком- 
МИСС1И  въ  мнимомъ  пренебрежен1и  этихъ  данныхъ,  либо  вовсе  упу- 
стилъ  изъ  виду  это  обстоятельство,  либо  считаетъ  им'Ьющ1яся  цифры 
удовлетворительными.  Члены  втораго  приглашен1Я,  явйвш1яся  въ 
С.-Петербургъ  позднее,  когда  работы  Коммисс1й  по  этимъ  сБ'Ьд'Ьи1ямъ 
уже  значительно  подвинулись,  въ  свою  очередь  наиротивъ,  даже 
въ  словесныхъ  объяснен1Яхъ  своихъ,  почти  единогласно  и  постоянно, 
доказывали  неточность  показанныхъ  пом-Ьщиками  циФръ  и  укоряли 
Коммисс1И  въ  напрасномъ  дов'Ьрхи  къ  нимъ.  Кому  же  в'Ьрить,  и 
какъ  согласить  такое  противор'Ьч1е?  Редакщонныя  Коммисс1и  не 
желали  вид1Ьть  въ  немъ  систематическаго  охужден1Я  всЬхъ  пр1емовъ 
Коммисс1Й,  но  они,  вм1Ьст1Ь  сът1&мъ,  по  необходимости,  вынуждены 
были  высказать  свое  откровенное   мн1&н1е.     Коммисс1и,  по  додгомъ 
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н  тщательномъ  И8учен!я  этихъ  св1Ьд1^н1Й  о  пом^Ьщичыхъ  И11[1Ьтахъ9 
пришли  къ  тому  окончательному  уб'Ьжден1Юу  что  цифрыу  въэтиосъ 
сегьдгьнгяасъ  ваключающьяся  и  соетавляюги^Яу  во  всякомъ  случать  у 
драгоцтьнный  статистическьй  матергалЪу  не  могутъ  однако  быть 
принижаемы  за  данныя  непогртьшителъныя ,  и  подлео1сать  у  при 
употребленги  своежъу  самой  тщательной  и  многотрудной  крити- 
ческой оцгьнкгьу  при  необходимости  которой  приложеше  однихъ 
механическихъ  пр1емовъ  и  исчислешй  невозможно,  ибо  оно  привело 
бы  къ  резужьтатамъ,  часто  между  собою  несогласнымъ. 

11ричины  такого  свойства  этихъ  циФръ  весьма  различны,  но 
д1Ьйств1е  и  вл1яше  этихъ  иричинъ  несомн'Ьнны.  Если,  въ  н'Ькоторыхъ 
мФстностяхъ,  св'Ьд1^н1я  доставлялись  влад'Ьльцами  съ  зам1^чательною 
добросов'Ьстност1Ю  и  собирались  губернскими  комитетами  весьма 
тщательно,  то  къ  сожал'Ьн1Ю,  нельзя  сказать,  чтобы  д'Ьло  происхо- 
дило такимъ  же  порядкомъ  повсем'Ьстно.  Во  множеств1&  св1^д1ён1й, 
разм'Ьры  крестьянскаго  поземельнаго  влад']&н1я  показаны  гораздо  ниже 
д1^йствительнаго.  Въ  н'Ькоторыхъ  им'Ьн1Яхъ  правильность  показав1Й 
была  затруднена  самою  неопред1&ленност1Ю  въ  этихъ  им1^н1яхъ  кре- 
стьянскаго пользован1Я,  или  тЪиъ  обстоятельствомъ,  что  св1^д'Ьн1Я 
доставлялись,  въ  отсутствЁи  влад'Ьльцевъ ,  или  пов1Ьренными  или 
старостами,  руководившимися,  при  исиоляен1и  этой  обязанности, 
самыми  разнообразными  побужден1ями,  большею  част1Ю — страхомъ 
ответственности  предъ  пом'Ьщикомъ.  Въ  ц'Ьлыхъ  значительныхъ 
полосахъ  Росс! и,  св'Ьд'Ьн1Я  неточны,  по  самому  свойству  тамъ  хо- 
вяйственныхъ  услов1Й;  особенно  8ам1Ьтно  это  въ  полос1^  степной, 
где  преобладаетъ  залежное  хозяйство,  гд1^  н'Ьтъ  постоянныхъ  кре- 
стьявскихъ  пахатныхъ  полей,  и  гд'Ь  по  этому  показывалось,  большею 
част1ю,  одно  только  количество  годоваго  зас^Ьва,  но  не  предъявлялось 
количество  залежей,  соотв-Ьтствующее  такому  засЬву,  и  безъ  вклю- 
чешя  котораго  креотьянск1й  над'Ьлъ  сокращается  на  большую  свою 
часть;  и  также  въ  с1&верной  л1Ьсной  полос1Ь,  гд1Ь  большею  частио 
Аса  показаны  въ  исключительномъ  владЬн1И  пом1Ьщйковъ,  между 
т&мъ  какъ  ъъ  действительности  крестьяне,  ныне  почти  безотчетно, 
распоряжаются  лесными  дачами,  основывая  на  нихъ  свои  домашн1е 
промыслы,  или  производя  въ  нихъ  пашню  по  пожогамъ  {хозяйство 
лядинное).  Ко  всемъ  этимъ  причинамъ  неточности  следуетъ  присо- 
вокупить еще  два  другихъ,  не  менее  важныхъ,  обстоятельства,  а 
именно:  во  первыхъ,  то,  что  въ  некоторыхъ  губерн1яхъ,  какъ  на- 
примеръ  с.-петербургской,  не  только  все  усил1Я  губернскаго  ко- 
митета, но  даже  и  неоднократный  настоян1я  министра  внутреннихъ 
делъ,  не  могли  привести  къ  собрашю  сведен1Й,  хоть  несколько 
полныхъ,  такъ  что  въ  с.-петербургской  губерши  сведен1я  эти  об- 
вимаютъ  менее  %  всего  крепостнаго  народонаселен1я ;  во  вторыхъ,  те 
же  усил1я  и  настоян1Я  въ  отношвн1и  къ  земле  войска  донскаго,  не  могли 
привести  даже  къ  высылке  въ  С.-Петербургъ,  въ  Редакщонныя  Коммис* 
С1И,  и  техъ  неполныхъ  сведетй,  который  были  собраны  местнымъ 
комитетомъ.  Очевидно,  что  при  совокупномъ  действ1и  всехъ  этихъ 
причинъ,  стеиень  достоверности  имеющихся  сведен1Й  о  помещичь- 
ихъ  имен1яхъ  весьма  разнообразна.  По  этому  самому  слепой,  ме- 
ханическ1Й,  лишенный  критики  выводъ  изъ  нихъ  могъ  бы  повести 
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лшь  къ  ревультатаиъ,  по  разнымъ  1с1Ьстностя|1ъ ,   между  собою 
весообразнымъ. 

Съ  другой  стороны,  совершенно  неснраведлво  было  бы  по* 
лагать  и  над1^яться,  что  аодныя  и  точиыя  св1»д1^В1я  могли  бы  быть 
получены  при  вторичномъ,  оФФишальномъ  ихъ  затребовании,  прежде 
ч^мъ  эти  св1^д'Ьи1а  сами  собою  неизбежно  обнаружатся  въ  то  время, 
когда  станетъ  вводиться  11оложен1е  о  крестьянахъ,  уже  по  утверж* 
дев1и  его  верховною  власт1ю.  Редакшонныя  Коммисс1и  были  уверены, 
что  всякое  вторичное  предварительное  собрание  св1Ьд'Ьн1Й  о  над'Ьлахъ 
срестьянскихъ  не  принесло  бы  никакой  пользы  и  послужило  бы 
лишь  къ  еще  большему  преднам'Ьрениому  или  случайному  8атемнЪн1Ю 
вопроса.  Между  Т'Ьмъ,  настоятельно  ожидаемое  преобразован1е  мо- 
жетъ  черезъ  это  только  зам'Ьдлиться  на  все  время,  необходимо  нужное 
для  такой  безплодной  работы. 

Очевидно,  при  такой  совокупности  обстоятельствъ,  Коммисс1ямъ 
яе  предстояло  ни  мал1^йшей  возможности  принять  систему,  предла- 
гаемую Неетеровглмъ  или  Когиелевымъ^  въ  чемъ  впрочемъ  легко 
могъ  бы  уб'Ьдить  посл1^днихъ  и  личный  ихъ  опытъ  по  зван}ю  членовъ 
губернскпхъ  комвтетовъ.  11ринят1е  этой  системы,  положительное 
установлев1е  какой  бы  то  ни  было  чисто  механической  Формулы, 
до  которой  пришлось  бы  изъ  им'Ьющихся  неполныхъ  или  отчасти 
лев'Ьрпыхъ  св'Ьд'Ьн1Й  извлекать  для  каждой  м'Ьстности  циФру  вы- 
сшаго  над'Ьла,  повело  бы  лишь  къ  повсем-Ьствому  бол1>е  или  мен^е 
неверному  оиред'1^ен1Ю  этпхъ  цифръ  (тахЬпит),  а  въ  н'Ькоторыхъ, 
пли,  лучше  сказать,  во  многпхъ  губерн1пхъ  низвело  бы  эт'Ь  цифры 
до  саыыхъ  несоотв']&тствуюп1ихъ  д1>йствительности  разм1&ровъ,  безъ 
всякаго  часто  соотв1^тств1Я  между  местностями,  расположенными 
даже  въ  самомъ  близкомъ  другъ  отъ  друга  разстоян1и.  Нужно  ли, 
сверхъ  того,  зам1^тить,  что  неизб1Ьжное  въ  систем'Ь  Редакцюнныхъ 
Коммисс1Й  совпаденхе  единицы  надЪловъ  съ  единицею  повинностяою, 
требующее  соображен1я  съ  самою  ц1&нност1Ю  земель,  д'Ьлало  еще 
бол1&е  невозможнымъ  предлагаемое  Коьиелевымъ  безусловное  зам1&* 
веп1е  живыхъ  и  сознательпыхъ  силъ  ума  отвлеченною  силою  чисто 
механической  Фррмы? 

Иосл'Ь  всего  сказаннаго  очевидно,  что  Коммисс1и,  при  опредЪ* 
лен1и  высшихъ  циФръ  существующихъ  над'Ьловъ,  не  могли  и  не 
должны  были  д1&иствовать  иначе,  какъ  он1^  д-Ьйствовали  на  самомъ 
д'Ьл'Ь.  Отв-Ьтъ  ихъ  на  обвинен1е  въ  пренебрежен1И  къ  статистиче- 
скимъ  Фактамъ  заключается,  кроме  трудовъ  ихъ  по  Хозяйственному 
Отделу,  въ  изданныхъ  и  подробно  ими  разсмотрепныхъ  сведен1яхъ 
о  помещичьихъ  имев1яхъ  (въ  шести  томахъ)  и  работахъ,  произве- 
денвыхъ  надъ  этими  сведен1ями  самыми  членами  Коммпсс1Й  (два 
тома).  Труды  эти,  какъ  бы  ни  были  они  неполны  или  несовершенны, 
останутся  п  на  будущее  время  полезнымъ  статпстическимъ  мате- 
р1аломъ.  Каждая  местность  была,  по  мере  силъ  членовъ  Коммисс1Й 
и  средствъ,  почерпнутыхъ  какъ  въ  личной  ихъ  опытности,  такъ 
особенно  въ  сведен1яхъ,  доставленнмхъ  губернскими  комитетами, 
изучена  и  разсмотрепа;  призваны  па  помощь  п  посторопн1Я  стати- 
етичесшя  данпыя,  па  сколько  ихъ  можно  было  пол5'чить;  пезавпсимо 
•отъ  циФръ  наделовъ,   взята   въ  сооГфажон1е,   по   возможности,   воя 
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совокуанооть  м'Ьстныхъ  хозяйственныхъ  я  прошлшленныхъ  условвй 
кахдаго  края;  наконецъ,  дичвыя  работы  н  мн'Ьная  важдаго  члена  были 
доиущены  я  проверены  оововуанымъ  обсуаЕдеваемъ  д^а  прочими 
членами.  При  этомъ,  Редакщовныя  Коммисс1И,  по  иЬрЬ  возможности, 
наб'Ьгалж  полемики  и  слишкомъ  гласнаго  заявлешя  недостатвовЪ| 
ими  отврнваемБПъ  въ  им'Ьвшихся  подъ  руками  св^д1Ьшяхъ  той  или 
другой  губерши,  или  местности.  Даже  въ  минуту,  когда  они,  по 
необходимости,  были  вынуждены  высказать  положительную  оц1Ьнку 
доставленныхъ  жзъ  губернскихъ  комитетовъ  св1(дЬтй  о  пом1^щичьихъ 
им1Ьн1Яхъ,  Коммясс1И  старались  ограничиться  лишь  общими  и  не- 
сомненными чертами. 

Впрочемъ  высказанное  мв1Ьн1е  объ  этихъ  свЪдЪтяхъ  и  о  степени 
■хъ  удовлетворительности  для  вастоящаго  дЪла  было  бы  далеко 
не  полно,  если  бы  Редакц1онныя  Коммисс1И  при  зтомъ  не  выразили 
еще  и  ту  мысль,  что  въ  числ1Ь  особенныхъ  преимуществъ  принятой 
ими  системы  над1Ьловъ  передъ  всякою  иною  системою  над&ювъ 
нормальныхъ,  заключается  именно  —  возможность  удовлетвориться 
этими  св1^д1Ьн1Ями  въ  томъ  внд^  въ  какомъ  онФ  им'Ьются  вын1Ь  подъ 
рукою.  Опрвд1^еше  нормальнаго  крестьянскаго  над^Ьла,  основаннаго 
на  умозрительной  оц1&нк'Ь  какъ  самаго  этого  над1Ьла,  такъ  и  т^хъ 
развообразныхъ  потребностей,  который  должны  быть  имъ  обезпе- 
чены,  потребовало  бы  д'Ьйствительно  такого  предварительнаго  со* 
бран1Я  разностороннихъ  данныхъ,  которыхъ,  можно  см1^о  сказать, ' 
викак1Я  статистическ1Я  изыскан1Я  еще  долгое  время  не  могли  бы 
ни  доставить,  ни  выяснить  и  надлежащимъ  образомъ  оц1Ьнить.  Ком- 
МИСС1И  устранили  значительнМшую  долю  этихъ  неудобствъ  простнмъ 
принят1емъ  въ  основавхе  всЪхъ  своихъ  ооображешй  циФры  и  разм'Ь-с 
ровъ  над1^овъ  существующихъ.  Очертивъ  такимъ  образомъ  кругъ 
своихъ  изсл1Ьдовашй  бол1Ье  т1^сиою  рамкою,  отказавшись  отъ  про- 
нввольнаго,  умозрительнаго  опред'Ьлешя  того,  что  должно  быть, 
принявъ  за  исходную  точку  Фактъ  существующШ,  со  веФми  разно- 
образными его  случайными  и  м1^тными  оттенками,  и  стремясь  лишь 
къ  отс1Ьчен1Ю  самыхъ  разительныхъ  крайностей  въ  л'Ьстниц'Ь  суще- 
ствующихъ ЕЫЕ%  над1^овъ,  т.  е.  къ  устранешю  только  над'Ьловъ, 
заведомо  представляющихся  слишкомъ  высокими  или  слишкомъ  низ- 
кими, Коммисс1и  не  нуждались  ни  въ  недостижимой  безусловной 
полнот1^  св'Ьд&тй,  ни  въ  безусловной  достов1Ьрности  каждаго  изъ 
вихъ.  В1Ьрныя  св%д1^н1Я,  въ  довольно  звачительномъ  числ'Ь  разно- 
родныхъ  цЪлыхъ  местностей  ообранныя,  служили  Коммиссгямъ  въ 
этомъ  деле  драгоценною  руководящею  нитью,  дополняясь  общею 
совокупност1Ю  прочяхъ  овелешй  и  находя  себе  дальнейшую  поверку 
въ  техъ  совершенно  благонадежныхъ  еведенхяхъ  объ  отдельныхъ 
имешяхъ,  который  постоянно  встречаются  въ  большемъ  или  мень* 
шемъ  количестве  для  каждой  местности  и  по  каждому  уезду.  Для 
этой  цели,  имеющ1яся  сведешя  представляютъ  драгоценный  мате- 
р1алъ,  по  своему  обол1Ю  и  важности  иревосходящ1Й  едва  ли  не  все 
доныне  когда,  либо  собиравш]яся  въ  Росс1И  данный  по  хозяйственной 
статистике. 

Съ  другой  стороны,  Редакц1онныя  Коммиес1И  могли  конечно 
избрать  иной,  более  легпй  для  себя  путь,  устранивъ  вовсе  пр|1искан1^ 
Скрсбицк1й,  Крестьянское  дело.  Тоиъ  II.  10 
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высшихъ  ио  каждой  м1Ьстностн  ци«ръ  над12да|  в  безусловно  сохра- 
нквъ  яа  веопредкювное  время  существуюпие  над'1Ь1ы,  безъ  всякаго 
■С11равдо11]8  иос11Ьднихъ,  на  будущее  время.  Но  отъ  такого  сиоооба 
ра9рЪшен)я  ваотоящей  задачи  Коммиес1И  уклонялись;  ибо  въетомъ 
наиравлон1Я  он1Ь  усматривали  мЪру  олишкомъ  обременительную  для 
дворянства.  Устранен1е  системы  выошихъ  разм^^ровъ  надЪла  совер- 
шенно певовможно  въ  с1Ьверныхъ  оброчныхъ  мЪстяостяхъ;  а  въ 
прочихъ,  оно,  по  уб1^жден1Ю  Редавщонвыхъ  Коммисс1й,  крайн1Ь  за- 
труднило бы  установлен1е  сколько  нибудь  правильнаго  соотвоп1ев1Я 
между  крестьянскими  над1»ами  и  ихъ  новинностями ,  въ  уаюрбъ 
т1&мъ  пзъ  помЪщиковъ,  которые  щедро  иад1Ьлялн  своихъ  крестьянъ. 
Коммисс1и  были  уб1^жденЫу  что  подобный  иоходъ  не  обезнечидъ  бы 
законны хъ  выгодъ  пом1Ьщиковъ,  и  въ  практичеекомъ  приложеиш 
своемъ  вызвалъ  бы  безчислеииыя  трудности. 

Въ  за1;лючен1е  Редакц{онныя  Коммнсс1И  упоминали  еще  и  о 
другомъ,  иногда  встречавшемся  предноложеши.  11редг1оложен1е  ато 
заключается  въ  томъ,  будто  бы  циФры  м1Ьстныхъ  выстихъ  над'Ьловъ 
не  должны  быть  установлены  въ  настоящее  время  высгаимъ  нравитель* 
ствомъ,  но  011ред^ен1е  ихъ  должно  быть  предоставлено  усмотр1Ьн1ю 
какихъ  либо  мЪстныхъ  учреждев1й,  въ  томъ  или  другомъ  состав1Ь 
открытыхъ  въ  губерн1яхъ.  Въ  н1Ькоторыхъ  отзывахъ  мысль  вта 
связывалась  съ  т^ыъ  предположен1емЪу  будто  установлеше  джя  каж* 
дой'  мутности  цифры  крестьянскаго  надкжа  привадлежитъ  исклю- 
чительно дворнпскпмъ  комитетамъ. 

Редакц1опвыя  Коммисс1И  считали  излишнимъ  входить  съ  раз- 
емотр1^н1е  посл']Ьдней  мысли;  но  они  были  убеждены,  что  м1^етныя 
учрежден1я,  ваковъ  бы  ни  былъ  ихъ  составъ,  ни  въ  какомъ  случа1( 
не  въ  С0СТ0ЯИ1И  сколько  вибудъ  удовлетворительно  выполнить  по- 
добную задачу.  Независимо  отъ  юридической  невозможности  вручить 
подчиненнымъ  губернскимъ  учреждев18мъ  разр1Ьгаен1е  важнЪйшаго 
завоиодательнаго  вопроса,  отъ  правильнаго  р1&шешя  котораго  вавя- 
ситъ  степень  пожертвован1й,  возлагаемыхъ  на  сто  тысячъ  влад1Ьль- 
цевЪ)  и  степень  обезаечен1я,  которое  волею  Государя  предоставляется 
садьскому  наоелен1Ю  въ  23  милл10на  обоего  пола  душъ,  но  и  въ 
оамомъ  практичеекомъ  своемъ  прим1&нен1я  мысль  вта  оказывалась 
несостоятельною.  Недавный  опытъ  губернскихъ  комитетовъ  дока- 
залъ,  что  м^стиыя  учрежден1Я,  при  лучшемъ  желав1И  разр1Ьшить 
удовлетворительно  втотъ  трудный  вонросъ,  не  могутъ  въ  постано- 
вденЬ1хъ  своихъ  сохранить  то  единство  направлешя  и  ту  необходимую 
взаимную  соразм1Ьрность  над'Ьловъ  въ  разныхъ  м1Ьстностяхъ,  безъ 
которыхъ  не  мыслимо  ихъ  опредЬлеше  для  всей  Росс1И.  Лишенный, 
по  самому  положен'1ю  своему,  возможности  общаго  соображен1я 
дАла,  принужденный  руководствоваться  одними  лишь  местными 
интересами  и  подчияенныя  м1Ьстнымъ  вл1ятямъ,  губернская  учреж- 
дев1Я  во  столько  же  представляютъ  мало  ручательствъ  за  правильное 
рАарешев1е  общаго  государственваго  вопроса,  во  сколько,  наоборотъ, 
наш*  являются  необходимыми  органами  для  м1Ьстнаго  введен1Я  въ 
дЪйств1б  яаконодательныхъ  распоряжен1Й  правительства.  ЫослбднеНу 
прннадлежитъ  решительное  слово  въ  атомъ  дкле.  Ему  одному  до- 
ступно возможно- справедливое   соразмФрете  в  распред-Ьлеше  тяго- 
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етей»  воааагае1Шхъ.на  одву  оторону,  и  обеааеченЕЯ,  дредоставдаемаго 
другому  СО0ЛОВ1Ю.  Д'Ъло  ||фстныхъ  учреяден1Й  можетъ  заключаться 
лишь  въ  правнльноиъ  ариведен1и  въ  исаолневге  верховной  воли. 

Протнву  поотавовлевЁй  Редакц10нвыхъ  КоммисоШ  о  низшвмъ 
рашмгьргь  креетьянокаго  надгьла  (0011111111101)  и  прать  помгьщика^  во 
ееяхожъ  елуца$ь^  сохранить  не  менпе  одной  трети  общало  количества 
удобной  шемли  (етт.  б  и  6-я),  н-Ькоторые  члены  представили  В08ражев1я. 
Тавъ,  Шретеръ  ж  Хрущовь  находили,  что  требовать  отъ  пом1(нщковъ 
уетувкн  вреотьявамъ  болФе  одной  трети  вхъ  влад1Ьв1я  весправедливо, 
тФмъ  бол1Ье,  что  врестьявамъ  дается  (во  харьковскому  проекту), 
едва  лип1ь  удобная  земля ,  а  вся  вепроизводвтельвая  остается  у, 
оомФпщковъ.  Встр1Ьтятся  даже  такве  случав,  что,  за  надЬлен1емъ 
крестьянъ  удобвою  землею,  у  влад-Ьльцевъ  оставется  одва  только 
беаплодвая  почва;  по  р1(шев1Ю  же  Редакщоввыхъ  КоммиссШ  за  кресть* 
явамя  утверждается  существуюоий  вад'Ълъ,  в  првтомъ  полагается 
общее  ираввло,  что  во  всявомъ  случае  крестьявамъ  поступаетъ  '/» 
влад1Ьн1Я  11ом1Ьщика  {"). 

Еакъ  нв  неоправедлвво  подобное  р1Ьшен1е,  но  оно  могло  бы 
смягчиться,  еслибъ  пом'Ъщикамъ  предоставлялось  сора8м1Ьрное  де* 
вежвое  вознаграждеше  аа  вхъ  собствеввость,  а  не  обязательвыя 
вовиввоств,  доведеввыя,  по  мн1^Н1Ю  Шретера  в  Хрущова^  до  ви- 
чтожества  в  не  могупця  вич1^мъ  быть  обезпечеввымн. 

Кром1^  того,  сохравев1е  за  крестьявами  права  на  ^1%  влад'Ьн1я 
помещика  совершенно  веирим1Ьнимо  относительно  отбывашя  кре- 
стьявамв  повинностей  къ  иом1^щику.  ЗдЬсь  харьковскхе  члены  об- 
рапцются  къ  Фактамъ: 

Въ  лебединскомъ  у1^зд'Ь  харьковской  губерн1и,  состоитъ  вм1Ьн1е 
ш>м1Ьщиковъ  МарковыавЪу  село  Буйтеръ;  вэъ  овисав1Я  этого  вмФв1Я 
вядво,  что  въ  вемъ  1,003  душв  мужескаго  пола,  прв  6,290  десятв- 
вахъ  землв;  во  въ  втомъ  чвсл'Ь  2,344  десятввы  Л'&са;  всей  же 
вахатвой  земли  въ  втомъ  вм1Ьв1и  2,166  десятинъ  в  620  десятнвъ 
луговъ;  взъ  этого  колвчества  въ  пользовав1и  крестьянъ  находится: 
пахатной  земли  1,458  десятивъ,  243  десятивъ  с1Ьвокоса  в  70  деся- 
тввъ  водъ  усадьбами;  зат^мъ  въ  раопоряжен1в  влад'Ьльцевъ  всей 
лахатвой  землв  708  деоятввъ  я  319  десятнвъ  веудобвой.  Таквмъ 
образомъ  въ  польаован1и  крестьявъ  состоитъ  1,771  десятина,  а  въ 
распоряжен1и  влад-Ьльца  пахатной  703  десятивъ,  сЬнокосной  277  в 
веудобвой  219  десятивъ.  Подобаая  везвачительная  процорц1Я  земли 
къ  количеству  рабочихъ  евлъ  вызвала  потребность  устроить  въ 
втомъ  вм1^в1в  суковвую  ♦абрвку,  какъ  едвнетвеввое  -средство  по- 

(^)  Общее  ираввло,  полагаемое  Рехакщоавымв  Коиммесимв»  заклю- 
чаетеа  соас1Ьмъ  не  въ  втомъ,  а,  наоборотъ,  въ  томъ,  что  у  помещика  вн 
въ  хахомъ  олуча1к  не  должно  оставаться  пея%е  '/а  общаго  количества 
всей  веили  въ  л^я%  хота  бы  она  доселе  и  вея  безъ  остатка  состояла 
въ  польаован{а  крестьяш:.  Къ  существующему  крестьяяохоиу  ва^^у 
1Гом1Ьщякъ  никогда  ничего  яе  прябамяетъ,  за  яеключен1еыъ  лишь  тВяъ 
крайне  р'Ьдклхъ  езучаевъ,  когда  въ  ягь  вольаоваи)^  доеел^  еоетеяяе 
иен11е  иаииеньшаго  раам-Ъра  земли,  яазначеяяаго  Положеа1еиъ  для  той 
м11етяост11.  и  прптонп*  только  хе  такого  ПАВиеаъшаго  размера. 

10* 
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^учать  отъ  Я111Ьн1Я,  ва  яедостаткомъ  аемл,  доходъ,  а  в1гЬсгЬ  съ 
т1|Мъ  ирим'Ьвить  избытокъ  рабочихъ  сиъ  въ  выгодному  провз* 
водству. 

Съ  введен1емъ  новаго  11оложен1я  Фабрвва  не  можетъ  сущест- 
вовать, а  съ  утверждеи1емъ  за  крестьянами  существующаго  надела 
влад'Ьльцу  села  Буйтеръ  негд1Ь  будетъ  прим1^вить  олЗДующее  ему 
количество  уменыпевнаго  обязательнаго  труда,  ибо  на  Фабрику 
крестьяне  не  пойдутъ.  Можетъ  быть  на  вто  посл1Ьдуетъ  аам1^чан1е, 
что  пом'Ьщикъ  можетъ  перевести  крестьянъ  на  оброкъ;  во  если 
крестьяне  не  захотятъ  нести  денежную  новиннооть  и  предпочтутъ 
обязательный  трудъ,  въ  чемъ  нельзя  сомн1^ваться,  потому  что  Ма- 
лоросс1яне  легко  поймутъ,  что  иом1ЬщиЕЪ  никогда  не  добьется  отъ 
ввхъ  исполнен1я  натуральныхъ  повинностей,  то,  что  тогда  пом1^щикъ, 
^итенный  земли,  долженъ  д-Ьлвть?  Очевидно,  что  онъ  раззоритси^ 
а  вм'Ьи1е  благоустроенное  и  богатое  1февратится  въ  пустырь.  Бели 
благо  отечества  требуетъ  раззорешя  дворянъпом'Ьщивовъ,  то  Дру- 
щовъ  и  Шретеръ  не  р1^шаются  вымолвить  ни  единаго  слова  въ  пользу 
сохранен1я  ихъ  состояшя;  но  они  глубоко  уб'Ьждены,  что  общая 
государственная  нольза  требуетъ  какъ  обезпечен1Я  благосостоятя 
крестьянъ,  такъ  и  пом1^щиковъ.  Зд1&сь  они  привели  одинъ  прим1Ьръ 
относительно  неудобства  утверждев1Я  за  крестьянами  существую» 
щаго  над'Ьла  и  необходимости  справедливой  нормы;  во  если  бы 
нужно  было,  то  они  готовы  указать  множество  подобныхъ  елучаевъ, 
въ  воторыхъ,  по  правиламъ  Редакщонныхъ  Коммисс1й,  помещики 
совершенно  раззорятся. 

ПолтавсвШ  деаутатъ  Позенъ  не  соглашался  на  то,  чтобы  наи- 
меньипй  над'Ьлъ  былъ  назначенъ  ц1Ьлыми  двумя  третями  мен1Ьв 
ваивыешаго.  Много  ли  останется  у  пом1Ьщика  земли,  сверхъ  вад&ЕВ, 
или  мало,  потребности  крестьянина  отъ  этого  нисколько  не  измИ^- 
нятся,  и  если,  для  обезпечен!я  втихъ  потребностей,  ему  необходимо 
въ  ДВ1ТН0Й  м1Ьстности  им1Ьть  прим'Ьрно  три  десятины,  то  при  нан- 
меньшемъ  над^л'Ь  въ  одну  десятину,  потребности  его  будутъ  обез- 
печены  только  на  одну  треть,  и  сл1Ьдовательво  над&Еъ  потеряетъ 
то  значен1е,  какое  присвоено  ему  рескриптомъ. 

Марковичъ  находилъ  нужнывгь  опред1Ьлить  какого  именно  рода 
угод1я,  которыхъ  ^'в  должна  остаться  у  пом'Ьщика,  тИкъ  какъ  не  вс1^ 
угодья  могуть  быть  ровнаго  достоинства,  и  не  всЪ  так1Я,  вак1Я 
требуются  для  над1&ла  крестьянамъ. 

Тридцать  четыре  члена  губернекихъ  комитетоеъ  второго 
примате нг я  {^  находили,  что  дополнительная  прир1Ёзка  земли  кре^ 
стьянамъ  отъ  пом1Ьщика  до  опред'Ьленнаго  разм1Ьра,  можетъ  быть 
весьма  затруднительна,  когда  къ  крестьянскому  иад1&лу  подойдутъ 
поля  или  х&зяйственныязаведетя  пом1Ьщика,хороп11ел'Ьса,  особенно 
ц1Ьнныя  земли,  пли  нужныя  для  округлости  имЪшя  и  пр.;  тогда 
песираведливо  было  бы  обязывать  пом1Ьщика  за  дешевую  плату 
отд9вг|ть  своп  земли,  за  которця  Даже  вдали  живупце  крестьяне 
готовы. платить  иногда  въ  десять  разъ  дороже  приходящейся  над- 
бавки узаконеннаго  оброка.  Этц  землисуть  собственность  пом'Ьщика| 

(*')  См.  выше,  ва  стр.  107^  прям.  бО-е. 
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н  етранво  было  бы  требовать,  чтобы  онъ  разстроидъ  свое  ховяйство, 
лжя  устройства  хозяйства  другихъ  лщъ,  у  которыхъ  в'Ьтъ  никакихъ 
правь  ва  такш  земли.  Если  въ  прежнее  время,  когда  иом1Ь1Цикъ  ве 
быль  лвшенъ  права  собственности  на  вс1Ь  свои  земля  и  давалъизъ 
вихъ  крестьянамъ  количество,  обезпечивавтее  ихъ  быть,  хотя  мень- 
шее противъ  установляемаго  нын1&  разм1кра,  —  то  при  введеи1и 
11оложеи1Я,  можно  только  уменьшить  повинности  крестьявъ  при 
маломъ  над^1Ь;  но- едва  ли  справедливо  и  удобно  заставлять  соб- 
ственника отд^ять  отъ  его  собственнаго  хозяйства  часть  земли, 
для  приеобдцнен1я  ея  къ  обязательному  наделу  крестьявъ. 

Офросиловъ  и  км.  Волконекгй  указывали  на  постановлен1е  Ре- 
дцкщовныхъ  Коммвсс1й,  по  которому  въ  случа1Ь  малоземелья  положено 
отводить  '/а  земли  крестьянамъ,  а  пом'Ьщику  оставлять  одну  треть 
всей  его  поземельной  соботвенноотиу  и  то  тогда  только,  когда  не 
вся  земля  находится  въ  иользован1и  крестьявъ  въ  настоящее  время. 
Когда  же  вся  земля  находится  въ  пользован1И  крестьявъ,  тогда 
пом1Ьщику  оставляется  одна  только  несбыточвая  вадежда  ва  полу- 
ченю  одной  трети  изъ  всей  его  собственности  единственно  по 
уменьшен1и  васеленхя  его  им1^н1я  до  иэвФстныхъ  пред1Ьловъ. 

Само  собою  разум1^ется,  что  крестьянину  точно  также  нужна 
аемля  и  тамъ,  гдЪ  ея  мало  у  пом'Ьщика;  но,  на  шЬтъ — суда  н1^тъ; 
м,  до  этихъ  поръ,  въ  подобныхъ  случаяхъ  въ  рязанской  губернм, 
по  объясненш  Офросимова  и  кн,  Волконекаго^  поступали  такъ: 
половина  земли  отдавалась  въ  пользованхе  крестьявъ,  другая  же, 
по  усмотр1Ьв1ю  помещика,  или  обработывалась  на  него  барщиной, 
млж  отдавалась  крестьянамъ  за  соразм1^рный  оброкъ.  Справедливость 
такого  дФлев1я  признается  и  самими  крестьянами,  а  потому  по 
ыв%В1Ю  рязанскихъ  членовъ,  „сл'Ьдуетъ  принять  за  правило,  что 
„безъ  личнаго  соглас1я  пом1Ьпи1ка  никогда  не  можетъ  быть  отведено 
„крестьянамъ  болгье  половины  всей  ею  аемли^.  Если  же  у  крестьянъ 
въ  настоящее  время  находится  въ  пользоваши  земли  болЪе  половины, 
то  отрезка  излиганяго,  св^рхъ  половины,  количества,  производится 
неледленмОу  а  ве  тогда,  когда  умевьшится  вародонаселев1е«  Д1^ен1е 
аемли  на  три  части  будетъ  произволъ,  и  притомъ  произволъ,  ко- 
торый, всегда  нарушая  право  собственности  пом1Ьщика,  не  всегда 
обезпечитъ  крестьянъ.  Если  оставляется  пом1Ьщику  ^«  его  собст-, 
венности^  то  отъ  чего  же,  спрашиваютъ  Офрооимовъ  и  км.  Волкон- 
екгйу  не  V4,  не  ^и? 

иостановлев1емъ  Редакцюнныхъ  Коммисс1Й,  говорятъ  дал1^е  ОфрО' 
симоеъ  и  кн.  Волконекгй,  привлекается  къ  участио  по  над'Ьлу  кресть- 
янъ землею  и  такая  поземельная  собственность  пом1Ьщика,  которая 
никогда  не  была  въ  связи  съ  кр1^постнымъ  правомъ  его  на  крестьявъ. 
Такое  см-Ьшевхе  собственности  им'Ьетъ  видъ  спол1ац1и,  т1Ьмъ  бол11е 
возмутительной,  что  оно  не  сохраняетъ  даже  характера  безприста- 
ет1я,  ибо  распространяется  на  тЬ  помещичьи  земли,  которыми  они 
влад1Ьютъ  на  одн1^хъ  правахъ  съ  купцами,  м'Ьщанами  и  проч.  Для 
И8б1кжан1Я  втаго,  рязанские  члены  предлагали  статью,  заключающую 
предлагаемое  ими  поставовленхе,  изложить  сл1^дующимъ  образомъ : 
^ол:Ъдуемая  помещику  отр1Ьзка  частв  креотьянокаго  надела  въ  .^го 
^|Шш%1^\ж  производится  въ  такомъ  только  ^^{чж'^)  ^1А^|1|К  ^ъ  ^"^"^^ 
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„еовокупноетн  прпадлежащихъ  ему  ъеиьжь  оостоитъ  въ  неаосред- 
1,етвенно11ъ  его  иоль80ван1и  11ен1Ье  половины  угодШ,  приняхас  при 
цВтомъ  въ  раесчетъ  топко  'Л  аевив,  въ  которнхъ  крестьяне  того 
1,жи1кв1н  ныв'Ь  получаютъ  над&гь  ндя  обработнваютъ  господств 
цполя  барщиной^. 

Эти  же  рязавсше  члены  находили  необходихымъ  исключить 
пункты  а  н  б  §  6  (стр.  43  —  44). 

Ознобишинъ  и  кн.  Щербатоеь  объясняли,  что  поаемельная 
собственность  слагалась  у  насъ,  въ  силу  существующихъ  вавоновъ, 
путемъ  весьма  рааличнымъ.  Иаъ  числа  пом'Ьщиковъ,  ватрачивавтихъ 
свои  капиталы  на  пр1обр1^тея1е  им1ктйу  одними  можно  сказать  боль- 
шинство, шМили  достоинство  им1Ьв1я  помного8емел1юего;  другамъ 
нужны  были  руки,  и  т1к  мен'Ье  обращали  вниман!е  на  отношев1я 
между  количествомъ  крестьянъ  и  десятинъ.  ПраобрЪтете  им1кН1Й 
многовемелъныхъ  было  столь  же  законно,  какъ  и  малоземельныхъ ; 
прн  зтомъ  можно  принять  за  правило,  что  малоземел1е  чаще  встр1Ь- 
чается  между  пом1^щивамя  средней  руки  и  б1^дными.  Ыроизвольно 
допушенное  правило  о  разд'Ьлен1И  угод1й  им1^И1Я  между  пом1Ьщивомъ 
и  крестьянами,  въ  малоземельныхъ  им1Ьшяхъ,  на  три  доли,  изъ 
которыхъ  дв1Ь  крестьянамъ,  а  одну  помещику,  есть,  по  ми1Ьшю 
Овнобишина  и  кн.  Щербатова  ^  бремя,  падающее  всею  тягост!ю 
своею  преимущественно  на  пом1Ьщиковъ  б'Ьдныхъ,  которые,  отказав- 
шись отъ  кр1&постнаго  права,  и  безъ  того  принесли  уже,  сравнитель- 
но предъ  другими,  большую  жертву  предстоящему  государственному 
А*лу. 

Обязанность,  говорятъ  втн  члены,  пад1клить  крестьянъ  полови- 
ною угодай  даже  можетъ  быть  стеснительна,  не  достигая  ц1мш,  и 
не  можетъ  быть  принята  повсем1Ьстно  безъ  крайняго  раззорешя 
в1^которыхъ  пом1Ьщиковъ,  какъ  о  томъ  подробно  излагалъ  Саратов- 
ек1Й  комитеА  въ  своихъ  соображен1Яхъ  о  мелкопом1Ьстныхъ. 

Ерашенинниковъ  утверждалъ,  что  пом'Ьщики,  которымъ,  за  от- 
водомъ  креотьянамъ  земли,  предполагается  оставить  только  %  и  даже 
менее  изъ  всей,  принадлежащей  имъ,  земли,  все  самые  бедные.  11о 
одному  только  этому  ояъ  полагалъ  постановить,  что  если,  при  отводе 
крестьянамъ  назначеннаго  количества  земли,  у  помещика  оставалось 
бы  менее,  нежели  у  крестьянъ,  въ  такомъ  случае  помещикъ  изъ 
всей  принадлежащей  къ  этому  вмешю  его  земли  отводить  кресть- 
янамъ только  половину. 

Въ  этомъ  случае  могутъ  быть  приняты,  по  ыя%тхх  Крашенин- 
никова,  еще  и  следующ1я  меры: 

1)  Если  таковые  малоземельные  помещики  пожелаютъ,  то  пере- 
водить крестьянъ  ихъ,  по  распоряжен1ю  правительства,  на  казенный 
земли. 

или  2)  ломещикамъ,  у  которыхъ,  за  отводомъ  крестьянамъ  въ 
поль8ован1е  земли,  останется  только  ^2,  отводить,  если  помещики 
пожелаютъ,  земли,  по  собственному  ихъ  избран1ю,  изъ  вазенныхъ 
везаееленныхъ  земель,  отдаваемыхъ  въ  арендное  содержан1а,  преиму- 
щественно въ  томъ  же  уезде,  или  губерн1и.  При  этомъ  помещики 
уступаютъ  крестьянамъ  всю  уже  свою  землю,  принадлежащую  имъ 
шъ  этомъ  малоземельномъ  имеши,  и  получають  въ  то  же  время  за 
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каждую  свою  десятину  по  двЪ  десятввы,  еъ  тЬыъ^  чтобъ  она  съ 
прежней  своей  земли  снесли  всЬ  свои  строевЫ,  на  свой  счетъ,  въ 
течеши  двухъ  лАтъ.Въ  воронежской  губервш  мЪры  ати,  по  объясвен1Ю 
Лрашенинпикова^  возможны,  потому,  что  тамъ  кавенвыхъ  везаседен- 
ныхъ  земель  много. 

Никифароеь  и  Детрово-Соловово^  находя  тоже.  оставлеи1е  за 
пом1Ьщикомъ  только  V»  земаи  для  него  радзорительнымъ,  подобно 
Ерашекикникову^  предлагали  делить  землю  по  поламъ,  съ  т1^ъ, 
чтобы  излишнее  наседеше  переводить  на  казенный  земли  (если  дно 
не  пожелаетъ  остаться  съ  общаго  соглас1а), 

Лплдиноеъу  Скс^ятинъшкн.  Мещеречьй  тоже  предлагали,  если^въ 
нм1^Н1яхъ  очень  малонаселенныхъ,  за  отводомъ  крестьянамъ  по  одной 
десятин1Ь  на  душу,  останется  въ  распоряжен1и  пом1Ьщцка  мен1&е  по- 
ловины всей  удобной  земли,  общее  количество  пашни  и  луговъ  (за 
нсключешемъ  лАсовъ  и  пространствъ  неудобныхъ  ни  къ  иащн1^,  нк 
къ  с^окошевио)  д'Ьлить  на  дв1Ь  равный  части;  одну  предоставить 
жрестьянамъ  въ  пользованве,  а  другая  должна  оставатьоя  въ  неотъ- 
емлемомъ  влад1^н1и  помещика- собственника.  Такой  порядокъ  равд1м1а 
угод1Й  и  въ  настоящее  время  существуетъ  въ  имФшяхъ  мадоземель- 
ныхъ;  нарушить  его  было  бы,  по  мн1кн1ю  Изыъдино^Оу  Скарятина* 
ж  кн,  Мещерекало^  несправедливо  относительно  собственника;  вре- 
стьяне  такихъ  им'Ьвхй  свыклись  съсвонмъ  положтемъ;  всд'Ьдств1е 
мадоземелья,  они  давно  обратились  въ  ремесдамъ  и  проиыодацъ,  и 
во  многихъ  им1Ьшахъ  живутъ  лучше,  ч'Цсъ  крестьяне  многоземедь* 
ныхъ  им1Ьшй. 

'  Тридцать  четыре  члена  губернскихъ  колитетовъ  втораго 
приьлашенхя  (**)  находили,  что  отр1к8ка  отъ  врестьянъ  до  ^а  всей 
земли,  составляющей  собственность  пом1Ьщика,  предпо^агаехъ  о.три- 
цан1е  правъ  собственника  на  остальныя  ^1%  его  собствеиност».  От* 
рЪзка  третьей  части  земли  въ  поднзгю  собственность  цом1^щнка  д^г 
дается  нужною,  по  объяснен1ю  тридцати  четырехъ  членовъ^  только 
всд'Ьдств1е  весправедживыхъ  м'Ьръ  въ  отношен1И  къ  остальнымъ  двуиъ 
третямъ  его  поземельной  собственности.  Но  если  уже  мривимается 
8Т0  правило,  то  нельзя  ограничивать  его  правомъ  врестьянъ  на 
наименьипй  разм1Ьръ  над'Ьда.  Несправедживыя  мЪры,  предлагаемые 
въ  отношев1и  къ  поземельной  собственности  пом1Ьщика,  могутъ  дать 
побужден1е  къ  сокращешю  вадФла  крестьянъ;  но  ^ЛАЛ  преду цреж- 
яДев1я  сдишкомъ  мадаго  над'Ьда  иди  неудобнаго  раоподожешя  земель, 
„которые  могли  бы  оказаться  по  отр1^зк1Ь  третьей  части  угод1Й,  до- 
„статочно  дать  крестьянамъ  право  немедленно  выводить  въ  другхя 
„м'Ьста  иди  переходить  въ  друпя  сосдов1Я,  до  уменьшен1Я  числа  по* 
„селенныхъ  врестьянъ  до  изв1Ьствой  ци^ры, — разв1Ь  только  1юм1^щикъ, 
„во  изб:Ьжап1е  выселев1Я  врестьянъ,  саиъ  откажется  отъ  права  от- 
„р'Ьзать  такую  часть  земли,  безъ  которой  у  крестьямъ  останется 
„мев1Ёе  положеннаго  наимевьшаго  разм1Ьра^. 

Въ  астраханской  губернхв,  объяснядъ  ^Гишемс«1^2,  н1^тъ  1и4Ъи1Й 
столь  малоземедьныхъ,  чтобы,  за  отд1Ьдомъ  крестьянамъ  оиредйден* 
наго  количества,  не  оставалось  во  вдад'Ьн1П  пом1^щнка  одной  трети 

(••)  См.  стр.  107,  прия.  вое.  ■  .  . 
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ебщкго  количества  угод1й ;  а  поотому  отъ  в-й^  пувкш  б  ж  в,  ие  могутъ 
пшЬть  М'Ьстваро  ир11][1Ьнев10. 

Опред1Ь1еи!е  той  части  зезми  взъ  общаго  воаичества  И11Ан1Я, 
которую  ноШ^щикъ  во  всявомъ  елуча1к  пАетъ  право  оставить  въ 
веограниченномъ  своемъ  расиоряжен1и,  зависитъ^  по  11н1кн!ю  гр.  Ле* 
тлшева  и  гр.  Шувалова^  отъ  и'Ьстныхъ  усховШ  каждой  губерн1и; 
^что  касается  петербургской  губерн1И,  то  количество  оставляемой 
^пом'Ьп1икомъ  за  собою  части  8е]ии  можетъ  быть,  полагаютъ  вти 
,,членыу  опред'Ьлено  третьею  частью,  во  не  иначе,  какъ  подъ  усло- 
„В1емъ  исключеи1Я  л1Ьсовъ  и  неудобвыхъ  земель,  ибо,  въ  противномъ 
„случа-Ь,  л1Ьса  и  неудобный  вемли,  оставш1яся  въ  распоряжевш  по- 
„м1Ьщика,  не  вознаградили  бы  его  за  литев1е  всей  земли,  годной  къ 
„обработв'Ь*^. 

Постановляемое  Коммиес1Ями  правило  объ  опред^Ьленш  общаго 
количества  пом'&щичьихъ  угод1Й  по  всей  совокупности  принадле- 
жащихъ  помещику  земель  въ  см1^жныхъ  у1^дахъ,  хотя  бы  и  разныхъ 
губерн1Й,  представляется,  по  объяснев1Ю  ^р.Левашева  и  %р.  Шуео 
ловОу  неприм^нимымъ,  потому,  что  въ  мИ^отвостяхъ,  даже  смежныхъ 
между  собою,  ц'Ьнность  земли  не  р1МЕ0  весьма  разнообразна  и  заг 
виситъ  отъ  доступности  къоной  населев1я;  лишен1е  удобной  земли 
въ  населенвой  м'Ьстности  не  вознаградится  землею  въ  той  м1ЬстностЯу 
гдЬ  она  не  им1Ьетъ  ц1кнности;  такъ  наприм1кръ:  пом1^пц»ъ,  у  ко- 
тораго  отымется  вся  земля  им'Ьшя,  состоящаго  въ  царскосельскомъ 
у1Ьзд1кэ  на  границ1^  петербургскаго,  но  будетъ  за  то  вознаграждевъ 
землею,  принадлежащею  ему  въ  отдаленной  части  вовгородскаго 
у1&зда. 

Такимъ  образомъ  разр1Ьгаев1е  вопроса  о  томъ,  сохранитъ  ли 
им^Н1е  свою  ц'Ьнвость,  или  же  ее  утратить,  поотановлено  въ  зави- 
симость отъ  обстоятельства  совершенно  случайнаго:  владЬетъ  или 
вЬтъ  пом1Ьщикъ  землями  въ  смежномъ  уФадЬ  или  въ  другой  м1^ст- 
ности. 

Мсд1Рковичъ  зам^чалъ,  что  такъ  какъ  прир1^8ка  крестьянамъ  земли 
должна  быть  изъ  того  им%в1Я,  гд'Ь  они  живутъ,  то  можетъ  иногда 
случиться,  что  пом1Ьщику  въ  томъ  им1^Н1И  ничего  не  останется 
земли. 

Правило  о  зам1^нФ  земель  въ  другихъ  мЪствостяхъ,  по  уб1Ьж- 
дешю  Парначвва^  ве  прймИ^нвмо  къ  диотвительности,  ибо  въ  данномъ 
мИ^ст^  у  пом1Ьщика  весьма  часто  существуетъ,  ваприм^ръ,  пристань 
на  судоходной  р1Ьк'Ь,  какова  Ока,  базаръ,  промысловый  8аведен1я, 
и  усадьба,  съ  отличнымъ  качествомъ  земель,  что  чаще  случается 
при  обработк1Ь  ихъ  дворовыми  людьми.  Качество  такой  земли  въ 
в^Ьсволько  разъ  превосходитъ  отдаленную  м1Ьстность,  состоящую 
не  р1&дко  изъ  одной  неудобной  земли,  ваприм'Ьръ:  малоземельное 
им'Ьн1е  находится  во  владим1рскомъ,  юрьевскомъ  и  суздальскомъ 
у1Ь8дахъ  съ  превосходною  почвою,  но  у  того  же  влад'Ьльца  есть 
земля  за  Клязьмою,  въ  судогодскомъ  у1^зд1^,  съ  чисто  песчанымъ 
грунтомъ;  спрашивается:  что  можно  сделать  изъ  такой  яемли? 
какъ  устроить  в'&ковой  вишневой  садъ?  какъ  завести  хозяйство? 
Казалось  бы  не  далеко  пере1Ьхать  как1я  нибудь  пять,  десять  верстъ, 
а  на  д'Ъл^   выходитъ  гибельный  оборотъ  для  помещика;   подтему, 
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яам'Ьчаетъ  Парначевь^  изгонять  ыад'Ьдьца  ивъ  м1&ста  его  житель- 
ства,  иди  латать  дорогой  иемди  и  промысловыхъ  выгодъ  было  бы 
иолнымъ  нарушешемъ  права  собственности  ('^.  Такая  аавгЬва  не 
иначе  можетъ  быть  допущена,  жавъ  только  по  добровольному  со- 
глас1Ю  помещика. 

Гаериловъ  объясвялъ,  что  правило  объ  отр%зк1Ь  по)г!Ьщику  части 
крестьянекаго  надела,  сл'Ьдовало  бы  ограничить  влад'Ьн]емъ  только 
$ъ  томъ  оке  угьздть^  гдЬ  состоитъ  населенное  ии'Ьн!е,  не  распро- 
страняя правила  на  влад1Ьн1е  въ  сиежимхъ  у1Ьздахъ.  Влад1^Н]е  землею, 
ваиФчаетъ  Гаврилоеъ,  важно  не  въ  одвомъ  хозяйственномъ  отнотен!и: 
оно  даетъ  основан1е  къ  участ]Ю  въ  л^ахъ  и  интересахъ  всей  м1Ь- 
стности,  къ  правамъ  политическимъ  и  общественнымъ ;  вто  участ{е 
и  эти  права  разграничиваются  у  насъ  поу^здно;  владЬн1е  землею 
въ  одвомъ  у^зд'Ь  не  можетъ  въ  втомъ  смысл1^  вознаградить  потерю 
владЬн1Я  въ  другомъ.  Это  соображен{е  вм-Ьетъ  еще  бол'Ье  значеши, 
если  смежный  у1Ьадъ  принадлежитъ  другой  губерн1и. 

Мироновъ  полагалъ,  что  предоставляемая  помещику  отр'Ьзва  части 
крестьянекаго  над^а  можетъ  быть  применима  развЪ  тамъ,  гд1Ь  земли 
раввоц1Ьвны  на  всемъ  вхъ  протяжен1И ,  и  гдЬ  ваЪ  осЬдлыя  и  не 
6с1Ьдлыя  м'Ьстности  им-Ьютъ  одинъ  характеръ  землед1&льческШ.  Въ 
костромской  промысловой  по  преимуществу  губерн1И,  гд1^  земля 
безъ  удобрев1Я  не  возвращаетъ  и  употребленныхъ  ва  пос1&въ  с1Ьмянъ, 
наибольшую  ценность  представляютъ  им1^н1Я  населеввыя,  и  между 
ними  особенную  гЬ,  который  находятся  вблизи  городовъ,  по  при- 
брежьямъ  судоходныхъ  и  сплавныхъ  р1Ькъ;  вообще  же  поселешя 
расположены  въ  наилучтихъ  и  выгодп']Ьйшихъ  м1Ьстностяхъ.  За  т1Ьмъ 
вс1Ь  остальныя  пустопорожшя  земли  лежатъ  въ  глуши,  ви%  условШ 
промысловыхъ  удобствъ;  представляя  собою  дебри,  неприносящ1И 
никакого  дохода  влад1Ьльцу,  за  исключев1емъ  поемныхъ  с1Бновосовъ, 
ъъ  незвачительномъ  количеств1&,  и  л^Ьсовъ,  находящихся  вблизи 
сплавныхъ  р'Ькъ.  Поэтому,  говоритъ  Мироновъ^  нельзя  принимать 
въ  разсчетъ  всю  совокупность  принадлежа щихъ  влад1^ьцу  населен- 
выхъ  и  венаселевныхъ  земель  ве  только  въ  одвомъ  уФзд'Ё,  во  и  въ 
другихъ  съ  нимъ  смежныхъ,  даже  въ  пред'1^ахъ  другой  губерши.  Онъ 
объясняется  прим1&ромъ:  онъ  предполагаетъ,  что  пом^щикъ  им1^етъ 
деревню  ва  берегу  Волги,  въ  винешемскомъ  уЬглЪ^  другую  деревню 
въ  Фабричной  М1БСТН0СТИ  того  же  у1^да,  близь  села  Вичуги,  об^ 
малоземельвыя,  и  кром-Ь  ихъ  значительное  количество  земли  пусто- 
порожней въ  сос1Ьдственномъ  макарьевскомъ  уЪзхЬ^  въ  глуши  гор1Б- 
лыхъ  л^совъ  и  болотъ,  въ  окрестности хъ,  наприм'Ьръ,  заштатнагб 
города  Кадыя.  Неужели  пом1Ьщикъ  этотъ  не  можетъ  сохранить  за 
собою  въ  сказанныхъ  деревняхъ  по  клочку  земли,  гд-Ь  нибудь  съ 
краю  крестьянекаго  вад^а,  для  того,  чтобы  им'Ьть  пр1ютъ  для 
себя  на  старость,  и  сохранить  для  д^тей  возможность  такого  же 
пршта  въ  м^стахъ,  удобвыхъ  для  жительства?  Или  долженъ,  оста- 

С^  Парначевъ  ве  такъ  понадъ  поставовдешяКоимнсоШ:  усадебным 
я  хоаяйственныя  земля  пом'Кщика  остаются  неорикосвовеввымп;  д'Ьло 
вдеть  не  о  томъ,  чтобы  ивговять  влад1Ьльца  нзъ  мФста  его  жительства, 
а  яа  оборотъ  —  объ  отрЪвк^  части  крестьявскаго  вадЪда  въ  его  яохьг^^ 
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внвъ  вс1(  удоботм  для  врестьявъ,  обречь  себя  н  д1Ьтб&  свояхъ  на 
оусшнвичбсвую  жвань  въ  дебряхъ  макарьевоввхъ,  потому  тольво, 
что  атотъ  у^Ьадъ  сосФдотвенвнй,  между  тЬмъ  вавъ  въ  втомъ  у1^д1^ 
•емди  в  въ  аадогъ  првввмаются  по  обяаательствамъ  съ  вааною  не- 
несравнеяво  дегаевже?  Таковое  положенхе  бьио  бы  равноевльво 
'  н8гвав1Юу  потому,  что  во  вс1^хъ  дучшихъ  м'Ьстностяхъ  губерн1и 
васелеввыя  вм1^в1Я  маловемельны,  в  отъ  того  в  развелась  тамъ  вся- 
хаго  рода  промыпиевность.  Прв  усвоен1И  промыгаленноств  крестьяве 
ве  нуждаются  въ  большвхъ  над'Ьлахъ  земли,  и  если  съ  отр1Ь8вою 
части  земель  въ  пользу  влад'Ьльца  уменьшаются  соотв1Ьтствёнво 
повинности,  то  едва  лн  справеддвво,  8ам1^чаетъ  Мироновъ^  ве  допу- 
свать  влад1^ьцевъ  въ  отр1^зкамъ  ва  томъ  только  основаши,  что  у 
него  есть  во  влад1Ьн1в,  верстъ  за  100,  въ  сос1^дствевномъ  у1№д%, 
пустыри,  которые  ве  приносятъ  ему  никакого  дохода,  въ  которыхъ 
н%тъ  возможности  разработать,  по  недостатку  тамъ  рабочихъ  силъ 
и  удаленности  не  только  отъ  жилыхъ  м1&стъ,  во  и  отъ  про1&зяи1хъ 
дорогъ. 

Лапухинъ^  по  поводу  того  же  постановлешя,  отозвался,  что 
въ  костромской  губерн1и  им1Ьютъ  ц'Ьнность  только  земли  населенный, 
пашни  и  поемые  луга,  которыхъ  очень  немного;  венаселепныя  же 
земли,  весьма  выразительно  называемый  крестьянами  пустоимми^ 
большею  част1Ю  не  населены,  потому,  что  неспособны  къ  населен!ю. 
Почва  ихъ  непроизводительна  и  состоитъ  изъ  песку  или  б^аго 
влу,  и  во  многихъ  М'1Ьстахъ  покрыта  болотами.  Въ  большинстве 
местностей  так]а  пустоши  заросли  лЪсомъ,  более  пли  менее  истреб- 
леннымъ  небережливымъ  хозяйствомъ,  такъ,  что  помещикъ,  отдавши 
заселенную  землю  крестьянамъ  по  разсчету  наибольшаго  надела, 
можетъ  остаться  съ  одною  пустошною  землею,  ничего  не  произ- 
водящею. Для  большей  ясности,  представимъ  себе,  говоритъ  Ло- 
пухинЪу  помещика  какого  нибудь  уезда,  напр.  галичскаго,  у  кото- 
раго  въ  втомъ  уезде  240  десятинъ  земли  и  40  душъ  крестьянъ  и, 
хроме  того,  въ  емежномъ  кологривскомъ  уезде,  но  въ  200-хъ  вер- 
стахъ,  незаселенная  пустошь  въ  80  десятинъ.  По  ведомости,  прило- 
женной къ  главе  1Х*й,  величина  наибольшаго  надела  для  галичскаго 
уезда  предполагается  6  десятинъ  на  душу,  следовательно,  ва  40 
душъ,  240  десятинъ ;  поэтому  владелецъ  галичскаго  уезда  долженъ 
отдать  всю  землю  въ  втомъ  уезде  крестьянамъ,  хотя  бы  была  тутъ 
его  собственная  запашка,  удобренная  его  трудами,  а  самъ  съ  се- 
мействомъ  переселиться  на  дикую  и  безплодную  почву,  и  даже 
неспособную  въ  плодород]Ю  (^*).  Такая  8всиатр1ац1а  невыносимо 
тягостна  для  дворянъ,  и  можетъ  случиться  со  многими. 

(^^)  Лопухивъ,  какъ  видно,  иривикаетъ  ших'ипиш  ва  ыориу,  между 
тЪмъ  какъ,  по  положешю  КоимвссШ,  норной  служить  современный  наделъ. 
Прв  удержан1И  его  за  крестьянами  и  современное  хозяйство  пом'Ьщика 
остается  неприкосновеняымъ.  М1п{п1и1п  н  111ах1тит  только  границы,  до 
которыхъ  нормальный  над'Ьлъ  можетъ  увеличиваться,  или  уменьшаться  : 
следовательно  п|1и1П1ию,  до  котораго  современный  наделъ  можетъ  уве- 
личиваться, служить  къ  обе8печен1ю  крестьянъ,  а  П1ах*1тит,  до  котораго 
еовременвый  над-кль  можетъ  уменьшаться,  —  исключительно  къ  ограж- 
дению   яравъ    помещика    на   полное  и  неограниченное    владенве   чаот1Ю 
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11о  поводу  постаиовлеи1Я  Редакщовныхъ  Коши1С01й,  по  кото- 
рому въ  т^хъ  малоземельныхъ  их1ки]яхъ,  гд1Ь|  аа  отводомъ  Ересть* 
анамъ  уетановленнаго  вад1^а,  остадось  бн  въ  непоербдствевяомъ 
распоряжев1И  помещика  мен1^е  половины  общахч»  количества  угод1А, 
иом^пшвъ  вад&1яетъ  крестьявамъ  не  боя^е  половины  всей  состоя* 
щеК  въ  Н111Ьв1и  удобной  земли  (стр.  Сб^  ст.  3),  Поль  и  Миклашееекгй 
объясняли,  что  комитеты  трехъ  воворосс1йскихъ  губерн1й  определили 
еохравить  въ  распоряжен1и  малоземельныхъ  по1с11Щяковъ  не  '/19  а  '/• 
обпи1го  количества  земли,  и  только  */•  предоставить  вънадЪлъ  кре- 
стъянамъ,  аа  повинность. 

Такое  единство  эаключешй  трехъ  губеряскихъ  комитетовъ  слу- 
жить, по  мнФтю  Поля  и  Мигслаш^вскаго^  лучшимъ  доказательствомъ 
того,  что,  по  м'Ьстнымъ  услов1Ямъ  новоросс1Йскаго  края,  невозможно 
предоставить  въ  пользоваи1е  крестьянъ  большаго  количества  иоиЪ- 
щичьей  земли  безъ  совершеннаЕЧ)  нарушен!я  общеотвеянаго  устрой* 
отва  атихъ  малоземельныхъ  имЪнШ,  гЬмъ  бол1Ье,  что  подобное  по- 
етановленхе,  ограждая  до  известной  степени  интересы  владЬльцевъ 
малоземельныхъ,  въ  то  же  время  служить  и  достаточнымъ  обезпе- 
чев1емъ  быта  крестьянъ,  сохраняя,  по  возможности,  за  крестьянами 
то  количество  земли,  которымъ  до  атихъ  поръ  обезпечивалось  ихъ 
еуществован1е.  При  отвод-Ь  въ  малоземельныхъ  им1Ьн!яхъ  ^а  общаго 
иоличества  вемли  въ  над1^ъ  крестьянъ,  количество  ато  не  только  не 
уменьшится,  но  еще  и  увеличится,  какъ  видно  ато  изъ  схЬдующаго : 
по  собраннымъ  комитетомъ  статистическимъ  св1ЬдМ!ямъ  въ  екатери- 
вославской  губерн1и,  за  исключетемъ  мелкопом1Ьствыхъ,  состоитъ  47 
П1'ЬВ1Й,  въ  которыхъ  крестьянс  по  настоящее  время  вовсе  небыли 
вад'Ьлены  землею.  „Им'Ьн1й  малоземельныхъ,  т.  е.  съ  общимъ  коли* 
цчествомъ  земли  до  9  деоятинъ^,  въ  которыхъ,  на  основаши  предпо- 
ложен1Й  РедаЕЦ10нныхъ  Коммисс1Й  пом1^щики  должны  будутъ  отдать 
въ  пользоваше  крестьянъ  половину  своей  земли,  находится  въ  екате- 
ринославской  губерши  152,  въ  которыхъ  числится  189,764  десятины 
удобной  земли,  изъ  которыхъ  въ  пользованш  крестьянъ  въ  настоящее 
время  состояло,  на  основанш  губернскаго  свода,  37,063  десятины, 
т.  е.  не  много  мен1Ье  пятой  части  общаго  количества  всей  земли ; 
а  потому  екатаринославск1Й  км.,  предположивъ  въ  атихъ  им'Ьтяхъ 
отвести  въ  над'Ьлъ  крестьянъ  не  бол^е  V»  всей  пом'Ьщичьей  земли, 
не  только  сохранялъ  за  крестьянами  тотъ  надЪлъ,  которымъ  до 
атихъ  поръ  обезпечивалось  ихъ  существоваше,  но  еще  значительно 
увеличивалъ  оный,  назначая  V»}  вместо  %.  - 

бполн']^  разд1Ьляя  съ  Редакшонными  Коммисс1Ями  уб1&жден!е  въ 
веобходимости  сохранить  за  крестьянами  то  количество  земли,  ко- 
торымъ до  атихъ  поръ  обезпечивалось  ихъ  <\уществован]е,  Поль  и 
Миклашееекгй  находили  необходимымъ  сохранить  также  и  за  по- 
М'Ьщиками  ту  землю,  которая  до  атихъ  поръ  обезпечивала  и  ихъ 
существован1е,  съ  количествомъ  которой  соразм1^рялись  ихъ  хозяй- 

земель,  лрянаддежащяхъ  къ  васелелиому  И11^1Я1Ю.  Итакъ,  въ  ст.  е-ой,  лит. 
б.,  д'Ьло  вдеть  не  о  првр1^кЬ  земли  крветьянамъ  язь  еоботвевной  за- 
пашки поиЬщвка,  а  обь  отр^их!^  земли  изь  оуществующаге  уже  кресть- 
ЯЕСкаго  над1Ма  въ  его  полное  распоряжея1е. 
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отвенныя  абзаведен111/  и  пронявольныя  отрока  которой  иоведетъ 
къ  ра88орен1Ю  мад1^ьцевъ  оныхъ. 

При  отвод1Ь  въ  над&1ъ  крестьявъ  VI  веули,  оотающейся  поло- 
вины будетъ  вовсе  ведоетаточво  для  првдожев1Я  къ  вей  крестъяя- 
окой  повинвостж,  дахе  въ  тФхъ  произвольно  назначевныхъ  и.раа- 
аорительныхъ  для  пом^щиковъ  раам'Ьрахъ,  которые  011ред1Ьлевы  Ре- 
двкщонвыми  Коммисс1ями  (см.  главу  ХУИ-ю);  въ  доказательство  втого 
Лоль  и  МиклашеФскгй  берутъ  обыкновенное  въ  екатеринославской 
губерн1И  малоземельное  им^Н1е  въ  100  мужескаго  пола  душъ  и  500 
десатинъ  земли;  по  предположев1Ю  Редакц10нныхъ  Комиисс1Й,  изъ 
этого  количества  въ  поль8ован1е  крестьянъ  должно  быть  отведено 
250  десятинъ,  за  который  пом'Ьщикъ  получить,  (на  основан1и  главы 
ХУ11-Й),  мужсвихъ  дней  2700,  женскихъ  2000  въ  годъ :  за  тЬмъ  у 
пом1Ьщика  остается  250  десятинъ  земли,  изъ  которыхъ  подъ  еже- 
годвымъ  пос1Ьвомъ  можетъ  находиться  небол'бе  125  десятинъ,  подъ 
с1^нокосомъ  —  62'/>  и  62^1  —  иодъ  выгономъ  или  толокою  скота. 
По  мФстнымъ  услов1Ямъ  екатеринославской  губерши,  на  обработку 
десятины  пахатной  земли  необходимо  11  мужескихъ  и  10  женскихъ 
рабочихъ  дней  въгодъ(^');  сл'1^довательво  125  десятинъ  потребуютъ 
всего  1375  мужскихъ,  1250  женскихъ  дней  въ  году;  для  уборки  62^й 
десятины  покосу  необходимо  312  мужскихъ  и  62  женскихъ  дня,  а 
для  ежегодной  обработки  всЬхъ  остающихся  у  пом1Бщика  250  деся- 
тинъ ему  необходимо  всего  1687  мужскихъ  и  1312  женскихъ.  Поль 
ж  МиклагаевскШ  спрашиваютъ:  какое  полезное  употреблен1е  можетъ 
помЪщикъ  дать  при  будущихъ  отношев1Яхъ  остающимся  ежегодно 
у  него  1013  мужскимъ  и  6Ь8  женскимъ  дняиъ,  и  разв1^  вознаграж- 
ден1е  за  землю  (принявъ  среднюю  ц'Бву  мужскаго  рабочаго  дня  въ 
20  и  жевскаго  въ  10  коп.  сереб.)  не  понизится  для  него  въ  д'Ьйст- 
вительности,  съ  740  руб.  до  468  руб.  сереб.? 

При  отводе  же  */а«  т.  е.  когда  изъ  500  десятинъ  въ  распоряжевш 
пом1Ьщика  останется  ЗЗЗ^а  (посЬва  166*/>,  сЬнокоса  83  и  толоки  83), 
при  над'ЬлЪ  крестьянъ  болЪе  нежели  IV*  десятины,  помЪщикъ  (по 
глав-Ь  ХУИ-Й),  получитъ  за  отведенную  землю  по  20  мужескихъ  я 
15  женскихъ  съ  душеваго  над^а,  т.  е.  2000  мужскихъ  и  1500  жен- 
скихъ дней;  для  обработки  333 V2  десятинъ  ему  необходимо  2246 
мужскихъ  и  1743  женскихъ,  всего  не  достанетъ  у  него  только  246 
мужскихъ  и  243  женскихъ  дней  въ  году ;  но  это  количество  значи- 
тельно сократится  благоразумнымъ  разсчетливымъ  употреблен1емъ 
рабочихъ  дней,  а  также  наймомъ,  такъ  кавъ  ни  одинъ  иом:Ьщикъ 
въ  настоящее  время  не  обходится  безъ  большаго  или  меныпаго 
найма  людей  во  время  уборки  сЬна  и  хл'Ьба. 

Бели  до  иастоящаго  времени  бытъ  крестьянъ  152  малоземель- 
ныхъ  имЪи1Й  былъ  обезиеченъ  V»  частш  общаго  количества  земли; 

(")  Въ  урочяомъ  положен1и,  приложевномъ  къ  проекту  екатерино- 
славской губерн!я,  объяенеио,  что  обработка  1  десятины:  вспахать  ^  лвя 
мужскихъ,  4  жснскпхъ;  зас&ять  и  боронить  1  иужской  и  1  жонск1й;  скосить 
я  связать  2  мужских!,  3  женскихъ;  свезти  1  мужской;  молотить,  в-Ьять 
■  брать  въ  закромъ  зерно  5  дней  мужскихъ,  а  всего  И  мужскихъ  и  Ю 
жевсхихъ;  скосить  и  сгрести  десятину  2  мужскихъ  и  1  женск{й;  свезти 
с1п1о  3  мужскихъ. 
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то  в'Ьтъ  основав1а  предположить,  что  предоставдяехое  имъ  большее 
количество  ея,  т.  е.  ^1%,  при  новыхъ  отношев1яхъ^  не  будетъ  служить 
для  вйхъ  достаточнымъ  обезпечен1е)съ,  и  что  для  этого  необходимо 

лишать   П0111ЬЩИК0ВЪ   половины   ИХЪ   С0СТ0ЯВ1Я. 

Вс)^  нодобвыя  И1ГЬВ1Я  въ  ехатеринославской  губерн1И  сущест- 
вовали или  въ  м1&стахъ  исключительно  плодородныхъ,  гд1Ь  ведоота* 
токъ  количества  вемли  вознаграждался  качествомъ  ея,  или  же  въ 
1111стностяхъ,  особенно  выгодныхъ  въ  промышленном  ь  отношеши, 
гд1Ь  свободное  отъ  полевыхъ  работъ  время  крестьяне  посвящали 
цаработкамъ,  ч1^мъ  и  были  съ  избыткомъ  воянаграя^аемы  за  ум1Ь- 
репный  надЪлъ  землею,  напр.  Къ  им1Ьн1яхъ  по  Днепру,  у  губервскнхЪ| 
вортовыхъ  1  уЬздныхъ  городовъ,  и  проч. 

Вообще  Поль  и  Миклагиеветй  замечали,  что  большая  часть 
■м^Н1й  малоземельныхъу  т.  е.  густонаселенныхъ,  подходитъ  север- 
шенно  подъ  условия  великоруссвихъ  мелвопом'Ьствыхъ ;  что  им1^шя 
8ТШ  обременены  значительными  долгами  въ  кредитный  установлен1я, 
но  есудамъ,  выданнымъ  по  числу  душъ;  что  съ  прекращен1емъ 
нр^поетяаго  права  они  потеряютъ  большую  часть  своей  ЩЬнности, 
которая  главнымъ  образомъ  011ред1Ьлялась  числомъ  ревизскнхъ  душъ, 
м  что  безъ  пособ1я  правительства,  даже  при  вад'Ьл1Ь  крестьянамъ 
^1  всей  земли,  мнопе  изъ  нихъ  не  перенесутъ  переворота  и  будутъ 
раззореяы  окончательно. 

Предотвратить,  или,  по  крайней  м1Ьр1Ь,  значительно  смягчить  ту 
печальную  участь,  которой  неминуемо  подвергнутся  влад^ьцы 
малоземельныхъ  им1Ьн1Й9  по  убФждешю  Поля  и  Миклашевекаго^ 
яодвр11пляемому  желан1ями  большей  части  оамихъ  малоземельныхъ 
пом^щоковъ,  можно  только  сл1^дующею  м1Ьрою:  „ра8р1Ьшить  всЬмъ 
цТЪмъ  малоземельнымъ  пом'Ьщикамъ  вообще,  которые  оочтутъ  для 
,уСебя  невыгодвымъ  предоставить  въ  пользоваше  крестьявъ  V»  всей 
1,евоей  земли,  и  въ  особенности  тЬмъ  изъ  нихъ,  которые  им1Ьютъ 
„не  бол^е  4^>  десятинъ  на  душу,  въ  течен1е  года  со  дня  объявлен1я 
„Положев1я  ходатайствовать  предъ  правительствомъ  о  переводе  отъ 
1уВихъ  врестьянъ  на  казенный  земли^. 

Хозяйство  крестьянъ,  особенно  въ  малоземельныхъ  им'Ьн1Яхъ, 
такъ  ничтожно  и  подвижно,  что  переселев1е,  одновременно  съ  осво- 
божденхемъ  отъ  вр1^поствой  зависимости  и  повинностей  къ  пом11Щнку, 
не  только  не  будетъ  обременительно  для  крестьянъ,  но  по  увФрен1Ю 
Поля  и  МиклашевскаЮу  они  сочтутъ  его  истиннымъ  благодЬяшемъ. 
Совершенно  свободныхъ  казенныхъ  земель  екатеринославской  гу- 
берн1и  въ  в1Ьдомств'Ь  палаты  государственныхъ  имуществъ  состоитъ 
40,405  десятинъ.  Переселить  же,  при  допущенхи  этой  м11ры,  при- 
дется  во  всей  екатеринославской  губерши  викакъ  не  бол^е  3,000 
душъ,  который  весьма  удобно  разм1Ьетятся  въ  сос1»дн1Я  казенный 
многоземельный  селен1я;  сл1^довательно  переселен1е  для  правитель- 
ства будетъ  необременительно  и  удобно  для  крестьянъ,  такъ  какъ 
оно  будетъ  недальнее.  Еслл  подобная  м-Ьра  будетъ  принята,  то 
она  совершенно  удовлетворитъ  пом1^щиковъ  малоземельныхъ  им^Н1Й, 
н  во  многихъ  случаяхъ  спасетъ  нхъ  отъ  раззорешя. 

И  такъ  возложев1е  на  малоземельныхъ  пом^щиковъ  обязанности 
наделить  крестьянъ  половиною  общаго  количества  всей  состоящей 
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■ъ  нм1В1Яхъ  нхъ  удобной  земля  не  можетъ  быть  прнмФнево  къ 
бватеринославокой  губерши  беаъ  совершевваго  р«88орбВ1я  покЬщн- 
вовъ  таввхъ  шж%е\Л^  вакъ  во  1-хъ,  потому,  что  ово  повело  бы  въ 
общей  отр^к1^  у  пом1Ьщнковъ  той  вемлв,  воторвя  ваходвлась  по- 
етоявно  въ  вхъ  распоряжен1и,  в  колвчествоиъ  воторой  условливалось 
вхъ  хоаяйотвоэ  танъ  в  потому,  что  прв  оггр/ЫяЛ  половяны,  пом1кщв- 
вв  ве  вм1иа  бы  воаможвоств  прим11нвть  въ  остающейся  половввЪ 
оаредЬленный  имъ  обязательный  трудъ  вреетьявъ;  это  послЬдвее 
обстоятельство  укааываетъ  также,  что  для  подобннхъ  вм№1Й  евате- 
рввославовой  губерн1и  сл1&дуетъ  установвть  см1№авную  повивноетц 
т.  е.  обрОЕОмъ  и  работою  (^');  в  во  2-хъ,  что  подобное  раз8орбв1в 
пом1Ьщивовъ  не  принесло  бы  никакой  существениой  пользы  кресть- 
ваамъу  тавъ  кавъ  они,  всегда  взвлекая  главвыя  выгоды  взъ  м^стныхъ 
удобствъ,  ве  ставутъ  ванвматься  мев^  выгоднымъ  въ  екатервво* 
олавокой  губертв  8емлед1^1емъ,  во  всю  ту  землю,  безъ  иоторой 
овв  прввыклв  обходвться,  будутъ  отдавать  въ  наемъ,  в  очевь  ве- 
роятно, т11мъже  помЪщикамъ,  которые,^  таквмъ  образомъ,  взъ  еоб- 
ствевввковъ  превратятся  влв  въ  арендаторовъ  своей  собствеввой 
земли,  влв  же  въ  пролетар1евъ« 

А  потому,  на  основав1И  всего  вышевзложеннаго,  редакшю  статьв  З-й 
(етр.  66),  по  уб'Ьжден1Ю  Поля  и  Миклашевскаю^  в  согласно  постановле- 
нио  екатеривославсваго  км.,  сд1^дуетъ  изм'бнить  ел^Ьдующимъ  образомъ: 
цвъ  т1Ьхъ  малоземельныхъ  им1Ьв1Яхъ,  гдЪ,  за  отводомъ  врестьявамъ 
пустановленнаго  над'Ьла,  осталось  бы  въ  непосредственномъ  распо- 
,1ряжен1и  помещика  мен1Ьо  двухъ  третей  общаго  количества  угодШ, 
„пом^щикъ  над1Ьляетъ  крестьянамъ  не  болЪе  трети  всей  состоящей 
„въ  вм'Ьн1И  удобной  земли^. 

Касательно  вопроса  о  томъ,  ваши  помЪщичьв  земли  должвы 
быть  принимаемы  въ  счетъ  для  исчислен1Я  третьей  части  земли, 
остающейся  собственностью  помещика,  тридцать  четыре  члена 
губернскихъ  комитетовъ  етораго  приглагиенгя  С*)  находили  зам1к- 
чав1е  Редакщонныхъ  Коммисс1й  справедливымъ,  что  трудно  опре- 
делить, что  должно  разуметь  подъ  назван1емъ  имтьнгя^  угодья  ко* 
тораго  должвы  быть  принимаемы  въ  разсчетъ  для  определен1я 
количества  десятинъ,  подхежащаго  отрезке  отъ  крестьянъ.  Но  это 
определете  нужно  только  вследств1е  совокупности  несправедливыхъ 
правилъ  Редакщонныхъ  Коммисс1й.  Если  принять  определен]е  (ст.  6, 
а),  въ  силу  вотораго  принимаются  въ  разсчетъ  все  удобмыя  землв 
помещика,  какъ  въ  томъ  селев1я,  где  требуется  отрезка,  такъ  в  въ 
другихъ  его  дачахъ,  отстоящихъ  не  далее  25-ти  верстъ  отъ  того 
0блен1я,  то  еще  не  будутъ  уравнены  права  и  выгоды  отдельныхъ 
землевладельцевъ.  Очень  можетъ  случиться,  говорить  тридцать  че- 
тыре члена,  что  помещикъ  недавно  купилъ  особое  многоземельное 
вмеи1е,  не  вмеющее  ничего  общаго  съ  крестьянама  малоземельнаго 
его  имешя,  ве  успевшими  получить  еще  викакихъ  правъ  на  ново* 
вуплвявую  землю  своего  помещииа.  Бели  есть  два  соседствеввыхъ 

(^^  О  чемъ  будеть  сказано  ври  вряхевеи1а  къ  екатерквоелавсвоВ 
^бериДв  востаяовлен1й  о  поввяностяхъ. 

('*)  См.  стр.  107,  орим.  <50-е. 
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■м1№]я  въ  100  хушъ  и  съ  300  дес.  ВАХдое,  н  вжадкдецъ  одного  изъ' 
нвхъ  не  им1бтъ  никакой  другой  поземельной  еобственвоета,  а  дру- 
гой  вдад^ецъ  недавно  купидъ  новое  им^кНЕе  въ  100  душъ  еъ  600 
дес.  8е1иИу  то  на  какомъ  оевовав1Я,  сорашяваютъ  эти  члевн,  первый 
по]11^щякъ  им1^етъ  право  подучить  въ  свое  полное  влад^те  100  дес. 
аемли!  а  второй  не  можетъ  отр1&8ать  для  себя  ни  одной  сахени  8е1сли 
своего  преждяго  ин']^тя?  Неужели  только  на  томъ  основати,  что 
послФдтй  сделался  богаче?  Неужели  влад1&Н1е  собетвенноотью  не 
будетъ  основано  на  правахъ  каждаго  собственника,  а  будетъ  при- 
знаваемо въ  большей  или  меньшей  степени,  сообразно  оъ  размЛ^рами 
собственности,  т.  е.  кто  богаче,  тотъ  ивиноватъ?  Желательно,  чтобъ 
поземельные  собственники  не  были  подчинены  такимъ  же  ет^кеяя* 
тельнымъ  для  старательныхъ  хозяевъ  правиламъ,  хакимъ  были  под« 
вергяуты  крестьяне,  при  общинвомъ  влад1Ьти  землею.  Пом1Ьщики, 
11рниупивш1е  ц1^нные  луга,  л1^са,  или  друпя  угодья  къ  своему  им1^« 
В1Ю,  не  должны  быть  за  то  подвергнуты  излишнимъ  отягощетямъ^ 
противъ  т1Ьхъ  пом1Ьл1Иковъ,  которые  ничего  не  присовокупили  къ  сво* 
ему  вм-ЁНЕЮ.  Что  касается  до  лЪсовъ,  то  они  не  могутъ  быть  приняты 
въ  разслетъ  при  исчислев1и  количества  удобвыхъ  земель,  потому 
что  качества  и  ц1&ннооть  л11совъ  бываютъ  весьма  различный:  лЛел 
могутъ  быть  доропе  и  дешевые,  сбереженные  и  выпустошеяные  кре« 
етьянами.  Бели  пом1Ьщику  останется  треть  земли,  состоящая  воя 
подъ  выаустошенными  л1^сами,  то  третья  часть  десятинъ  земли 
далеко  не  будетъ  представлять  третью  часть  ценности  всей  позе- 
мельной собственности  помЬщика.  Есть  м1&ста,  гд1Ь  пахатная  земля 
въ  десять  разъ  дороже  даже  хорошо  сбереженныхъ  л1М»ныхъ  дачь. 
Къ  тому  же,  часто  представятся  таше  случаи,  что  пом1Ьщикъ  ку- 
пилъ  лесную  дачу  для  торговыхъ  или  промышленныхъ  ц1^ей:  изъ 
тяиой  покупки  нельзя  выводить  как1Я  нибудь  посл1^дств1Я  касательно 
его  населеянаго  им%Н1я.  Въ  отношен1и  къ  лесной  дач1^  пим11щикъ 
такой  же  промышленникъ,  какъ  и  м1^авинъ,  занимаюоцйся  л1Ьсною 
торговлею. 

Въ  заключеше  тридцать  четыре  чдема  объясняли,  что  если  бы 
вводились  свободный  имущественный  отношен1Я,  то  разм1фъ  над'Ьла 
почти  веяд-Ь  остался  бы  существующдй  и  не  было  бы  надобности 
въ  правилахъ  о  прирФзк'Ь  земли.  Въ  необходимвкхъ  случаяхъ  при- 
р'!^ка  земли  производилась  бы  по  обоюдному  уговору,  а  отрыва 
почти  никогда  не  могла  бы  случиться.  Такимъ  образомъ,  обязатель- 
яыя  правила,  предлагаемый  для  обезпечешя  крестьянъ,  обратятся, 
по  словамъ  этихъ  членовъ,  имъ  же  во  вредъ. 

Вм^ст1(  съ  тЬжъ  он'Ь  восятъ  на  себъ  характеръ  произвола  м 
весомн^нно  нарушаютъ  право  собственниковъ.  Члены  эти  не  пони- 
мали, на  какомъ  основаши  пом1^щику  сохраняется  треть  его  собст- 
венности, а  не  десятая  или  не  какая  нибудь  другая  часть?  И  ясно, 
что  эта  третья  часть  земли  не  будетъ  представлять  третью  часть 
ценности  бывшаго  его  им1Ьн1я,  потому  что  8емлевлад1к1ьцу  дости- 
вутея  всЬ  неудобный,  дальн1я  и  худш1я  земли,  да  къ  тому  же  раз- 
бросанныя,  такъ  что  никакое  хозяйство  на  нихъ  не  будетъ  возможно* 
Остальныя  дв'Ь  трети  оставляются  хрестьянамъ,  потому  что  ощ% 
имъ  уужнгл.  Но  не  можетъ  ли  случиться,  что  окЬ  совершенно  нб« 
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обходимы  и  Д1Я  самаго  собственника?  Чьи  же  права  должны  быть 
прнававаемыу  какъ  наиболее  аавонныя  и  справедмивыя  ?  Редак1мон- 
выя  Коммисс1Я  отдаютъ  преимущество  правамъ  крестьявъ  и  остав- 
ляютъ  собственнику  право  только  на  одну  треть  его  собственности. 

„Съ  потерею  права  распоряжешя  двумя  третями  или  половиной 
1,своеД  земли  пом1Ьщикъ  не  только  лишается  части  дохода,  который 
^естественно  соразмеряется  съ  цЬнвостью  земель  и  возвышается 
1,вм1м^т1^  съ  нею,  —  овъ  теряетъ  еще  местное  вл1ЯН1е  и  значевве, 
^которое  везд'Ь  дается  собственностью^.  До  втихъ  поръ  образованное 
оослов1е  было  полезно  и  нужно,  какъ  потому,  что  оно  вложило  въ 
сельское  хозяйство  свои  капиталы  и  знаша,  такъ  и  потому,  что 
его  вл1ЯН1е  представляло  н1^которое  противодЪйств1е  прит^нешямъ 
чиновниковъ*  Тридцать  четыре  члена  не  полагали,  чтобы  полезная 
„роль  помещика-собственника  была  уже  кончепа  и  чтобы  крестьян- 
ууское  сослов1е  могло  обойтись  безъ  пособ1я,  бозъ  руководства  м- 
„безъ  защиты  землевладЬльческаго  класса^.  При  самомъ  освобождеши 
крестьвнъ  помещики  необходимы  въ  зван1И  мирныхъ  судей  и  въ 
качестве  посредниковъ  при  составлеши  уставныхъ  грамотъ;  никто 
не  заменить  ихъ  въ  втомъ  случае,  потому  что  чиновники  не  могутъ 
иметь  нужваго  при  этомъ  знан1Я  местныхъ  условШ  быта  и  сельскаго 
хозяйства. 

Тихоеидовъ^  по  поводу  того  же  постановлен1я,  возбудилъ  во- 
просъ:  должны  ли  входить  въ  составь  разсчета  так1я  владеемыя 
помещикомъ  угодья,  который  хотя  и  прилежать,  но  не  составляютъ 
ничего  общаго  съ  имевхемъ,  куда  приписаны  крестьяне,  напримеръ : 
особо  отмежеванный,  или  особо  купленный  имъ  лесныя  статьи, 
пустоши,  къ  которымъ  владеше  крестьянъ  никогда  не  касалось? 

Тиховидову  казалось,  что  так1Я  статьи  не  должны  входить  въ 
втомъ  случае  въ  разсчетъ ;  равнымъ  образомъ  и  отрезка  отъ  этнхъ 
статей  въ  пользу  крестьянъ  недостающаго  количества  угод1Й  про- 
тивъ  111111{титЧ1  надела  была  бы  отагощеи1емъ  средствъ  помещика, 
такъ  какъ  пр1обретеа1е  этихъ  статей  входило  въ  разсчетъ  особыхъ 
соображен1Й  владельца,  независимо  отъ  населеннаго  имев1а. 

Доаенъ  и  Бо1даноеичъ  находили  оставлен1е  за  помещикомъ  только 
одной  третьей  части  пахятвой  и  сенокосной  земли  совершенно  про- 
тнвнымъ  услов]ямъ  хозяйства  полтавской  губерн1и,  въ  которомъ 
занимаетъ  первое  место  овцеводство,  а  иост8Новлен1е,  по  которому, 
для  составлешя  одной  трети  дозволяется  помещику  отрезывать  отъ 
врестьянскаго  надела,  лишь  бы  за  крест1>янами  не  оставалось  менее 
установленнаго  размера  для  ихъ  надела,  они  считали  стеснительнымъ 
для  крестьянъ.  Отеснен1е  вто  они  объясняли  темъ,  что  въ  главе 
же  1Х*й  наименьшвмъ  размеромъ  надела  для  полтавской  губерн1И 
постановлены  только  2^1  десятины  на  иетаго  работника,  со  вклю- 
чен1емъ  усадебной  земли,  которой  назначается  до  ^б  десятины.  Они 
полагали,  что  усадьба  ни  въ  какомъ  случае  не  должна  быть  смеши- 
ваема съ  поземельнымъ  наделомъ,  в  что  две  десятины  на  работника 
не  достаточно.  По  мнен1Ю  Лозена  и  Богдановича^  для  обезпечешя 
крестьянъ  въ  малоземельныхъ  пмен1яхъ,  было  бы  несравненно  удоб« 
нее  и  полезнее  принять  следующая  правила,  постановлепныя  въ 
проекте  полтавскаго  губорнскаго  комитета : 
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^Вншеоаначениый  над&1ъ  (1*/»  десятины  на  душу)  обязате день 
1,Д1Я  мад^дьца  въ  т%тъ  только  имЪяеяхъ,  гд1Ь  состоять  пахатвой 
цИ  с1Ьвокооной  8е1ии  не  мев^е  4^1  десятинъ  на  ревнэевую  душу; 
„въ  имФшяхъ  же,  гд1Ь,  ва  всключев]е11ъ  земель,  не  входящихъ  лъ 
„вад&лъ,  будетъ  иевЪе  4^>  десятинъ  на  душу,  обязательно  выдЬг. 
„ляется  на  все  общество  не  мев1&е  Vз  части  всей  пахатвой  и  еЪг. 
цНокосной  земли,  принадлежащей  помещику". 

рВъ  такихъ  малоземельныхъ  имФн]яхъ  влад-Ьльцу  предоставляется 
рПраво  дополнить  изъ  земель,  остающихся  въ  собственномъ  его  ра« 
„споряжен1И,  недостающее  количество  для  составлен1Я  полваго  над'Ьла, 
^  крестьяне  обязаны  принять  и  отбывать  полную  повинность. 

,,Въ  им'Ьтяхъ,  гд1^  земельнвгй  над1^ъ  не  составляетъ  полутора* 
„десятинной  пропорщи  на  душу,  и  пом^щивъ  ве  пожелаетъ  добавить 
„изъ  своихъ  земель,  предоставляется  обществу: 

„или  1)  ограничиться  над1^еннымъ  количествомъ  земли  и  раа- 
„иеретать  ее,  равно  вавъ  и  повинности,  на  ней  лежапця,  между  вс1Ьми 
„членами  общества; 

„или  2)  разд'Ьлить  полученное  количество  земли  на  полные  уча* 
„стки,  и  т^иъ  изъ  крестьянъ,  которымъ  ихъ  но  доставетъ,  предо- 
„ставить  право,  вьшолвяя  повинность  только  за  усадьбу,  искать 
„заработка  вольнымъ  трудомъ,  гд'Ь  пожелаютъ; 

„или  наконецъ  3)  предоставить  ненад'Ьленнымъ  землею  членамъ 
„перейти,  ва  завонномъ  основаши,  въ  друпя  общества^. 

Въ  другомъ  м^М^тЪ  Позенъ  признавалъ  крайне  несправедливымъ 
заставлять  пом1^щива  обращать  въ  над'Ьлъ  двЪ  трети  земли  и  остав- 
лять для  себя  только  одну  треть.  Въ  им1Ьв1яхъ  оброчныхъ  не  р1^дк0 
отдавалась  крестьявамъ  вся  земля;  въ  им1Ьн1яхъ  же  зад&1ьянхъ 
никогда  ве  оставалось  дхя  господской  запашки  мен1Ье  половины 
пахатвой  и  с1кнокосной  земли;  а  тамъ,  гд'Ь  распространено  ското- 
водство, и  особенно  овцеводство,  —  мен'Ье  двухъ  третей.  Правило 
ато,  говоритъ  Позенъ^  необходимо  сохранить  и  при  новомъ  порядк1(, 
нредоставивъ  сельскимъ  обществамъ  въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда  за 
выд'Ьломъ  крестьявамъ  одной  половины  или  одной  трети  полевыхъ 
м  с^нокосныхъ  угод1Й,  нельзя  будетъ  над']^лнть  вс1кхъ  крестьянъ 
0ОЛВЫМН,  по  числу  душъ,  участками,  разверстать  всю  землю  иа 
маличное  число  душъ  какими  придется  участками  и,  соразмерно 
еъ  т1^мъ,  разсчитать  и  самую  повинность,  или  же  над1Ьлить  одну 
чаеть  крестьянъ  полными  участками,  остальнымъ  представить  нб- 
медяенно  право  свободваго  перехода,  не  обкладывая  ихъ  никакими 
повинностями. 

Позенъ  полагалъ,  что  въ  подобномъ  случаЪ  несравненно  по- 
лезнее для  крестьянъ  предоставить  имъ  самимъ  распорядиться, 
какъ  они  иризнаютъ  более  выгоднымъ  для  себя,  чемъ  наделять  ихъ 
обязательно  такими  клочками  земли,  которые  не  удовлетворять 
нуждамъ  ни  одного  изъ  нихъ. 

Ваеиноеь  и  Соколовь-Бородхинъ  требовали  не  включать  въ 
ваделъ  крестьянъ,  безъ  соглас1Я  вдадельцевъ,  незаселенный  земли, 
какъ  пр1обретенныя  помещиками  въ  разечете  разведев1Я  скотовод- 
ства, или  овецъ,  а  не  для  хлебопашества,  или  надела  крестьяне» 
Если  такимъ  образомъ  все  состояше  помещиковъ  приносить  въ 
Скребицк!й,  Крестьянское  дело.  Тоиъ  II.  IV 
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жортоу  переворота,  то  иочему,' спрашивал  Касиноеь  ж  Соколоёъ  Ьо 
родкикъу  не  учаетвуютъ  въ  яемъ  владельцы  аемель^едворвне,  ко- 
торые вапяталъ,  потраченный  дворанетвомъ  на  покупку  крестьявъ, 
обратил!  на  покупку  вемли^  и  т1Ьиъ,  возвышая  Ц'Ьннооть  ев,  сопер- 
ничали во  зсемъ  и  далеко  оперед'Ьли  разечеты  дворявъ,  прюбр^тав- 
шихъ  земли  населевныа? 

По  мн1^н1Ю  Иванова  и  Пененаго  при  исчислев1И  количества 
всей  земли,  принадюжащей  помещику,  в'Ьтъ  вовмояшоети  полагать 
въ  счетъ  л1^сныя  дачи,  потому  что,  въ  н-Ькоторыхъ  м1^стахъ  смо 
ленской  губерв1и,  он1Ь  не  доставляютъ  никакого  дохода,  и,  сл1Ьдова- 
тельно,  оставляемая  помЬщику  часть  его  поземельной  собственности 
была  бы  совершенно  ничтожная.  Къ  тому  же,  мнопе  лЪса  распо- 
ложены на  болотахъ  и  выпуотошены  неправильною  рубкою,  а  потому 
8та  часть  земли  не  можетъ  представить  видовъ  на  доходность,  даже 
.  въ  отдаленной  будущности. 

Домейко  считалъ  тоже  несправедливы мъ  причислять  къ  удоб- 
нымъ  землямъ  л1^са  при  отр'бзк'Ь,  производящейся  въ  непосредственное 
распоряжеше  иом1Ьщика  V*  части  земель. 

Шидловскгй,  вакъ  мы  видЬли  выше,  считалъ  неосновательнымъ 
аринят1е  въ  разсчетъ,  при  над1^л1Ь  крестьявъ  землею,  всей  поземель- 
ной собственности  помещика,  даже  иустопорожнихъ  земель,  ничего 
общаго  съ  ПОМЕСТЬЯМИ  не  им^ющихъ. 

Гавриловъ  находнлъ,  въ  изв^стныхъ  случаяхъ,  услов1е,  по  ко- 
торому помЪпщвъ  може!^  прир1^8ывать,  для  пополнен1Я  V•  земли, 
лишь  такую  часть  крестьянскаго  вад1^а,  которая  превышаетъ  уста- 
новляемый  найменьппй  над'Ьлъ  на  душу,  крайне  неудобнымъ,  потому 
что  условие  это  можетъ  вести  за  собою  совершенную  потерю  зе- 
мельнаго  владЪн1я  для  пои^шика.  Случаи  ати  конечно  р1Ьдки,  но 
возможны;  по  самой  исключительности  и  р'Ьдкости  ихъ,  сл1Ьдовало 
бы  постановить  для  нихъ  особый  правила  къ  обезпечен1Ю  быта 
крестьянъ,  а  не  принимать  едвнственнымъ  средствомъ  этого  обез- 
печен{я  отходъ  всей  земли  отъ  пом1^щика.  Могутъ  быть  мЬстностя, 
гд1Ь  всей  безъ  исключен1я  земли  не  достанетъ  для  наименьшаго  на- 
д%ла  на  душу,  и  по  необходимости  придется  удовольствоваться 
размЬромъ  ниже  положеннаго,  или  принять  друпя  м1^ры  обезпечев1Я. 
Гаер%1Лоеъ  полагалъ  возможнымъ,  въ  случаяхъ  малоземельности,  со- 
хранить силу  общаго  правила  объ  удержан1и  пом1Ьщйвомъ  въ  своемъ 
влад6н1и  V•  земли,  если  онъ  пожелаетъ;  но  при  томъ  предоставить 
Тотчасъ  же  на  волю  крестьянъ  остаться  при  уменьшенномъ  надМЬ, 
или  перейти  въ  изв1&стномъ  числ1&  въ  друпя  общества  и  сослов1Я 
я  на  казенный  земли.  Р1>дкость  такихъ  случаевъ  сд1^аетъ  предла- 
гаемую М'Ьру  незатруднительною. 

Марковичъ  считалъ  правило  объ  отр1Ьзк1^  земли  у  крестьянъ 
чрезвычайно  ст1Ьснительнымъ  для  пом1Ьщика.  Когда  онъ  пользовался, 
объясняетъ  Марковичъ,  повинвост1Ю  большею,  ч1Ьмъ  теперь  казна - 
^..^•яяется,  онъ,  при  недостатк1^  земли,  можетъ  быть  оставлялъ  для 
оебя  крайне  малую  ея  часть,  или  вовсе  ея  не  оставлялъ,  а  раздавалъ 
всю  хрестьянамъ,  довольствуясь  ихъ  повинност1Ю.  Въ  силу  же  этихъ 
аоотановлен1Й,  нельзя  отр1&зать  отъ  крестьянъ  въ  пользу  пом1^щика 
Яичего,  если  надменная  имъ  земля  не  составляетъ  наименьшаго 
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рааи-Бра  над&1а;  всд1кдств1е  атого  пом^Ьщикъ  можетъ  остаться  безъ 
эенли  или  потеряетъ  вовсе  значительную  часть  работной  повин- 
ности, которую  до  того  получадъ. 

Оржешко  и  Ск11рл|укт«,  въ  дополнительной  записку  объясняли^ 
что  не  говоря  уже  о  томъ,  какъ  противна  регламентацхя,  (уотанов- 
ляемая  ст.  6-й,  а)  вс^иъ  существующииъ  доият1ямъ  о  правФ  собствен- 
ности, не  упоминая  даже  и  о  то)съ,что  на  втомъ  основанш  пом'1^щикъ, 
надтьляешгй  доселЪ  крестьянъ,  низводится  на  степень  над1ьляеж<11б^ 
и  то  изъ  своей  же  собственности,  —  Оро/свшко  и  Скирмунтъ  оста- 
навливаются только  на  указаниц  до  какой  запутанности,  до  какихъ 
иеекончаемыхъ  тяжбъ  доведетъ  предполагаемая  регламентащя.  Что 
ввичитъ  25-п  верстное  раастоив1е,  на  которомъ  въ  указанной  стать! 
все  основано?  Откуда  начинать  изн^рев1е?  Отъ  гооподскихъ  или 
отъ  крестьянскихъ  строешй,  или  отъ  периФер1и  всего  им1Ьн{я,  и  въ 
такомъ  случа1^  отъ  какой  на  оной  точки?  До  какихъ  м^стъ  про- 
должать илуЛрете?  До  ближайшихъ  ли  строешй?  А  если  ихъ  н^т^ь, 
если  земля  не  заселена,  гд'Ь  возможность  определить  все  это  съ 
тою  точностш,  какая  необходима  въкаждомъ  законе?  Дляотд1^лешя 
земель  удобныхъ  отъ  неудобныхъ  на  основан1И  т^хъ  статей  зако- 
новъ  межевыхъ,  на  который  указываютъ  Редакщовныя  Коимиос!Иу 
потребовались  бы  самая  подробная  съемка  и  измЪрев1е  вс1ёхъ  р'Ькъ, 
р^чекъ,  овраговъ,  болотъ,  прудовъ,  водороинъ.  Какого  времени, 
какихъ  средствъ  для  этого  нужно!  Но  довольно  прочесть,  говорить 
Скирмунтъ  и  Ордкешко,  ст.  876-ю  законовъ  межевыхъ,  чтобы  уб1^- 
диться,  до  какой  степени  самый  тотъ  законъ  неопред^ителенъ.  По 
силе  онаго,  неудобными  считаются:  лР^^",  речки,  овраги,  болота, 
пруды,  ^водороины  и  друггя  неудобный  места*' ;  —  что  следуетъ  разу- 
меть подъ  этимъ  словамъ:  друпя9  Возможйо  ли  основываться  на  столь 
неоиределительномъ  постановлен1и  ?  Очевидно  нетъ.  Но  возможно 
ли  придумать  что  либо  поопределнтельнее?  Оржешко  и  Скирмунтъ 
по  крайней  мере  не  видели  никакой  къ  тому  возможности.  Вполне 
убежденные,  что  все  эти  постановлешя,  объ  измереши  одной  трети 
земель,  не  применимы  на  практике,  и  что  поэтому  результатомъ 
нхъ  будетъ  только  лишеше  помещика  всякой  возмодкноети  отстоять 
на  самомъ  деле  оставляемую  ему  третью  долю  его  собственности, 
они  не  упоминали  уже  о  предположен1и  Редакщовныхъ  Коммисс1й, 
чтобы  при  таковомъ  измерен1И  привимать  въ  разсчетъ  и  леса;  въ 
противномъ  случае,  они  обратили  бы  внимате,  что  леса  еоставляли  и 
составлнютъ  совершенно  отдельную  отъ  полеваго  хозяйства  статью, 
особый  родъ  имущества,  и  что  при  распределен1И  полей  между 
крестьянами  и  помещикомъ  принимать  въ  разсчетъ  принадлежащ1е 
этому  последнему  леса,  значило  бы  то  же,  что  принимать  при  этомъ 
въ  разсчетъ  ценность  прииадлехащихъ  ему  Фабрикъ,  заводовъ  и 
даже  городскихъ  домовъ  его  на  ра8Стоян1И  25-ти  верстъ. — Почм1у 
и  ограничиваться  именно  25-ю  верстами?  Почему  бы  не  взять  за 
норму  50,  100,  или  и  более  верстъ?  По  убежден!ю  Ороюешко  и 
Скирмунта^  принимаемое  здесь  начало  можетъ  сделаться  со  вре- 
менемъ  опаснымъ,  ибо,  развивая  оное  совершенно  логически,  можно 
дойти  до  вопроса:  почему  бы  не  подвергнуть  оценке  всего  иму- 
щества помещика,  где  и  въ  какихъ  видахъ  оно  ни  предеишлялось 
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бы^  и  за  т^жъ  не  предать  онаго  раздЬду?  Само  собою  равум^тсЕ, 
8|ЛЕлючаютъ  Ороюешко  и  СкирмрнтЪу  Редакщонвнн  Коммиссш  не 
ЕМ^ли  этого  на]й1^решя,  но  нельзя  не  опасаться,  чтобы  веумолимая 
догмка  не  довела  сама  креотьявъ,  рано  иди  П08дв0|  —  до  8аключен111 
этого  рода. 

Сверхъ  того,  против^  правила  объ  отр1Ьзв1Ь  части  над^а  тогда 
только,  когда  уменьшится  число  поселенныхъ  въ  им1Ьни1  врестьявъ, 
возражали: 

Гр,  Левашевь  и  гр.  Шуваловъ^  объясвявш1е,  что  при  сущест- 
вовавш  этаго  правила,  предоставляемое  пом1^щиву  право  будетъ, 
во  многихъ  случаяхъ,  совершенно  номинальнымъ ;  сгущен1е  населешя 
эависитъ  вообще  отъ  особыхъ  выгодныхъ  м1^тныхъ  услов1Й;  по- 
этому и  не  представляется  возможнымъ  предполагать  заран1&е  что 
днбо  опред1^ительное  о  постепенномъ  его  уменьшеши;  вромЬтого, 
при  развовременномъ  возвращен]и  земли  отд1Ьльными  участками,  по- 
|с1Ьщикъ  не  въ  состоян1И  завести  собственное  хозяйство,  и  такимъ 
образомъ  не  достигается  основаше,  принятое  самими  Редакц1оннв1мм 
Коммиссхями. 

Офроеимоеъ  и  кн.  Волконскгй  требовали  исключен1Я  этаго  по 
р1;^овлев1Я. 

Дарначееъ  утверждалъ,  что  оно  незаключаетъ  въсеб1Ь  опред1Ь- 
ленной  мысли,  ибо  выходъ  крестьянъ  въ  друпя  сослов1я  можетъ  м 
состояться  и  не  состояться.  Пореселеше  по  распоряженш  прави- 
тельства должно  быть  сопряжено  съ  услов1ями  о  вознаграждети, 
предполагаемомъ  для  мелвопом'бстныхъ  дворявъ.  9тотъ  именно  слу- 
чай предвидЪнъ  былъ  въ  положенш  большинства  владим1рскаго  во* 
митета. 

Гавриловъ  считалъ  постановлен1е  это  излишнимъ. 

Ожидать  времени,  когда  уменьшится  число  васеленныхъ  въ 
им1Ьи1и  крестьянъ,  и  тогда  только  приступать  къ  отрФзк'Ь  кресть- 
янскаго  йад'Ьла,  костромской  депутатъ  Мироновъ  полагалъ  стЪе- 
вительнымъ  для  права  собственности  помещика  на  всЪ  вообще 
земли;  права,  освященнаго,  кром1Ь  давности  закона,  и  словами  Го- 
сударя, выраженными  въ  ресвриптахъ.  Ограничен1е  такого  рода 
т&мъ  бохЬь  ст1Ьснительно  и  односторонне  въ  исключительную  пользу 
крестьянъ,  что  предполагается  съ  отр1^звою  земли  отъ  крестьянъ 
и  соразм-Ьрное  уменьшеше  повинностей.  Если  правительство  допу- 
стить переселеше  на  казенцыя  земли  (въ  случа'Ь  отр'Ьзокъ  и  умень* 
шен1я  крестьянскаго  над'Ьла),  оказывая  притомъ  переселяемымъ  веЪ 
возможный  пособ1Я,  то  этимъ  самымъ  разр1Ьп1ается  и  возможность 
отр1^зви  земель  немедленно.  „Пом1^щвкъ  обязанъ  заявить  крестьянамъ, 
„что  вынуждается  необходииост1Ю  отрЪзать  часть  въ  свое  исклю- 
,|Чительное  пользоваше  и  предоставить  на  волю  крестьянъ :  пересе- 
У)Литься  ли  въ  числ'Ь  нЪскодькихъ  семействъ  или  лицъ  на  казенный 
„земли,  или  оставаться  на  м1^ст1Ь  при  уменьшенномъ  вад'бл'Ь,  съ  со- 
отвЪтственвымъ  уменьшевхемъ  повинностей*'.  Добровольное  соглас1е 
на  то  или  другое  будетъ  уже  обязательно  для  обЪихъ  сторонъ  и 
вмЪстЬ  съ  т1^мъ  будетъ  равноправно.  Н^тъ  сомн%н1я,  заключаетъ 
Мироновъ^  что  въ  костромской  губерн1и  только  крайняя  необходи- 
мость можетъ  вынудить  пом1&щивовъ  къ  подобному  предложению» 
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Наконецъ  Позенъ  и  Богдановичъ  находили  упоманутое  правило 
етФсннтедьнымъ  для  пом'Ьщика. 

Изъ  ириведенныхъ  выше  8а111&чан1й  видно,  что  почти  половина 
членовъ  губернскихъ  комитетовъ  перваго  ириглагаен1я  возражали 
противъ  правила,  первоначально  принятаго  Коммиссхями  въ  первомъ 
пер10Д'Ь  своихъ  занятШ,  и  въ  силу  котораго  отрезка  у  крестьянъ 
землИ;  съ  ц%л]Ю  сохранен1я  въ  непосредственномъ  распоряжен1и 
влад1^ьца  не  11ен']^е  ^з  доли  общаго  количества  угод1й  въ  им1Ьн1И, 
должна  была  производиться  не  немедленно  по  введен1И  11оложен1Я,  но 
постепенно,  по  м']^р1&  выхода  крестьянъ  изъ  общебтвъ,  на  основавш 
в1^хоторыхъ  облегчительвыхъ  для  того  правилъ.  Коммиссп!  тогда  же 
согласились  съ  зтимъ  зам1чан1емъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  и 
ловторомъ  пер10д1Ь  отменили  первоначальное  свое  постановлеше  ('^). 

За  тЬмъ.  мвопе  члены  губернскихъ  комитетовъ  возражали  еще 
противъ  другихъ  первоначально  принятыхъ  Коммиссхями  и  сохра- 
ненныхъ  ими  во  второмъ  пер10д1^  правилъ;  при  зтомъ  сл-Ьдуеть 
однако  зам'Ьтить,  что  н1Ькоторые  члены  губернскихъ  комитетовъ 
безусловно  соглашались  съ  удобствомъ  и  справедливост]ю  втихъ 
правилъ,  остальные  же  возражали  противъ  вихъ  далеко  не  въ  оди- 
.лаковой  ы^рЪ  и  домогались  неоднообразнаго  ихъ  исправленхя.  Въ 
сущности  возраоюенгя  члекоеъ  состоять  еъ  слтьдующемъ: 

1)  Не  долдюно  вовсе  нс1значать  низшаго  раэмтьра  (т{111тит)  мо- 
д1ьлау  до  котораго  владЪлецъ  былъ  бы  обязанъ  нар^Ьзать  крестьянамъ 
землИу  въ  случа-Ь,  еслибъ  крестьяне  лыЪлп  оной  въ  своемъ  пользо- 
ван1и  меньшее  количество. 

2)  Въ  непосредственномъ  раепоряженги  еладтьльца  должно^  во 
веякомъ  случа1Ь,  оставаться  не  жекгье  цгьлыхъ  двухъ  третей^или 
цплой  половины  обш1а10  количества  угодгй  (тогда  какъ  въ  постано- 
влевхяхъ  Редавцюнныхъ  КоммиссШ  сказано  —  не  мен'Ёе  трети). 

3)  Наконецъ,  при  исчислеши  того  общаго  количества  угод1й, 
■зъ  которыхъ  пом1Ьщикъ  сохраняетъ,  во  веякомъ  случать,  не  менЬе 
половины  (а  по  предположешю  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ  —  не  мен1Ье 
трети),  должно,  по  мн%Н1Ю  однихъ,  не  принимать  вовсе  въ  сообра- 
женге  господскихъ  лтьсовь^  а  по  мн'Ьн1Ю  другихъ,  гЬм1  или  другимъ 
путемъ,  ус7паноеить  возмоткно  ограниченнтьйшее  исчисленге  этого 
обитаю  количества  угодгйу  дабы  сохранить  больше  земли  за  вла- 
дЬльцемъ,  и  им^ть  возможность  больше  отр'Ьзать  изъ  нын'1&  суще- 
отвующаго  владМ1Я  крестьянъ. 

1)  По  первому  пункту,  т.  е.  противъ  дополнительной  прирпзки 
земли  крестьянамъ  до  низшаго  размтьра  (|п1п1ти1п)  возражали  глав» 
нымъ  образомъ  тридцать  четыре  члетм  втораю  приглашенъя  ('^). 
„Эти  земли,  говорить  они,  суть  собственность  пом1&щика,  и  странно 
„было  бы  требовать,  чтобъ  онъ  разстроилъ  свое  хозяйство,  для 
„уетройотва  хозяйства  другихъ  лнцъ,   у  которыхъ  н*тъ  никакихъ 

„правъ  на  так1я  земли Бдва  ли  справедливо  и  удобно  заставлять 

„собственника  отнять  отъ  его  собственваго  хозяйства  часть  земли, 
„для  присоединен1Я  ея  къ  обязательному  надЬлу  крестьянъ^. 

(")  См.  стр.  44.,  прим*ч.  48.    О*)  Си.  ст^.  ^Л  .<|^тж,  ^Л-^^ 
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Выше  указано  быдо,  что  члены  губернскяхъ  воиитетовъ,  на- 
писавш1е  ати  строки,  защищали  теор1ю  нормадьнаго  над1^а,  т.  е. 
такого  (конечно  —  крайне  уменьгаеннаго)  над'Ьла)  который  былъ  бы 
креотьянамъ  отводимъ  повсем'Ьетно  въ  однообразвомъ  колвчеств1^; 
они  же  отвергали  начало  существующаго  над'Ьла,  какъ  вызывающее 
^^еуравнительвое  вад1^ен1е  врестьянъ  землею.  Поэтому  отъ  иихъ 
ве  могло  ускользнуть,  что  нормальный  над'&1ъ  есть  всегда  однооб- 
разный въ  одной  я  той  »б  м1Ьстности  и,  сл1Ьдовательно,  не  можетъ 
нм1Ьть  другаго  значеша,  какъ  только  значеше  визшаго  обязательваго 
разм^Ьра  над1^а,  т1п!тит^  какъ  ясно  выражено  ими  самими  выше 
ва  стр.  108,  109,  111,  и  проч.    . 

Установить  норму  над1к1а,  или,  что  то  же,  обязательный  джи 
ве&хъ  им%В1Й  ш1п!тию,  и  не  требовать  дополнительной  прир1Ьзки 
креотьянамъ  земли  до  такого  вормальнаго  разм1Ьра  или  т1я1т1Ш1| 
есть  явное  агмапрошиеортьчге;  ибо  это  значить  только:  установить 
крайне  НИЗК1Й  тажЫиш  существующаго  влад1^н1я,  т.  е.  отртьаать 
$€млю  у  крестьянъ  всякгй  ра8Ъ^  когда  они  еладгьютъ  ею  не  еъ  еа- 
момъ  скудиомъ  количествл,  и  не  приргьаать  имъ  оной  и  тогда^ 
когда  они  еъ  ней  терпятъ  яеный  и  нееомнгьнный  недостатокл. 
Сами  тридцать  четыре  члена^  въ  общемъ  мн-Ьши  своемъ,  въ  сл:1к- 
дующихъ  выражев1яхъ  осуждали,  съ  точки  зр^шя  справедливости, 
систему,  принятую  Конмисс1Ями:  „одинъ  изъ  самыхъ  главныхъ  уор^- 
^ковъ,  который  можно  сд'Ьлать  предиоложен1ямъ  Редакщонвнхъ  Ком- 
„МИСС1Й,  состоитъ  въ  томъ,   что   потери   отдФльныхъ   иом^щиковъ 

цбудутъ  самыя  неуравнительныа Что  всего  хуже  для  обществен- 

„ной  нравственности  и  справедливости,  такъ  это  то,  что  у  кого 
„положен1е  крестьянъ  было  хуже  при  кр1^постномъ  прав-Ь,  для  тФхъ 
и  будетъ  мен'Ье  земельныхъ  пожертвовашй;  но  ч1&мъ  лучше  былъ 
^оамъ  помФщикъ,  ч-Ьмъ  бол1Ье  онъ  заботился  о  своихъ  крестьянахъ, 
„ч1Ьмъ  бол1Ье  онъ  дЬлалъ  жертвъ  для  улучшешя  своего  им1Ьв1Я,  тЬыъ 
^бол1Ье  будутъ  для  него  тягостны  и  убыточны  преддагаемыя  правила 
лопред^^ешя  над1^а,  повинности  и  ц1Ьны  отходящей  отъ  него  соб- 
цственности^. 

Неужели  тридг^ать  четыре  члена^  предъявляя  выше  требован1е 
(о  недор1Ьзк1^  креотьянамъ  земли  до  тШЕтит),  не  замечали,  что  этимъ 
самымъ  они  не  только  подкашиваютъ  въ  самомъ  корн1Ь  свою  систе- 
му, но  что  приведенный  сейчасъ  слова  ихъ  еще  бол1Ье  направлены 
дротивъ  ихъ  собственныхъ  предположешй,  чЪиъ  противъ  правилъ, 
установленныхъ  Редакщонными  Коммиссхями  и,  во  всякомъ  случае, 
отвращающихъ  по  крайней  мЪр1Ь  слишкомъ  явное  и  вошющее  зло- 
уоотреблен!е  со  стороны  влад1Ьльца?  Редакщонныя  Коммиссш  не 
могли  объяснить  это  противор'Ьч1е  иначе,  какъ  лишь  явнвшъ  недо- 
разум1^н1емъ. 

^  Съ  другой  стороны,  Коммисс1и  зам1Ьтили  зд1^сь,  что,  для  ограж- 
дены влад1^ьцевъ,  низш1й  разм1Ьръ  повсем'Ьстно  яазначенъ  Коммис- 
€1ями  самый  необременительный,  а  именно  только  въ  одну  треть 
вротивъ  высшаго  для  каждой  м1^стности  разм1Ьра.  Такимъ  образомъ, 
въ  самыхъ  д1^нныхъ  м^Ьствостяхъ ,  напр.  ъъ  в1Ькоторыхъ  у11здахъ 
тульской  и  рязанской  губерн1Й,  т!||!ти111  этотъ  будетъ  мен1&е  даже 
одной  десятины  ва  душу. 
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Такой  НИЗШ1А  ^алшЬръ  иди  1П1П1ти1п  иоднятъ  несколько  (а  именно 
до  половины  высшего  раэмЪрэ)  только  дли  губерн1й  мадороссШскихъ, 
гдф  врестьянск1Й  над'ЬлЪу  въ  сл1>дств1е  раэныхъ  причинъ,  оскуд1^ъ 
уже  до  крайности,  и  гдЪ,  въ  вид1^  исллючительнаго  правила,  двумя 
высочайше  утверхденными  положешями  Главнаго  Комитета  иовелЪво 
вад1Ьлить  вемлею  крестьявъ  беааемельныхъ. 

Некоторые  друпе  члены  губернскихъ  комитетовъ,  признававоие 
необходимость  сохранев1Я,  по  возможности,  за  крестьянами  суще- 
ствующихъ  ихъ  вад1^овъ,  не  только  не  ра8д1Ьляли  вышеуказаннаго 
МВФН1Я  тридцать  четыреосъ  членовъ,  но  находили,  ваиротивъ,  что 
ниаппй  ра8м1^ръ  надела  или  т1п11|1ит  назначенъ  Редакц10нными  Ком- 
МИСС1ЯМЖ  сляшкомъ  ниашй  и  долженъ  быть  поднять  до  '/авысшаго 
разм'Ьра.  Пред1агая  вто  правило,  1Го11(вд«в«  (рязанспй)  утверждалъ, 
что  только  такой  П1]а1т11]||  (составляюпцй  въ  северной  части  рязан- 
ской губерв1и  —  дв^Ь,  а  въ  южной  —  1*/4  десят.  на  душу),  будетъ 
соотв1^тствовать  требован1Ямъ  рескрипта  и  доставить  крестьянамъ 
вад1^ъ  не  недостатачный.  Опровергая  ни8к1й  тахиашп,  оиъ  гово- 
рить: будетъ,  конечно,  много  олучаевъ,  въ  которыхъ,  по  малозе- 
мелью, крестьяне  останутся  при  скудвомь  над1^'Ь;  но  умножать 
число  таковыхъ  произвольно;  награждать  пом'Ьщиковъ,  лишнвшихъ 
своихь  врестьянъ  вовсе  земли,  и,  вм1Ьсто  отм1Ьны  вотющей  неправды, 
освящать  ее,  вто  я  считаю  д-бломь  невозможнымъ...  Уважеше  къ 
совершившемуся  Факту  должно  им1Ьть  свои  границы;  и  когда  явно 
мартены  требован1Я  справедливости!,  то  законъ  долженъ  отм^Ьнить 
неправду  и  возвратить  крестьянамъ  ямъ  сл1Ьдующее.  Члены  Тамбов- 
скаго  комитета  (Петрово- Соловово  ш  Никифороеь)^  для  тамбовсвой 
губерши,  назначали  высппй  и  низшхй  разм:Ьръвъ  2и  1V1  десятины^ 
установляя  посл'Ьдв1Й  въ  '/4  противъ  перваго.  Члены  полтавокаго 
комитета  (Поменъ  я  Богдановичъ)^впАД,ая  въ  в1Ькоторое  самимь  себ1к 
противор'Ьч1е,  въ  одно  и  то  же  время  требуютъ  над'Ьла  по  нормаль- 
вому  разм'Ьру  и  установлешя  высгааго  и  низшаго  ра»м'1Ьра,  изъ 
которыхъ  посл'Ьдн1й  долженъ  относиться  къ  первому,  вакъ  два  къ 
тремъ. 

Поставленный  среди  такихъ  разнор-Ьчивыхъ  тре(!^ован^й  чле- 
вовъ  губернскихъ  комитетовъ,  и  убежденный  въ  справедливости 
приня'Гыхъ  началъ,  подробно  развитыхъ  выше,  Редакц10нныя  Ком- 
миссш  считали  лучшимъ  остаться  при  прежнемъ  мн1&н1и  я  при 
установленныхъ  ими  правилахъ. 

2)  Что  касается  до  втораго  пункта  разноглас1Я  съ  Коммиес1Ямя 
членовь  губернскихъ  комитетовъ,  то  первый  полагали  невозможнымъ 
отступить  отъ  принятыхъ  ими  постановлен1Й,  и  считали  неепраевд- 
лиеылъ  требовать^  чтобы  отъ  креетьянъ,  надплвнныхъ  землею  еь 
количеететь  ниоюе  высиино  раамгьр(1^  было  отргьааемо  оной  болле^ 
чгьмъ  сколько  именно  нуоюно  для  пополнемя  землщ  остаюяи^ся  еъ 
непоередстеенномъраепоряженш  вл(1д1ьльца,  до  одной  полной  трети 
общаго  количества  угодШ.  Коммиссш  полагали,  что  они  въ  доста- 
точной м1кр'Ь  оградили  выгоды  пом1ш1ИКОВъ^  оохранивъ,  во  всякомЪ|| 
даже  самомъ  неблагопр1Ятномъ  сл7ча1^  въ  ненооредственномъ  ра- 
споряжен1И  каждаго  изъ  нихъ  часть  аемли  въ  указавномъ  иаимень- 
шемъ  размер1Ь;  при  томъ  самый  равм^Цръ  втотъ  (одна  тф«п\  ^и^ 
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И80бр1&тенъ  КоммиоЫями,  но  опред1^ленъ  мвогип  проектами  губерн- 
скихъ  комитетовъ,  н  иротивъ  него  воаражаютъ  далеко  не  всЬ  члены^ 
отъ  вихъ  избранные.  Идти  дал1Ье,  и  требовать,  чтобъ  отъ  вреетьянъ, 
и  беаъ  того  не  въ  полномъ  рз^ги%^  вад'Ьленвыхъ,  или  уже  под- 
вергнувшихся отр1Ьзк1Ь  земли  (до  м1Ьстнаго  шАх1п1ит*н  и  для  сохра- 
нения въ  непосредственномъ  распоряженш  пом1^1цика  одной  такой 
трети  угод1й),  была  бы  еще  отр'Ьзаема  часть  над1и1а,  для  увеличен1Я 
етой  трети  до  ц1^лой  половины,  или  до  ц'Ьлы1ъ  '/в  общаго  количества 
вемли,  значило  бы  подкашивать  въ  самомъ  основан1и  иринципъ  со* 
хранвн1я  сушествующихъ  над1&ловъ  и,  обративъ  его  лишь  въ  пустое 
олово,  допустить  варушен!е  его  въ  безчисленномъ  множествгЬ  слу- 
чаевъ,  которыхъ  8аран1&е  предвидеть  и  исчислить  невозможно.  При 
понижен1И  циФръ  высшаго  размера  над1Ьла  еще  можно,  оъ  помопцю 
статистичесвнхъ  работъ  Коммисс1Й,  по  каждой  губерши,  составить 
еебЬ  хотя  приблизительное  понят1е  того  разм^^ра,  въ  воторомъ  должно 
гвъ  сл1Ьдств1е  этого,  умножиться  число  случаевъ,  Ъъ  которыхъ  при- 
дется обр1Ьзать  землю  у  врестьянъ.  Напротивъ,  перем1^на,  им1Ьющая 
произойти  отъ  зам'Кнешя  въ  указавномъ  правил1^  одной  трети  одною 
половиною,  не  можетъ  быть  нын1&  ни  предугадана,  ни  заран1Ье 
■счислена.  Несомн1Ьнно  лишь  то,  что  случаи  отрезви  земли  у  кре- 
стьяпъ  участятся  въ  значительной  степени,  а  съ  тЪмъ  вм1^ст1^  за- 
труднится для  правительства  самое  введеи1е  въ  д1&йств1е  Положешя. 
•Ннкто  конечно  не  можетъ  желать  подобнаго  исхода  д'Ёла. 

Съ  другой  стороны  Редакц10нныя  Коммисс1И  объясняли,  что 
ясный  смыслъ  иостановлен1Й  Коммисс1Й  былъ  не  всегда  съ  надлежа- 
щею Т0ЧН0СТ1Ю  усвоенъ  себъ  или  переданъ  въ  отзывахъ  н'Ькоторыми 
изъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ.  Посл1^дн!е  часто  выражали 
ту  мысль,  будто  Коммисс1ями  принято  за  правило  двЪ  трети  всЬхъ 
земель  въ  им1Ьн1и,  всегда  и  во  всяво^ъ  случать,  обращать  въ  пользу 
крестьянъ,  сохраняя  въ  непосредственномъ  распоряжен1И  не  болгье 
трети  атихъ  земель.  Сколько  нибудь  внимательное  чтен1е  заключетй 
Коммисс1Й  убЪдптъ  всякаго  въ  противномъ:  Коммисс1И,  не  сохраняя 
даже  во  всёхъ  случаяхъ  неизм'Ьыиымъ  крестьансЕ1Й  над'Ьлъ,  поста- 
новляя не  р'Ёдво  отрезку  угод1й  изъ  крестьянскаго  пользованхя  въ 
непосредственное  распорижея1е  владельца,  сверхъ  того,  въ  ограж- 
деше  посл1^дняго  установляютъ,  что  никогда  не  можетъ  въ  непосред* 
етвенвомъ  его  распоряжен]и  быть  оставляемо  ментье  трети  общаго 
количества  земли,  хотя  бы  даже  и  всю  треть  пришлось  бы  отобрать 
у  крестьянъ.  Разница  въ  томъ  и  другомъ  изложен1и  д^ла  очевидна. 
Наконецъ,  сверхъ  того,  для  н'Ькоторыхъ  особенно  многоземельныхъ 
степныхъ  м1Ьстностей  (новороос1йскаго  края  и  проч.),  гд-Ь  однако 
встр1&чаются  также  изр1Ёдка  имЪн1Я  малоземелъныя,  въ  вид1&  исклю- 
чешя,  принято  за  правило,  что  тамъ  пом'Ьщикъ  им1}етъ  всегда  и 
во  всякомъ  случа-Ь  право  на  оставлете  за  собою  не  мен^Ье  Ц']^ой 
^1  земли  въ  им%н1и,  хотя  бы  также  съ  отобрашемъ  угод1й  у  кре- 
стьянъ и  съ  нарушев1емъ  общепринятаго  тамъ  разм'Ьра  надела. 
Исключительное  правило  это,  которое  въ  такихъ  степныхъ  м1^ст- 
яостяхъ  получить  лишь  крайне  ограниченное  приложен1е,  допущено 
тамъ  въ  сл'Ьдств1е  особенностей  принятой  для  нихъ  общей  системы 
'&ад1и1еи1я  крестьянъ  землею,  состоящей  не  въ  сохранен1и  за  ними 
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прежнихъ  над1&довъ,  которые  доселЪ  никогда  не  были  въ  агЬхъ  м1Ьст* 
ностяхъ  постоянными  и  не  им'Ьли  оаред'Ьленныхъ  границъ,  но  по 
необходимости  въ  нар'Ьзк^&  крестьанамъ  вновь  надЪдовъ  нормадьныхъ. 
Такимъ  образомъ,  во  всЪхъ  т1Ьхъ  имЪшахъ,  гдЪ  таше  нын'Ь  установ- 
ленные над-Ьлы  оказались  бы,  въ  ол'Ьдств1е  особеннаго  мало8емел1а 
им'Ёшя  слишкомъ  высокими,  тамъ  атотъ  недоотатокъ  самъ  собою 
исправится  и  интересъ  влад'Ьльца  обережется  приложен1емъ  указан* 
наго,  исключительнаго  для  тЬхъ  м'Ьстностей,  правила — о  сохранеши 
въ  вепосредственномъ  распоряженш  помещика,  во  всакомъ  случа1Ьу 
ие  мен1Ье  какъ  ц'кюй  ^>  общаго  количества  земли. 

3)  Шкоторые  изъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ,  какъ  ска- 
зано выше,  требуютъ,  чтобы  при  исчисленш  общаю  количества 
лемли  въ  имтьнш^  изъ  котораго  помЪщикъ  им'Ьетъ  во  всякомъ  случа1& 
право  сохранить  въ  своемъ  непосредственномъ  распсфяжешн  не 
мен'Ёе  одной  трети,  не  были  принимаемы  во  вниман{в  Л1ьса,  остакь 
пцеся  въ  господскомъ  влад'Ън1и;  на  этомъ  основанш,  влад1Ьдецъ, 
лмМ>щ1Й  въ  непосредственномъ  своемъ  распоряжен1И  даже  огромный 
л^ныя  дачи,  им'Ьлъ  бы  право  весьма  часто  еще,  сверхъ  того,  от- 
бирать у  крестьянъ,  часто  над1Ьленныхъ  и  безъ  того  не  въ  полномъ 
количестве,  треть  ихъ  выпусковъ,  треть  пашни  и  треть  покосовъ 
я  пастбищъ.  На  этомъ  основаши,  кровгЬ  многочисленныхъ  случаевъ 
отр1Ьзки  земли  у  крестьянъ  въ  мФстностяхъ  землед'кЕЬческихъ,  еще 
во  всей  северной  оброчной  полосе,  гд1&  числится  до  2,000,000  кре* 
етьянъ,  осталось  бы  весьма  мало  нм'Ьн1Й,  гд-Ь  бы  крестьяне  не  под- 
верглись отр'Ь8к1&  ц1^ой  трети  ихъ  покосовъ  и  пашни,  ими  самими 
удобренной.  И  такой,  невозможный  въ  исполненш  своемъ,  порядокъ 
былъ  бы  принять  въ  уважен1е  того  привод  имаго  н^^оторьши  чле^ 
вами  губернскихъ  комотетовъ  довода,  будто  л%еа  не  могутъ  быть 
принимаемы  за  землю  удобную  и  не  им^Ьютъ  никакой  ц'Ьнности, 
тогда  какъ  ими  самими  доказывается  мн1Ьн1е  противное  каждый 
разъ,  когда  идетъ  д'ёло  о  снабжеыхи  крестьянъ  л'Ьсомъ  или  топли- 
вомъ,  хотя  бы  и  въ  скудномъ  количеств:^,  по  оиред1^ен1ю  м'ёстныхъ 
учрежден1й. 

Съ  другой  стороны,  члены  губернскихъ  комитетовъ  требовали, 
чтобы  при  исчислен1и  общаго  количества  земли,  принадлежащаго 
пом1Ьщику,  исчислеше  это  было  ограничиваемо,  по  возможности, 
блиэюайшими  землями  иоЬжЪл^вго,  Въ  первомъ  пер10Д'Ь  своей  д1^ 
ятельности,  Коммисс1и  полагали  принимать  при  атомъ  въ  соображе- 
ше  ВСЁ  земли ,  принадлежапця  влад'Ёльцу ,  какъ  въ  томъ  самомъ, 
такъ  и  въ  сос1^днихъ  у1&здахъ.  Во  вниман1е  къ  возражен1Ямъ,  пред- 
ставленнымъ  членами  перваго  приглашен! я,  указывавшимъ  на  раз- 
ноц1Ьнность  земель  въ  сос1Ьднихъ  уЬздахъ,  часто  расположенныхъ 
на  огромномъ  протяжен1и,  первоначально  принятое  основаше  изме- 
нено въ  томъ  отношен1и,  что  положено  при  такомъ  исчислен1и  при* 
вимать  во  вниман1е  только  „удобный  земли,  помещику  принадлежаиця, 
„какъ  въ  томъ  самомъ  селен1И,  где  часть  крестьянской  земли  подде- 
„житъ  отрезке  въ  пользу  владельца,  такъ  и  въ  другихъ  селен1яхъ 
■„и  незаселенныхъ  дачахъ,  отстоящихъ  отъ  перваго  не  далее,  какъ 
„на  25  верстъ^. 

На  этомъ  правиле  Коммиосш  остановились^  въ  особенности  въ 
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общихъ  видахъ  сокращев1Я,  по  возиохноотн,  числа  случаевъ,  въ  ко* 
торыхъ  будетъ  происходить  всегда  эатруднительная  отр']Ьзка  земли 
изъ  крестышскаго  поль80ван1Я ;  Редакщовныя  Ко]П1исс1и  были  уб1^ж- 
дены,  что  всякое  дальв1Ьйшее  расширен1е  возможности  и  случаевъ 
отобрав!»  земли  у  крестьянъ,  свыше  иредположенныхъ  КоммисЫями 
разм'Ьровъ,  было  бы  и  неосторожно  и  опасно*  Сверхъ  того,  увааан- 
вня  уже  сношен1Я,  производивпияея  между  иинистромъ  юстищя 
ЛанунымЪу  статсъ-секретаремъ  1р.  Блудоаымь  и  мвнистромъ  внут^ 
реннихъ  Д'Ьлъ  ЛанскижЪу  на  счетъ  точваго  опред'1Ьлен1Я  олова  — 
гм1ьн1Яу  какъ  совокупности  земель,  уб1(дили  Коммисс1и  въ  крайней 
трудности,  и  даже  совершенной  невозможности  принять  его  выра- 
жеше,  лишенное  всяваго  юридичесваго  значешя,  и  опред1^ить  имъ 
ту  хозяйственную  совокупность  угод1Й,  иаъ  вотораго  пом1Ьщнкъ 
всегда  ивгЬетъ  право  выд1Ьлить  въ  свое  непосредственное  распоря* 
жете  не  мен1Ье  ^а  доли. 

Вс1&  разнообразный  и  всегда  неудовлетворительный  опред1к1ев1Я 
слова  —  ижптву  предположенныя  членами  губернскихъ  комитетовъ^ 
еще  бол1&е  уб1кдили  Редакщовныя  Коммисс1а  въ  невозможности  изм1к- 
нить  принятое  ими  основаше,  им1&ющее  возможно  точную  опред1Ьлн- 
тельность.  Такова  напр.  и  Формула,  предложенная  хм.  Волконскижь 
ш  Офросимовьлмъ^  сл^Ьдуя  которой  должно  принимать  въ  разсчетъ 
только  т^  земли,  въ  воторыхъ  крестьяне  того  им'1Ьн1я  получаютъ 
ивдЬлъ  или  обработываютъ  господск1я  поля  барщиною.  Зд1^ь,  оче^ 
видно,  слово  ш11Ы1»е,  точное  опред'Ьлен]е  вотораго  есть  исвомое, 
М10вь  опред1Ьляется  тЛыъ  же  самымъ  словомъ  —  им^Ьше;  а  самое 
д^Ьло  не  тольво  не  уясняется,  но  еще  болЬв  затемняется  дополни- 
тельными признавами,  опред-блеше  воторыхъ  часто  будетъ  весьма 
трудно,  при  нын1^пшемъ  произвольномъ  употреблен1и  крестьянскаго 
труда,  въ  самыхъ  различныхъ  вгЬстахъ  и  иногда  въ  весьма  дальвомъ 
отъ  селен1Я  разстояши,  наприм.  для  покоса,  подвозки  с1Ьна,  дровъ, 
и  проч. 

Позенъ  и  БогдановичЪу  по  поводу  соображеп1Й  Редакцюнныхъ 
Коммисс1й  собственно  о  полтавской  и  черниговской  губер- 
Н1яхъ,  не  соглашались  съ  взглядомъ  на  образоваше  въ  нихъ  нн- 
н^Ьшняго  порядка  иоль80ван1Я  крестьянами  пом1Ьщичьей  землей.  Спра- 
ведливо, говорить  они,  что  не  вс1Ь  пом1Ьщичьи  крестьяне  въ  полтав- 
ской губерн1и  над1&лены  землею ;  но  изъ  зтого  вовсе  не  сл'Ьдуетъ,  что 
причиною  тому  хозяйственные  разсчеты  пом1Ьщиковъ,  какъ  можно 
бы  заключить  изъ  объяснен1Й  Редакцюнныхъ  Коммисс]й  (стр.  46), 
будто  въ  чрезполосныхъ  им1^Н1Яхъ  большая  часть  пом1Ьщиковъ  уста- 
новила такой  же  порядокъ,  какъ  въ  отрубныхъ:  отобрали  у  крестьянъ 
земли,  бывпия  въ  насл1Ьдственномъ  семейномъ  пользоваши. 

Насл'Ёдственнаго  семейнаго  иоль80ван1Я  помещичьими  землями, 
по  увФрен1Ю  Поаеиа  и  Богдановича^  никогда  не  было.  Обыкновенно 
крестьяне  пользовались  и  нын1&  пользуются  во  многихъ  имен1яхъ 
насл1Ьдственно  и  семейно  такими  только  землями,  который  они 
ечитаютъ  своею  собственностио ,  называя  ихъ  |,батьвовщиною  и 
„предвовсвими^.  Участив  этв  сд1Ьлаются  предметомъ  спора  при 
введеши  реформы  и  будутъ  подлежать  особому  разсмотр1Ьн1Ю.  Соб- 
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ствевпо  въ  пом1}Щ11Чьихъ  земдяхъ  васд1&дственнаго  и  семейнаго  иодь- 
зовав1Я  ве  было  и  в-Ьтъ.  При  введен1и  въ  Малоросс1И  вр1&постнаго 
права  укр^плевы  къ  аемл'Ь  врестьяве,  ве  и]гЬвш1е  своей  поземельной 
собственности.  Изъ  нихъ  болФе  зажиточные,  лкиЪвтге  рябоч1й  скоть, 
начали  пользоваться  пом-Ьщичьей  землею  въ  томъ  или  другомъ  раз- 
м^р^1  а  б1^днЪйш1е,  ло  вм1^вш1е  рабочаго  скота,  оставались  безъ 
земли,  и,  по  преяЕнему  обычаю ,  нродолжали  довольствоваться  из- 
в1Ьстною  долею  урожая,  получая  при  жатв'Ь  четвертый  или  третШ 
свопъ.  Этотъ  порядоБъ,  съ  небольшими  видоизм1&нен1Ями,  сохранился 

Ш   П0НЫН1&. 

Работа  за  снопъ,  сказано  въ  обзор1^  основан1Й  полтавсваго  ко- 
митета! составляетъ  особенность  зд'Ьшняго  края;  она  существуетъ 
зд1Ьсь  въ  разныхъ  видахъ  съ  незапамятныхъ  временъ  и  составляетъ 
тотъ  видъ  сд1Ьлокъ  между  землевлад'Ьльцемъ  и  свободнымъ  работ- 
никомъ,  который  наичаще  встр1Ьчался  до  введев1Я  кр^постнаго  права. 
И  теперь  можно  еще  найти  въ  разныхъ  вгЬстностяхъ  губерйш  лю- 
дей свободнаго  С0СТ0ЯВ1Я,  живущихъ  въ  усадьбахъ  поземельныхъ 
собственниковъ  и  отправляющихъ  разный  къ  нимъ  повинности  един- 
ственно за  право  пользоваться  изв1Ьстною  долею  со  всего  сжатаго 
или  скошеннаго  ими  хлЪба.  Не  р1Ьдки  также  и  т%  случая,  гд1Ь  одинъ 
крестьянинъ  отдаетъ  другому  свою  землю  для  обработки,  съ  усло- 
В1емъ  получить  натурою  изв1Ьстную  часть  урожая. 

И  тавъ,  продолжаютъ  Поаенъ  и  Богдановичъ,  если  обычай  ра- 
ботать за  снопъ  сохранился  въ  полтавской  губерши,  и  мнопе  по- 
жЬшкчьн  крестьявв  не  над1Ьлены  землею,  то  етому  причиною  не 
хозяйственные  разсчеты  пом'Ьщиковъ,  а  мЬстныя  обстоятельства: 
безпбчвость  крестьалъ,  тяжелый  способъ  обработки  земли,  дорого- 
визна рабочаго  скота  и  частые  падежи.  Пом11Щичьи  разсчеты  не 
могли  шыЪть  ВЛ1ЯВ1Я  ня  казаковъ  полтавской  губернш,  но  и  между 
ними  есть  очень  много  людей  безземельныхъ,  и  даже  безусадебныхъ, 
продовольствующихся  сноиомъ  и  заработками. 

Разверстка  земли  въ  пом'ёщичьихъ  им%н1яхъ  д-Блается  конечно 
по  распоряжепш  пом1Ьщика,  или  его  управителя;  но  и  М1ръ  или 
громада  не  устранена  отъ  участ]я;  а  въ  им'ёН1Яхъ  Ш^сколько  зна- 
чительныхъ  очень  часто  разверстка  предоставляется  самой  громад'Ь. 

Перед-Ьлъ  земли,  по  ув%рев1Ю  Позена  и  Вогданоеича,  не  нано- 
сить никакого  вреда  крестьянскому  хозяйству  полтавской  губерши, 
потому,  что  въ  ней  земли  вс1Ь  одвого  качества  и  не  требуютъ  удо- 
брешя.  Въ  иокосахъ  же,  изобилующихъ  солончаками,  сами  крестьяне 
часто  домогаются  перед'Ьла|  Д1я  уравнен1Я  выгодъ  вс1Ьхъ  членовъ 
общества. 

Вообще  м'фъ,  или  громада  весьма  часто  прииимаютъ  близкое 
участ1е  въ  поземельныхъ  сношешяхъ  между  крестьянами  и  пом1Ь- 
щрками,  и  потому  полтавск1Й  комите1'ъ,  состояний,  со  включен1емъ 
кандидатовъ,  изъ  48  хозяевъ-помЬщиковъ,  нисколько  не  поколебался, 
привведен1и  новаго  порядка,  возложить  разверстку  земли  на  м!ръ, 
или  громаду,  подъ  надзоромъ  пом^Ьщлка. 

За  т^мъ  существенное  различ1е  между  предположен1Ями  Ре- 
дакцюнныхъ  Коммиес1Й  и  положешями,  принятыми  въ  проект1Ь  пол- 
тавекаго  комитета  заключается  въ  сл^ующемъ: 
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1)  Коюсиссш  допускаютъ  обязатедьный  над'Ьлъ  тяглыхъ ;  апро- 
ектъ  аредоставдяетъ  его  доброэольныиъ  согдашен1Ямъ,  признавая 
рФпштвдьво  не  возможныиъ  сд'Ьдать  подобный  над1Ьдъ  обязатедьныкь. 

Эавдючеше  свое  подтавск!й  комитетъ  оеновалъ  на  сл1Ьд7Ющжхъ 
соображен1Яхъ : 

Тягло  въ  подтавсвой  губерн1и  совсемъ  не  то,  что  тягло  въ 
8емлед1Ьльческихъ  ведвкоросс1йскихъ  губерн1яхъ;  тамъ  тягломьочн- 
чается  иужъ  и  жена,  изъ  воторыхъ  первый  долженъ  являться  на 
барщину  всегда  съ  своими  землед'Ьльческими  орудаями;  затягдый 
работникъ,  т.  е.  челов1Ькъ,  не  им1Ьющ1й  рабочей  лошади,  составляете 
исключеше  и  встр1Ьчается  р1Ьдко  въ  ии1^н1яхъ  благоустроенныхъ  ;  въ 
110Лтавской  губерн1и  тяглымъ  считается  челов^къ,  работающШ  парою 
воловъ,  иногда  парою  коровъ,  и  весьма  р1&дко  лошадью.  Обзавестись 
и  содержать  постоянно  пару  воловъ,  или  пару  коровъ  гораздо  труд- 
нее и  дороже,  ч^^мъ  им1Ьть  слабую  крестьянскую  лошадь. 

Притомъ,  рогатый  скотъ  чаще  подвергается  падежамъ,  и  кре- 
стьянину, лишившемуся  при  подобныхъ  весчаст1яхъ  пары  воловъ, 
бываетъ  весьма  трудно  обзавестись  новоЮ|  и  продолжать  быть  тяг* 
лымъ;  поэтому  число  тяглыхъ  работниковъ  8д1&сь  вообще  весьма 
незначительно  и  подвержено  частымъ  изм1&нен1ямъ. 

Число  тяглыхъ  въ  полтавской  губерти  я  отношен1е  ихъ  къ 
числу  пФшихъ  работниковъ  различно  не  только  по  у1Ь8дамъ,  но  ж 
по  имФшямъ  одного  и  того  же  уФзда.  Среднее  отношен1е  ихъ  мо- 
жетъ  быть  выражено  приблизительно  цифрами,  какъ  1:  6,  или  изъ 
семи  работниковъ  только  одинъ  бываетъ  тяглый.  Очевидно,  что  прж 
вад'к|ф  по  тягламъ,  получила  бы  землю  только  назначительная  часть 
пом^^щичьихъ  крестьянъ;  да  и  тЬ  не  могли  бы  постоянно  пользе- 
ваться  ею,  потому  что  выше  замечено,  мнопе  изъ  тяглыхъ,  при 
потере  рабочего  скота,  дЬлаются  п1Ьшими.  По  этимъ  соображешямъ 
комитетъ,  руководствуясь  постоянно  одною  МЫСЛ1Ю:  обезпечнть 
и  улучшить  положеше  крестьянъ,  положилъ:  произвесть  над'Ьлъ 
для  всего  населен1Я  и,  вм1Ьст1(  съ  тЪиЪу  отказаться  вовсе  отъ  во- 
ловьей, или  конной  работы  крестьянъ,  предоставивъ  надЬлъ  землею 
тяглыхъ  по  рабочему  скоту  и  взимаше  за  эту  землю  повинности 
деньгами,  иди  работою,  добровольнымъ  соглашен1Ямъ  между  поме- 
щиками и  крестьянами.  Положенхе  это,  открывая  возможность  обез» 
почить  землею  все  рабочее  населен1е,  представляетъ  въ  тоже  время 
особенный  значительный  выгоды  и  для  тяглыхъ  крестьянъ,  которые, 
какъ  работники,  будутъ  обезпечены  земле1о  отъ  своего  помещиквэ 
а  остальную,  необходимую  для  содержатя  скота,  будутъ  нанимать, 
у  кого  найдутъ  для  себя  выгодн1&е  и  удобнее,  не  подвергаясь  обя- 
зательной повинности,  особенно  для  нихъ  тяжкой. 

2)  К0ММИСС1И  допускаютъ  обязательный  над'Ълъ  и  на  полутяг- 
лыхъ,  т.  е.  на  одного  вола  или  одну  лошадь,  объясняя,  что  и  на- 
туральная повинность  отправляется  при  такомъ  над'ЬлЪ  однимъ 
воломъ  или  лошадью. 

11олтавск1Й  комитетъ,  не  допустивъ  обязательнаго  надЪла  для 
тяглыхъ,  еще  ыешЬе  могъ  допустить  его  для  полутяглыхъ. 

3)  Коммисс1И  назначаютъ  над1Ьлъ  по  семейнымъ  участкамъ. 
Комитетъ  назначаетъ  надЪлъ  по  душамъ,  а  разверстку  долу* 
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схаетъ  иа  работннковъ  >п  посемейно ;  объ  атомъ  11ред11ет1Ь  сказаве 
эъ  обзор1&  ооновав1Й: 

Р^шивъ  таквмъ  обравоиъ  вопросъ  о  тяглыхъ,  волтавспй  во- 
мвтетъ  обратвдея  въ  ра8Сиотр1№1Ю  увазаввыхъ  въ  программ1&  двухъ 
другвхъ  сиособовъ  вад'к1а  по  душамъ,  ялв  работнивамъ.  Большин- 
ство ин1^в1й  выразилось  въ  пользу  вад'Ьла  по  душат»;  меньшин- 
ство —  въ  пользу  над1Ьла  по  работнивамъ.  Комитетъ  нашелъ,  что 
каждый  изъ  втихъ  способовъ  нм1Ьетъ  свои  выгоды  и  неудобства, 
И)  посл'Ь  тщательнаго  разбора,  лоложилъ  соединить  тотъ  и  другой 
способъ,  и  тавнмъ  образомъ,  устранивъ  неудобства,  усматриваемый 
въ  важдомъ,  воспользоваться  сововупными  ихъ  выгодами.  Въ  этихъ 
вндахъ  вомнтетъ  положилъ :  землю  въ  пользован1е  крестьянамъ  наз- 
начить по  числу  душъ  десятой  иереписи,  и  общее  количество  земли^ 
которое  по  этому  разсчету  будетъ  причитаться  на  каждое  им1Ьн1е, 
предоставить  обществу,  подъ  наблюден1емъ  и  съ  утвержден1я  пом1Ь- 
щнва,  развеотать  на  работвиковъ,  или  посемейно. 

4)  Коммисс1и  оставляютъ  существующ1Й  нын%  надЪлъ  и  допу- 
скаютъ  разные  над1Ьлы  въ  пред&1ахъ  наибольшей  и  наименьшей 
нормы. 

Полтавок1Й  комитетъ  установилъ  одну  норму  потому,  что  на- 
стояпцй  над1Ьлъ  крайне  не  опредЪленъ,  а  въ  н1Ьвоторыхъ  им1Ьн1яхъ 
его  вовсе  вЪтъ. 

5)  К0ММИСС1И  соединили  въ  одну  циФру  усадебный  земли  съ 
полевымъ  над^^омъ. 

Комитетъ  положилъ  усадебный  земли  оставвть  до  выкупа  въ 
настоящемъ  ра8мЪр1^;  для  взвман1Я  же  повинности  и  для  выкупа 
установилъ  норму  въ  600  вв.  саженъ,  а  поземельный  надЬлъ  опре- 
дЫвлъ  особо. 

Соображая,  разность  втихъ  двухъ  предположен1й  съ  поземельными 
обстоятельствами  полтавской  губерши,  съ  услов1Ями  врестьянокаго 
б>вта  и  съ  прямыми  пользами  об1№хъ  сослов1й,  близко  заинтересо- 
ванныхъ  въ  предстоящей  реФорм1&,  Поаенъ  и  Богданоеичъ  съ  своей 
стороны,  находили,  что 

1)  Обязательный  надЬлъ  тяглыхъ,  или  в1Ьрн1&е  рабоч1Й  свотъ, 
решительно  не  возможевъ.  Какъ  опред1^ить  зтотъ  над1Ьлъ?  Редак- 
ц1онныя  К0ММИСС1И  полагаютъ  на  5-ю  часть  работннковъ;  по  св1Ь* 
дВшямъ  же  комитета  въ  1858  г.  была  7-я  часть ;  въ  1859  осталось 
можетъ  быть  только  8,  а  въ  сл1Ьдующемъ  9  или  10,  и  обратно.  Кто 
будетъ,  спрашиваютъ  Дозенъ  и  БогдановичЪу  отв1&чать  за  повинность, 
причитающуюся  на  этотъ  над1^ъ?  Кавимъ  образомъ  можно  ед1^атв 
8тв  участки  семейными  и  насл']^дственными :  сегодня  есть  пара 
воловъ  у  Ивана;  завтра  овъ  ихъ  продаетъ  Петру,  и  сд'Влается 
п^шимъ,  а  Петръ  станетъ  тяглымъ.  Надобно  будетъ  отобрать  на* 
д1^лъ  у  Ивана  и  отдать  Петру,  или  брать  съ  Ивана  пЬтихъ  дней 
вдвое  противъ  другихъ  иЬптхъ  работннковъ,  а  Петру  ««сетаки 
придется  доставать  землю  на  свою  пару  воловъ  по  добровольному 
соглашешю.  Не  для  помЬщячьихъ  выгодъ  отклонилъ  полтавск1й 
комитетъ  над1Ьлъ  на  рабоч1й  скотъ.  Отказавшись  отъ  воловьихъ 
рабочихъ  дней,  онъ  ясно  доказалъ,  что  не  помЬщичьи  разечеты 
руководили  его  р'Ьшев1емъ;  онъ  счелъ  бол^  полезнымъ  для  креств^ 
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яаъ  аредоставять  »то  добровольнымъ  соглмпешамъ,  ■  По^епш  ш  Еож^ 
даповичъ  вполв^Ь  сочувствовали  этому  рФшен1Ю,  глубоко  убФжденпие 
ъъ  томъ,  что  вообще,  для  уси1Ьхя  реФормЫ|  необходимо  открывать 
самое  широкое  поле  добровольнымъ  соглашен1ямъ  и  допустить  как1; 
можно  мен1^  обявательнооти,  мен^ке  Формъ,  мен1Ье  правилъ,  мев1^е 
регламентащй.  Бпрочемъ,  въ  вид1Ь  средней  м1Ьрм  между  предполо- 
:кев1ами  Редакщовныхъ  КоммиссШ  и  иолтавсваго  комитета,  члены 
эти  предполагали  съ  своей  стороны,  сд1^ать  для  пом1Ьщика  над%хъ 
на  тяглыхъ  обяэательнымъ,  если,  при  введенш  вотчиннаго  иоложев1Я, 
м1рское  общество  согласится  принять  его  и  отв1кчатъ  иругаво» 
порукою  яа  повинность. 

2)  Над^лъ  НА  полутяпыхъ  Повенъ  и  Вогданоеичъ  находилм 
крайне  вреднымъ  для  крестьянъ.  Въ  втомъ  отнотев1И  полтавская 
губерши  отличается  н'Ьсколько  и  отъ  черниговской.  Во  мвогвхъ 
м'Ьстностяхъ  черниговской  губерши  распространена  уже  обработка 
земли  лошадьми;  не  р^дко  встр1Ь^аешь  тамъ  крестьяннна,  бороада* 
щаго  тощее  песчаное  поле  дурною  сохою,  въ  которую  впряжена 
лошадь,  а  иногда  и  волъ  или  корова.  На  тучныхъ  черноземных^ 
поляхъ  полтавской  губерв1и  работа  сохою  и  лошадью  не  возможна, 
и  допускается  въ  весьма  не  многихъ  м'Ьстностяхъ ,  какъ  весьма 
редкое  исключен1е.  Одинъ  волъ  никогда  не  впрягается  для  господ* 
сквхъ  работъ,  и  тамъ,  гдЪ  они  берутся  на  барщину,  обыкновенно 
спариваются  и  поручаются  одному  нзъ  ховяевъ;  другой  остается 
на  п1Ьшей  работе  и  съ  трепетомъ  ожидаетъ  возвращен1Я  своего 
весчастваго  вола,  зная  впередъ,  что  онъ  придетъ  съ  работы  тощ1Й, 
намученный,  а  не  р1Ьдко  и  изувеченный. 

Не  были  согласны  Поненъ  и  Богданоеичъ  и  въ  томъ,  что  въ 
посл1&днее  время  началъ  выделяться  особенный  разрядъ  хозяевъ 
полутяглыхъ  или  одноеоловыхъ.  По  крайней  м^рЪ  въ  полтавской 
губерн1и  они  замечали  явлен1е  совершенно  противное,  и  удостов1Ь«> 
ряли,  что  въ  последнее  время,  во  всехъ  благоустроевныхъ  поме* 
щичьихъ  имев1яхъ,  перестали  брать  на  барщину  одноволовыхъ,  н 
потому  въ  полтавсвомъ  комитете  было  несколько  мнешй  въ  пользу 
обязательной  тяглой  работы;  но  не  было  ни  одного  голоса  въ 
пользу  полутягловой  или  одноволовой.  Все  очень  хорошо  знаютъ, 
что  брать  у  крестьянина  на  барщину  одного  вола,  которымъ  онъ 
обзавелся  для  легкихъ  работъ  около  дома,  пока  соберется  со  сред* 
ствами  ир1обресть  другаго,  значитъ  лишить  его  возможности  еде* 
латься  когда  нибудь  тяглымъ.  На  возражеше,  что  крестьянвнъ 
^^жетъ  и  за  этотъ  наделъ  отправлять  пешую  повинность  по  раз- 
счету,  Поаенъ  и  Богдановичъ  отвечали,  что  это  увеличило  бы  пешую 
барщину  до  трехъ  дней  въ  неделю;  притомъ  они  излагали  свое 
мнеше  противъ  положен1й,  принятыхъ  Редакщонными  Коммисс1Ями, 
которыя  именно  утверждали,  что  полутяглые  отбываютъ  повинность 
съ  однимъ  воломъ  или  съ  одною  лошадью. 

Но  всемъ  этимъ  соображен1Ямъ  Лозенъ  и  Богдановичъ  не  со* 
глашались  допустить  обязательный  наделъ  съ  обязательною  новин* 
Н0СТ1Ю  на  полутяглыхъ  съ  однимъ  воломъ;  на  полутяглыхъ  же  съ 
лошадью  считали  возможнымъ  распространить  способъ,  предложен* 
ный  ими  выше  о  наделе  тяглыхъ. 
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д)  Цад^ъ  не  по  душамь,  а  по  работнавамь,  бнхь  оредюшевъ 
и  въ  полшвскомъ  Еомитет^Ь;  но  большинство  предпочло  назначить 
обпцй  над1и1ъ  по  душамъ,  а  равверетву  сделать  посемейво  или  по 
работвикамъ.  Лозенъ  и  Богданоеичъ  считали  болФе  полевнымъ  п 
удобнымъ  остаться  при  правилахъ,  постановленныхъ  комитетохъ^ 
по  которьшъ  не  устраняется  разверстка  земли  по  рабочвмъ  участ« 
камъ,  но  отводъ  пом^щикъ  обязанъ  сд1Ьлать  на  полное  число  душъ, 
чАмъ  достигается  уравнительность  над1Ьла  въ  каждомъ  жи^ит  и 
по  всей  губерн1и. 

4)  Соединять  въ  одну  циФру  усадебный  земли  съ  полевымъ 
надЪломъ  Лозенъ  и  Богдацовичъ  Признавали  р'Ьшительно  не  возмож* 
нымъ,  безполезнымъ  и  даже  вреднымъ;  способъ  втотъ  допущенъ 
Редакщонными  Коммисс1ями  для  вс1^хъ  губерн1й,  какъ  необходимое 
слАдств1е  принятой  системы  опред'Ьлешя  повинностей  по  градащи 
десятивъ.  Система  ета  къ  полтавской  губерши  неприм'Ьнима.  За 
т^мъ  какая  можетъ  быть  причина  къ  соединешю  усадебной  вемлн 
въ  одну  норму  съ  надЬломъ?  Если  признано  не  удобнымъ  и8М1^нять 
существующШ  надЬлъ,  то  еще  бол11е  не  удрбно  ивиЕйпятъ  настояпцк 
ра8м1Ьръ  усадебной  земли.  Въ  полтавской  губ^[»В1п  по  крайней  ыЪр1Ь 
крестьяне  безропотно  примутъ  и8м1Ьнен1е  существу ющаго  над1^а^ 
во  они  почтутъ  крайнимъ  ст1Ьсвен1емъ  отр^^зку  или  регудировагае 
усадебныхъ  земель.  МеяЕду  т1^мъ  нын1&  усадебный  земли  въ  полтав* 
ской  губерн1и  чрезвычайно  разнообразны:  есть  усадьбы  въ  200  и 
ВОО  сажень;  есть  въ  полдесятину  и  даже  въ  десятину.  Съ  присое- 
динешемъ  втихъ  земель  къ  над&|у,  придется,  для  уравветя  над1иа| 
вар1Ьзывать  каждому  крестьянину  въ  полевыхъ  угодьяхъ  полосы  раз* 
ной  величины.  Это  д'Ьло  праитически  не  возможное  и  чрезвычайно 
тягостное  для  крестьянъ;  посему  Поаепъ  и  Бо»(^а1Юви^«  признавали 
необходимымъ,  чтобы  усадебный  земли  нл  были  вео&имы  въ  ечешъ 
общаго  надгьла  и  оставались  еъ  настпоягщежъ  р€ммгьргь^  съ  тЬми  не 
мвогимн  изъят1ями,  который  предположены  въ  проект1^  полтавскаго 
комитета. 

На  основании  вс1(хъ  этихъ  еоображетй,  Поаень  и  Вохданоеичъ 
полагали : 

1)  Над1^лъ  земли  въ  полтавской  губерши  назначить  двоякШ: 
.вепрем1Ьнный  и  условный.  Непременный  надЪлъ  назначается  на  все 
число  душъ  10-ой  народной  переписи ;  условный — на  рабоч1Й  скотъ, 
на  который  крестьяне  будутъ  пользоваться  землею  при  составлен1И 
акта  (вотчиннаго  положен1я). 

2)  Пр1емъ  неирем^ннаго  надЪла  по  числу  душъ  обязателенъ  дли 
крестьянъ ;  отъ  пр1ема  же  условнаго  над'Ьла  на  рабоч1Й  скотъ  кресть- 
яне могутъ  отказаться  при  составлен1И  вотчиннаго  положетя;  но 
разъ  принявъ  этотъ  над']^Ъу  крестьянское  общество  обязывается 
отправлять  причитаюпцяся  за  него  повинности  до  истечен1Я  срочно- 
обязаннаго  перюда. 

3}  Основатемъ  того  и  другаго  над1^ла  принимается  совокуп- 
ность существующихъ  въ  1859  г.  над1Ьловъ,  въ  предЬлахъ,  вазначае-» 
мыхъ7и8-ю  статьею,  высшаго  и  низшаго  разм1кровъ  (см.  стр.  50«51,) 

4)  Вс1^  нын1Ь  существуюпце  креетьянек1е  вадЬлы^  въ  оововуп- 
яости  взятые,  не  выходяпце  изъ  пред1кловъ  атихъ  двухъ  циФръ, 
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Фотаютес  бе»  ■П1%вев1|1  въ  дояыошпНк  т1ж%  креехъпекпъ  об* 
]цеетвЪ|  у  жоторнхъ  ооетоатъ. 

5)  Оп  еущеспующаго  вынИ  въ  1юл>80ван1в  крестыгаъ  ваА1% 
вревншающшго  вмвбажышй  ра9111фЪу  прнчткшийес  по  чвслу  ДУт 
в  рабочего  скота,  если  поелФдвШ  вахЬхь  будетъ  првватъ  вреетм- 
нами,  предостав1ветея  пох^Ьщвку  отр^каать  сей  ввхишекъ  въ  евое 
вепооредствевное  влад:Ьв1е,  съ  соблюдбн!е11ъ  праввлъ,  который  дзш. 
тогобудутъустановдевы;  крестьвнамъ  же  доаволяется  откаанватвев 

;Отъ  обяаательнаго  поль80вав1я  такяиъ  излишкоиъ,  еелибн  онъ  быль 
шмъ  преддоженъ  пом1»щвко11ъ  за  опред1^енвыя  добавочвыя  повян- 
ностя. 

6)  Къ  тому  вадЪлу,  который  мевФе  установленваго  вакмеяьшаго 
ра8м1^ра,  првчвтаюп1агоея  по  чволу  душъ  в  рабочего  свота,  вря* 
р^анвается  ведостающее  колвчеотво  ивъ  угод1й  того  же  жыЛвая^ 
ваходящяхся  въ  вепоередственномъ  влад11Н1«  помВщвка,  съ  соблю- 
дев1емъ  ираввлъ,  для  сего  уотановленныхъ. 

7)  Причитающаяся  по  атимъ  лравиламъ  земля  принимается  М1р- 
свнмъ  обществомъ  и  рааверотывается  между  врестьявамв,  по  усмо* 
тр4В1Ю  м1ра,  по  душамъ,  работвикамъ  или  посемейно. 

ирнм^няя  8аключев1я  Редавц1овныхъ  Коммисс1й  (стр.  49-50)  въ 
ИВетвнмъ  обстодтельотвамъ  черниговской  губерши,  говорвтъ  Под» 
П1леоцнгйу  должно  ваять  во  вняман1е  сл%дующ1Я  мАетныя  данный  н 
правтичесв1Я  укааашя,  которыхъ  не  было  въ  ввду  при  составлеши 
8авлв>чен1й,  такъ  какъ  ука8ан1я  етв  и  данныя  не  обнаружены  въ 
ооображев1Яхъ  Редакц10нныхъ  Коимисшй,  и  8аключен1Я  ихъ  стоять 
въ  протввор1Ьч1и  съ  овыми. 

1)  Не  въ  мевъшей  части,  но  въ  значительно  болт>шей  части  по* 
м1Ьщичьихъ  вм1кн1й' земля,  соотояпшя  въ  пользовав1И  врестьянъ,  на- 
ходится въ  нераввом1Ьрномъ  расаредЪлетв  между  крестьянамв  имФ* 
В1Я,  такъ  что  въ  одномъ  и  томъ  же  нм1кн1и  у  одного  крестьяввна 
6(аЛе  згалв,  у  другаго  мен1^  в  все  его  въ  совершеиномъ  проти- 
ворФч1И  съ  воличествомъ  душъ  и  работниковъ  и  количествомъ  ра- 
бочаго  скота  домохоаявва.  '  Редакщовныя  Коммиссш  не  устававли- 
ваютъ  уравнен1я  вад&ювъ. 

Н^авном1Ьрностъ  вта,  возпвкшая  подъ  вл1ЯН1емъ  особенныхъ 
жкствыхъ  УСЛ0В1Й,  гораздо  бол^е  той  неравном1Ьрностн,  которая, 
еверхъ  того,  господствуетъ  при  черезполосности  отъ  мелкихъ  не 
обмежевавныхъ  кусковъ  земель. 

2)  При  нераввомФрномъ  распред'Ьлев1и  земель  между  кресть. 
ямскими  дворами  одного  и  того  же  пом1Ьщика,  крестьяне  несутъ 
иынЪ  равномВрнуго  повввность;  во  опытъ  показалъ,  что  дЪло  вто 
крайне  вредво  для  благосостояв1Я  и  крестьянскаго  и  помЪщвчьяго 
хозяйства,  почему  нераввомЪрность  отношешй  повивности  къ  воз- 
яяграждев!ю  за  овую  помВщикъ  исправлялъ  полноправ1емъ  распо- 
ряжен1я,  работою  подроствовъ,  облегчен1емъ  повинности,  обучев!емъ 

Гггьянъ  мастерствамъ,  и  т.  п.  Когда  же,  при  введев1И  новаго 
ожев1я,  утвердятся,  согласно  аостановлен1Ю,  неравномЪрвые  нас* 
лЪдственные  участив,  а  поввннооть  необходимо  будетъ  взимать  по 
-количеству  земли  въ  участвахъ,  то  повинность  выдетъ  для  каждаго 
крестьяниваи  крестьянки  различная,  и  съ  такимъ  учетомъ,  котораго, 


177 

ио  мн^В1Ю  Подвысоцкаго,  нельзя  будетъ  свести.  Если  участокъ  въ 
шесть  десятинъ  долженъ  будетъ  дать  только  иввФстное  число  дней 
работы,  то  участокъ  въ  шесть  десятинъ  600  сажень  долженъ  дать 
уже  и8в1&стное  число  дней,  часовъ  и  минуть  мужскихъ  дней  н 
другое  число  дней,  часовъ  и  минуть  женской  работы,  и  т.  д.,  до 
чрезвычайнаго  ра8нообраз1я,  отъ  разнообразгя  м1&ры  земли  въ  уча- 
сткахъ. 

3)  Черниговская  губерн1Я  подлежить  нын1^  межеван1ю.  При 
вазвачев1И  до  обмежеван1Я  веравном^Ьрвыхъ  участвовЪ[  земли  въ 
повинностное  пользован1е  крестьявъ  должно  будетъ  исчислить  по- 
винность по  примерному  исчислен1ю  земли,  известному  каждому 
помещику.  По  обмежеван1и  уездовъ,  примерное  исчислен1е  изме* 
нится  въ  определенную  величину,  и  повинность  для  одвихъ  кре* 
стьянь  уменьшится,  для  другихъ  увеличится,  иногда,  до  целыхъ 
рабочихъ  дней,  тогда  какъ  для  крестьянина  количество  земли  ега 
ве  увеличится,  не  уменьшится. 

4)  Оставляя  въ  великоросс{йскихь,  губерв]яхъ  существующ!й 
ваделъ,  не  было  надобности  уравнивать  оный  между  крестьянами 
каждаго  имен1Я,  и  тамъ,  говорить  Подвыеоцтй,  оставлеше  суще* 
ствующаго  надела  есть  утвержден1е  порядка;  тамъ  наибольш1Й  ж 
ваименьш1Й  наделъ  не  относятся  къ  Ивану,  Васил1Ю,  Степану  въ 
каждомъ  имен1и,  но  относятся  къ  имен1ямъ  помещиковъ  того  или 
другаго  уевда,  той  или  другой  малоземельно сти  или  большеземель- 
вости  вмен1я.  Увеличен1е  или  уменьшение  надела  постигнетъ  одною 
цифрою  всехъ  крестьянъ  одного  имен1я,  а  другою  цифрою — кресть* 
янъ  другаго  имен1я;  въ  Малоросс1и,  напротивъ,  1пах1тит  и  т1п(1пи111 
относятся  различно  къ  каждому  крестьянину  одного  и  того  же 
имен1я,  где  крестьяне  еще  не  уравнены,  а  такихъ  имен1й  боль- 
шинство. 

Въ  великоросс1Йскихъ  губерн1яхъ  выражен1е  „существуюпцй 
ваделъ^  усвоило  себе  и  вкономическое  и  юридическое  значеи1е,  а 
въ  Малоросс1и  оно  выражаетъ  только  ту  неурядицу,  которая  су- 
ществуетъ  въ  состоянии  за  крестьянами  помещичьихъ  земель.  Еже- 
годный опытъ  убедилъ  помещиковъ  въ  необходимости  уравнешя, 
до  того,  что  где  помещ1$къ  имелъ  средства,  тамъ  онъ  делалъ  это 
внервые,  устраивая  свое  хозяйство ;  отъ  чего  въ  губерши  и  находятся 
имен1Я  съ  уравненными  наделами. 

5)  Работникъ  съ  однимъ  воломъ — полутяглый,  какъ  называютъ 
его  Коммисс1И,  и  которому  назначенъ  нолутяглый  участокъ,  не  мо- 
жетъ  нести,  говорить  Подвысоцшй,  никакой  тяглой  повинности  въ 
зе1иедел1и  и  хозяйстве  помещика,  где  землю  пашутъ  трехпарнымъ 
плугомъ.  Въ  такой  местности  несчаст]е  делаетъ  крестьянина  одно- 
волымь,  и  тамъ,  по  урочному  положенхю,  онъ  не  въ  состоянш 
исполнить  никакого  тяглаго  урока,  почему  наделъ  его  долженъ 
будетъ  нести  трехдневную  пешую  работу  мужчины  и  женскую 
повинность  за  полтора  жепскихъ  дня.  Имея  одного  вола,  врестья- 
нинь  ве  отдастъ  его  добровольно  въ  запряжку  на  чуж)Я  руки,  да 
при  томъ  же,  по  редкости  одноволаго  хозяйства,  не  всегда  можеть 
встретиться  случай  найти  для  этого  другаго  одноволаго  хозяина. 
Пакопецъ,  имея  одного  вола;  нельзя  и  евоей  земли  пахать;  хресть- 
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авжвъ  долженъ  р1^ш11тьса   искать  въ  соряжку  въ  пдугъ  27|  оары 
■аювъ,  преддагая  аа  вихъ  отработать  однимъ, 

6)  Тяглый  лад&1ъ,  говорвтъ  Лодвглсоцк^й ,  въ  Малоросс!!  ни- 
екодько  ве  обеаиечяваетъ  пом1Ь1ЦИБу  тяглой  поввнностн.    Въ  Ма- 
лоросс1И  рабочШ  рогатый  скотъ  иодвержевъ  падежамъ.   Ерестья- 
ввнъ  тяглый  въ  1859  г.  можетъ  ве  быть  тяглымъ  въ  1860  г.,  ■ 
беаъ  рабочаго  скота  ве  в^ад'Ъть  тяглымъ  участвомъ,  котораго  ему 
самому  веч'Ьмъ  будетъ  обработать.    Лолучевхе  таглаго  васл1Ьдст- 
вевваго  участка  ве  ставить  еще  его  въ  возможность  быть  вавсегда 
въ  С0СТ0ЯВ1И  отбывать  тяглую  повивность.    Падеяи!,  при  услов1И 
обработки  аемля  трехпарвымъ  плугомъ  (тремя  хозяевами  совокупво 
на  одного)  устроили  въ  Малоросс1и  безземельвость  половины  кре- 
стьявъ ;  устровли  обработку  земель  изъ  доли ;  устроили  крестьянина 
ма  повинности  изъ  снопа  урожая.  Обязательный  же  тяглый  над^^лъ, 
при  отсутствш  кр1Ьпостныхъ  правъ  пом^Ьщика,  устроитъ  веоплати 
мыя'  повиввостныя  ведоимки,  который  раззорятъ  и  крестьянина,  и 
лом1^шика.    Тяглый  участовъ,  потерявъ  возможвость  отбывать  тя- 
глую повинность,  долженъ  дать  двойную  п'Ьшую  повинность,  муж- 
скую и  женскую,  такъ  какъ  тяглый  участокъ  въ  Малоросаи  есть 
два  п'1^шихъ  участка.    Съ  атимъ   обстоятельствомъ   явится  вовое 
усложнев1е  д']^а.    Хорошо  дать  п'Ьшему  работнику  повинность  отъ 
^своего  пЪшаго  над1иа;   но  ве  всегда   легко  дать   другую  П'Ьшую 
повинность,  мужскую  и  женскую,   тому  же  работнику,  лолучивъ 
на  себя  еще  другой  и1^ш1й  участокъ.  Даже  и  взаимное  поручитель- 
ство, какъ   д1&йствительв1&йшая   мЪра   обезиечить  повинность,   ве 
можетъ  им'Ьть  никакого  м1Ьста  въ  Малоросс1и  за  тяглую  повинность, 
ибо  какъ  ручаться  за  то,  за  что  никто  не  можетъ  поручиться  за 
себя.    Редакшонныя  Коммисс1и  д1Ьлаютъ  обязательвымъ  тягловой 
вад1Ьлъ  и  для  помещика  и  для  крестьянина. 

7)  Въ  т1&хъ  у1^здахъ,  гд'Ь  почва  песчаная,  патется  сохою  и 
требуетъ  удобрен1Я  —  всякШ  над1Ьлъ  и  бальш1й  и  меньш1й,  есть 
тяглый.  Тамъ  собственно  п1Ьш1Й  вад1^ъ  есть  над1^ъ  усадьбою. 

Обсужден1е  первоначальныхъ  заключен1й  Редакц1онныхъ  Ком- 
МИСС1Й  о  вад']^Ъ  крестьянъ  въ  полтавской  и  черниговской  губерв1яхъ 
(валоженныхъ  на  стр.  49  —  50-й),  привело  Подвыеоцкаю  къ  сл1Ь* 
дующимъ  выводамъ:  1)  Сколько  въ  губерн1яхъ  великоросс1Йскихъ 
еуществуюпцй  над'Ьлъ  облегчитъ  д']^о  вастоящихъ  преобразован1Й, 
потому,  что  съ  принят1емъ  нхъ  изб'Ьгается  уже  ломка  уровненнаго, 
столько  въ  Малоросс1и  существуюпцй,  ве  ураввительный  между  кре- 
етьянами  одного  и  того  же  нм'Ьн1Я,  надЪлъ,  затрудвитъ  д^о  преобра- 
аовавШ  въ  большивств1^  им1Ьшй;  произведетъ  множество  веблагопр! 
ятвыхъ  посл'ЬдствМ ;  увичтожитъ  всякую  возможность  исправнаго 
получен1я  повинностей  и  учета  ихъ;  остановить  землед'Ьл1е  пом1^« 
щичьихъ  полей;  устроитъ  чрезвычайное  8ам1&шательство  въ  сель* 
свомъ  хозяйств1Ь ;  ваводвитъ  администратвввыя  м1^ста  жалобами ; 
увлечетъ  врестьявъ  въ  ропотъ,  зависть  и  несоглас1е;  поселить 
между  ними  и  пом1&щикомъ  недов1^р1е;  породить  предлоги  къ  ему- 
тамъ  и  всеобщему  весповойств1Ю ,  и  ваконецъ,  посл'Ь  множества 
обаюда1Ыхъ  и  всесторовнвхъ  потерь  и  ведоразум'ЬнШ,  заотавитъ 
сделать  уравввВ1е  вад1к1а.  2)  Валовой  тяглый  над1^ъ  окажется  не- 
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рфдко  времевнымъ  тягловымъ  лад^^онъ,  и  большею  ^ст1Ю  пре-* 
вратвтся  въ  1гЬш1й,  обремеиивъ  крестьанъ  баИ^е,  нежелг  кр1Ь11Остиа0 
барщина.  Отс7тств1е  тягловаго  над'Ьла  викакъ  не  лншитъ  крестьянъ 
возможности  ЕжЬтъ  рабочШ  скотъ  и  давать  вм-Ьсто  п'Ьптихъ  дяей 
тягловые,  ибо  домохозяева,  им'Ьюш1е  двухъ  работнпковъ,  могутъ 
получить  двойной  наиболышй  п'Ьппй  вад'Ьлъ,  при  которомъ  можно 
содержать  рабоч]й  скотъ.  Вообще  въ  Малоросс1И,  независимо  отъ 
другвхъ  об^тоятельствъ,  домохозяинъ,  не  им'Ьющ1й  въ  своей  семь^ 
другаго  работника,  трудно  удерживаетъ  рабочШ  рогатый  скотъ. 
Услов1е  же  обработки  земли  водовымъ  трехоарнымъ  ллугомъ  сд'Ьла* 
ло  то,  что  въ  черниговской  губерн1и  челов1въ  ран'Ье  17-ти  хЬтъ 
считается  работникомъ,  годнымъ  въ  8емлед'Ьл1Ю. 

3)  11олутяглая  волевая  повинность  невоаможна  въ  хозяйств1Ь 
пох^щичьихъ  им-Ьшй  южной  полосы  губерв1и,  и  существовать  не 
можетъ. 

Болтавсше  члены  Поаенъ  и  Богдано&ичъ  въ  другомъ  м1^сгЬ  своего 
отзыва  (въ  соображешяхъ  о  прим'Ьнен1и  общихъ  правилъ  проекта 
Редакшонныхъ  Коммисс1Й  къ  м'Ьстнымъ  обстоятельствамъ  полтав- 
евой  губерти)  объясняли,  что  такъ  какъ  над'Ьлъ  землею  назначается 
для  обезиечешя  нервыхъ  потребностей  крестьянина,  то  над1лъдол- 
и^енъ  быть  такой,  какой  вуженъ  для  обезпечев1я  крестьянина  въ 
жаждой  м1&ствости. 

Не  оспоривая  пользы  сохранев1я  существующаго  над1Ма  въ 
вачал11  реформы,  д^  регулировашя  земель,  Поаенъ  и  Богдановичъ 
ие  соглашалось  съ  основашями,  принятыми  Редакц10нными  Ком- 
11НСС1ЯМИ  для  оиред%лен1Я  высшаго  и  низшаго  разм^ровъ.  Для  пол- 
тавской губеря1в  составлены  Редатщшннмв  Коммветямв  оообыв 
правила,  в  тутъ  разность  между  цифрами  высшаго  и  низшаго  над'Ьла 
ие  такъ  значительна,  какъвовсЬхъ  другихъ  губерн1яхъ;  во  над1&лъ 
предполагается  посемейными  участками,  и  въ  одномъ  и  томъ  я;е 
вм'Ьн1И  допускаются  участки  и  высшаго  в  низшаго  разм-Ьра ;  такая 
веуравнительность  въ  над'Ьлахъ  можетъ  им'Ьть  самое  вредное  вл1Я- 
В1е,  и  дастъ  иногда  поводъ  къ  отр^Ьзкамъ  изъ  себственныхъ  земель 
крестьянъ,  которыми  они  влад'Ьютъ  д1^йствительво  посемейно  в  ва* 
сл'Ьдственно;  въ  земляхъ  же,  принадлежащихъ  пом1&щику,  крестьяне 
пользуются  участками  по  отводамъ,  дЬлаемымъ  иногда  ва  души, 
мвогда  на  работника,  иногда  только  на  рабоч1й  скотъ.  Тзгтъ  Н'Ьтъ 
васхЬдственнаго  в  семейнаго  иользовашя,  и  вводить  его,  съ  неурав* 
ввтельвыми  иад'Ьлами  въ  одномъ  в  томъ  же  нм1Ьн1и,  Поаемъи  Бои 
даноаичъ  считали  чрезвычайно  вевыгоднымъ  для  крестьянъ  и  весьма 
опаснымъ. 

Полтавск1Й  комитетъ  въ  овоихъ  предположев1яхъ  не  коснулся 
вовсе  сенейныхъ  и  васл'Ьдственныхъ  учаотковъ,  которые  крестьяне 
считаютъ  своею  собствевностио ,  а  предвазначилъ  вадИ^лъ  прямо 
жзъ  пом1Ьщичьей  земли,  и  въ  ра8м1ЬрЬ,  вполн1&  достаточновгь  для 
обезпечен1я  первыхъ  потребностей  крестьянина;  онъ  не  доаустихь 
обязательваго  вадфла  на  тяглыхъ  или  ва  рабоч1Й  скотъ,  в,  вм11ет1^ 
съ  тЪиъу  отказался  отъ  тяглой  поввввости;  по  проекту  же  Ре«* 
дакц1оввыхъ  Коммисс1й  допускается  и  обязательный  тягловый  вад%лъ 
в  обязательная  тягловая  повинность;  во  ж  за  т1иъ  принятая  имя 

12* 
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елишкомъ  вивкая  цвФра  наименьшей  нормы  над'1^ла|  оодъ  которую 
подойдетъ  въ  полтавской  губерн1и  самая  значительнаа  часть  им^ЬнШ, 
сд1^аетъ  то,  что  въ  общемъ  счет1Ь  но  губершв  поступить  въ  над1(1ъ 
крестьянамъ  аемли  далеко  мен^е,  ч1Ьмъ  овн  теперх*  им'Ьютъ;  между 
тЛыъ  вакъ  по  проекту  полтавскаго  комитета  имъ  будетъ  отведено 
бол1^е  протввъ  настоящаго  пЪшаго  вад&1а  до  127,000  десятинъ  ■ 
даже  противъ  надела  111&шаго  и  тяглаго,  вм1^ст1^  ваятыхъ,  бол^ева 
35,000  десятинъ.  Цифры  ети,  по  мв%Н1Ю  Доавна  и  Богдановича^ 
ясно  докаэываютъ  превосходство  вачалъ,  припятыхъ  полтавокимъ 
комитетомъ ;  онъ  ваавачалъ  одввъ  общ1й  вад^ъ  для  вс1^хъ  им1Ьв1Й, 
9  только  въ  малоземельныхъ,  им1^ющихъ  земли  не  бол'Ье  4V^  део. 
ва  душу,  огранпчилъ  обш1Й  вад'Ьлъ  одною  третью  полевыхъ  и  сЪ* 
вокосвыхъ  угод1й  иом1;щика,  предоставивъ  крестьянскому  обществу 
разверстать  по  атому  вад1^у  повинность  между  крестьянами,  или 
же,  опред1^овъ  полный  над^лъ  одной  части  врестьянъ,  освободить 
остальвыхъ  отъ  повинности,  и  предоставить  имъ  право  перехода. 
Такое  опред']^ев1е  комитетъ  освовалъ  вмевно  на  томъ  уб1&жден1И| 
что  вад1^ъ  назначается  вообще  для  обезпечешя  первыхъ  потреб* 
востей  крестьянина:  следовательно  только  втимъ  однимъ  и  можетъ 
обусловливаться  разм1^ръ  над'Ьла;  если  же  помФщикъ  не  им1Ьетъ 
столько  земли,  чтобъ  вад1Ьлить  такою  нормою,  то  Доаенъ  и  Богдот 
новичъ  считали  лучшимъ  предоставить,  въ  такомъ  случа1^,  обществу 
распорядиться,  какъ  оно  признаетъ  для  себя  бол'Ье  полезнымъ,  ч1&мъ 
вад&1ить  вс^хъ  обязательно  такими  клочками  земли,  которые  не 
будутъ  удовлетворять  вуждамъ  ни  одного  изъ  нихъ. 

Наконецъ,  полтавск]й  комитетъ,  передавая  весь  надЬлъ  въ  ра- 
споряжев1е  м1рскаго  общества,  и  предоставляя  ему  разверстку  этой 
земли  между  крестьянами,  облегчаетъ  зтимъ  и  способъ  выкупа: 
ибо  ссуда  отъ  казны  будетъ,  по  всей  в1&роятности,  открыта  только 
обществамъ ;  предиолагаеыымъ  же,  по  проекту  Редакц10нныхъ  Ком- 
МИСС1Й,  способомъ  надела  на  каждаго  хозяина  или  работника  отд']^льно 
в  разными  нормами  уничтожается  возможность  посредничества  каз- 
ны въ  выкуп1^;  а  безъ  этого  посредничества  выкупъ  никогда  не 
состоится:  сл1Ьдовательно  и  ц'Ьль  правительства  сделать  крестьянъ 
поземельными  собственниками  никогда  не  будетъ  достигнута. 

МаркоеичЪу  по  поводу  изложеннаго  на  стр.  44—45  объяснялъ, 
что  описываемое  поль8ован1е  крестьянъ  лом1кщичьнми  угодьями  въ 
прежнее  время,  в1^роятно,  по  неустройству  края,  во  время  освобож- 
ден1я  Малоросс]и,  было  можетъ  быть  въ  этомъ  вид'Ь ;  но  уже  давно, 
во  многихъ,  сколько  ввбудь  устроенныхъ  им1&в1яхъ,  посл1^довалн 
важный  изм1&нен]я. 

Указывая  на  начальный  строки  (3  —  7)  страницы  46-й,  въ  ко- 
торыхъ  говорится,  объ  отобранга  у  крестьянъ  пом1Ьщиками  земли 
въ  чрезполосныхъ  им1^и1яхъ,  Марковичъ  8ам1^чаетъ,  что  эти  слова 
могутъ  представить  д1>ло  большей  части  пом1Ьщиковъ  не  въ  благо- 
вндномъ  св1^т1&.  Они  не  отбирали  земли,  бывшей  въ  насл1^дствевномъ 
пользоваши;  но  какъ  земельные  участки,  за  долговременнымъ  неу- 
стройствомъ  и  изм1Ьнен1емъ  положев1Я  крестьянскихъ  дворовъ  или 
семействъ,  сд1^ались  уже  неравном^Ьрны,  ни  по  числу  рабочихъ 
людей,  ни  по  числу  окота,  ни  по  исполняемой  повинности,  то  земли 
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был  вновь  ра8д1иевы  равномЪрво;  при  чемг  участкз,  которым1( 
пользовались  крестьяне  до  того,  по  большей  части^  в1^роятно  оста'^ 
лись  тЬ  самые,  подвергаясь  только  иди  прибавлетю  или  уменьше- 
В1Ю  въ  своемъ  разм'Ьр'Ь. 

По  поводу  употребленнаго  на  той  же  страниц1Ь  (строка  12-я) 
внражешя:  у1насл1ьдственный  участокъ^  Маркоеичъ  вам'Ьчалъ,  что 
ряо  употреблено  ад'Ьсь  несвойственно.  Крестьяне  влад1^и  втимо 
участками  не  какъ  насл'Ёдственно,  но  поотоянвО|  беаъ  перед'1^а ;  втотъ 
участокъ  могъ  всегда  быть  изм1кненъ  оо  полохетю  семейства. 

Марковичъ  соглашался,  что  указанная  на  стр.  46  й  (строки  3 — 8 
снизу)  причина  увеличен1я  безземельныхъ  крестьянъ  въ  Малоросс1И 
отчасти  справедлива,  потому  что  есть  помещики,  которые  нашли 
выгодн1Ье  для  себя  втотъ  способъ  хозяйства;  но  они  большею  част1Ю 
мелвопом1Ьстные.  Въхорошихъ  хозяйствахъ  втотъ  образъ  хозяйства 
ве  принять,  и  одобрить  его  вообще  не  можно,  но  онъ  иногда  по 
неволе  введенъ.  Главн1Ьйшею  причиною  тому  есть  падежъ  рабочаго 
ввота  и  невозможность  крестьянъ  зам'Ьнить  падшихъ  воловъ  покупкою 
■овыхъ.  Марковичь  полагалъ,  что  слово  „безземельный*'  неоовс1&мъ 
точно  употребляется;  надобно  было  бы  сказать:  „не  над1Ьленный 
вемдею*',  ибо,  получая  хл1Ьбъ  за  онопъ,  врестьянинъ  пользуется 
сл'Ьдуемою  ему  част1Ю  прои8веден1Й  земли,  которую  онъ  обработалъ 
це  собственнымъ  скотомъ  и  не  своими  оруд1ямп,  и  часто  или  всегда 
при  этомъ  освобожденъ  отъ  платежа  податей.  Пом1Ьщики,  рааум'Ьет- 
ся,  при  втомъ  увел|1чили  запашку,  ибо  обработывали  часть  земли, 
н  Д1Я  крестьянъ. 

За  гЬмъ  Марковичъ  предлагалъ  ст.  1-ю  (стр.  49-я)  изм']^нить 
тавъ:  „въ  черниговской  и  полтавской  губерн1яхъ  крестьяне  полу- 
„чаютъ  въ  над'Ьлъ  землю  въ  постоянное  пользован1е^. 

Но  поводу  стт.  4 — 7-й  Маркоеичъ  зам1Ьтилъ,  что  система  над-Ъла 
въ  большемъ  и  меньшемъ  разм'Ьр'Ь  неудобна  кром'Ь,  разум1Ьется,  для 
губерн1Й,  который  принлмаютъ  его  въ  Положешяхъ  свопхъ,  и  онъ 
предлагалъ  сл'Ьдующ1Я  правила  надела  для  черниговской   губернт : 

1)  Но  случаю  размежеван1я  губерн1и,  до  окончан1я  оиаго,  оста- 
вить крестьянамъ  въ  иользован1е  настоящШ  над'Ьлъ  всФми  угодьями, 
ва  повинность  работную  (^^). 

2)  Если  крестьян инъ  находить  для  себя  тягостнымъ  держать 
существуюпий  над'1^лъ  за  опред'Ьлвнную  повинность,  то  можетъ 
требовать  умевьшеи1я  его  до  наименьшаго  разм1^ра  участковъ,  по- 
ложеннаго  Редавщонными  Коммисс1Ями,  по  каждой  м1>стности  гу- 
берн1и  (въ  гл.  ХХ-й),  съ  уменьшен1емъ  работной  повинности. 

3)  Ёслибы  существующш  ыад'Ьлъ  быль  слии1комъ  малъ,  пре- 
доставляется крестьянамъ  требовать  прибавки  онаго  до  того  же 
наименьшаго  разм1&ра,  за  прибавку  повинности.  Пранудить  кресть- 
янина ваять  бол'Ёе  земли,  чФмъ  онъ  им1^ъ  въ  над^л-Ь,  пом-бщикъ 
не  им-Ьетъ  права.  Повинность  въ  такомъ  случа'Ь  уменьшается  со- 
образно количеству  вад1&ла. 

4)  Но  окончании   межеван1а  отрезать   крестьянамъ   над1&лъ  въ 

(^^)  Но  если  наделы  неравном']Ьряы  в  н'^которые  сшшкомъ  огромны, 
то  позволяетса  пом1&щивамъ  отрезывать  отъ  нахъ  до  яаяиеяьшаю  размера. 
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1«именыиемъ  подожеввомъ  радм1^р1^  каковую  ]11кр7  надела  оставить 
дда  выкуиа,  если  овъ  состоится. 

6)  Наиболытй  размФръ  вовсе  оставить  ("). 

Члены  К1евской  общей  воммиссл:  Микуличъ^  Собанекгй  и 
Шостакобск1й^  предпосылали  разбору  ааключешй  Редакщовныхъ 
Коимисс1Й  по  своимъ  губершямъ  два  предварительные  вопроса: 

1)  Какое  юридическое  эначен1е  имМ>тъ  инвентарный  правила, 
дЪйствующ1я  выв^^  въ  к1евсво11ъ  генералъ-губернаторств!»  ? 

2)  Въ  кавомъ  смысле  слЪдуетъ  раеум^^ть  выражен1е,  употреблен- ' 
иое  въ  рескрЕпгЬ  на  иия  к]бвскаго  воевнаго,  подольскаго  и  волын- 
сваго  гевералъ-губернатора,  о  ра8вит1И  и  прим1^нен1Н  общихъ  началъ 
реформы  на  основанш  инвентарныхъ  правилъ  и  можно  ли  признать 
неирикосновенность  М1рсваго  над'Ьла  за  одно  изъ  оеновныхь  поло- 
жев1Й,  въ  свлу  8Т0Г0  рескрипта  обязательныхъ? 

Члены  8ти,  выписывая  соображев1Я  Редакщовныхъ  Коммисс1Й  ('*)| 
утверждали,  что  такое  изложев1е  д1Ьла,  основанное  на  подведев1и 
отд1Ьльныхъ  выражен1й,  оторвавныхъ  отъ  главной  мысли  и  духа 
какъ  инвевтарныхъ  правилъ,  такъ  и  рескрипта,  представляется 
имъ  одностороннимъ,  и  не  удовлетворяетъ  во88р1^н1Ю,  сколько  ни* 
будь  общему,  на  главный  услов1я  настоящей  реформы. 

МикуличЪу  Собанекгй  и  Шоетаковсшй  полагали,  что  инвен- 
тарный правила  не  им1Ьютъ  такого  законодательнаго  8начен1Я,  изъ 
котораго  бы  истекали  оеновныя  начала  для  настоящей  реформы; 
что  на  такое  8начен1е  опыхъ  н'ётъ  нивакихъ  указанШ  въ  рескрвпгЬ, 
и  что  д'Ьйстввтельное  значен1е  инвентарныхъ  правилъ,  при  насто- 
ящей оргавизац1И,  занимаетъ  въ  сущности  еовертенно  не  то  мЪсто, 
какое  даютъ  ему  РедакшонвыяКоммисс1И  по  сл1Ьдующвмъ  причинамъ: 

Инвентарвыя  правила  составлены  были  для  управленгя  пом1Ьщичь- 
ихъ  имтьтй  въ  Е1евскомъ  генералъ-губерваторств1Ь  при  существова- 
ши  кр1&постнаго  права :  он1&  заключаютъ  въ  себ'Ь  административвое 
устройство  кргьпостныхъ  отношев1Й  между  пом1Ьщиками  и  крестья- 
нами,— подробное  опред1^ев1е  кргьпостныхъ  повинностей  крестьянъ, 
въ  тЬсной  связи  оныхъ  съ  пользовашемъ  землею  пом1Ьщиковъ,  но 
не  представляютъ  экономическаго  соразм'Ьрешя  повинностей  съ  про- 
изводительностью или  стоимостью  земли,  такъ  какъ  земля  оставлена 
крестьянамъ  по  прежнему  пользовав1Ю  (всаеияио),  а  повинности  при- 
м'Ьнены  къ  рабочимъ  силамъ  челов1Ька;~такимъ  обраяомъ,  истекая 
изъ  вр'^иостныхъ  отношев1й,  устройство  это  предоставило  пом'Ьщику 
право  на  опред'Ьлепное  количество  рабочихъ  силъ  своихъ  кр1шост- 
ныхъ  людей  за  пользован1е  землею,  и  виЪст^  съ  ткыъ  ограничило 
014)  въ  врав'Ь  отнимать  отъ  нвхъ  эту  землю,  оговоррвъ  при  томъ 
ясно,  что  эта  земля  остается  неотъемлемою  собственностью  пом'Ь- 
шива^  и  что  расиоряжен1е  упразднившимися  участками  предостав- 
ляется самому  иом1&щпку ; — все  это  изложено  въ  §§  1, 6, 7  и  другихъ. 
Хараптеристическая  черта  эвопомичесваго  быта  крестьянъ  шевскаго 

(^')  Отв1Ьтъ  Редакц(овяыхъ  КоиииссШ  ва  изложенный  8дм'Ьчан1я  ма- 
лоросс1{1скихъ  членовъ  взключается  въ  соображев1яхъ  первыхъ,  пом11щеи- 
ныхъ  на  стр.  51— 58-в. 

('*)  иод|»и\еа1ша  на  стр.  69  й,  7вй  я  77-й. 
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гевералъгубер'ваторства, выразившиеся  въ иввентарныхъ правнлахъ, 
заключается  въ  личвомъ  поль8ова111н,  въ  двчной  отвЬтствевноств  я 
вь  совершеввомъ  отсутств1И  мфскаго  эдемевта. 

Эта  эвономичесвая  особеявость  выражается  еще  въ  разрядахъ 
вад1Ьловъ  в  поввявостей:  освовав1е  этлхъ  отвошев1Й  составляетъ 
п1Ьш1й  вад'Ълъ  и  п1Ьшая  поввввость;  добавочвый  тяглый  вад'Ьлъ  за 
тяглую  поввввость  8аввс1ёлъ  отъ  особыхъ  средствъ  крестьянъ,  до- 
етавляемыхъ  вмъ  для  атой  ц%ли  большею  частью  самвмъ  вотчин-^ 
вивомъ,  такъ  кавъ  тятлая  повинность  обусловлввается  особенною 
потребностью  вотчввнаго  хозяйства. 

Инвевтарвыя  правила  были  объявленгл  торжественно  еъ  1847 
и,  въ  видЬ  опыта  и  впредь  до  люстращи;  въ  сл'Ьдъ  за  тЬмъ  вновь 
ряасмотр1Ьны ,  а  всправлены  въ  18&-мъ  г.  и  разосланы  въ  1849, 
обыкновевнымъ  адмввистративвымъ  порядкомъ,  въ  дконои1И,  для 
исполвев1я ;  этимъ  же  порядкомъ  д'Ьлаемы  были  впослЪдств1и  м'Ьст* 
выя  исправлев1Я  и  дополнен1я,  и  въ  продолжеше  воваго  пересмотра 
втвхъ  праввлъ  вастала  вастоящая  реформа.  Микуличъу  Собанекгй 
и  Шоетаковекгй  замечали,  что  инвевтарвыя  правила,  служаи^я 
нынп  для  управлев1Я  им1Ьшй,  суть  не  тЬ,  который  были  объявлены 
въ  1847  г.,  и  что  вс1Ь  вводимый  за  тЬмъ  изм^яен1Я  въ  овыхъ  со- 
вершались безъ  всякаго  повторен!я  торжественности,  а  прямо  по- 
средствомъ  обыкновенныхъ  распоряжен1Й  вотчиннаго  учравлешя, 
не  производя  никакого  особевваго  впечатл1Ьн1Я  ва  вародъ. 

Такъ  какъ  инвентарный  правила  составлены  были  для  управ* 
лев]Я  им1Ьв1Ями  при  существован1И  кр1Ьпостнаго  права;  введены  въ 
1847  г.,  въ  вид!  опыта,  и  состоять  донын1Ь  въ  разсмотр'Ьши ;  то, 
по  г&сной  связи  съ  кр'Ьпоствымъ  правомъ  и  съ  предположеввою' 
люстрац1ею,  не  могли  быть,  и  не  были  принимаемы  иначе,  какъ 
ва  актъ  временный,  служащ1Й  для  управлен1Я  кр'!&иостными  пом1&- 
щичьими  им1Ьв1ями,  и  потому,  ни  при  означев!я  крестьянскяхъ 
повввностей,  ни  при  оставлев1и  земли,  отведенной  въ  пользовав!в 
врестьянъ,  не  могли  быть  въ  втихъ  правилахъ  употребляемы  вы- 
ражев1я:  |,в1Ьчво,  вавсегда,  безсрочно,  ни  даже  постоянно^. 

Къ  этому  члены  в1евской  общей  коммисс1и  присовокупляли, 
что,  независимо  отъ  инвевтарныхъ  праввлъ,  заковное  значен1е  кр'Ь- 
постваго  права  осталось  въ  своей  сил1Ь,  и  крестьяне,  какъ  были 
до  1847  г.,  такъ  и  впосл1Ьдств1и ,  остались,  виЪстЪ  съ  землею  и 
жмушествомъ,  заковвою  собственностью  помещика. 

Изъ  всего  этого  члены  эти  заключали,  что  инвентарный  правила, 
издаввыя  для  управ^вен^я  им1Ьн1ями,  суть  только  олред'Ьлев1е  кр^пост- 
выхъ  отношев1Й  бол1Ье  точное,  нежели  въ  свод1Ь  законовъ,  во  всегда 
м  единственно  только  въ  области  кр1Ьпостнаго  права,  —  что  ялъ 
инвевтарныхъ  праввлъ  не  могутъ  истекать,  и  не  истекаютъ,  вика- 
к!я  основныя  начала  первостепенныхъ  правъ,  ни  юридическое  право 
крестьянъ  на  землю,  ибо  въ  юридическомъ  понят1И  вопроса,  еслибы 
и  можно  было  признать  за  крестьянами  юридическое  право  на  землю, 
за  отбываемый  ими  повинности,  то,  съ  т1&м!ъ  вм1Ьст1Ь,  необходимо 
было  бы  признать  за  пом1Ьщиками  юридическое  право  ва  отбываемый 
крестьявами  повинности  за  эту  же  землю ;  эти  оба  услов1Я  сливаются 
въ  иввевтарвыхъ   праввлахъ  въ  одно  неразрывное  ц^^ое,   л  пред- 
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етаияя  въ  совокупности  юридвчесвое  право,  вавлочающееся  въ 
однохъ  и  томъ  хе  поотановден1И,  должны  быть  иди  вм-ЬотЬ  удер- 
жаны въ  своей  СИД1&,  ВДВ  ви1&ст1Ь  уничтожены ;  вв  въ  вакомъ  сдуча'Ь 
вевозможно  допуствть  въ  юридическонъ  и  логичесвомъ  отношен! я 
такого  суждеи1я,  по  которому,  ивъ  иостановдев1я,  опредЬляюо^яго 
ваавмныя  отвошен1Я  двухъ  сторонъ,  была  бы  вычерквута  едва  по« 
ховвна,  заключающая  въ  себ1&  обязаяности  одной  стороны,  и  вмФ- 
нева  въ  законъ  другая  половина,  опред1^яюшая  обязанности  другой 
стороны.  При  настоящей  реФорн1&  оба  (по  выражешю  Редакщонныхъ 
Коимвсс1Й)  юридическ1Я  права  д1Ьйстввтельно  устраняются,  ибо 
вр11постныя  повинности  уничтожаются  вм1&ст1^  съ  прекращеп1емъ 
кр'Ьпостнаго  права,  а  обазавность  обезпечешя  быта  освобождаемыхъ 
крестьявъ  заководателънымъ  и  основнымъ  образонъ  установлева 
1-мъ  пунвтомъ  рескрипта.  Поэтому  Коммисс1и,  въ  видахъ  вывода 
юрвдическаго  права  врестьанъ  на  М1рскую  землю,  вазываютъ,  по 
МВ1&Н1Ю  Микуличоу  Собанскаю  и  Шостаковскаю^  совершенно  не- 
правяльво,  внвентарныя  правила  законодательствомъ,  закдючающнхъ 
въ  себЪ  торжественное  дарован1е  правъ,  взъ  вотораго  будто  бы 
истекаетъ  основное  начало  реформы. 

Зат1&мъ  члены  вти  разсматрпваютъ:  какое  именно  м'1&ото  даютъ 
вввентарвымъ  правиламъ  Редавц1оиныя  Коммисс1и  въ  разработы- 
ваемой  оными  органязащи. 

Судя  по  значительности   термина,   воторымъ   ов1к  облечены,, 
надлежало  бы  полагать,  что  он1Ь  приняты  за  основан1е  организащи; 
между  т1Ьмъ,  въ  самой  сущности  д^^а,  он1&  совс1&мъ  устранены  взъ 
оной ;  иначе  и  быть  не  могло,  ибо  вти  правила,  оиред'Ьляющ1я  вр1^ 
постный  отношен1я,  съ  унвчтожен1емъ  вр1Ьиостнаго  права,  остаются 
безъ  всяваго  значешя,  а  въ  устройств1&  вкономическихъ  отношенШ, 
будучи   основаны  не  на  разсчетЬ,  но  на  незаввсимомъ  отъ  онаго 
примЪнен1и  къ  рабочимъ  силамъ  кр'Ьпостныхъ  людей,  не  представ- 
ляютъ   ввономическаго   основан1я  и  не  могутъ  им'Ьть  никакого  въ 
втомъ  отношеи1И  прим1Ьнен1Я.  Въ  самомъ  дЪл1Ь,  принятая  Редакщон- 
иыми   Коммисс1ями   теор1Я   поземельныхъ   отношенхй   основана   на 
совершенно  протввор1&чащихъ  инвептарнымъ  правиламъ  основан1яхъ: 
вынъ  барщина  зам'Ьнена  оброкомъ,  оставлена  только  вакъ  средство 
переходное,  зам1Ьняющее  деньги,  и  изм1&нена  въ  самыхъ  Формахъ — 
устранены  тяглыя  повинности,  отбываемый  крестьянами  за  добавоч* 
вую  землю,  уничтожены  женская  и  друпя  разнородный  повинности; 
сверхъ  этого,  мужск1е  п'Ьш1е  дни  основаны  на  новомъ   урочномъ 
положевш;  однимъ  словомъ:  въ  проектахъ  трехъ  губернскихъ  ко- 
митетовъ  и  общей  воммвсс1И  и  въ  предположен1яхъ  Редакщонныхъ 
Коммисс1Й  совершенно  устраненъ  уставъ  инвентарный.    11осл']Ьдн1я 
пошли  дал1Ье;  они  въ  своихъ  предположен! яхъ  изм1^нили  сохраненный 
въ  инвентарныхъ  правилахъ  м'Ьстныя  услов1я  народнаго  быта ;  вво- 
дить м1рсвой  элемептъ  въ  усадебвое  устройство  и  въ  распоряжен1е 
добавочными  и  унраздненными  земельными  участками;  вводятъ  мор- 
скую  ответственность,   въ  вид1^  круговой  поруки,   въ  отбывавш 
повинностей  за  упраздненные  участки;  лишаютъ  иом1^щива  даже 
времевнаго  права  распоряженхя  этими  участками  и  т.  п.;  однимъ 
словомъ :  весьма  тщательно  стираютъ  сл'Ьды  и  самый  существенный 
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]|1Ьотный  характеръ  вввентарваго  быта;  такниъ обрааомъ,  ивъ  числа 
65  аараграФовъ,  составлающихъ  инвентарный  правила,  пи  одинъ 
не  остаетеЯу  а  мнопе,  вааротивъ,  и  ири  томъ  въ  существенныхъ 
предметахъ,  совсЬмъ  изы'Ьнвны  присвоенЕемъ  д1аметрально  проти- 
вуооложнаго  8иачен1Я  самому  характеру  оныхъ.  Иаъ  скаваынаго 
Микуличъ^  Собанстй  и  Шостаковскгй  выводятъ  зак1ючен1е,  что 
Редакшоаныа  Коммиссхи,  ваявавъ  инвентарный  правила  эаконода« 
тельствонъ,  торжественно  даровавшимъ  права  и  ааключающимъ  осно^ 
ввыя  начала  реформы,  не  принимаютъ  оныхъ  аа  основан1е  оргави- 
дшщву  и  вычеркиваютъ  ивъ  оной. 

Но  вм1Ьст1Ь  съ  гЬмъ,  продолжаютъ  эти  члены,  Редакшонныя  Ком* 
МИСС1И  въ  атихъ  же  нравялахъ  находятъ  юридическое  основав1е  м1рской 
аемли,  выведенное  ими  сл1Ьдующимъ  искусотвеннымъ  образомъ :  сд'Ь- 
лавы  выборки  изъ  инвентарныхъ  нравилъ:  изъ  §  Ьго — ^отъ  начала  до 
аааятой;  изъ  §  6-го,  заключающаго  95  словъ, —  взято  6,  и  такимъ 
образомъ  выдернутый  выражен1я,  отд'1^ленныя  отъ  главныхъ  мыслей, 
составили  основу  понят1я  М1рской  земли; — за  тЪиъ  изъ  рескриита 
ваято  одно  заключеше,  им'Ьющее,  по  увФрен1Ю  Коммисс1Й,  въ  виду 
единственно  юридическое  право,  заключающееся  въ  вышеизложен- 
ныхъ  выдержкахъ ;  ваконецъ  Коммисс1И,  собственнымъ  авторитетомъ 
прмбавивъ  къ  выражен1ямъ  инвентарныхъ  правилъ  слова:  „навсегда, 
постоянно  и  безсрочно",  присвоили  этой  комбинащи  характеръ  вЪч- 
ваго  дарован1Я  права,  и  одно  съ  другимъ  образовало  е^ьчную  основу 
М1рсвой  земли. 

Но  мнЪн1Ю  Микулича^  Собанскаго  и  ШоетаковскагОу  подобная 
ткань  органическихъ  началъ,  въ  законодательныхъ  вопросахъ  пер- 
востепенной важности,  не  можетъ  им1&ть  м'Ьста. 

Выше  изложено  членами  к1евско&  общей  коммисс1и  мн1кн1е  о 
д1Ьйствительномъ  значеши  инвентарныхъ  правилъ  (*^)  и  о  м^стЬ, 
аанимаемомъ  ими  въ  настоящей  организнши  ('^);  8ат1&мъ  они  под- 
вергали еще  разсмотр1&шю  вопросъ  о  м:Ьст1^,  указапномъ  для  нихъ 
рескриптомъ. 

а)  1-мъ  пунктомъ  рескрипта  „пом'Ьщивамъ  сохраняется  право  соб- 
„ствеввости  на  всю  землю;  но  крестьянамъ  оставляется  ихъ  уса* 
„дебвая  осЬддость,  которую  они  въ  течен1и  опред1Ьленнаго  времени 
]|Пр1обр'Ьтаютъ  въ  свою  собственность  посредствомъ  выкупа ;  св^рхъ 
1,того,  предоставляется  въ  пользование  кресгьянъ  надлеок^ащее у  по 
^^жлстнимъ  удобстважъ^  для  обезпеченгя  ихъ  быта  и  для  выполнен1Я 
„ихъ  обязанностей  предъ  правительствомъ  и  пом'Ьщикомъ,  количест- 
„во  земли,  за  которое  они  или  платятъ  оброкъ,  или  отбываютъ  ра« 
„боту  пом1Ьщику*'. 

Бслибы,  говорить  МикуличЪу  Собачетй  и  Шостаковстй^  какъ 
Коммисс1п  утверждаютъ,  неприкосновенность  м1рской  земли  была 
призвана  юридическою  особенностью,  отличающею  втевское  гене* 
ралъ-губернаторство  отъ  прочихъ  частей  импер1и,  и  еслибы  право 
на  эту  М1рскую  землю  было  укр1Ьплено  за  крестьяпами,  то,  безъ  сом» 

(*^)  Временное  устройство  кр1Ьпоствыхъ  отношев1й  между  пом'бп^в-' 
каив  в  крестьянами. 

(**)  Изм-Ьнепы  и  вычеркнуты  ваъ  свой. 
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пп»м1Яу  ЭТО  освовав{е  вошло  бы  въ  составь  н  наюжеаве  1-го  оуввтА 
рссврвита,  и  тогда  бы  не  было  въ  втохъ  пуввтЪ  сохравево  аа  пом^щв» 
вами  в1евскаго  генералъ-губерваторотва  ираво  собственвоств  ва  всю 
аемлю,  а  въ  отвошбв{в  крестъявъ,  вместо  оредоставлев1я  въ  польаова- 
В1е  для  обе8печен1я  вхъ  быта,  надлежащаго,  по  мЪствымъ  удобствамь, 
холичества  аемли, — было  бы,  бмь  еомнптяу  скаааво:  о  иредоотавлев1и 
вмъ  М1рсвой  вемли;  между  т!Ьмъ,  1-мъ  пунвтомъ  вачалъ  ресврнота 
н  права  пом1Ьшвковъ  ва  всю  вемлю,  в  обяваввость  обевиечевЕЯ  хре- 
стьявъ  по  м1Ьстнымъ  удобствамъ  опред^евы  для  х1евскаго  генералъ- 
губернаторства  совершенно  одинаково,  в  тЬмиже  самымв  словамв, 
хахъ  в  для  прочихъ  частей  импер1и. 

б)Въховц'Ь  рескрипта  сказано:  „ра8внт1е  втихъ  вачалъ  и  11ри- 
У^жгьненге  ихъ  къ  лгьстнымъ  обстоятельетёсилъ  каждой  ивъ  трехъ 
1,означевныхъ  губерн1Й,  ва  освовавхи  иввентарвыхъ  правилъ,  вын^ 
1,д1Ьйствующихъ  въэтихъ  губерн1яхъ,  предоставляется  губервсквмъ 
„коивтетамъ*^.  По  призвав1и  1-мъ  пунктомъ  ва  пом-Ьщнками  к1евскаго 
гевералъ  губернаторства  правъ  собственности  на  всю  землю,  наравв1Ь 
съ  прочими  частями  импер1и,  невозможно  допустить,  чтобы  въ  аа- 
хлючев1И  своемъ  рескриптъ  могъ  имФть  въ  виду  юридичесюя  осо' 
бенности  к1евскаго  генералъ- губернаторства  относительно  втихъ 
же  правъу  и  поставилъ  оныя  въ  особой  категор1и;  допуская  даже 
эту  мысль,  рескриптъ  не  могъ  бы  сказать,  чтобы  эти  права  при- 
жпиить  къ  м'Ьствымъ  обстоятельствамъ  каждой  изъ  трехъ  губерв1Й, 
ибо  можно  постановить  или  утвердить  юридическое  право,  но  не 
ставить  оное  въ  зависимости  отъ  вакихъ  бы  то  ни  было  м1Ьстныхъ 
удобствъ ;  —  подобное  истолкован1е  представлялось  Микуличуу  Со* 
банскожу  и  Шостановскожу  даже  несообраянымъ  съ  достоипствомъ 
гоеударственнаго  акта  первостепенной  важности. 

Отвергая  д1Ьйствительность  подобнаго  зпачен1Я,  присвоиваемаго 
рескрипту,  члены  эти  объясняли,  въ  чемъ,  по  ихъ  мн1&Н1Ю,  заклю- 
чается прижпненге  вачалъ  рескрипта  къ  м'Ьстнымъ  обстоятельствамъ 
на  оспованги  инвентарныхъ  правилъ* 

а)  Въ  К1евскомъ  гевералъ-губернаторств1Ь  управлев1е  пом^^щичъ- 
ихъ  им1Ьн1Й  совершается  на  основан1и  инвентарныхъ  правилъ;  отъ 
объявлен1Я  реформы  до  составлен1Я  и  исполнев1Я  актовъ,  уставов- 
ляющихъ  новый  иорядовъ,  необходимо  пройдетъ  извЪстный  пер10дъ 
времени,  въ  течен1е  котораго  не  можетъ  остановиться  экономическ1й 
процессъ  края;  этотъ  переходный  пер1одъ  должевъ  быть  въ  в1евскомъ 
гевералъ -губернаторств'Ь,  инвентарный,  и  къ  этому  именно  отно- 
сится первое  прим'Ьнен1е  вачалъ  рескрипта  на  основанш  иввентар- 
выхъ правилъ. 

б)  Одною  изъ  основныхъ  мыслей  рескрипта  есть  постепенность 
введен1Я  реформы,  дабы  не  нарушить  существующаго  вын1&  хозяй- 
ственнаго  устройства  пом1Ьщичьихъ  пм1Ьн1Й;  въшевскомъ  генералъ- 
губернаторств'Ь  услов1Я  этого  устройства  находятся  въ  инвентарныхъ 
правилахъ;  поэтому,  на  основан1я  только  этихъ  посл-Ьднихъ,  должна 
быть  вводима  въ  реформу  постепенность,  съ  сохравев1емъ  суще- 
ствующаго нынЪ  устройства. 

в)  Наконецъ,  главнМшее  и  обширв1^йшее  значеше  прим1Ьвен1Я 
вачалъ  рескрипта,  на  основан1и  инвевтарвыхъ  правилъ,  заключается, 
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по  1Ш1^В1Ю  МикуличОу  Собанекаго  ■  Шосщанощспахо^  въ  тожъ,  что 
ори  опред^деи1и  вводимыхъ  реФорною  акономическихъ  отношеш§ 
сл^дуетъ  соображаться  съ  характеромъ,  обычаями  и  вообще  съ 
уе10В1Я11И  м^стваго  быта  кростьянъ  (въ  кхевскомъ  генерадъ-губер- 
ваторствЪ  ваприм^ръ:  подворная  система  хозяйствъ;  двчвая  от- 
в^тственвость  въ  повивностяхъ ;  отсутств1е  м1рсваго  вдемента  въ 
иодьвоваввя  землею,  круговой  поруки  и  т.  п.);  ье%  эти  м1^ствыи 
особенности  края  выражены  оФФиц1адьно  въ  инвентаряхъ. 

Чдевамъ  втимъ  казаюсь,  что  въ  втихъ  соображев1Яхъ  вахло- 
чается  дМствительное  8начен1е  инвентарныхъ  правидъ  въ  отношевш 
въ  настоящей  реФорм'Ь,  и  что  единственио  на  пути  такоЕЧ)  проотаго 
объясиен1Я,  чуждаго  иротивор1&Ч1ямъ  и  искуствевнымъ  комбиващямъ, 
МОЖ0О  достигнуть  прямаго  и  практичесваго  уясиен1Я  вачалъ  ре- 
скрипта и  надлежащаго  способа  вхъ  прим'Ьвен1я;  самой  мысли 
водобнаго  юрвдическаго  исвдючен1Я  трехъ  губершй  изъ  ц'Ъдой  им- 
вер1И,  въ  в1&БОвомъ  преобразовав1И ,  нельзя  никакъ  согласить  съ 
внсшимъ  государственвымъ  ваглядомъ  на  настоящую  реформу:  съ 
нею  вводятся  въ  законодательство  первостепенный  ивм^нешя,  для 
которыхъ,  безъ  сомн1&Н1Я,  не  могутъ  служить  всточникомъ  отор- 
ванный выражешя  изъ  ннвентариыхъ  правилъ  юевскаго  генералъ- 
губерваторства. 

Относительно  зам'Ьченнаго  Коммисс1Ями  отсутств1Я  въ  проектахъ 
трехъ  губерн1й  и  общей  коммиссш  выражен1я  ,,м1рская  земля^,  Ми- 
жуличъ^  СобанскШ  и  Шоетаковснгй  объясняли,  что,  по  ихъ  мн'Ьн1Ю| 
комитеты  и  коммисс1я  сд1Ьдали  зто  не  безъ  основав! я.  Неудачное 
для  ВТОГО  края  выражевхе  „М1рская  вемля^  могло  бы  быть  безвредно 
употребляемо  только  тогда,  еслибы  земля  и  водворенные  на  ней 
крестьяне  сливалась  въ  одву  собственность,  и  могло  бы  им'1Ьть 
единственно-разумное  прим'Ьнен1е  только  тамъ,  гдЪ  существовало 
поль8овав1е  М1ромъ,  и  гд'Ь,  позтому,  установилось  и  усвоилось  въ 
варод1^  чистое  и  ясное  ионят1е  этого  выражев1я;  но  когда  нын1^, 
съ  реформою,  отъ  собственности  земли  отд1Ьляется  кр1Ьпоетное  право 
ва  людей,  водворенныхъ  на  оной,  я  даже  совершенно  уничтожается, 
то  сохранен1е  выражен1Я  „мхрская  земля^,  заключающее  въ  себъ  н1^ 
ноторымъ  образомъ  повятхе  о  правЪ  собственности  М1ра  на  землю, 
представлялось  Микуличу^  Собанскожу  и  Шостаковскому  веум'Ьст* 
вымъ,  в  даже  вреднымъ,  преимущественно  въ  ихъ  кра-Ь,  гд'1Ь,  будучи 
чуждо  для  врестьянъ,  оно  могло  бы  внушить  имъ  превратный  идеи 
о  значен1И  собственности  и  исказить  существующее  ныя1^  ясное 
вхъ  понят1е  въ  зтомъ  отношен1и;  во  ввимав1е  къ  зтимъ,  первосте- 
пеннымъ  по  своей  важности,  иричинамъ,  выражев1е  зто  не  находится 
въ  ихъ  проектахъ. — Между  т^мъ,  независимо  отъ  того,  или  другаго 
ва8ван1я,  которое  въ  сущвости  ничего  не  составляетъ,  крестьянамъ 
ВЫД11ЛИТСЯ  надлежащее  количество  земли,  обусловлевное  новою  ор- 
ганизац1ею,  и  такъ  какъ  долженъ  быть  опрод'Ьлевъ  за  оную  сораз- 
м1Ьрвый  чиншъ  (оброБъ),  иди  повинность,  то  естественн1Ье  было  бы 
назвать  зту  землю  чиншевою  или  поеинностноюу  выражающею  ясно 
в  точно  существо  предмета  в  обезпечивающею  сиокойств1е  по- 
м1Ьщиковъ  и  края;  самое  же  введев1е  въ  реформу  термивовъ,  по- 
рождающихъ   основательвия   опасев1Я,  не  говоритъ  ъъ  пользу  ни 


188 

еаокойваго  нехода  реформы,  вя  благод^ктельвыхъ  посд'Ьдетшй  отъ 
мой  ьъ  Судущемъ. 

На  ве1^  8ТИ  разоужденЕВ  н  доказательства  Микулича^  Собан- 
екаю  и  Шоетаковснаю^  Редакщоввыя  Кои1сисо1И  отвЪчалв,  что 

Иивентарвое  110логен1е  1848  г.  издаво  иодъ  заглавЕемъ:  ^высо* 
,|Чайте  утверждевныа  29  декабря  1848  г.  правила  для  у11равлев1Я 
„шиЪвытЛу  по  утвержденвыиъ  для  овыхъ  иввевтарямъ  въ  В1евсво]1ъ 
„гевералъ-губерваторств'Ь^ ;  но  главное  н  основное  содержание  ихъ 
составляетъ  ве  адмивистратвввое  устройство  ио11'Ьщичьв1ъ  В1111В1Й| 
о  воторонъ  въ  нихъ  вовсе  ве  уноиинается,  а  опред&1ев1е  хоаяй^ 
етвенньисъ  отношев1Й  крестьявъ  къ  помещика иъ,  то  есть,  поземель- 
ваго  над'Ьла  н  поввнностей*.  Изъ  65  параграФовъ,  втимъ  двумъ  пред- 
метамъ  посвящены  53. 

Иввентарныя  правила  1847  и  1848  г.  во  аспхъ  оеноеньип  по* 
лодкенгяхъ  совершенно  между  собою  сходны;  разница  между  нимл 
заключается  лишь  въ  томъ,  что  послФдн1Я  полн-Ье,  и  что  в1Ькоторые 
урока  и  поввцностя  огородниковъ  въ  нихъ  облегчены;  что  же  ка- 
оается  до  поставовлен1Я  о  неприкосновенности  М1рской  земли,  то 
оно  находилось  въ  Положен1и  1847  г.  и  перешло  изъ  него  въ  11о- 
ложен1е  1848  г.  11осл1Ь  торжественнаго  обнародоваи1Я  перваго  язъ 
нихъ,  очевидно  не  предстояло  надобности,  тЬмъ-же  порядвомъ, 
обнародовать  второе,  почти  тождественное;  во  ни  то,  ни  другое 
11оложен1е  никогда  не  было  объявляемо  на  м'Ьстахъ  еъ  видть  опыта 
или  временною  постановлвнгя. 

Изъ  д'Ьло производства  объ  устройств1Ь  пом1Ьщичьихъ  крестьявъ 
въ  К1евскомъ  генерадъ-губернаторств-Ь  оказывается,  что  оно  обнимало 
собою  три  задачи :  1)составлеше  инвентарныхъ  правилъ  или  общаго 
11оложен1я;  2)  составлен1е  и  предварительное  утвержден1е  инвентарей 
(по  принятой  Редакщонными  Коммисс1ями  терминолопи — уставнглхъ 
1|1а»от9),  опред'^яюп^ихъ  пад'Ьлъ  и  повинности  по  каждому  им1&н1ю ; 
3)  окончательную  иов1Ьрку  зтихъ  инвентарей,  въ  видахъ  соразм'Ьрен1Я 
повинностей  съ  надЪломъ,  въ  каждомъ  им'Ьн1и,  или  прпмЪнеи1е  об* 
щаго  положен1Я  къ  каждому  вм'Ьн1Ю,  посредствомъ  люстрацш. 

Высочайше  утвержденнымъ  11оложвн1емъ  комитета  по  д-Мамъ 
вападныхъ  губерн1й  15  апр-Ьла  1845  г.,  еще  до  издан1Я  инвентар- 
ныхъ правилъ,  поручено  было  генералъгубернаторамъ  зааадныхъ 
губерн1й,  составленные  и  разсмотр'Ённые  подъ  ихъ  руководствомъ 
въ  губернскихъ  комитетахъ,  на  втотъ  предметъ  открытыхъ,  частные 
инвентари  утверждать  и  приводить  въ  д'Ьйств1е  не  дол1ье  какъ  на 
У1встг1Л1ьтнгй  срокъ;  но  по  дознанной  невозможности,  съ  точност1ю 
пов'Ьрить  представленныя  описан1я  пм'Ьн1Й,  утвержден1Я  не  посл1Ьдо- 
вале.  Въ  1847  г.  мая  26  вышли  для  киевской,  подольской  и  волынской 
губернШ  ннвентарныя  правила  и  вновь  вм1Ьиено  въ  обязанность  ге- 
вералъ-губернатору ,  на  основанш  оныхъ^  утверждать  инвентари 
пом1Ьщичьихъ  им'Ьв1Й,  представленные  губернскими  комитетами,  что 
я  было  исполнено,  но  условно;  а  именно:  инвентари  утверждались 
на  сколько  они  были  не  противны  иравиламъ.  Въ  сл1^дующемъ 
1848  г.  декабря  29,  вышли  исправленный  правила.  Въ  нихъ,  между 
прочимъ,  изображено:  вс1Ь  статьи  зтихъ  правилъ  илчьютъ  полную 
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силу  аакона  еь  имтьти  (§  26),  ч1Ь11ъ  и  ойред'Ьляется  ахъ  юридяче- 
свое  звачен1е  и  безусловная  обязанность.  Въ  докладе  министра 
внутреннихъ  д'Ьлъ  и  гевералъ-губерватора,  по  которому  посл1^довадо 
высочайшее  утверждев1е  Полохешя  1648  г.,  между  прочимъ  изъя- 
снено, „что  при  разсмотр'Ьнхи  инвентарей,  на  первый  случай,  можно 
„ограничиться  уменьгаен1емъ  повинностей  до  разм1Ьра,  опред'Ёленнаго 
рПоложен1емъ,  чтобы  не  нарушать  вдругъ  существующаго  порядка, 
„тавъ  какъ,  по  истечеши  6-ти  л'Ьтъ,  при  предп6ложен1И  окончатель- 
„наго  и  правильнаго  устройства  инвентарей,  правительство  получитъ 
„возможность ,  съ  большею  точност1Ю  и  практически,  опред'Ьлить 
„всЬ  повинности  и  т.  д."  Въ  самыхъ  правилахъ  указана  необходимость 
этого  дальн'Ёйшаго  тага.  Существенное  ихъ  содержан1е  заключалось 
въ  опред'Ьлеп1И  неприкосновенности  и  веизм'Ьнности  М1рской  земли, 
вли,  въ  признати  иравъ  крестьянъ  на  безсрочное  пользоваше  М1р- 
екою  землею,  и  загЬмъ:  въ  опред'Ьлен1и  повинностей  съ  важдаго 
двора:  тяглаго,  п-Ьшаго,  съ  огородника  и  съ  бобыля;  такимъ  обра« 
вомъ  устаповлялась  однообразная  повинность  для  ветьхъ  хозяев1, 
отнесенныхъ  къ  одному  изъ  упомянутыхъ  разрядовъ,  не  смотря  на 
то,  что  над1Ьлы,  которыми  они  пользовались  въ  раяличныхъ  им1Ьн1ях'&, 
а  иногда  и  въ  пред'Ёлахъ  одного  и  того  же  им1Ьн1я,  были  далеко 
неравны  между  собою,  ни  по  объему,  ни  по  качеству  земли,  ни  по 
ея  Ц'Ённости.  Оставалось  установить  съ  точност1Ю  повинностную 
единицу ,  иными  словами:  „не  выходя  изъ  неприкосновенныхъ  гра* 
вицъ  м1рской  земли,  оиред'Ьлить:  какой  участокъ  принимать  за 
тяглый,  какой  за  и'Ьпий  и  т.  д.  Въ  атихъ  видахъ,  въ  §  3  правилъ 
1848  г.  постановлено:  „въ  каждомъ  им%н1и,  сообразно  съ  его  осо« 
„бенностями,  опред'1Ьлоется  нормальный  разм'Ьръ  участковъ  на  всакШ 
;,разрядъ  крестьянскаго  хозяйства,  придеро/сиваясь,  по  возможности^ 
^существующаго  въ  той  мгьстности  обычая  и  не  допуская  новин- 
„востей,  превышающихъ  трехъ  дней  въ  ведЬлю  съ  тяглаго  двора^ 
„вад^леянаго  нормальнымъ  количествомъ  земли*^,  а  въ  прим1Ьчан1и: 
„нормальное  количество  земли  опред'1^ляется  по  М'Ьстнымъ  выгодамъ 
„и  особеняостямъ  им'Ьнея,  вътакомъ  разм'Ьр1^,  чтобы  крестьяне  до- 
„статочно  были  обезпечены  въ  своемъ  существованш  и  удержан! и 
„хозяйствъ,  придерживаясь  при  этомъ  выстаю  суга^твующаю  вь 
^томъ  ижп»иги  надпла  земли^,  Въ  такомъ  вид'Ь  представляется  ад- 
министративная задача,  поставленная  инвентарными  правилами  и 
досел-Ь  неразр'Ьшвнная.  Какъ  дальн1^йтее,  рацюнальвое  примЪнен1е 
тЪхъ  же  правплъ,  она  нисколько  не  придаетъ  имъ  характера  вре- 
мевваго  акта  и  отнюдь  не  ослабляетъ  ихъ  юридическаго  значешя, 
какъ  постановлен1я ,  законодательнымъ  порядкомъ  составленнаго, 
утвержденнаго  и  обнародованнаго. 

Само  собою  разумеется,  что  инвентарный  правила,  имЬя  исклю- 
чительною ц'1^лью  обезпечить  хозяйственный  бытъ  крестьянъ,  отво- 
домъ  неприкосновеннаго  М1рскаго  над'Ьла  и  опред'1&лен1емъ  разм'Ьра 
повинностей,  во  вс1Ьхъ  прочихъ  отношев1Яхъ,  были  принаровлены 
къ  кр'1^постному  праву,  которое  не  отм1Ьнялось,  а  только  ограничи- 
валось ими ;  изъ  этого  сл^дуетъ,  что  требовавхя  предстоящаго  нынФ 
преобразования  не  исчерпываются  11оложен1емъ  1848  г.,  во  никакъ 
нельзя  выводить,  чтобы,  съ  отм1Ьною   крЪпостнаго  права,  можно 
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было,  бе8]гсловво,  оставвть  яввевтарныя  правши  въ  сторов%,  какъ 
утратввш1В  всякое  вначев^е  в  отр1кшвться  отъ  вс1Ьхъ  услов1Й,  тому 
вавадъ  13  я1^тъ,  пряававвыхъ  необходвмымн  Д1Я  обе8оечев1Я  мате- 
р1альваго  бяагосостояв1Я  крестьявъ;  вбо  д1Ьло  ндетъ  теперь  ве 
только  объ  освобождев1в  вхъ  отъ  кр1Ьаостной  8аввсвмоотВ|  во  я 
объ  улучшеми  ихъ  бглта. 

иоставовлев1а  Редакц10вяыхъ  Коимвсс1й  по  юевскому  генералъ- 
губерваторству,  ве  перерывая  яеивой  ввтя  яввентарнаго  ааковода- 
тельетва,  вяжутся  веиосредствевно  съ  11оло]вен]емъ  1Н48  г^  какъ 
опытъ  сораам1&рев]я  поввнвостей  съ  над'ЬламВу  посредствомъ  уста- 
вовлен1я  воввввостной  едвввцы,  въ  иред^ахъ  м1рскаго  поаемельваго 
вад1^ла,  остающагося  веприкосвовевнымъ. 

11о  второму  вопросу,  члены  шевской  общей  коммиес1и  старались 
доказать,  что  подъ  выразБен1Ями  рескрипта,  о  примЪнен1в  общвхъ 
иачалъ  къ  м'Ьстнымъ  обстоятельствамъ  на  осковати  инвентарныхь 
правилъ^  нельзя  подразум1Ьвать  оставлен1я  М1рскаго  вад1^а  въ  су- 
ществу ющихъ  его  размЪрахъ,  а  сл'Ьдуетъ  ограничить  ото  прим1Ьнев1е 
тремя  пувктамв :  во-первыхъ,  оставлев1емъ  инвевтарваго  Положев1Я 
во  всей  СИЛ11  до  окончательнаго  введен1я  воваго  Положев1я  въкаж- 
домъ  вм1Ьн1в ;  во-вторыхъ,  соблюдев1емъ  постепенности  въ  изм^нешн 
еуществующаго  вын1&  экономическаго  устройства;  въ-третьвхъ,  со- 
блюдев1емъ  обычнаго  въ  краФ  подворяаго  поль80ван1я,  сопряжевнаго 
съ  личною  отв1Ьтствеввост1Ю  и  ведопущешемъ  участ1Я  М1ра  въ  ра- 
споряжев1и  землею,  равно  какъ  и  круговой  поруки. 

Въ  втихъ  разсужден1яхъ,  прежде  всего,  поражало  совершевное 
умолчан1е  объ  отнотенхи  министра  ввутренпихъ  д%лъ  къ  к1евскому 
ген.  -  губернатору  отъ  12-го  марта  1858  г.,  которое  составляетъ 
дополнен1е  и  пособ1е  къ  рескрипту.  Стараясь  разъяснить  себ1Ь  точ- 
ный смыслъ  посл1Ьдняго,  казалось  бы,  всего  естественн1Ье ,  было 
справвться:  какъ  понимаетъ  его  само  правительство?  Въ  упомяну- 
томъ  отношен1и  министра  ввутревввхъ  д'Ьлъ,  между  прочвмъ,  ска- 
ваво  (пунктъ  2-й) :  ^право  собственности  на  усадьбу  пр1обр1&тается 
^или  цгьлымъ  жгромъ,  или  крестьянскими  семействами  отд1Ьльно... 
цПри  вьлкупгь  лгролъ^  усадебные  участки  остаются  въ  постоянномъ 
цИ  исключительномъ  польаованги  «реет71янскихъ  семействЪу  тому 
лмгру  принадлеа/сащихъ^ .  Пунктъ  7-й:  „изъ  остальной  земли,  за  отдф- 
цлешемъ  усадебной,  предоставляется  надлежащее,  по  м1кстнымъ  об- 
цСтоятельствамъ  и  обычаямъ  и  сообрсакаяеь  съ  дгьйетеуюги^жъ  нымь 
щжнвентарнымъ  полоокенгелъ^  количество  аемли  еъ  пользованье  прф- 
У^стьянъ  и  т.  д.^  Пунктъ  б-й:  „пашни  и  друпя  угодья,  отведенный  въ 
дП0ЛЬ30вав1е  крестьявъ,  долд^ены  постоянно  оставаться  въ  раепо- 
у^[>яокенги  мгра  в  т.  д.^  Пунктъ  9-й:  „не  нарушая  м1река%о  устройства^ 
лслгьдуетъ  соаеранить  каждому  семейству  право  на  надгьлъ  землею 
у^въ  пользовате^  сообразно  принятому  обглчаю  по  тягламъ  или 
цпос) ворко,  стараясь  не  допускать  частаго  передала  и  дроблешя 
^полей^.  Къ  атому  Коммисс1и  добавляли,  что  отношен1е  министра 
ввутр.  д'Ьлъ  къ  ген.-губ.  составлено  на  основаши  высочайше  утверж- 
деннаго  журнала  Главваго  Комитета  9-го  марта  1858  г.,  въ  которомъ^ 
между  прочвмъ,  звачвтся  следующее:  „им^я  въ  виду,  что  ц1^ль  на- 
^стоящихъ  м1Ьръ  есть  улучтеню  быта  пом1Ьщичьихъ  крестьялъ,  Глав- 
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^вый  Еомнтетъ  счнтиъ,  съ  своей  стороны,  что  было  бы  несогласно 
уусъ  этою  ц%1ью  отменить,  кавъ  домогается  дворянство  подольской 
„п  ВОЛЫНСКОЙ  губернШ,  инвентарвыя  правила,  а  потому  я  признаетъ 
,|НеобходнмымЪу  при  указан1И  главвыхъ  началъ,  по  которымъ  дво* 
,,рянство  х1евской,  подольской  и  ВОЛЫНСКОЙ  губершй  должно  соста- 
„вить  свои  проекты,  положительно  выразить,  что  при  атомъ  слЬ- 
^дуетъ  принять  въ  основан1е  и  правила  д1^йствующаго  вын!  въ 
цоавачонныхъ  губерн1яхъ  инвевтарваго  положев1Я  (").^ 

И  такъ,  правительство,  требуя  прим1Ьнен1я  рескрипта  на  осно- 
вав» инвевтарныхъ  правилъ,  не  только  ве  исключало  сохравев1Я 
еуществуюощго  над1Ьла  и  участ1Я  м1рскаго  общества  въ  распоря- 
жен1И  отведенною  крестьянамъ  вемлею,  а  наиротивъ,  прямо  указы- 
вало, въ  числ1к  другихъ,  и  на  вти  два  основашя.  Соображен1я  мини- 
стра  внутреннихъ  д'Ьлъ,  какъ  вто  объяснено  въ  посл1&днихъ  строкахъ 
его  отношешя  въ  ген.. губернатору,  не  им^ютъ  безусловно  обяза- 
тельваго  8начен1я;  прим1Ьнимость  важдаго  ияъ  нихъ  можетъ  еще 
поджежать  обсуждешю  и  осиоривав]ю;  но  приведенныхъ  выписокъ, 
ввжется,  достаточно  для  устранен1я  упрека,  обращаемаго  Микули- 
чемъ^  Собанскижъ  и  Шоетаковскилъ  къ  Редакц10ннымъ  Коммисс1Ямъ, 
шь  толковав1и  рескрипта  „проозвольвомъ  и  весообразномъ  съ  до- 
1,стоинствомъ  государственнаго  акта  первостепенной  важности^. 

Переходя  къ  отд1Ьльнымъ  постановлев1Ямъ  настоящей  главы, 
МикуличЬу  СобанекОк  и  Шостаковстй^  заявляя  свое  мв1Ьв1е  про- 
тивъ  теор1и  юридическаго  права  крестьянъ  на  отыскиван1е  земли, 
состоявшей  въ  ихъ  пользованхя,  независимо  отъ  юридической  стороны 
вопроса,  развитой  втими  членами  выше,  остановились  преимущест- 
вевво  на  практической  сторон!»  этого  же  вопроса. 

МикуличЪу  Собанскгй  и  Шоешаковскгй  объясняли,  что  Редакшон- 
иыи  Коммисс1и,  привявъ  въ  ст.  10-ой  (стр.  79-я}  существуюоцй  Фактъ 
иоль80ван1я  1859  г.,  за  т1&мъ,  въ  ст.  11-ой,  нарушаютъ  свое  правило  и 
допускаютъ  односторонность,  лишенную  всякой  посл1Ьдовательности, 
ибо,  если  допустить,  что  съ  1848  г.,  всл1Ьдств1е  уменьшенхя  числа 
хоаяйствъ  п^шихъ,  или  дополнителъныхъ,  уменьшилось  въ  какомъ 
ввбудь  вм1кн1и  количество  земли,  въ  пользоваши  крестьянъ  состо- 
явшей, то  опять  нельзя  не  допустить  того,  что  д'Ьйствительно  слу- 
чалось во  многихъ  им(в1яхъ,  а  именно :  увеличен1Я  количества  этой 
вемли,  по  причине  увеличен1я  числа  т1Ьхъ  или  другихъ  хозяйствъ, 
а  сл'Ьдств1емъ  этого  и  образован1Я  большаго  количества  этой  земли 
ж*^  1859  г.  противъ  количества  оной  въ  1848  г.;  сл1Ьдовательно,  при- 
вимая  за  юридическую  норму  количество  инвентарной  земли  1848  г., 
ваджежало  бы,  по  вачаламъ  самой  простой  справедливости,  устано- 
вить, что  если,  въ  первомъ  случа'Ь,  недостающее  вь  1859  г.  количество 
должно  быть  прибавлено,  то  во  второмъ,  образовавш1Йся  излишекъ 
довжевъ  быть  возвращенъ  пом1Ьщику;  ве  допуская  же  отр1Ьзви  из- 
лишка, допустить  прир1&зку  недостачи  было  бы  одностороннею  только 

(")  Посл^Ьдняя  выписка  ед1^аяа  Коммиее1в1Сж  для  окончгательнаго  равъ- 
яеиея1я  вопроса  о  отепевя  обяяательвоетя  инвентарннхъ  правилъ  въ  пред-' 
стоявшей  реоорм^Ь,  а  ве  въ  вядИ  во8ражев1я  члевамъ  х1евсвой  общей  ком- 
мвее1в,  ие  вм'Ьвшянъ  въ  виду  првведевяаго  журнала  Главнаго  Комитета. 
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еправедяивостью ;— наконецъ,  предаставлев!е  жреотьанамъ  права  оты- 
овив«в!я  ъешяш  (от.  11-я,  стр.  79),  искажая  въ  аб1иед1Ьльчесвомъ  вародо* 
васе1ен1н  понят1е  о  таковомъ  ирав1^,  нарушаетъ,  еъ  одной  стороны^ 
право  собственности  на  вемдю  и  сповойств1е  помМ^иковъ,  а  съ  другой, 
можетъ  быть  пагубно  ддя  самжхъ  креетьянъ.  Подъ  вл1ЯН1е11ъ  вов- 
мутителей  и  иодъячихъ,  въ  которыхь  в11тъ  недостатка  на  Уврайн*]^ 
могутъ  возникнуть  оамыя  уроддивыя  притяватя  и  сиоры;  уничто- 
житься сд'Ьды  чиселъ  и  обстоятелъствъ,  я  обравоваться  нескончаемые 
иски  и  тяжбы,- прибыльные  для  людей  несправедливыхъ  и  раввори* 
тельные  для  креетьянъ,  гЬмъ  бол1Ье,  что  вти  дЬла,  въ  характере 
граничныхъ  тнжбъ,  сд'Ьлаются  продолжительными,  вытекая  ивъ  пе* 
р1ода  20-ти  л^Ьтвяго  времени  (отъ  1848  — 1868  г.);  при  томъ  одна 
тяжба  такого  рода,  хотя  бы  и  неосновательная,  легко  можетъ 
взволновать  окрестность.  Повтому  Микуличъ,  Собанстй  и  Шо- 
стаковстй  находили,  что  предноложешя,  заключаюпцяея  въ  стт.  10 
и  11-ой,  не  им'Ьютъ  никакого  основаи1я  и  угрожаютъ  пагубными 
иослФдств1ями  въ  будущемъ. 

Членъ  отъ  волынскаго  комитета,  Михуличъ,  указывая  на  не- 
правильное, по  его  мвФнШ)  толковав1е  Редакшонными  Коммисс1ями 
инвентарныхъ  правилъ  отпоеительвотавъ  называемой  „крестьянской 
М1рской  земли^  и  о  могущихъ  отъ  того  возникнуть  бевковечвыхъ 
спорахъ  и  тяжбахъ,  въ  ущербъ  пои1Ьщикамъ  и  во  вредъ  обществен- 
ному сиокойств]Ю  и  благосостоян1Ю  края,  прибавлялъ,  что  кром1& 
сказа ннаго  имъ,  совм']^стно  съ  Собаискимъ  я  Шостаноескимъ^  сле- 
дующее обстоятельство  тробуетъ  еще  уясвен1я:  до  1Ь48  г.  въ 
н11Которыхъ  степныхъ  им'Ьн1яхъ  были  три  рода  дворовыхъ  хозяевъ: 
1)  п1»Ш1е;  2)  тяглые  одного  вад'Ьла,  и  3)  им1^ющ1е  двойной  над^ъ 
(паровые).  Первые  изъ  нвх1  отработывали  п'Ьтую  барщину ;  вторые, 
им^юпце  одинъ  тяглый  надЬлъ,  несли  тяглую  повинность ;  наконецъ, 
третьи,  полъ8овавп11еся  двойнымъ  тяглымъ  над'Ьломъ  отработывали 
двойную  тяглую  барщину.  Инвептарныя  правила  опред1&лили  только 
два  рода  дворовыхъ  хозяевъ:  п^тихъ  и  тяглыхъ;  всл']&дств1е  чего 
хозяева,  им'Ьвш1е  двойной  над'Ьлъ,  тотчасъ  же  отказались  отъ  двои- 
наго  над1^а  и  двойной  барщины,  и  такимъ  образомъ  изъ  треть- 
ЯГО  разряда  перешли  во  второй,  то  есть:  въ  число  тяглыхъ,  съ 
одиночвымъ  пад^ломъ;  однако  жъ  таковая  упразднившаяся  земля 
считается  въ  числе  м{рской  земли,  потому  что  вошла  въ  составь 
отатистическихъ  описаний,  вакъ  бывшая  въ  крестьянскомъ  пользо- 
ваи1и  до  1848  г.  На  вти  вемли  крестьяне  не  простирали  никакихъ 
правъ ;  между  гЬмъ,  по  смыслу  ст.  1 1  •  ой,  крестьянамъ  предоставляется 
право  отыскивать  таковыя  земля,  и  отыскивать  ихъ  не  для  бывшихъ, 
до  издания  инвентарныхъ  правилъ,  хозяевъ  въ  частности,  но  для 
целаго  крестьянскаго  общества,  что  неминуемо  должно  быть  пово- 
домъ  къ  безконечнымъ  спорамъ  и  тяжбамъ  помещиковь  съ  кресть- 
янами. Иритомъ  Микуличъ  заметплъ,  что  таковое  отият1е  отъ 
помещиковъ  земель,  который,  до  издашя  въ  1848  г.  инвентарныхъ 
правилъ,  раздаваемы  были  въ  иользован1е  креетьянъ,  при  другихъ 
отношешяхъ  и  другихъ  хозяйственныхъ  услов1яхъ,  было  бы  не  со- 
гласно съ  реокрвптомъ,  где  требуется  въ  наделъ  крестьянамъ  только 
столько  земли,  сколько  необходимо  для  обезнеченза  нхъ  быта.  Вслед- 
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стб1е  таковыхъ  сообра&ев1й,  и  въ  виду  могущихъ  возниЕнуть  не- 
дораэум1&в1йу  представляется,  по  мн1&н1Ю  Микулича^  необходимость 
исключить  помянутый  выше  параграФъ^  независимо  отъ  того,  что 
самое  начало  м1рской  земли  отвергнуто  имъ  совм1&стно  съ  Собан- 
скимъ  и  Шостаковскимъ^  и  не  1АиЪетъ  никакого  юридическаго  зна- 
чен1Я. 

Противъ  принят1Я  обыпновеннаго  п11шаго  участка  за  м'Ьру  край- 
не необходиыаго  обеэпечев1я  самыхъ  существенныхъ  и  общихъ  но- 
требиостей  землед'Ьльческаго  класса  (стр.  73),  и  за  над1&лъ,  соотв1*>т- 
ствую1ц1й  обыкновеннымъ  рабочимъ  силамъ  крестьянъ-пахарей,  Ми- 
куличЪу  Собанснгй  и  Шостаковстй  возражали,  что  есть  много 
смезкныхъ  им1^и1й,  совершенно  однородныхъ  по  качеству  земли  и 
110  м'Ьстнымъ  выгодамъ,  представляющйхъ  однако  хе  р1^зк1Я  различ1Я 
въ  над'Ьлахъ  крестьянскихъ ;  это  одно,  въ  к1евскомъ  гепераяъ-гу- 
бернаторств'Ь  часто  встр'Ьчающееса  обстоятельство,  должно  бы  осла- 
бить уб1&жден1е  въ  втомъ  Редавшониыхъ  Коммнсс1Й:  пЪш1е  над1^ы 
образовались  разновременно,  иодъ  вл1ян1емъ  разнородныхъ  причинъ, 
часто  но  видамъ  вотчиннаго  хозяйства.  Оставлеи1е  разыообраз1Й  въ 
надЪл1^  крестьянъ,  по  разм1&ру  существующихъ  и1^шихъ  участковъ, 
не  обезнечивая  равномерно,  по  указан!ю  рескрипта,  быта  крестьянъ, 
съ  тЬмъ  вместе  падаетъ  неуравнительно  на  поземельную  собст- 
венность пом'Ьщиковъ.  Напротивъ  того,  норма,  основанная  на  ра- 
ц10нальномъ  и  сиравсдливомъ  разсчегЬ,  и  удовлетворяющая  указа- 
Н1ямъ  рескрипта,  будетъ  справедлив'Ье  и  практпчн1^е  въ  прим1%ненш 
къ  новому  порядку  вещей,  въ  которомъ  нельзя  упустить  изъ  виду 
и  выкупа,  могущаго  сд'Ьлаться  въ  мыогихъ  им'Ьн1Яхъ  совершенно 
невозможнымъ  при  предлагаемомъ  Редавщонпыми  Коммисс1ями  у- 
стройств1Ь. 

Переходя  къ  дополнительному  над'Ьлу  Микуличъ,  Собанскьй  н 
Шоетаковскьй  обрапмии  вниман1е  Редакщонныхъ  КоммиссШ  на 
следующей  обстоятельства : 

1)  По  положен1Ю  к1евской  общей  коммисс1и,  для  обезпечен1Я 
быта  крестьянъ,  отводится,  па  основан1и  рац10пальнаго  исчислен1Яу 
нормальное  количество  земли,  соответствующее  потребностямъ  каж- 
даго  хозяйства;  по  заключенЕЮ  Редакц10нныхъ  Коммисс1Й  нормою, 
нризнанъ  разм^ръ  пешаго  надела,  какъ  соотвЪтствующШ  потреб» 
востямъ  землед^льческаго  класса  и  обыкновеннымъ  рабочимъ  силамъ 
крестьянъ-пахарей. — За  симъ,  отводомъ  той  или  другой  нормы  испол- 
няется требованхе,  выраженное  въ  1-мъ  пункте  началъ  рескрипта, 
а  остальное  за  темъ  количество  помещичьей  земли  въ  каждомъ 
вмен1И  является  уже  свободнымъ  отъ  всякихъ  ограничешй  и  вхо- 
дить подъ  покровительство  общихъ  закововъ  о  земельной  собствен* 
ности,  и  никто  не  вправе  простирать  своего  определев1Я  ва  ту  часть 
собствеввости  помещиковъ,  которая  поставлена  за  пределами  необ- 
ходнмаго,  и  рескриптомъ  указаннаго,  обезпечешя  крестьянъ. 

2)  Въ  к1евскомъ  генералъ  губернаторстве,  при  малочисленности 
народонаселен1я  въ  отношен1и  къ  земле,  запросъ  и  потреблен1е  труда 
будутъ  всегда  значительны,  и  земледельческ1й  трудъ  является  въ 
гораздо  выгоднейшихъ  усл0в1яхъ,  нежели  земли,  какъ  станокъ  его 
деятельности,  а  потому,  скорее  можно  опасаться  недоста1пп  р^ 

Схребнцк1й,  Крестьянское  дело.  Томъ  П.  \^ 
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бо^ихъ  рувъ  в  вяд1Ьть  землю  необработанною,  незкехй  недостатка 
работы  ддя  свободнаго  труда  креотьянъ.  ОграИсдать  изляшнею 
дабот1ивост1ю  трудъ,  состоящ1й  въ  весьма  выгодныхъ  услов1Яхъ, 
на  счетъ  земля,  находящейся  въ  невыгодномъ  положен1н,  едва  лн 
политично  и  сообразно  съ  понят!ями  народной  8коном1и.  Интересы 
народнаго  богатства  вызываютъ  покровительство  государства  для 
угрожаемыхъ  упадкомъ  отраслей  онаго;  въвтомъ  именно  положешн 
найдется  большая  культура,  и,  вмЬстЪ  съ  нею,  производительность 
ц&1аго  края.  Независимость  же  освобояЕдевнаго  труда  лежитъ  въ 
обезпечен1и  потребностей  врестьянъ,  которое,  въ  настоящемъ  пре- 
образован1и,  является  въ  той,  или  другой  норм1Ь.  СдЪлавъ  кресть- 
ЯНСК1Й  трудъ  д1Ьйствительно  независймымъ,  посредствомъ  нормы, 
напрасно  заботиться  о  дальн1Ьйшемъ  обезпе^ютн  онаго;  напрасно 
лишать  большое  хозяйство,  нуждающееся  въ  свободномъ  труд'Ь, 
возможности  употребить  излишевъ  своего  станка  на  свободное  прь 
обр1Ьтев1е  этого  труда,  съ  большею  пользою  об1(ихъ  сторонъ  — 
землевладЬльцевъ  и  крестьянъ.  Кромб  того,  въюевскомъ  генералъ* 
губернаторств'Ь ,  изобилующемъ  богатствами  всякаго  рода  и  нуж- 
дающемся только  въ  быстромъ  развит1И  труда,  прививать,  вместо 
^обязанности  труда^,  „право  труда''  ((1гои  ш!  (гагаП),  едва  ли  полезно; 
однакоже  право  вто  явно  высказали  Редакцконныя  Коммисс1И  пре- 
доставлешемъ  освобожденному  отнын1Ь  труду  требовать  отъ  пом1к« 
щиковъ,  независимо  отъ  ихъ  согласья,  ставка  для  своей  деятель- 
ности. 

3)  Наконецъ,  въ  отношен!и  чисто  хозяйственномъ,  предположен1е 
Редакщонныхъ  Коммисс1Й  вводитъ  хаотическое  см1&шев1е  въ  пом1Ь- 
щичьей  поземельной  собственности  и  послужить  вашн1Ьйшею  пре- 
градою къ  установлен1Ю  ращональнаго  и  улучшевнаго  хозяйства. 
Когда  главное  и  единственное  услов1е  будущихъ  усп1Ьховъ  хозяйства 
М  благосостоян1я  края  лежитъ  въ  сепарат1Ь,  въ  уничтожен1И  сово» 
вупныхъ  пользовашй  и  въ  возможно  своромъ  приведев1и  въ  яспол- 
вен1е  втихъ  м1Ьръ,  обезпечивающихъ  больш)я  хозяйства,  а  съ  ними 
вм1ЬстЬ  производительность  страны,  —  система  произвольно  доба- 
вочной земли  будетъ  тому  преградою  и  послужитъ  обильнымъ 
разсадникомъ  безпорядковъ  въ  хозяйствахъ,  споровъ  и  несогласШ 
110м1Ьщивовъ  съ  крсстьйнами. 

На  основанЁи  этихъ  соображешй  Мйкуличъ,  Собанскгй  и  227о* 
етаковскгй  полагали  законнымъ,  справедливымъ  и  ращональнымъ, 
ва  отведен1емъ  крестьявамъ  поземельнаго  нормальнаго  над1Ьла,  остаю- 
щуюся за  т1Ьмъ  пом'Ьщичью  землю  предоставить  добровольному 
желашю  и  соглашенью  крестьянъ  съ  помещиками. 

Причины,  по  которымъ  Редакщонныя  Коммисс1И,  признавъ  не* 
йрикосновевность  м1рскаго  надЬла,  торжественно  утвержденнаго  за 
крестьянами  въ  пользован1е,  не  могли  отказать  имъ  въ  прав'Ь  хо- 
датайствовать о  возстановлен1И  границъ  втоЬо  над-Ьла,  въ  т1^хъ, 
безъ  сомн1Ьн1Я,  р1&дкихъ  случаяхъ,  когда  овъ  подвергся  произволь- 
вымъ  сокращен1ЯМъ  —  подробно  развиты  выше  (на  стр.  74  —  77); 
протввъ  этихъ  соображен1Й,  членами  к1евской  общей  коммисс1И  не 
представлено  нивакихъ  новыхъ  доводовъ;  вром'Ь  того,  ими  упущено 
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язъ  ВИДУ)  чтОу  ограничивъ  это  право  ходатайства  уелов1ЯШ1у  поста- 
вовленныии  въ  пунктахъ  а,  б,  в  и  I  ст.  11-й,  Редакцюнвыя  Ком1спсс1В 
сделали,  для  устранён1Я  неудобствъ,  ааявленныхъ  въ  возражен1я;съ, 
все  что  бвио  возможно,  безъ  нарушен1я  кореннаго  права,  присвоен- 
наго  крестьянамъ  инвентарными  правилами.  При  этомъ,  тавъ  вакъ 
неи8м1Ьпяемость  М1рской  земля  узаконена  была  инвентарными  пра- 
вилами 26-го  мая  1847  г.  и  въ  томъ  году  обнародованными  на  иЪ- 
втахъ,  и  зат1&мъ  постановлеше  это  въ  инвентарныхъ  правилахъ  1848 
г.,  только  повторено;  то  въ  ст.  10й,  при  окончательной  редавц1Иу 
ссылку  на  инвентарный  правила  1848  г.  Коммиссш  опред1Ьлили  за- 
1с1Ьнить  ссылкою  на  правила  1847  г. 

Другое,  заявленное  членами  юевской  общей  коммисс1и  требо- 
ван1е,  чтобы  къ  составу  м1рской  земли  не  причислялись  участки, 
отведенные  крестьянамъ  въ  пользован1е  изъ  Фольварковой  земли, 
В0СЛ1&  обнародован1Я  инвентарныхъ  правилъ,  Редакщонныя  Ком- 
мисс1и  находили  вполн1&  уважительнымъ.  Инвентарный  правила, 
объявивъ  неприкосновеннымъ  над1&лъ,  состоявшШ  во  время  обваро- 
довав1я  овыхъ  въ  пользоваши  крестьянъ,  §  1-мъ  постановили:  добав- 
лять крестьянамъ  земли  по  ихъ  согласш,  отдавать  имъ  въ  наймы, 
по  взаимному  съ  ними  услов1ю,  помЪщикъ  всегда  им'Ьетъ  право  в 
т.  д.  и  §  9-мъ:  въ  случа'Ь  недостатка  въ  добавочной  земли  (для  на- 
д1^ев1я  ввовь  образующихся  хозяйствъ)  отъ  воли  помещика  зави- 
сать будетъ  вад'Ьлить  желающихъ  крестьянъ  Фольварочною  зем- 
лею, по  взаимному  съ  ними  согласш  и  по  свободному  услов1Ю,  не 
входящему  въ  составъ  инвентаря.  Изъ  этихъ  §§  явствуетъ,  что 
единовременно  съ  воспрещен1емъ  отр1&зокъ  отъ  мхрской  земли,  съ 
пом1кщиковъ  снята  была  обязанность  увеличивать  над1^ъ  въм'1&ру 
возрастающихъ  потребностей  крестьянъ  в  потому  земли,  со  времени 
Н8дав1я  ннвентарныхъ  правилъ,  по  добровольному  желанш  пом'Ь- 
щвковъ,  отведенный  крестьянамъ  въ  пользовавхе,  ве  должны  быть 
включаемы  въ  составъ  м'фскьхъ,  еслв  этотъ  отводъ  ве  былъ  про- 
жзведевъ  всл1Ьдств1е  обмана  участковъ  м!рской  земли  на  участки 
♦ольварковой,  па  основаи1И  § бго  инвентарныхъ  правилъ.  Иоэтому 
Редакщонныя  Коммисс1й  положили  оговорить  это  въ  особой  стать1&. 

Совершенно  иной  юридическШ  характеръ  им1&етъ  земля,  ука- 
ваввая  въ  мн1Ьн1И  члена  отъ  волынскаго  комитета  Микулича.  По 
собствевнымъ  его  словамъ,  она  считается  въ  члслЪ  М1рской  земли, 
истому  что  вошла  въ  составъ  статистическихъ  описан1Й,  какъ  бывшая 
въ  крестьянскомъ  пользоваши  до  1848  г.  Зат^мъ,  когда  крупный, 
паровыя  или  четверныя  хозяйства,  мало  по  малу,  стали  переходить 
въ  разрядъ  тяглыхъ,  съ  высшаго  над'Ьла  на  низш1й,  упразднявш1еся 
всл1&дств1е  того  участки,  въ  силу  §  7  инвентарныхъ  правилъ,  могли 
только  на  время  поступать  въ  распоряжев1е  влад'^ьца,  но  ни  в*^ 
вакомъ  случа1к,  не  подлежали  отчислевио  отъ  общаго  состава  М1р- 
свой  и  инвентарной  земли.  Они  предназначались,  преимущественно, 
ва  освовав1и  того  же  7  и  9  §§,  къ  раздач1&  въ  пользован1е  другимъ, 
одновотчинвымъ  крестьянамъ.  Лишить  ихъ,  при  издан1И  новаго 
11оложен1я,  права,  на  обратное  получен1е  какой  либо  части  м1рской 
земли,  было  бы  противно  освовнымъ  положев1ямъ  инвентарныхъ 
враввлъ,  привятыхъ  Редакщонвыми  Коммисс1Ями  за  основан1е. 

13» 
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Ра8Яообра8!е,  въ  разм'Ьр1Ь  существующяхъ  п^Ьшихъ  вад^овъ, 
на  которое  указывали  иены  в!евской  общей  котгасс!^,  свидсЬтель- 
отвуетъ  только  о  томъ,  что  при  уставовлев1И  ихъ,  кром1Ь  свойства 
почвы,  принимались  въ  соображенхе  выгодность  н%стополохен!я, 
степень  развитости  незеМлед'1Ьльческихъ  промысловъ,  большая  или 
меньшая  густота  вародоннселен1я  и  друпя  обстоятел1>ства,  упущен- 
ный изъ  виду  общею  воммисс1ею.  Вообще,  когда  идетъ  р1^чь  о  те- 
перешнемъ  вад'Ьл1Ь,  члены  этой  воммиссЕи  выражаютъ  полн'Ьйшее 
пренебрежете  въ  существующему  хозяйственному  Факту,  не  приз- 
навая въ  немъ  ничего,  вром'Ь  личнаго  воззр']&н1я  и  произвола  вла- 
д'Ьльцевъ  и,  какъ  будто  забывая,  что  хозяйственный  распоряжен!^ 
каждаго  изъ  нихъ  подчинялись,  прежде  всего,  коренному  услои1ш 
над1Ьлить  врестьянъ  землею,  въ  разм'Ьр1&,  обезпечивающемъ  ихъ 
нужды  я  сообразномъ  съ  ихъ  средствами.  Редакщонныя  Коммпсс1И 
уб1Ьждены,  что,  въ  общей  сложности,  ато  услов1е  достигалось  бла- 
горазумною заботливостью  влад'Ьльцевъ,  и  не  находили  въ  статисти- 
ческихъ  данныхъ,  которыми  они  пользовались,  нпкакихъ  доказа* 
тельствъ  въ  пользу  првдположен1Я  безотчетнаго  и  произвольнаго 
разнообраз1Я  въ  над'Ьлен1и  крестьянъ  землею,  въ  К1евсвомъ  генералъ- 
губернаторств'Ь  сравнительно  съ  другими  губерв1ями.  Но  еслибъ 
даже  такое  предположеи1е  могло  быть  принято  за  несомн1Ьиный 
Фактъ,  то  свид'Ьтельство  его  обратилось  бы  иротивъ  практичности 
и  прим1Ьвимости  системы,  предложенной  общею  коммисс1ею;  ибо 
гд1Ь  существующ'ю  над'&лы  такъ  разнообразны  и  случайны,  что 
нельзя  найти  въ  нихъ  никакой  точки  опоры,  тамъ,  единовременное 
введен1е  нормы,  хотя  бы  и  ращональной,  очевидно  потребовало  бы 
всеобщей  ломки  въ  установившихся  издавна  разм1Ьрахъ  и  Формахъ 
крестьянскаго  хозяйства.  Къ  этому  оставалось  добавить,  что  опре- 
д1Ьлен1е  нын1>шняго  п'1&шаго  над'Ьла,  какъ  крайне  необходимаго  о* 
безпечев1я  крестьянъ  землею,  привадлежитъ  не  Редакщоннымъ 
Еоммисс1Ямъ,  а  заимствовано  ими  изъ  подольсваго  проекта.  Этому 
возражен1Ю  трехъ  членовъ  к1евской  общей  коммиссш  Редакщонныя 
Коммисс1и  противопоставили  следующее  свидетельство  подольскаго 
комитета:  „по  древнему,  экономическому  устройству  пом'Ьщичьихъ 
1,им1Ьн1Й  въ  зд1Ьшвсмъ  кра1Ь,  над'1^ъ  крестьянъ  землею  всегда  господ- 
„ствовалъ  подворный  въ  разжгьрсисЪу  необходижыхъ  для  обезпечетя 
У^быта  крестьянъ  и  сообразно  ихъ  рабочижъ  еилажъ  и  хозяйсгп' 
У^венныжъ  средстважъ,  Въ  этой  систем'^  поземельнаго  обезпечен1Я 
У^крестьянъ,  представляются  две  существевво-отличныя  стороны  хо- 
,рЗЯЙственнаго  устройства  имЪшй,  выразивш1яся  въ  двухъ  главныхъ, 
„различныхъ  раярядахъ  землед^льческаго  класса.  Главною  целью  и 
„общимъ  правиломъ  въ  устройстве  въ  имен1и  крестьянскихъ  отно- 
У,шен1Й,  было,  прежде  всего,  обеапеченхе  быта  земледельцевъ  и  достав- 
^ен1е  имъ  средствъ  для  исполнен1я  лежащихъ  на  нихъ  повинностей. 
^^Удоелетпворенге  этой  потребности  зежледгьлъческаю  класса  осу- 
^^го/ествилосъ  въ  повсежгьстножъ  учреокденхи  разряда  пгьшиосъ  или 
щполутягловыхъ  хозяевъ  съ  надтьленгежъ  ихъ  зежлею  въ  разжгьргь^ 
У^какойу  по  жгъстныжъ  средстважъ  и  удобстважЪу  а  ровно  по  степени 
^производительной  силы  зежли^  татсъ  и  вообще  по  вспжъ  хозяйст- 
^веннижъ    средстважъ  ижптй^    вП1К0выжъ  опытожъ  эконожической 
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у^окизни  края^  признанъ  быль  наибрлпе  соотвтыпственнымъ  цгьли 
у^поддероюангя  иразвитгя  земледплъческаго  класса.  Такимъ  образожъ^ 
^^пгьшьй  или  полутяьлый  поземельный  надтьлъ  сдгьлался  наиболпе 
^^обил/ею  нормою  поземельнаго  обезпечеигя  крестьянъ  и  т.  д.^ 

Мнимое  противор'Ьч1е,  найденное  членами  Е1евской  обшей  ком- 
мисс1и  между  аонят1емъ  Редакц10нныхъ  КоммисЫй  о  значев1и  п1Ьшаго 
вад^а  и  ихъ  я;е  предполоягенхемъ  объ  оставлен1И  за  Ерестьянами 
права  пользования  на  всю  М1рсБую  землю,  требовало  разъясвешя. 
Между  пешими  и  тяглыми  дворами  существуетъ  т1&сная,  вкопоми- 
чесвая  связь,  обусловленная  взаимными  выгодами.  Тяглый  хозяинъ 
облядаетъ  рабочимъ  инвентаремъ  (рогатымъ  свотомъ  и  оруд)ями) 
въ  количеств-Ь,  достаточномъ  для  первоначальной  обработки  его  уча- 
стка собственными  средствами,  не  приб'Ьгая  къ  постороннимъ ;  но 
въ  его  семьБ  р'1^дко  находится  довольно  рукъ  .для  уборки  засеян- 
наго  имъ  хлЪба  и  для  другихъ  сп1&шныхъ  работъ,  требующихъ 
сосредоточешя  силъ  въ  данную  минуту;  наоборотъ,  п'Ьш!й  хозяинъ, 
при  ночти  одинаковомъ  состав1&  семьи  и  при  ограниченности  своего 
над'Ьла,  располагаетъ  свободными  руками,  во  не  им^етъ  достаточнаго 
рабочаго  инвентаря,  для  первоначальной  обработки.  Нуждаясь  въ 
обоюдной  помощи,  п']Ьш1Й  хозяинъ  приб1^гаетъ  къ  тяглому  и  поль- 
зуется его  волами  и  плугомъ,  а  тяглый,  въ  отплату  за  вто  иособ1е, 
пользуется,  во  время  уборки,  рабочими  изъ  и1;п1аго  семейства.  Само 
собою  разум1Ьется,  что  такъ  какъ  вообще  свободныхъ  рукъ  больше 
чЪиъ  плуговъ,  и  нервы  я  легче  могутъ  быть  подряжены  на  сторон1Ь, 
то  инвентарь  тяглаго  двора  нужн'Ье  для  п'Ьшаго  хозяина,  ч'Ьмъ  ра* 
боч1Я  силы  п1Ьшаго  для  тяглаго  (*').  Вс1&мъ  хозяевамъ  не  дано  быть 
тяглыми  и  П']^Ш1Й  над'Ьлъ,  д1Ьйствительно,  обезиечиваетъ  первыя  по- 
требности крестьянина;  но  только  подъ  услов1емъ  существован1Я, 
рядомъ  съи1&шими  дворами,  н1(сколькихъ  тяглыхъ;  упразднеше  по- 
сл^днихъ,  возд'Ьйствуя  на  хозяйственный  бытъ  всего  селен1Я,  отоз- 
валось бы  и  на  первыхъ  понижен1емъ  средняго  уровня  ихъ  благо- 
СОСТ0ЯН1Я.  Такъ  и  въ  области  промытленной,  не  вс1&мъ  дано  быть 
заводчиками  или  Фабрикантами ;  но  когда  исчезаютъ  ихъ  свободные 
капиталы,  первыми  жертвами  вкономическаго  кризиса  бываютъ  всегда 
рабоч1е. 

Другое  возражен1е  противъ  оставлен1я  за  крестьянами  тяглаго 
над1^ла,  придумано,  кажется,  для  того  единственно,  чтобъ  им'Ьть 
случай,  Ъъ  одной  Фраз^,  связать  предположеп1Я  Редакщонныхъ  Ком- 
МИСС1Й  съ  теор1ею  искуственной  оршнизацш  труда^  испыташе  ко- 
торой стоило  Франши  немало  крови  и  потерь.  Но  въ  чемъ  же  за- 
ключается сходство?  Законодательная  власть,  въ  1847  и  1848  г., 
двукратно  признала,  что  оставлен1е  въ  пользован1И  крестьянъ  всей 
м1рской  земли  съ  обязанностью  отбывать  за  нее  установленныя 
повинности,  составляетъ  необходимое  услов1е  ихъ  обезпечен1Я.  За- 

(•*)  То  же  самое  явлен1е  встр*чавтся  въ  другой  местности.  Въ  н*- 
которыхъ  частяхъ  николаевскаго  и  вовоузенсхаго  уЬздовъ  самарской  гу- 
берния, гд-Ъ  ведется  исключительно  залежное  хозяйство,  есть  деревни,  въ 
которыхъ  два  или  три  плуга,  принадлежа1ше  длуиъ  иди  троиъ  двораиъ, 
вашшаются  съ  упряжью  д^я  подъема  залежей  на  все  ссдеи1е. 
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Ммъ,  въ  ресЕрипт1^  на  имя  генерадъ-губернатора,  повеж^но  развить 
и  привгЬнить  общ1а  начала  реформы  къ  м1Ьстнымъ  обстоятельствамъ 
Х1евсваго  генерадъ- губернаторства  на  основами  инвентарныхъ  пра- 
вилф,  нынть  еуги^етвующылъ  вьэтихъ  губертяхъ;  министръ  внутр. 
д1^ъ,  въ  отнощен1И  своемъ  въ  генерадъ  -  губернатору,  объяснидъ, 
что  8Т0  относится,  между  пррчимъ,  и  къ  опред'Ьден1Ю  крестьянскаго 
над-Ьда  (п.  7).  Редаищовння  Комм11сс]и  въ  точности  сд1^довади  втимъ 
уваэан]ямъ ;  а  чдены  Е1евской  общей  коммиес1и  видятъ  въ  над^ен1И 
крестьянъ  земдею  только  фактическую  кожбинацгю  и  преддагаютъ 
отр-Ьзать  у  нихъ  значительную  часть  м1рской  земли  на  томъ  осно- 
ван]и,  что  свобода  труда  обезпечиваетъ  ихъ  лучше  ч^мъ  вад'Ьдъ 
земдею. 

Ботъ  въ  чемъ  ра8номысд1е  и  предметъ  спора,  разр1^шен1е  ко- 
тораго  поод1^дуетъ,  конечно,  не  подъ  вл1ян1емъ  неосноватедьныхъ 
страховъ,  возбуждаемыхъ  посредствомъ  натянутаго  сопоставлена 
высочайше  утвержденныхъ  начадъ  съ  теор1ями  заиадныхъ  соц1ади- 
стовъ. 

Не  поддежитъ  сомн1Ьн1Ю,  что  право,  оставленное  врестьянамъ 
на  дополнительный  над'Ьдъ  ограничиваетъ  пом1&1цика  въ  распоряжен1И 
входящею  въ  составъ  этого  над1^а  земдею;  но  это  ограничете  не 
есть  нововведеи1е,  изобретенное  Редавц10Нными  Коммиссвами;  оно 
существовало  и  прежде.  По  инвентарнымъ  правидамъ,  помИщикъ 
безусловно  лишается  права  отбирать  навсегда^  въ  полное  и  неогра- 
ниченное свое  распоряжеше,  какую  бы  то  ни  было  часть  мхрской 
земли.  Редакц10нныя  Коммисс1И  не  только  не  прибавили  въ  втоиъ 
отношен1и  новаго  ст6снен1я,  а  наоборотъ  —  значительно  смягчили 
строгость  инвентарныхъ  постановлен1Й  въ  пользу  пом'Ьщика,  допу- 
стивъ,  въ  оиред'Ьденныхъ  сдучаяхъ,  возвращенхе  въ  полную  и  нео- 
граниченную собственность  его,  т'Ьхъ  частей  м1рскаго  над'Ьда,  отъ 
которыхъ  откажутся  крестьяне.  Независимо  отъ  этого,  пом1&щику 
предоставлено  право  требовать,  въ  теченхе  бти  л'Ьтъ,  разграничен1я 
земли,  остающейся  въ  его  распоряяен1и  со  всеюу  безъ  иэъят1Я,  зем- 
дею, отведенною  крестьянамъ  въ  польвован]е;  сл1^доватедьно  (въ 
прим1^нев1и  къ  к1евскому  генерадъ-губернаторству)  съкореннымъ  и 
съ  дополнитедьнымъ  над1&домъ,  составляющими  въ  настоящее  вреця 
одно  ц-Ьдое. 

Наконецъ,  содержан1е  и  редакшя  ст.  1д-й  (стр.  80),  подали  Ми- 
куличу  ^  Собанскому  и  Шостаковскому  поводъ  къ  сд1^дующимъ 
возражешямъ : 

Во  1  хъ,  относительно  содержан1я:  а)  инвентарный  правила  по- 
ставлены въ  ней  какъ  бы  началомъ  реформы,  зам1Ьняющимъ  1-й 
пунктъ  высочайшаго  рескрипта,  а  над'Ьлъ  земли,  отводимой  въ 
подьзован1е  крестьянъ,  наименованъ  въ  этомъ  параграФ'Ь  М1рскою 
землею; — неосновательность  иодобнаго  начала  и  такого  наименования 
изложены  выше;  б)  въ  указанной  стать'Ь  установдяется  тоже  юриди- 
ческое право  крестьянъ  на  постоянное  и  безсрочное  пользовап1е; 
этотъ  вопросъ  отчасти  разсмотр']&11ъ  членами  въ  Юридичесвомъ  От- 
Д'Ь.11Ь(^^);  здФсь  они  только  повторяли,  что  постоянное  и  безсрочное 

(")  См.  Томъ  1-й,  стр.  172  -173,  303— 307, 
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воль8ован1еу  хакъ  право  юридическре/не  нстеваетъ  нв  иаъ  8аконо&«| 
вн  изъ  рескрипта,  и  что,  ио  прямому  смыслу,  качество  постояннаго 
и  безсрочнаго  по1Ь80вав1я  выражаетъ  характеръ  в1&чнаго  правам 
таково  право  пом'Ьщиковъ  на  земли,  составляюпия  ихъ  собственность, 
во  такимъ  не  можетъ  быть  право  крестьянъ  на  иоль8ован1е  тою  же 
вевиею,  такъ  кавъ  вто  посл1Ьднее  составлаетъ  только  Фактическую 
комбинащю;  кромЪ  этого,  съ  ра8вит1емъ  реформы  и  при  новыхъ 
услов1Яхъ,  совокупность  Формъ  и  самаго  характера  поземельных'Ь 
отвошевШ  можетъ  изм1Ьниться,  —  поэтому  присвоен1е  оной  значевм 
в^чваго  юридическаго  права  не  им1&етъ  основан1я  и  находится,  кром1^ 
ВТОГО,  въ  противор1Ьч1И  съ  настоящею  организашею. 

Во  2-хъ,  относительно  редакщи,  продолжаютъ  Микуличъ,  Со- 
банскгй  и  Шостаковскгй^  не  изв'Ьстно  къ  чему  именно  прим1Ьнить 
выражеше:  „на  основав1и  высочайше  утвержденныхъ  инвентарныхъ 
„правилъ^?  За  симъ  всякое  прим-Ьнеше  будетъ  не  в^рно,  ибо,  если 
оно  относится  (какъ  членамъ  кажется  ближе  всего)  до  правь  кресть- 
янъ на  постоянное  и  безсрочное  пользован1е,  то  ссылка  не  в1Ьрна, 
такъ  какъ  инвентарныя  правила  не  установили  подобнаго  права 
поль80ван1я;  если  же  выражен1е  вто  относится  до  повинностей  кре- 
стьянъ за  пользоваше  землею,  то  опять  прим'Ьяен1е  не  в^рно,  ибо 
инвентарный  повинности  уничтожены;  невозможно  также  прим'Ьнит^ 
етого  выражен1я  къ  разд'Ьлешю  земли  по  разрпдамъ,  ибо,  по  инвен* 
тарнымъ  правиламъ,  дополнительные  над1Ьлы  суть  тяглые,  и  за 
оные,  кром^  тяглой,  не  отбывается  другой  повинности,  чего  опять 
в^тъ  въ  ВОВОЙ  органияащи.  При  воемъ  втомъ,  по  редакщи  ст.  13-й 
трудно  догадаться  кто  именно  дМствительный  влад'Ьлецъ  земли^ 
которая  впрочемъ  въ  т%1ъ  же  инвентарныхъ  правилахъ  наименована 
неотъемлемою  собственностью  пом'Ьщика,  —  между  т1Ьмъ  какъ  въ 
ст.  1:^-й  выражен1е  указываетъ  какъ  бы  на  принадлежность  земли 
М1РУ  и  на  опред'^^еше  за  т^мъ  только  правъ  членовъ  общества  на 
пользован1е  оною. 

Члены:  гродпенскаго  комитета — Оржешко  и  минскаго  — Скир- 
жунтЪу  кром^  зам^чан1Й,  представленныхъ  вм1&ст1&  съ  большинствомъ 
членовъ  втораго  приглашен1я,  въ  особой  дополнительной  ваписгЬ, 
представили  н'Ькоторыя  зам1&чан1Я  на  предположен1я  Редакц1онныхъ 
Коммисс1й,  касающ1яся  собственно  до  литовсвихъ  губерв1й.  Они 
были  уб1^дены,  что  въ  д'Ьл'Ь  освобджден1Я  главный  вопросъ  со* 
стоитъ  въ  томъ,  что  будетъ  полезн'Ье  для  нашего  8емлед1&Л1Я  и  что 
въ  С0СТ0ЯН1И  обезпечить  лучше  интересы  землед'&льцевъ,  какъ  по- 
мФщиковъ,  такъ  и  крестьянъ,  —  система  ли  принудительныхъ  по- 
левыхъ  надЬловъ  и  регламснташи  повинностей,  или  же  устройство 
взаимныхъ  отношен1Й  между  обоими  землед-Ьльческими  классами 
на  общихъ  для  вс1Ьхъ  свободныхъ  состоян1Й  основан1яхъ?  Ссылаясь 
на  доводы,  объясненные  ими  въ  запискахъ  большинства  членовъ, 
Х)роюешко  и  Скирмунтъ  отв'Ёчали,  что  посл1&дпяя  изъ  этихъ  системъ 
не  только  бол'Ье,  ч1Ьмъ  первая,  об^щаетъ  выгодъ  для  обоихъ  зем- 
лед^ьческихъ  классовъ  населешя,  но  даже,  по  крайнему  и\ъ  разу^ 
м'Ьнш,  представляетъ  собою  единственно  возможный  путь  къ  усп'Ьш- 
вому,  согласно  вол1^  Императора,  разр'Ьшев1Ю  крестьянсваго  вопроса. 


доо 

Между  т^иъ,  въ  трудахъ  РедактЦоввнхъ  Ко]|11нсо1й  приваты  за 
ясходвую  точку  беасрочвые  полевые  вад^ы  н  подчивев1е  пои1^- 
щнчьей  собствеввости  и  врестьявскаго  труда  особымъ  и  весьма 
нногочислеввымъ  огравичев1Ямъ.  ЧЬиъ  подробв1Ье  изучал  атв  чдевы 
предвачертаввыя  поставовлев]Я,  т^мъ  бол^е  д1^алось  имъ  очевид- 
вымЪ)  что  осуществлен]е  овыхъ  почти  невозможво  бсзъ  разстройства 
на  весьма  долгое  время  юзяйствевваго  быта  въ  Бра1Ь  и  безъ  сму- 
1цев1я  т1&хъ  ионят1Й,  иривадлехащихъ  къ  области  граждавскаго  права^ 
ва  которыхъ  основавы  почти  вс1Ь  вааимвыя  отвошев1я  частвыхъ 
лицъ  въ  государстве^,  а  вмевво:  повят1Й  о  собствеввости  и  о  до- 
говор'Ь.  Оржешко  и  Скирмунтъ  полагали,  что  и  вти  результаты 
ихъ  бознристраствыхъ  взысЕаВ1Й  завлючаютъ  въ  себ1^  даввыя,  ко- 
торый они  обязаны  представить. 

Оржешко  и  Скирмунтъ  остановились  ва  изложенныхъ  выше 
соображев1яхъ  Редакшонвыхъ  Коммвсс]й,  гд'Ь  опред^яется  юрис^и- 
ческгй  характеръ  земельнаго  крестьянсваго  над'^ла  въ  западныхъ 
губерв1яхъ  и  гд1^  говорится  (стр.  69),  что  иввевтарвое  заководатель- 
ство  положило  р']к8кую  черту  различ]я  между  вепривосвовенвыми 
М1рскими  землями  въ  К1евскомъ  гевералъ-губерваторств^  и  юридн- 
чесвимъ  характеромъ  того  поземельваго  надела,  который  досел'Ь, 
лишь  въ  силу  долговремевваго  обычая  и  вепривужденваго  распо- 
ряжен1Я  пом'Ьщичьяго,  былъ  отдаваемъ  влад'Ьльцами  въ  пользовав1е 
врестьянъ  въ  губ«рн1яхъ  великоросс1йсвихъ  и  другихъ.  Относительно 
литовсквхъ  губерв1Й  Редавц1онвыя  Коммиссхи  ограничиваются  ука- 
8ав1емъ  на  то,  что  хотя  въ  втвхъ  губерв1яхъ  юридическ1Й  характеръ 
земель,  находящихся  въ  крестьянскомъ  пользован1и,  иной,  но  въ 
1852  г.  предположено  ввести  и  въ  зтихъ  губерн1яхъ  неприкосновев- 
ность  М1рскихъ  земель;  однако  правила  зти  не  приведены  еще  въ 
исполнев1е.,За  зтимъ,  въ  другомъ  м']&ст'Ь('^)  Редакшонныя  Коммис- 
С1И  ставятъ  вопросъ:  не  сл1&дуетъ  ли  ввести  и  въ  литовскихъ 
губершяхъ  неприкосновенности  крестьянскихъ  земель  (Ваиег]апс1). 
Такъ  какъ  Редакшонвыя  Коммисс1и  затребовали  по  зтому  предмету 
мв1Ьн]й  отъ  членовъ  губернски хъ  комитетовъ,  то  Оржешко  и  Скир^ 
мунтъ  представали  на  нихъ  сл1}дую1Ц1я  объясвен]я: 

1)  Инвентарное  законодательство,  о  которомъ  упоминаютъ  Ре- 
дакщонныя  К0ММИСС1И  и  на  которомъ  основываются  вс1&  ихъ  сооб- 
ражев1Я  по  настоящему  вопросу,  было,  по  существу  своему,  актомЪу 
придавшимъ  новую  санкцгю  кргьпостножу  праву.  Законодатель  не 
освобождалъ  крестьянина  изъ  кр'Ьпостной  зависимости;  напротивъ, 
принвмалъ  за  вепреложпое  правило,  что  онъ  кр'Ьпокъ  къ  земл'Ь,  и 
поэтому  именно  считалъ  обязанност1Ю  определить  подробно,  въ 
чемъ  должны  состоять  его  повинности  и  его  довольств1е.  Непри- 
косновенность м1рской  земли,  принятая  въ  в]евскомъ  генералъ-гу- 
берняторств1>,  обусловливалась  обязанност]Ю  крестьянина  жить  на 
8Т0Й  земл'Ь,  отбывая  за  оную  опред'1^енныя  повинности.  Обязанность 
пом'Ьгцика  не  прикасаться  къ  м)рской  земл'Ь  и  обязанность  кресть» 
япина  не  схооить  съ  оной,  сострятъ  въ  неразрывной  между  собою 
связи.    Иввентарныя  правила  1848  г.,  разсматриваемыя  съ  юриди- 

(••)  См.  ниже,  главу  1У-ю. 
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ческой  точки  8р1Ьв1Я,  каждымъ  параграФомъ  своимъ  укр^мяютъ 
врестьянвва  въ  зеыл']^.  Ссылаться  на  ати  правила,  строить  на 
ввхъ  что  либо  выв'Ь,  когда  всЬ  дворяне,  по  ув'Ьрен1ю  Оржешко  и 
Скирлуьтау  искренне  желаютъ  уничтохев1Я  кр'Ьпостнаго  права, 
невозможно.  Уничтожить  кр']^иостное  право  —  звачитъ  уничтожить 
основан1в  инвентарныхъ  праввлъ,  вычеркнуть  первую  посылку  того 
еиллогиана,  котораго  эаключен1е  есть  неприкосновенность  м1рскихъ 
вемель.  Отбросить  же  первую  посылку  и  принять  ааключеше  не- 
возможно. 

2)  Въ  пользу  сохранен1Я  иввентарваго  правила  о  м]рской  земл1Ь 
приводится  Редакшонными  Коммисс1ями,  между  прочимъ,  что  ато 
правило  торжественно  обнародовано  въ  1848  г.  въ  юевскомъ  гене- 
ралъ-губернаторств1&  и  утвердилось  одинадцатил1Ьтнимъ  обычаемъ. 
Проникнутые  глубокимъ  уважешемъ  къ  завону  и  призванные,  по 
В0Л1&  верховной  власти,  къ  откровенному  сообщенш  своихъ  мн1&шй, 
относительно  сиособовъ  унвчтожен]я  крЪпостной  зависимости,  Ор' 
жешко  и  Скирмунтъ  объясняли,  что.  они  не  исполнили  бы  своего 
долга,  еслибъ  умолчали,  что  инвентарное  правило  1848  г.  о  непри- 
косновенной м1рской  землЪ,  придавшее,  какъ  выше  объяснено, 
новую  санкщю  кр1Ьиостному  праву,  находится  въ  дисгармоши  съ 
предпринимаемымъ  преобразовашемъ.  Законъ  о  кр1^постной  зави- 
симости былъ  также  въ  свое  время  торжественно  объявленъ  и 
утвердился  обычаемъ  ц1&лыхъ  стол1&тШ;  однакоже  благо  государства 
требуетъ  отм'Ьны  онаго.  Впрочемъ  сами  Редакшонныя  Коммисс1И 
сознались  разъ  въ  томъ  (стр.  77),  что  все  сказанное  о  неприкосновен- 
ности М1рскихъ  земель  не  можетъ  относиться  къ  остальнымъ  за* 
падпымъ  губерн1яыъ. 

Ыавонецъ  3)  Редакщонныя  Коммиссли,  придавъ  характеръ  не- 
преложности постановлен1Ю  1848  г.  о  м1рской  земл'Ь,  въ  сл'Ьдъ  за 
т1>мъ  (стр.  74)  преддагаютъ  себЪ  воиросъ:  какой  над'Ьлъ  слЪдуетъ 
сохранить  за  крестьянами:  тотъ  ли,  который  значится  въ  инвента- 
рахъ,  или  тотъ,  который  находится  во  влад'Ьн^и  крестьянъ  и  кото- 
рый можетъ  не  совпадать  съ  над^ьломъ  инвентарнымъ  ?  Къ  атому 
Коммисс1и  присовокупляютъ,  что  въ  пользу  р'Ёгаеи1я  этого  вопроса, 
какъ  въ  ту,  такъ  и  въ  другую  сторону,  могутъ  быть  приведены 
самые  полнов']&сные  доводы.  Этимъ,  по  мн']^н1ю  Скирмунта  и  Ор- 
окешко^  Редакщонпыя  Коммвсс!»  сами  опровергли  ъо,Ъ  прежн1е  до- 
воды свои  о  юридичсскомъ  хирактер'Ь  инвентарныхъ  постановлешй 
о  м1рской  земл'Б.  Как1я  же  это  постановления,  сирашиваютъ  они, 
воторыя  необходимо  свято  сохранить,  и  отъ  которыхъ  на  самомъ 
д1^1&  можно,  и  даже  должно,  отступать?  Коммисс1И  объясняютъ 
(стр.  75),  что  „за  сохранен1емъ  раям1^ровъ  крестьянскаго  над'1&ла, 
„указавныхъ  въ  инвентаряхъ,  говоритъ  то  уиажен1е,  которымъ  за- 
„конъ,  по  своему  существу,  долженъ  всегда  стараться  окружить 
„ВСЯК1Й  гражданск1Й  актъ,  однажды  совершенный  во  имя  и  по  тре- 
„бован1Ю  закона;  только  такимъ  путемъ  можетъ  быть  сохранена  и 
„утверждена  святость  всявихъ  граждансвихъ  сд*локъ  и  проч".  Между 
т'Ьмъ,  въ  заключен!и  своемъ,  Коммисс1И  предпочитаютъ  другое, 
именно:  существуюпие  над1^ы,  дозволяя,  впрочемъ,  крестьянамъ 
отыскивать  недостающее  противъ  инвентарей,  во  не  упоминая  вовсе. 
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что  д1^ать,  еслибъ  въ  сущеетвующемъ  над1&л1Ь  окааалвсь  ивлишнгя 
противъ  внвентарей  земли.  Скирмунтъ  и  Ордюешко  повторяютъ 
вд^сь  вопросъ :  гд1Ь  же  непреложность  ннвевтарныхъ  постановлев1Й? 
Кою1исс1Я  сами  отступили  отъоныхъ.  Это  наилучше  опровергаетъ 
вхъ  доводы  о  юридическомъ  характер'Ь  втихъ  постановлев1й,  и  о 
ДОЛГЕ  сохранить  оныя  свято  и  ненарупгамо. 

Орокешко  и  Скирмунтъ  объясняли,  съ  своей  стороны,  что  они 
придерживаются  строго  гражданскаго  водекса  (т.  X  св.  зав.),  такъ 
кавъ  втотъ  кодексъ  составляетъ  краеугольный  камень  нашей  об- 
щественной жизни ;  такъ  какъ  крестьявск1й  вопросъ  не  есть  вопросъ 
объ  уничтожен1и  втого  кодекса,  а  напротивъ  им1^етъ  ц'Ьлью  распро* 
странен1е  благодФйств1Й  онаго  на  вс^  слои  общества.  По  граждан- 
скому кодексу,  то,  что  составляетъ  чью  либо  собственность,  — 
неприкосновенно  для  вс1&хъ  другихъ.  Инвентарный  правила  1848  г. 
ве  только  не  отняли  отъ  пом1Ьщика  права  собственности  на  м]рскую 
вемлю,  но  напротивъ,  именно  подтвердили  оное  (^).  Он1^  обязали 
лишь  пом'Ьщика  обратить  изв1^стную  долю  своей  собственности  для 
того,  чтобы  люди,  кр1Ьпк1е  къ  земл1&,  могли  существовать  и  оста* 
ваться  крепкими  къ  оной.  Члены  вти  не  могутъ  не  констатировать 
ВТОГО,  ибо  такъ  оно  было.  Съ  отм1&ною  вр'Ьпостнаго  права  отпадаетъ 
н  вта  обязанность,  а  право  собственности  остается  твердо  и  непо- 
колебимо, какъ  оно  было  прежде.  Подъ  кр1^постнымъ  правомъ  кре- 
стьянинъ  обезпечивался  землею,  но  за  то  лишенъ  былъ  вс1Ьхъ  т'Ьхъ 
способовъ  къ  снискан1ю  пропитан1Я  и  даже  къ  обогащен1Ю,  какими 
пользовались  друпе  классы  населев1я.  Ныи1Ь,  подъ  эгидою  граждан- 
скаго кодекса,  открывается  бывшему  кр'Ьпостному  доступъ  къ  ши- 
рокому поприщу,  которому  онъ  справедливо  завидовал^ъ  доселе 
свободнымъ  состояшямъ.  Но  быть  свободнымъ  и  быть  вполн'Ь  обез- 
печеннымъ  на  счетъ  чужой  собственности,  не  принадлежать  никому, 
и  владеть  чужимъ,  вопреки  вол'Ь  собственника,  значило  бы  им'Ьть 
бол'Ье  правъ,  ч1&мъ  всЪ  друг1е  свободные  люди,  нарушить  равнов'Ьс1е, 
опровергнуть  естественные  законы,  въ  силу  которыхъ  существуетъ 
общество.  Крестьяне  допускаются  къ  великой  гражданской  семь'Ь 
вашей  не  за  т'Ьмъ,  чтобы  разрушить  основанхя  оной,  отрицать  или 
изм'Ьнять  начала,  на  который  опирается  весь  общественный  поря- 
докъ,  какова  идея  неприкосновенной  собственности,  представляющей 
собою  реализашю  и  гарант1Ю  свободнаго  труда,  но  за  т1&мъ,  чтобы 
уважать  и  защищать  эти  основан]я  и  начала.  Для  самихъ  крестьянъ 
начать  новую  жизнь  съ  нарушен1Я  непредожныхъ  правилъ,  должен- 
ствующихъ  руководить  оною,  было  бы  началомъ  величайшей  демо- 
рализац1и,  которая  хуже  всякой  нищеты  и  которая  ведетъ  прямо 
къ  нищет1&.  Съ  втой  точки  зр'Ьн1Я  Скирмунтъ  и  Оржешко  не  только 
не  согласны  съ  выводами  Редакщонныхъ  Коммисс1й,  не  только  усма- 
триваютъ  въ  нихъ  „смущен1е  свойствениыхъ  намъ  понят1Й  о  сво- 
^бодЪ  труда  и  о  собственности,  посредствомъ  введен! я  пользован! я 
у,землею  безсрочно-неприкосновеннаго  и  независящаго   ни  отъ  воли 

О  Правила  29  декабря  1848  г.,  §  6 ....  ^зеиля,  оставаясь  въ  общемъ 
„еостав'Ь  своеиъ  непрекосновевною  м1рскою,  составляетъ  неотъемлемую 
я  собственность  пом^Ьщхка'*. 
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„собствеввикау  вн  отъ  во^пI  польвоватедя;  но  даже  находили  ска- 
,,завные  выводы  противными  будущему  благу  государства''. 

Членъ  ввлевсЕой  общей  коммиссл,  Домейко^  тоже  объясвялъ, 
что  инвентарный  правила,  именующ1Я  землю  М1рсЕ0Ю,  и  введенный 
въЕ]евскомъ  генералъгуберваторств'Ь,  проистекали  изъ  кр'Ьпостнаго 
права,  съ  увичтожеи1емъ  котораго,  и  вс1к  посл'Ьдств1я  онаго,  вакъ 
и  М1рсвая  земля,  прекращаются  навсегда. 

На  вакомъ  же  основан1И,  спрашиваетъ  Домейко,  Редакшонныя 
Коммисс1И  возбуждаютъ  вопросъ  о  неприкосновенности  м1рской  земли 
въ  литовскихъ  губерн1яхъ,  тогда,  когда  иввентари  1852  г.  не  только 
не  удостоились  утверждев1я,  но  даже  по  высочайшему  повел'Ьн]ю: 
1)  приказано  не  вводить  ихъ  въ  литовск1Я  губерн1и ;  2)  оставить 
въ  втихъ  же  губерй1яхъ  въ  полной  ихъ  сил^  иввентари,  для  нихъ 
въ  1846  г.  составленные  и  правительствомъ  утвержденные.  Эти  же 
иввентари  съ  1846  г.  не  установливаютъ  неприкосновенности  земли, 
а  потому  пом'Ьщикъ,  на  основаши  законовъ,  им1^ъ  право  распоря- 
жаться землею  и  употреблять  оную  по  своему  уемотр:Ьвш)  и  хо- 
вяйственнымъ  видамъ. 

На  основан1и  изложенныхъ  выше  соображен1Й,  Редакц10нныя 
Коммисс1и  ввесли  въ  проектъ  составленнаго  ими  Положев1я  сл1Ь« 
дующ1Я  постановлев]я : 

А.  Въ  проектъ  мтьстнаю  полоокенгя  о  поаемельномъ  устрой- 
етегь  крестьянъ^  водвореннглхъ  на  полтьщичъихъ  аемляхъу  въ  губер- 
тяак  великороссгйскихЪу  иоворосЫйскихъ  и  бтьлорусскихъ : 

Настоящимъ  11оложен1емъ  опред^яется  поземельное  устройство 
вышедшихъ  нзъ  кр-Ьпостной  зависимости  (обязанныхъ)  крестьянъ: 
а)  въ  двадцати  девяти  великоросс]йскихъ  губерн1яхъ :  астраханской, 
владим1рской,  вологодской,  воронежской,  вятской,  казанской,  калуж- 
ской, костромской,  курской,  московской,  нижегородской,  новгород- 
ской, олонецкой,  оренбургской ,  орловской,  пензенской,  пермской, 
псковской,  рязанской,  самарской,  санктпетербургской,  саратовской, 
симбирской,  смоленской,  тамбовской,  тверской,  тульской,  ярослав- 
ской и  части  харьковской ;  б)  въ  трехъ  новоросс1ЙСЕИхъ  губерн1яхъ: 
екатеринославской,  таврической  и  херсонской;  и  в)  въ  двухъ  бЪ- 
лорусскихъ:  могилевской  и  части  витебской  (ст.  1). 

Прим.  1.  Настоящее  Положенхе  прим1Ьняется  къ  харьковской 
губерн1И  на  нижесл']&дующихъ  основан1яхъ: 

Харьковскому  губернскому  по  крестьянскимъ  д1Ьламъ  присут- 
СТВ1Ю  предоставляется  разделить  губерн1Ю  на  части,  по  господ- 
ствующему порядку  распрбД'Ьлен1Я  земли  между  крестьянами  и 
отбывав1я  ими  повинностей  (§  1). 

Къ  тЪаъ  частямъ  губерн1и,  гд*  губернское  присутств1е  при- 
вваетъ  господствующимъ  великоросс1Йокое  хозяйственное  устройство, 
то  есть  распред^ен1е  земли,  отведенной  крестьянамъ,  по  тягламъ, 
прим'Ьняется  м'Ьстное  веливоросс1Йское  Положен1е  о  над1^лахъ  и^о 
повинностяхъ.  Къ  т1&мъ  же  частямъ  губерН1И,  гд'Ь  губернское  при- 
сутст81е  признаетъ  господствующимъ  малоросс1Йское  хозяйственное 
устройство,  то  есть  разд1Ьлен1е  хозяевъ  на  тяглыхъ  и  п1Ьшихъ,  на- 
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д1^енныхъ  неравном1^рныш1  участками  земдН)  прим1Ьняется  Поло- 
жев1е,  составленное  для  губершй  малоросс1йсвихъ  (§  2). 

Бъ  т^Ьхъ  частяхъ  губернзи,  въ  воторымъ^  по  р^шен]Ю  губерн- 
сваго  присутств1Я,  будетъ  применено  велвкоросс1йсвое  Положев1е, 
дозволяется,  въ  отд1^ьныхъ  им'Ьн1яхъ,  вводить  иалоросс1Йское  11о' 
дожен]е,  по  обоюдному  соглатен1Ю  между  пом'Ьщикомъ  и  врестьян- 
СЕимъ  обществомъ,  8асвид1Ьтельствованному  мировымъ  посредвикомъ. 
Если,  по  какому  либо  помещичьему  им^нш,  одна  изъ  сторонъ  за- 
явитъ  о  томъ  свое  желан1е  мировому  посреднику,  во  соглашен1Я 
съ  другою  стороною  по  этому  предмету  не  иосл1Ьдуетъ,  то  уЬздное 
мировое  присутств1е  окончательво  р']&гааетъ,  какое  11оложен1е  слЪ- 
дуетъ  ввести  въ  озвачеяномъ  им^нхи  (§  3). 

На  т1&хъ  же  основан1яхъ  и  тЪмъ  же  порядкомъ,  дозволяется 
вводить  великоросс1Йское  11оложев1е  въ  отд1Ьльныхъ  им1Ьн1яхъ  т'1&хъ 
частей  губерн1и,  въ  которымъ,  по  решен1Ю  губернскаго  ириоутств1Я, 
прим1&нено  будетъ  малоросс]йское  11оложен1е  (§  4). 

Прим.  2.  Настоящее  иолржен1е  прим1&няется  только  къ  сл1Ь- 
дующимъ  у^здамъ  витебской  губерн1и:  велижсвому,  витебскому, 
Городецкому,  лепельскому,  невельскому,  полоцкому,  себежскому  и 
суражскому.  Поземельное  устройство  въ  остальныхъ  у1Бздахъ  ви- 
тебской губерв1и:  динабургскомъ,  дризенскомъ,  люцинскомъ  и  р'Ь- 
жицкомъ,  опред'Ьляется  въ  особомъ  м'Ьстномъ  иоложен1и,  составлеи- 
номъ  для  губершй:  воленской,  гродненской,  ковенской  и  минской. 

Лрим.  3.  Настоящее  Положен1е  прим'Ьияется  къ  губерн1и  став- 
ропольской, земл'Ь  войска  донскаго  в  Сибири,  съ  тЬми  лишь  доиол- 
нен1ями  и  ияъят1ямп,  который  изложены  въ  дополнительныхъ  объ 
втихъ  м1Ьстиостяхъ  правилахъ. 

Общгя  правила  о  над7ьл7ь  землею  и  другими  угодьями. 

Над'Ьлъ  землею  и  другими  угодьями  предоставляется,  за  уста- 
новленный повинности,  въ  постоянное  пользоваше  каждаго  сельскаго 
общества  (ст.  2). 

Бъ  составъ  врестьянскаго  общества,  которому  предоставляется 
право  получить  и  вм'Ьняется  въ  обязанность  принять  над-Ьлъ  М1р- 
скою  землею,  входятъ  вс1^  лица,  записанный  въ  селеп1и  по  десятой 
ревиз1и  за  пом1&щикомъ  въ  крестьянахъ,  за  исключен1емъ  т11хъ, 
которые,  до  обнародован1Я  зтого  Положен1я,  отпущены  на  волю, 
узакоиеннымъ  для  ртого  порядкомъ.  Изъ  этого  общаго  правила 
допускаются  исключен1я,  изложенный  въ  двухъ  сл-Ьдующихъ  стать- 
яхъ  (ст.  3). 

КромЪ  крестьянъ,  заппсапныхъ  въ  каждомъ  селеп1и  по  десятой 
ревиз1и,  включаются  въ  составъ  общества,  для  всчислеп1я  кресть- 
янскаго   над'Ьла:    а)  всЬ  вообще   крестьяне,   водворенные   въ  томъ 

обществ*]^,     ХОТЯ-бы    они     числились    по    реВИ81И     въ   ДруГОМЪ    ВМ'ЬН1П 

того-же  помещика;  б)  тФ  мяъ  дворовыхъ  людей,  которые,  до  обпа- 
родован1я  указа  2  марта  1858  г.,  сами  лично  пользовались  над'1&ломъ 
м1рскою  землею,  или,  по  крайней  м1>рЪ,  крестьянскою  успдебною 
на  дсревн'Ь  оседлостью;  а  равно  и  т'Ь  изъ  дворовыхъ,  которыхъ 
отцы  или  родные  братья  пользовались,  при  обпародовап1и  11оложен1я, 
означеннымъ  над'Ьломъ,  или,  по  крайней  м1&р'Ь,  усадебною  кресть- 
янскою ос:&длоотью  на  деревв!^  (ст.  4). 
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Не  приняиаются  въ  разсчеть,  для  нсчислен1Я  над1Ьха,  тЬ  язъ 
крестьянъ,  которые  сами  или  семейства  которыхъ  досел1Ь  не  уча- 
ствовали въ  поль80ва1пи  землею,  если  они,  до  введен1Я  въ  д'Ьйств1е 
уставной  грамоты,  обратятся  къ  мировому  посреднику  объ  уволь- 
иен1И  ихъ  взъ  М]рсБаго  общества.  Так1е  крестьяне,  согласно  ст.  141 
Общаго  Положенхя  о  крестьянахъ,  выгаедшихъ  взъ  кр1Бпостной  за- 
висимости, должны  куда  либо  приписаться,  уставовленнымъ  для 
того  порядкомъ  (ст.  5). 

Прим.  Не  получасртъ  вовсе  над'Ьла  м1рскою  землею  и  подчи- 
няются т:Ьмъ  правиламъ,  который  установлены  вообще  для  дворовыхъ 
людей,  крестьяне  им']&н1Й  южнаго  берега  Крыма,  а  также  т'1^хъ  изъ 
им'Ьн1Й  горной  части  крымскаго  полуострова,  который  состоять 
почти  исключительно  изъ  садовъ,  виноградниковъ  и  огородовъ,  и 
въ  которыхъ  хл'Ьбопашество  производится  въ  чаирахъ  и  курахъ 
(т.  е.  отд'^жьпо  лежащихъ,  небольтихъ,  огороженвыхъ  исъдавнихъ 
л^тъ  удобренныхъ  участкахъ).  Списокъ  этихъ  им'1&Н1Й  долженъ  быть 
составленъ  м1&стнымъ  губернскимъ  по  врестьянскимъ  д']^амъ  при- 
сутств1емъ  и  утвержденъ  новоросс1йскимъ  и  бессарабскимъ  гене- 
ралъ-губернаторомъ. 

Разд'Ёливъ  губерн1и,  поименованный  въ  ст.  1-й,  для  опред1&лен]Я 
въ  каждой  изъ  вихъ  разм'Ьровъ  душеваго  вад']&ла,  на  три  полосы: 
первую  (или  нечерноземную) у  вторую  (или  черноземную)  и  третью 
(или  степную) у  Редакц1овныя  Коммисс1И  опред1^яли  для  вихъ  сле- 
дующей правила: 

Въ  полосахъ  первой  и  .второй  у  для  опред1&лен1я  количества 
М1рской  земли,  предоставляемаго  обязаннымъ  крестьянамъ  въ  по- 
стоянное пользован1е,  установляется ,  по  каждой  м'Ьстности ,  для 
разм'Ьра  над'Ьловъ  на  душу:  высшгй  душевой  размгьръ  вад'Ьла  и 
низшгй  душевой  размп>ръ  над'Ьла.  Сколько  десяти нъ  земли  (со  вклю- 
чен!емъ  усадебпыхъ  угод1Й)  принимается,  въ  каждой  м'Ьстности,  за 
высш1й  душевой  над'Ьлъ,  показано  въ  приложенш  къ  ст.  10  й.  Низ- 
Ш1Й  душевой  над'Ьлъ  полагается  въ  одну  треть  противъ  высшаго 
(ст.  11). 

Въ  каждомъ  селен1И  первой  и  второй  полосъ,  въ  постоянномъ 
пользован1и  крестьянъ  оставляются:  усадьбы,  выпускъ,  пахатныя, 
с1^нокосныя  и  пастбищный  земли  (не  исключая  такъ  называемыхъ 
въ  нечерноземныхъ  губерн1яхъ  пустошныхъ  угод1Й),  въ  томъ  коли- 
честв'Ь  десятинъ,  которымъ  крестьяне  пользовались  въ  18С0  г.,  если 
количество  это  не  бол1&е  высшаго  и  не  мен1&е  низшаго  разм'Ьра 
вад&1а,  разсчитанваго  на  Ц'1^ое  сельское  общество.  Изъ  этого  пра- 
вила исключается  случай,  указанный  въ  ст.  15,  (ст.  12). 

Прим.  и  Дабы  разсчитать  высш1Й  и  низш]й  разм-Ьръ  вад1Ьла 
па  цп>лое  обш^ествОу  наддежитъ:  цифру  высшаго  и  низшаго  душл- 
вахо  над'Ьла,  указанную  (въ  приложен1И  къ  ст.  10-й)  для  того  уЬзда 
или  части  уЬзда,  гд'Ь  находится  селен]е,  помножить  на  число  душъ, 
къ  сельскому  обществ/,  на  основаши  статей  3,  4  и  5,  принадлежащихъ. 
Тоже  самое  соблюдается  и  при  указномъ  размЕр1^  вад-бла,  въ  слу- 
ЦдЛу  указанномъ  въ  ст.  17. 

Прим.  2.  Къ  селен1Ю,  земли  котораго  расположены  въ  двухъ 
млн  н1Ьсколькихъ  мЕстностяхъ  (съ  различвымъ  душевымъ  размЕромъ 
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надЪла),  прим^Ьяаетев  душевой  ра8]гЬръ,  уетавовженвый  Д1д  той 
нзъ  атвхъ  и^Ьстностейу  въ  чертЪ  которой  находятся  крестьявск1Я 
усадьбы. 

Прим.  3.  Не  считаются  крестьявскимъ  над1^омъ  тЪ  пахатвыя 
ж  с1Ьвовосвыя  земли,  которыя  иахалвсь  или  убирались  крестьянами 
нзъ  части  урожая  или  укоса ;  равно  и  гЬ  земли,  которыя  нанимались 
ими,  но  особому  добровольвому  соглашен1Ю  съ  владЪльцемъ,  за  плату 
деньгами  или  произведетямщ  сверхъ  установлеввыхъ  оброка  или 
барщины.  Случаи,  когда  л1Ьсвыя  нространства  оставляются  въкре- 
стьянскомъ  вад'ЬлЪ,  указаны  ниже,  въ  ст.  26  и  27. 

Если  вынЪши1й  крестьянск1Й  над^ъ  превытаетъ  высш1Й  раз- 
м1Ьръ  вад'Ьла,  разсчитанный  на  ц-Ьлое  сельское  общество  (согласно 
прим1&чан1Ю  1-му  къ  ст.  12),  то  пом1Ьщику  предоставляется  отр-Ьэать 
втотъ  излишекъ  въ  свое  непосредственное  распоряженхе.  Если  по- 
м1Ьщикъ  предложить  крестьянамъ  оставить  такой  излишекъ  въ  ихъ 
дользован1и,  и  крестьяне  на  то  согласятся,  то  услов1я  и  сроки  этого 
оольдован1я  определяются  до  добровольному  соглашенш  помЪщика 
съ  крестьянами  (ст.  13). 

Если  нын1Ьшн]й  крестьянск1Й  над'Ьлъ  будетъ  меньше  низшаго 
ра8м1^ра  над-Ьла,  разсчитаннаго  на  Ц'Ьлое  сельское  общество  (согла- 
сно прим^чан1Ю  1-му  къ  ст.  12-й),  то  пом1Ьщикъ  прир'Ьзаетъ  къ  нему 
недостающее  количество.  Но  крестьяне,  если  не  пожелаютъ  взять 
такой  прирезки,  могутъ  отъ  нея  отказаться.  Пом1^щикъ,  впрочемъ, 
не  обязанъ  прир1}яывать  недостающее  количество  къ  крестьянскому 
над1&лу,  если  въ  его  непосредственномъ  распоряженЕи  остается  не 
болЪе  од но^  трети  общей  совокупности  удобныхъ  земель  (ст.  15 
и  18),  (ст.  14). 

Прим.  Въ  селен1яхъ  малоземельныхъ,  въ  которыхъ  быть  кресть- 
янъ  обезпеченъ  промыслами  или  тд,%  встр'Ьчается  затруднев1е  въ 
прир^ЬзкЪ  крестьянамъ  земли  до  установленнаго  для  м'Ьстности  низ- 
шаго разм1&ра  над1Ьла,  предоставляется  губернскому  присутствш 
допускать  изъят1е  изъ  опред'Ьленнаго  этою  статьею  правила  и  осво- 
бождать пом'Ьщика  отъ  обязанвости  прир'Ьзать  землю  вресть-янамъ. 

Если  бы  въ  первой  и  второй  полосахъ,  за  оставлен1емъ  въ 
пользован1И  врестьянъ  ихъ  вад1^а,  согласно  ст.  12,  осталось  въ 
непосредственномъ  распоряжеши  пом'Ьщика  мен1Ье  одной  трети  об- 
щаго  количества  принадлежащихъ  ему  угод1Й,  то  пом'Ьщикъ  им1Ьетъ 
право  удержать  въ  своемъ  непосредственномъ  распоряжен1и  до  одной 
трети  общей  совокупности  удобныхъ  земель  (ст.  18).  11ри  этомъ 
соблюдается  правило,  чтобы  тотъ  над'Ьлъ,  которымъ  крестьяне  поль- 
зовались въ  1860  г.,  ни  въ  вакомъ  случа1Ь,  не  былъ  уменьшаемъ 
иротивъ  установленнаго  низшаго  разм1Ьра  (ст.  15). 

Въ  иодосЪ  третьей  (степной)  для  каждой  м1&стности  установ- 
ляется  одинъ  указный  (опред'Ьленный  закономъ)  разм1&ръ  над1Ьла 
на  душу.  Сколько  десятинъ  земли  на  душу  полагается  для  такого 
над1Ьла,  означено  въ  приложенхи  къ  ст.  10,  (ст.  16). 

Крестьяне  въ  третьей  полос1Ь  над1Ьляются  указнымъ,  для  ихъ 
м'Ьстности,  на  каждую  душу  количествомъ  земли,  кром']^  тЪхъ  только 
случаевъ,  когда  за  отводомъ  крестьянамъ  указнаго  над1^ла,  осталось 
бы  въ  непосредственномъ  распоряжен1и  пом1^щика  менЪе  половины 
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общаго  количества  уго;цй;  въ  такоиъ  слу^а^Ь,  пом1Ьщикъ  ножетъ 
удержать,  въ  своемъ  непосредственномъ  распоряжеши,  до  половины 
общей  совокупности  принадлежащихъ  ему  удобныхъ  земель  (ст.  18)| 
(ст.  17). 

Въ  случаяхъ,  упомянутыхъ  въ  стт.  14, 15  и  17,  для  исчисленЕЯ 
общей  совокупности  удобныхъ  земель  принимаются  всЬ  припадле- 
жащ1Я  пом1^щику  угодья,  (со  включешемъ  и  л1Ьсовъ),  какъ  въ  томъ 
сслен1и,  въ  которомъ  производится  прир'Ьзка  или  отр1Ьзка  вресть- 
янскаго  вадФла,  такъ  и  въ  другихъ  заселенныхъ  и  веяаселенныхъ 
дачахъ  пом1&щика,  отстоящихъ  отъ  того  селен1я  не  дал1&е  двадцати 
пяти  верстъ  (ст.  18). 

Во  вс1кхъ  трехъ  полосахъ  допускаются,  для  отдФльныхъ  лиЬигй, 
ИЗЪЯТ! я  ияъ  установленваго  разд'Ьлев1Я  на  м1Ьстности.  Если  им'Ьше 
явно  не  подходитъ  подъ  общее  свойство  той  м1Ьстности,  въ  черт1^ 
которой  оно  находится,  то,  по  просьб1Ь  о  томъ  со  стороны  ПОМ'Ь* 
щика  или  со  стороны  крестьянъ,  мировой  посредникъ  входитъ  въ 
ближайшее  ра8смотр1&Н1е  д1Ьла  и,  если  признаетъ  ходатайство  спра* 
ведливымъ,  представляетъ  о  томъ  въ  губернское  по  крестьянскимъ 
дЬламъ  присутств]е,  съ  своимъ  8аключен1емъ.  Если  губернскимъ 
присутств1емъ  ходатайство  будетъ  признано  уважительнымъ,  то  къ 
такому  им1Ьн1Ю  можетъ  (въ  вам']&нъ  допускаемаго ,  ст.  179  —  182 
ВТОГО  Положен1Я,  возвышен1Я  или  понижешя  крестьянскихъ  повин- 
ностей) быть  примФненъ  ра8м1&ръ  над'Ьла,  установленный  для  другой 
ближайшей  м'Ьстности,  бол^е  подходящей  къ  свойству  того  им1^ 
шя  (ст.  19). 

Б.  Въ  проект1^  м-Ьстнаго  Положетя  для  мсилороссгйскихъ  гу- 
бернгй  (черниговской ,  полтавской  и  части  харьковской) ,  повторе- 
ны изъ  великоруссваго  статьи:  прим1Ьиан]е  1-ое  (состоящее  изъ 
четырехъ  параграФовъ)  къ  стать1^  1-й,  стт.  2-я,  3  я,  4-я,  11-я  (^^)^ 
12-я  (^  съ  прим1Ьчан1ями,  ст.  13-я,  14-я,  безъ  прим'Ьчашя,  15-я  (^), 
18-я,  19-я  (^^.  Оетальныя  статьи  великоруссваго  11оложен1Я  невош- 
ли въ  малоросс1Йское,  а  къ  нему  прибавлены  сл'Ьдующ1я :  Въ  т-Ьхъ 
нм1^н1яхъ  константиноградскаго  уФзда,  гд'Ь,  при  существующей  въ 
нихъ  залежной  систем1Ь  хозяйства,  невозможно  опред1^ить  настоя- 
щаго  над'Ьла,  сельск1я  общества  над'1^яются  землею  въ  разм1&р1^ 
высшаго  душеваго  над1^а,  опред1Ьленнаго  для  втой  м']&стности  (ст.  11). 

Въ  пред1^ахъ  м!рской  земли,  предоставленной  въ  над-Ьлъ  сель^ 
схему  обществу,  на  основании  этого  11оложен!я,  оставляются  въ 
пользован1и  каждаго  крестьянскаго  семейства:  усадьба,  пахатныя, 
вЪнокосныя,  пастбищный  и  л-Ьсвыя  (ст.  17)  угодья,  въ  тЬхъ  же 

("^)  Изъ  которой  исключены  начальный  слова:  «въ  полосахъ  первой 
н  второй'^,  а  посл'Ьдшя  изм'Ьнеяы  сл'Ьдующииъ  обравоиъ:  ,,низшШ  душе- 
вой вад-Ьдъ  полагается  въ  половину  противъ  высшаго*^. 

{^)  Изъ  пея  исключены  слова  первой  строки:  „первой  и  второй  по- 
лосъ**  а  слова,  заключенный  въ  скобкахъ  зам1;нены  сл'Ьдующими:  „не- 
исключая  такъ  называемыхъ  пустошныхъ  и  безтолочныхъ  угод1й''. 

(М)  Съ  исключен1е11ъ  словъ:  „первой  и  второй  полосахъ.*^ 

(**)  Слова:  „Во  вс^Ьхъ  —  на  мФстиоств**  исключены. 
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1т8м1Ьрагь,  въ  воторыхъ  семейство  польаовалооъ  ими  въ  1860  г., 
аа  нсиючешемъ  случаевъ,  увазанвыхъ  въ  стт.  88  и  39,  (ст.  34). 

Каждый  семейвый  участовъ  состоять  или  иаъ  одной  усадьбы, 
или  изъ  усадьбы  и  полеваго  над1^а  (ст.  35). 

Для  каждой  м1Ьстности  установляется  высш!й  ра8м1^ръ  тьшаю 
полеваго  участка.  Какое  пространство  полевой  земли  принимается 
въ  каждой  м'Ьстности  за  высш1й  п^Ш1Й  участовъ,  показано  въ  при- 
ложен! и  въ  ст.  5,  (ст.  36). 

Пространство  земли,  заключающееся  въ  полевомъ  семейномъ 
участк1Ь,  сверхъ  установленнаго  высшаго  ра8м1Ьра  п'Ьшаго  участка, 
прианается  добавочиымъ  участкомъ.  Крестьянск1Я  левады,  находя- 
1Д1ЯСЯ  вн'Ь  селен1Й,  принадлежать  къ  добавочиымъ  участкамъ  (ст  37). 

Отр'Ьзка  земли  отъ  крестьянскаго  над11ла  въ  непосредственное 
распоряжеше  пом'Ьщика,  на  основан1И  стт.  ^5  и  10,  производится 
жяп»  общаго  состава  М1рской  земли,  а  не  особо  отъ  каждаго  семей- 
ваго  участка,  съ  соблюден1емъ  правилъ,  установленныхъ  въ  стт. 
43  до  47.  При  втомъ  гЬ  семейства,  котормхъ  участки  будутъ  от- 
р^Ьзаны,  вознаграждаются  землею,  по  сл1^дую1цимъ  правиламъ: 

1)  если,  всл1Ьдств1е  такой  отр1^зки,  отойдетъ  отъ  семейства  весь 
участокъ,  или  такая  часть  ояаго,  что  останется  мен1^е  выстаго 
разм1&ра  п'Ьшаго  участка,  для  той  местности  назначеннаго,  то  отво- 
дится семейству  новый  участокъ,  равный  прежнему  или  дополняет- 
ся до  озваченнаго  разм1Ьра  изъ  добавочныхъ  участковъ  другихъ 
семойствъ,  по  приговору  сельскаго  общества; 

2)  если  же  отойдетъ  отъ  хозяина  такая  часть  земли,  что  оста- 
нется у  него  не  мен'Ье  выстаго  п1Ьтаго  над-Ьла,  то  вознаграждеи1е 
его  изъ  добавочныхъ  участковъ  предоставляется  р^теи1ю  сельскаго 
общества ; 

3)  если  бы  такое  вознагражден1е  семействъ,  которыхъ  участки 
отр']Ьзаны,  оказалось  неудобнымъ,  или,  по  недостатку  добавочныхъ 
участковъ,  вевозможнымъ,  то  предоставляется  сельскому  обществу 
произвесть  разъ  навсегда  перед'Ьлъ  земли  между  вс^ми  домохозяе- 
вами (ст.  38). 

Бъ  т^Ьхъ  им1^Н1Яхъ,  тд^  прирезывается  земля  врестьянамъ  отъ 
пом1Ьщика,  на  основая1и  стт.  9  и  48,  прежде  всего  им^ють  право 
получить  изъ  оной  участки  тФ  семейства,  который  дотол'Ь  вовсе 
не  пользовались  полевою  землею.  Если  за  т1Ьмъ  останется  еще  изъ 
ирир'1&занной  земли  часть  неразверстанная ,  то  таковая  земля  ра- 
сиред1^яется,  по  усмотр^нио  сельскаго  общества,  между  п'Ьшими 
домохозяевами  (ст.  39). 

В.  Въ  проектъ  к^'евсхаю  Положетя  внесены  сл1^дующ1Япостано- 
влен]я : 

Настоящимъ  Положешемъ,  со  дня  введен1Я  въ  д'Ъйств]е,  въ 
каждомъ  им'Ьн1и,  уставной  грамоты,  заменяются  высочайше  утверж- 
денный 29-го  декабря  1848  г.  правила  для  управлен1я  им'Ьн1Ями  по 
утвержденнымъ  для  оныхъ  инвентарямъ,  въ  шевской,  подольской  и 
ВОЛЫНСКОЙ  губерн1яхъ  (ст.  1). 

М1рская  земля,  высочайше  утвержденными  правилами  26*  го  мая 
1847-го  и  29-го  декабря  1848-го  годовъ  признанная  неизменною  и 
неприкосновенною,  остается,  въ  прежнемъ  ея  размере,  въ  постоян- 
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вомъ  пользован1и  обязанныхъ  врестьявъ,  за  ооредЬденныявъэтомт 
По10жен1и  повинности,  безъ  ограничен1Я  времени  и  срока  (ст.  2). 

Ёсдвбы,  со  времени  введеи1я  въ  диств1е  высочайше  утверж- 
денвыхъ  иравилъ  1847-го  г.,  м]рская  вемдя,  въкакомъ  либо  им1ЬнШ| 
подверглась  уменьшенио  въ  общемъ  ея  состав1&у  то  крестьянамъ 
дозволяется,  вакъ  ири  повЪркЬ  на  м1^сгЬ  уставной  грамоты  (по- 
рядкомъ,  увазаннымъ  въ  стт.  59 — 63  правилъ  о  порядк1к  приведев1я 
въ  д%йств]е  11оложен1й),  такъ  и  въ  посл^дств1И,  въ  течевш  шести 
хЬтъ  съ  утвержден1я  11оложен1й,  ходатайствовать  у  мироваго  по- 
средника о  во8вра1цен1И  въ  ихъ  пользован1е  отошедшей  отъ  вихъ 
М1рской  земли  (ст.  3). 

Прим.  Обм1^ны  участховъ  М1рсвой  земли  на  участки  господской 
(«ольварковой)  земли,  произведенные  на  основав1и  §  6  высочайше 
утвержденвыхъ  правилъ  1848  го  г.,  по  соглашеа1Ю  еъ  крестьянами 
м  съ  ведома  начальства,  не  составляютъ  нарушешя  правила  о  не* 
измФнности  м1рской  земли. 

Ходатайство  о  воавращен1И  въ  поль80ван1е  врестьянъ  отошед* 
шей  отъ  нихъ  м1рсвой  земли  принимается  только  въ  томъ  случа1Ь, 
когда  оно  предъявлено  ц&1ымъ  сельскимъ  общеетвомъ  или  лицомъ 
на  то  уполномоченнымъ,  по  приговору  сельсваго  схода  (громады)| 
и  когда  оно  основано  на  положительномъ  указаН1и  д&йствнтельнаго 
уменьшевая  количества  м1рской  земли,  по  введен1И  въ  д1^йств1е  вы* 
сочайше  утвержденвыхъ  правилъ  1847то  г.  (ст.  4). 

Джя  пов1Ьрви  на  м1ют1Ь  справедливости  таковаго  ходатайства, 
мировой  посредвивъ  обязанъ,  независимо  отъ  сравнен1Я  количества 
вад'Ьла,  состоящаго  въ  пользовав1Я  крестьявъ,  съ  воличествомъ 
М1рской  земли,  показаннымъ  въ  инвентарной  выписи!,  удостов1^* 
риться,  посредствомъ  разсмотр1^н1я  плановъ  им1Ьн1я,  если  таковые 
■моются,  и,  въ  особенности,  посредствомъ  онроса  сосФдвихъ,  ото« 
роннихъ  крестьянъ  и  другихъ  лицъ:  не  уменьшилось  ля,  вообще, 
въ  им!н1И  число  дворовъ,  надЪлеввыхъ  пахатною  землею,  противу 
чжсла  показаннаго  въ  выписк1&;  не  сокращевъ  ли  разм1^ръ  п'Ьшихъ 
■ли  тяглыхъ  участвовъ;  не  переведено  ли  н^Ькоторое  число  хозяевъ 
■въ  плуговыхъ  (четвернь1хъ)  въ  тяглые,  или  изъ  тяглыхъ  въ  ШЬпйе, 
жхн  изъ  п1Ьшихъ  въ  огородники  (ст.  5). 

Произведенное  на  м'Ьст!  мировымъ  посредникомъ  изсл1Ьдовате 
поступаетъ,  съ  его  заключен1емъ  на  окончательное  разр^Ьшеше  гу- 
бервскаго  по  крестьянсвимъ  д1&ламъ  присутств1Я  (ст.  6). 

При  разр'Ьшеши  такого  рода  д1^ъ,  губернское  присутстЫе  ру- 
ководствуется  правиломъ,  что  одно  ра8лич1е  между  воличествомъ 
М1рскаго  вад1&ла,  показаннымъ  въ  инвентарной  выписк1Ь,  и  коли- 
чествомъ  над'Ьла,  состоящаго  въ  д'Ьйствительномъ  польаовавл  кре* 
стьянъ,  само  по  себ1^,  не  составляетъ  полнаго  доказательства  въ 
пользу  предъявленнаго  крестьянами  ходатайства,  и  что  последнее 
поддежитъ  удовлетворению  только  въ  томъ  случа'Ь,  когда  оно  под- 
кр'Ьпляется  другими  доказательствами  д1Ьйствительнаго  уменьшен1в 
того  вад1^а,  которымъ  крестьяне  пользовались,  при  введен]и  въ 
дЫств1е  высочайше  утвержденвыхъ  правилъ  1847  го  г.  (ст.  7). 

Неправпльно  уменьшенный   м1рской   вад-Ьлъ   возстановляется, 
по  распоряжев1Ю  губернскаго  присутств1я,  въ  прежнемъ  его  раз- 
СкребицвШ,  Крестьявекое  д'Ьло.  Томъ  П.  14 
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т%р^^  чбреаъ  вемедхепное  во8враи10111е  въ  постоянное  пользовав1е 
крестьявъ  отобранной  у  нихъ  шрсвой  аемли  (ст.  8). 

Учвотвн  мтрокой  аемли,  поступивт1е  во  временное  распоряжен1е 
]10м'1^п|нка ,  въ  случаяхъ,  упомянутыхъ  въ  §§  7,  8  и  9  высочайше 
утвержденвыхъ  правилъ  1848  г.,  возвращаются,  по  требованш  вре- 
отьявъ,  въ  постоянное  ихъ  поль80вав1е,  по  снят1И  съ  т^^хъ  участ- 
жовъ  лос1^янныхъ  пом1Ьщивомъ  хл1^бовъ  (ст.  9). 

Не  причисляются  къ  составу  мфскаго  вад'Ьла  участки  господ- 
ской (Фольварвовой)  земли,  послЬ  обнародован1я  высочайше  утверж- 
девныхъ  правилъ  1847  г.,  отведеввые  крестьявамъ  въ  иользовав1е, 
если  таковой  отводъ  произведевъ  былъ,  не  всл'Ьдств1е  обм1&на  м!р- 
екой  землв  ва  господскую,  а  по  особымъ,  добровольнымъ  между 
пом1^щикомъ  и  крестьянами  услов!ямъ,  заключеввымъ  на  освовав1и 
§§  1  и  9  высочайше  утвержденныхъ  правилъ  1848  г.  (ст.  10). 

Участки,  о  которыхъ  упоминается  въ  предъидущей  10-й  стать1Ь, 
остаются  въ  пользованш  врестьянъ,  которывгь  они  отведены,  до 
мстечетя  срока  аавлюченныхъ  между  ввми  и  пом'Ьщикомъ  услов1й, 
■  8ат1Ьмъ  возврап^аютси  въ  полнее  распоряжен1е  помещика.  Если 
же,  при  отвод1^  таковыхъ  участковъ,  викавихъ  условгй  заключено 
не  было,  или,  если  они  отведены  безъ  опред1к1ен{я  срока  п0ль8ован1Я 
оными,  то  пом1^щикъ,  буде  онъ  пожелаетъ  отобрать  ихъ  въ  свое 
раопоряжеше ,  обязаяъ,  опов1Ьстивъ  хозяевъ  о  своемъ  намЪрен1И| 
оставить  имъ  тЪ  участки  въ  пользовав! и  ва  прежнемъ  основан] и, 
еще  ва  два  года,  со  дня  опов1кщен1я.  Впрочемъ,  не  воспрещается  по- 
м1Ьщику,  приступить  къ  отобрашю  атихъ  участковъ  вемедленно  по 
е>ят1И  оъ  нихъ  хл'Ьбовъ ;  но  въ  такомъ  случа1&,  онъ  обязанъ  возна- 
градить хозяевъ,  выдачею  имъ  денежной  суммы,  равной  двухъ  го- 
дичному оброку,  причитающемуся  съ  етихъ  участковъ,  на  основав1И 
правилъ  ВТОГО  11оложев1я  (ст.  11). 

Бели  крестьяне,  пользовавт1еся  втими  участками,  возвели  ва 
ямхъ  вак1Я  либо  строев1Я  на  свой  счетъ,  то  имъ  предоставляется, 
■ъ  течев1и  трехъ  м1Ьсяцевъ  со  дня  отобрав1я  у  вихъ  т1Ьхъ  участ^ 
■овъ,  свести  привадлежапця  имъ  строен1я  или  продать  ихъ  пом'Ь- 
вшу  или  другому  лицу,  ва  свозъ.  По  истечевги  трехм'Ьсячнаго 
срока,  строев1Я,  не  проданный  и  не  свесеввыя,  продаются,  по  ра- 
еворяжеВ1Ю  волостнаго  старшины,  а  вырученная  отъ  продажи  сумма 
отдается  хозяину,  которому  он'Ь  принадлежали  (ст.  12). 

М1рская  земля  разделяется  на  коренной  и  дополнительный 
надтьлш.  Размерь  того  и  другаго,  въ  каждомъ  им1Ьн1и,  определяется 
на  основан1и  слФдующихъ  правилъ  (ст.  39): 

Въ  составъ  кореннаго  надела  входвтъ:  1)  вся  удобная  земля, 
состоящая  подъ  крестьянскою  усадебвою  оседлостью,  согласно  опре- 
делешю,  изложенному  въст.  20 — 26;  2)  участки  полевой  (пахатной 
м  проч.)  земли,  состояпие  въ  польяован1и  пешихъ  дворовъ ;  3)  сверхъ 
этого,  изъ  полевой  земли,  состоящей  въ  пользован1и  тяглыхъ  хозяевъ, 
причисляется  къ  коренному  наделу,  на  каждый  изъ  тяглыхъ  дво- 
ровъ, по  одному  участку,  равному  тому  наделу,  который  установ- 
ленъ  въ  вмен1И  для  пешихъ  дворовъ  (ст.  40). 

Дриж,  Где  въ  одномъ  селевхи  встречаются  пеш1е  участки  не 
однообразной,  а  различной  величины,  тамъ,  для  исчислен1Я  корен- 
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наго  над^а,  причотаюшагоея  на  каждый  тягдый  дворъ^  полагается 
п^1шй  участокъ  раам1^ра,  въ  томъ  селев1я  ореобдадающаго.  Наиря-^. 
1гЬрЪу  бСАЯ  въ  селен1я  количество  шрсвой  вемлн  еоетавляетъ  1576 
десятинъ,  въ  томъ  числ'Ь  110  десятинъ  иодъ  крестьянскою  усадебною 
ос1^А10Стью,  960  десятинъ  паошя  и  угод1й  въ  пользовавш  180  п^, 
шихъ  дворовъ  и  506  десятинъ  въ  польаован1н  46  тяглыхъ  дворовъ^' 
и  еслИ|  изъ  упомянутыхъ  180  п1^шихъ  дворовъ,  160  над&юны  по 
5^1  десятинъ,  10  по  5  десятинъ,  а  10  по  3  десятины ;  то  въ  состав» 
кореннаго  вад'Ьла  войдеть:  во  лервыхъ,  110  десятинъ  усадебной 
земли,  во  вторыхъ,  950  десятинъ  оодъ  п1&шими  участками,  въ  третвг 
ихъ,  на  каждый  изъ  46  тяглыхъ  дворовъ,  причислится  по  бV|  де- 
сятинъ, всего  253  десятины,  итого,  составится  кореннаго  вад'Ьла 
1323  десятины. 

Вся  М1рская  земля,  состоящая  въ  пользовавш  крестьянъ,  оверхь 
кореннаго  вад'Ьла,  еоетавляетъ  над'Ьлъ  дополнительный  (ст.  41). 

Г.  Въ  проектъ  виленскаю  Положен1Я  внесены  Редакцювнымв 
Еоммисс1ями  сл1Ьдующ1Я  предположен1я: 

Настоящимъ  11оложев1емъ  опред'Ьляется  поземельное  устройство 
вытедшихъ  изъ  кр1№остной  зависимости  обяванныхъ  крестьянъ,  въ 
губерн1яхъ:  виленской,  гродненской,  ковенсвой  и  минской,  и  въ 
уфздахъ:  дяяабургскомъ,  дризенскомъ,  люцивскомъ  и  р1&жицкомъ, 
витебской  губерн1и  (ст.  1). 

Съ  обнародовав1емъ  настоящаго  Положен1я,  оставляются  въ  по- 
стояввомъ,  безъ  ограничен!я  времени  и  срока,  пользован1И  обязав- 
выхъ  крестьянъ,  за  установленный  къ  влад1^ьцамъ  повинности, 
вс1Ь  гЬ  усадебный  и  полевыя  земли  и  угодья,  которыми  крестьяне 
пользовались  въ  1860  г.,  за  исключев1емъ  лишь  случаевъ,  указав- 
выхъ  въ  вижесл'Ьдующйхъ  трехъ  статьяхъ  (ст.  2). 

Не  включаются  въ  составъ  крестьянскаго  надела  т^  угодья, 
пахатвыя  и  с1Ьвокосныя,  который  пахались  или  убирались  ими  изъ 
части  произведен1Й,  или  который  влад'Ьлецъ  отдавалъ  крестьянамъ 
временно,  сверхъ  постоявнаго  ихъ  вад&1а,  за  плату  деньгами  или 
произведен1ями  (ст.  3). 

Равнымъ  образомъ,  тЬ  пом1Ьщики  губерн1Й  виленской,  гроднен- 
ской, ковенской  и  минской,  которые,  посл1Ь  введен1Я  инвентарныхъ 
правилъ,  при  иеревод1^  крестьянъ  на  оброкъ,  отдали  имъ,  сверхъ 
■ввевтарваго  вад'Ьла,  въ  оброчвое  пользован1е,  вс1Ь  свои  Фольвар* 
ковыя  земли  или  часть  овыхъ,  им']&ютъ  право,  по  ваддежащемъ 
удостов1&рев1И  въ  томъ  м1&стваго  мироваго  посредввка  и  съ  разр1Ь- 
шев1Я  губернскаго  по  крестьявскимъ  д-Ьламъ  присутствЕЯ,  обратить 
8ТИ  Фольварковыя  земли  въ  свое  непосредственное  распоряжеше 
(ст.  4). 

Ёслибы,  за  предоставлен1емъ  крестьянамъ  всего  выв1^швяго 
вад1^а  (кром1&  земель,  указанныхъ  въ  стт.  3  и  4),  осталось,  въ  не- 
посредетвевномъ  распоряжевш  пом'Ьщика,  мен1Ье  одной  трети  общаго 
количества  принадлежащихъ  ему  угодай,  то  пом1Ьщивъ  им1&етъ  право 
удержать  въ  своемъ  непосредствеввомъ  распоряжев1И  до  одной  трети 
общей  совокупности  вс1&хъ  ему  принадлежащихъ  удобныхъ  земель 
(ст.  6). 

14* 
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Прим.  1.  Въ  этомъ  елуча1Ь,  джя  яечио1ен{я  общей  еовокупностя 
удобиыхъ  оемель,  приншаютоя  веЬ  принадюжапця  пом^Ьщику  угодья 
(00  вялючешемь  и  Асовъ),  вакъ  вътомъ  сехешя,  въ  жоторомъ  про- 
явводятея  отр1к8кя  отъ  креетьянъ  векяя,  такъ  и  въ  другихъ  васе- 
хоявыхъ  я  везаседенвыхъ  дачахъ  помФпцпа^  отстоящихъ  отъ  того 
ое1ен1я  не  дал1№  26  верстъ. 

Пргил,  2.  Та  часть  угод1Й,  яоторая^  въ  каждомъ  Я]гЬн1Я,  будетъ 
предоставхева  (на  основав1и  статей  2, 3,  4  н  5)  въ  постоянное  поль- 
80вав{е  креетьянъ,  подучаетъ  на8ван1е  крестьянской  зешж;  вс1Ь 
]1роч1Я  угодья  остаются  "въ  состав']^  вемехь  фольварковглхъ. 

Предположетя  вти,  вЪскольео  нвм1кненныя  и  дополневвыя,  со* 
ставили  въ  Положев1Яхъ  19-го  Февраля  1861  г.,  сл'Ьдуюпия  статьи: 
въ  велнкоруссвомъ :  стт.  1,  2,  5  —  8,16  —  24;  въ  малороссхйскоиъ: 
стт.  1  —  3,  6  —  7,10  — 17,  36  —  41;  въ  шевскомъ:  стт,  1,  3  — 13, 
38  —  40;  въ  внленскомъ:  стт.  1,  3  —  6. 
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II. 


ОБЪ  УГОДЬЯХЪ,  ПОСТУПАЮЩИХЪ  ВЪ  ПОЗЕМЕЛЬНЫЙ  НАДЪ ДЪ  (•). 

Иаъ  свода  проектовъ  комитетовъ  видно,  что  по  отношен1ю  къ 
настоящему  вопросу  они  д1Ьлятся  на  три  разряда. 

I.  Одни  вовсе  не  опред1Ьдяли  вак1я  угодья  и  въ  какой  между 
собою  пропорц1и  должны  входить  въ  положенную  норму  крестьяа- 
сваго  надела,  предоставляя  это  усмотр^Ьшю  пом^Ьщика  ('}•  Тавь, 
М0СЕ0ВСЕ1Й  км.  ограничился  постановлен1емъ.  что  врестьянамь  от- 
водятся удобный  земли  (*);  херсонсв1й — способный  производить  хдАб* 

(*)  Матер1алы  Редакц10нныхъ  Коммиое1к  для  составлен!! 
Положен1й  о  хреотьянахъ,  выходящихъ  ввъ  крФпостиой  вави- 
оих сети :  Тохъ  1-й,  Книга  2-я,  Систематжчвск1й  еводъ  проектовъ  Положев!й, 
составленвыхъ  губернскими  комитетами,  гл.  V  (I),  стр.  626—637.  Томъ  Ш4, 
вв.  1-я,  иервоначальвые  доклады  хозяйствеаяаго  отд&1ев1я,  гл.  II,  стр. 
41 — 95.  Томъ  У-1,  Дополнительный  докладъ  хозайствевнаго  отд11лен1я  къ 
N0.  3-му,  стр.  1  —  48.  Томъ  У1-Й,  Особый  правила  о  над-Ьл^Ь  крестьявъ,  о 
поль80ван1я  отведенною  имъ  землею  и  о  повинностяхъ,  ими  отбываемыхъ 
въ  губерн!яхъ :  к!евской,  подольской  и  волынской,  стр.  85—86,  100 — 101. 
Особыя  правила  о  крестьявскомъ  поземельномъ  над1ЬлФ  въ  новоросс1Йскихъ 
губертяхъ,  стр.  14—15.  Томъ  УП-й,  гл.  У  (П),  Систеиатичесх!й  сводъ  про- 
ектовъ ПоложенШ,  составленяыхъ  губернскими  комитетами,  стр.  38 — 45. 
Томъ  УШ-й,  Сводъ  заключенШ  по  докладамъ  хозайствевнаго  отд1Ьлен1я,  отр. 
V2 — 18.  Томъ  Х11-Й,  Доклады  по  отзывамъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ: 
объ  особыхъ  правилахъ  для  к1евской,  подольской  и  волынской  губернШ,  стр. 
72—75.  Томъ  ХШй,  Доклады  по  отзывамъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ 
ва  заключен1я  хозяйственнаго  отд'Ьлен1я,  стр.  18—27,  52 — 62,  79—114  и  265 
— 267.  Томъ  ХУШ-Й,  Проекты  ПоложенШ  о  крестьянахъ,  выходящихъ  изъ 
крепостной  зависимости,  стр.  322 — 324,  стт.  22,  23,  25 — 28,  стр.  829—832, 
стт.  42—45,  стр.  540—541,  стт.  16—18,  стр.  645—547,  стт.  80—38,  отр. 
638,  стт.  15,  16,  стр.  642—645,  стт.  27 — 35,  стр.  746  —  749,  стт.  19— 2Й, 
11риложен1я  къ  трудамъ  Редакц1онныхъ  Коимиее1й:  Отд'Ьльиыи 
мн1Ьн1я  членовъ  Редакц!овныхъ  КоммиосШ:  М.  П.  По  зева,  стр.  9 — 12;  П.  А. 
Булгакова,  стр.  13 — 14;  А.  Н.  Татаринова  и  Н.  П.  Семенова,  стр. 
15 — 19,  А.  Д.  Желтух ина,  стр.  65  —  79.  Отзывы  членовъ,  вызваяныхъ 
изъ  губернскихъ  комитетовъ:  Томъ  1-й,  стр.  46—47, 113 — 116, 169 — 173, 217 
—218,  280—286,  359—360,  388—389,  452—453,  465  —  467,  514— 618,  697, 
624,  668—671,  684-686,736-737,814—815,956-959,  981—982.  ТомъПй, 
стр.  57—64,  139—142,  214—222,  856—357,  426-.-427,  488—491,  661,  612— 
613,  701-717,  766,  768,835—837,899—901,  1003—1004,1050-^1052.  Томъ 
Ш-й,  кн.  1-я,  стр.  213  —  237,  252  —  253.  Томъ ПЬй, кн.  2,  стр.  96, 136— 137 
155—156,  192—193.  Томъ  1У-Й,  кн.  1-я,  стр.  6,  196—198,  Томъ  1У-Й,  кн. 
2-я,  стр.  319  —  320. 

(^)  19,  36,  42. 

С)  Гр.  Закревск1й  полагалъ  необходимымъ  постаяовить,  чтобы  въ 
вад'ЬлЪ  ^4  была  покоса,  потому  что  безъ  него  крестьянское  хозяйство 
существовать  не  можетъ,  особенно  въ  московской  губери1и,  гд1Ь  требуетоц 
удобрен1е,  а  оно  возможно  только  лрц  средотвахъ  къ  оодервиш1ю  скота. 
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выя  раст1Ьшя  1  траву.  Тавричесшй  км.  точно  также  опред&1Я1ъ 
вадЪдъ  общимъ  количествовъ  удобной  земли.  Пер10дическоб  распре- 
Д'к1ен1е  ея  по  господствующему  переложному  хоаяйству,  подъ  пашню, 
оФвокосъ  и  выгонъ  предоставляется  самимъ  крестьянамъ.  Во  время 
вахождешя  земли  подъ  сЪнокосомъ  и  выгономъ  она  должна  оставаться 
въ  общественномъ  пользован1и,  и  опред'Ьлено  наибольшее  количеству 
скота,  которое  могутъ  держать  на  ней  крестьяне:  въ  горной  части 
Крыма  не  бол^е  1  штуки  крупнаго  скота  или  лошадей  на  каждый 
1V|  дес,  а  въ  степныхъ  частяхъ  губерв1и — на  каждый  2  дес.  всей 
отводимой  обществу  земли.  При  ра8счет1^  за  1  крупную  штуку  при- 
ввмаются  2  мелкихъ  или  о  овецъ  (*)• 

II.  Друг1е  комитеты  положительно  указывали  катя  именно 
угодья  должны  быть  предоставлены  крестьянамъ;  при  чем^  мнопе 
определяли  также  долю  каждаго  угодья  въ  общемъ  количестве  на* 
дела  и  въ  случае  невозможности  или  неудобства  для  помещика 
соблюсти  ату  нормальную  пропорщю,  допускали  заменъ  одного 
угодья  другимъ  (*).  Изъ  комитетовъ  атого  разряда  тульское  блш.  и 
шевская  общая  коммисс1Я  въ  имен1яхъ  съ  землею  перваго  разряда 
ограничивали  крестьянск1Й  наделъ  одвимъ  только  видомъ  угодай: 
пахатною  аемлею;  друпе  (')  только  пахатными  и  егьнокосныжи 
вемляжи;  иные(*)  присоединяли  сюда  ещевыгон«.  Въ  двухъ  уездахъ 
астраханской  губерши  —  астрахапсвомъ  и  врасноярскомъ  —  по  со- 
вершенному неимен1Ю  пашни  комитетъ  включалъ  въ  наделъ  одае 
только  сенокосный  и  выгонный  земли.  РязанскШ  км.  (блш.  и  3  чл.), 
разделивъ  губернио  на  8  разрядовъ,  въ  первыхъ  7  разрядахъ,  равно 
хакъ  и  7  курскихъ  членовъ  предоставляли  крестьянамъ  пашню  и 
выгонъ;  въ  8-мъ  разряде  рязанской  губерн1И,  къ  которому  принад- 
лежатъ  некоторый  селев1я  по  обоимъ  берегамъ  Оки,  не  имеющ1Я 
полевыхъ  угод1Й,  въ  наделъ  входятъ  только  выгонныя  и  луювыя 
8ежли\  к!евская  общая  коммисс1я  въ  земляхъ  остальныхъ  2  хъ  раз- 
рядовъ предоставляла  только  пашню  и  покосъш  Оба  проекта  орлов* 
окаго  км.  различали  въ  крвстьянскомъ  наделе  два  разряда  земель: 
полевыя  (пашню  и  сенокосъ)  и  присельныя.  Подъ  последнимъ  разря- 
домъ  разумелись  отделяемые  въпроевтахъотъ  усадьбы:  внутренв1Й 
выгонъу  ковоплянникъ  (по  проекту  большинства  не  более  Ч^  дес.  С) 
ва  тягло)  и  весь  излишекъ  овощнаго  огорода  и  прочихъ  усадебныхъ 

С)  Ограннчев1е  въ  числе  окота,  которое  дозволяется  крестьянамъ 
держать  ва  сФвокосФ  и  выгов^Ь,  тавричесв1й  комитетъ  положилъ  съ  тою 
д1а1Ю,  дабы  не  истощать  почвы,  ибо,  при  переложной  смстем'Ь,  выгонъ 
обращается  въ  пашню,  и  ваоборотъ  —  истощившаяся  пашня  поступаетъ 
сначала  подъ  выгонъ,  а  ва  гЬмъ  подъ  сенокосъ. 

(*)  1.  8(б*лр.  уезд.).  <в4>.  <б.  7.  8.  10.  И.  12.  15.  16.  <20>.  21.  22. 
28.  24.  25.  2в.  27.  29.  30.   <а  д1>.  38.   <п  34>.   87.  89>.    40.  41.  48.  45. 

(^)  Напр.  ^«4^.  15.  20^  (для  8емлед&1ьческихъ  им1}н!й),  21.  40.  43. 
(•)  Напр.  1  (въ  3  у*8дахъ).  8  (б*лр.  у*8Д.).  7.  8.  <20.  27.  29.  80.  33.  <а  34>. 
87.  41. 

(')  Положенный  въ  ^з  десятины  на  тягло  иаибольшШ  разм'Ъръ  отне- 
еенныхъ  къ  над^у  коноплянниковъ  —  орловское  большинство  объясняло 
тЬмъ,  что  примеры  взлншняго  доселе  поль8ован1я  противъ  этого  коли- 
чества обусловливались  разными  за  то  съ  крестьянъ  сборами  пеньки, 
КОНОПЛИ)  холста,  и  т.  под.,  которые  ныне  отменяются.  Сверхъ  этого,  при 
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угод1Д,  остающдйся  за  уиеи^шев1б11ъ  вастоящаго  райу'1^ра  усадьбъ 
до  положенной  нормы  600  саж.  на  дворъ.  ОрловеЕ!й  хм.  не  праанавадъ 
втихъ  приседьвыхъ  земель  иоддежащими  выкупу  вм1ЬотФ  съ  усадь- 
бами и  оставлялъ  въ  пользовавш  крестьянъ  въ  счетъ  положеняей 
нормы  полеваго  над:^а  (')• 

При  втомъ  1)  н1^которые  комитеты  (^)  отличали  въ  числ1к  ша 
хатной  аемлИ|  какъ  особый  еа  видъ,  ои>ро^мы/»  абдми  подъ  торговы|| 
раст1Ьп1Я. 

2)  Изъ  с1ьнокосовъ  четыре  комитета  С^  цредоетавлялн  кресть- 
днамъ  только  енушрепнье^  еходяш^  въ  поля  {нолевые)  \  луговые  же 
не  иначе  вакъ  въ  иоловинномъ  иротивъ  нормы  количеств1^  (екате^ 
рпнославсшй  км.),  или  но  обоюдному  соглашенш  съ  помЪщикомъ  ( ^^); 
остальные  комитеты  не  д'каали  этихъ  различ1й  и  включали  въ  йа* 
д'Ьлъ^и  луювые  покосы,  но  в^адим1рск1Й  км.  (блш.)  заливМые  или 
лоемные  луга  въ  томъ  только  случа1Ь,  если  в^тъ  другихъ,  или  от^ 
водъ  ихъ  къ  одному  м']&сту  невозможевъ,  и  ири  томъ  количество 
заливныхъ  луговъ  отводится  въ  половину  противъ  положенной  нор)* 
МЫ|  а  калужскШ  км.  (блш.)  вовсе  всключалъ  ихъ  изъ  обязательнаго 
для  пом1^щива  надЪла  и  отводилъ  крестьянамъ  покосы  только  по 
по  оврагамъ,  верхамъ  и  лощинамъ.  №которые  комитеты  (^*)  совер^ 
шевно  исключали  лгьоиые  покосы  изъ  крестьянсваго  над'кш  (^^).   • 

3)  Нормальную  пропорцгю  пашни  къ  лугамъ  въ  общемъ  ео- 
став1^  над1иа  оиред1^яли:  пензенсюй  км.  и  нижегородск1Й  (блш.) 
для  землед1Ёльческихъ  вм1&шй  въ  5  десятинномъ  тягловомъ  участие 
4*/1  дес.  пашни  и  '/^  дес.  покоса;  меньшинство  же  посл'Ьднаго  для 
т1Ьхъ  же  им'Ьи1Й  въ  З^в  дес.  участк1&  ^>  дес.  покоса.  АстрахавскИ 
км.  для  3  уЬздовъ  въ  7  дес.  тягловомъ  участв1&  3  део.  пашни  и  4  део. 
сенокоса.  Костромской  принималъ,  что  пашня  должна  составлять 
'/«,  сЪновосъ  '/•  лад1^а.  ВятскШ  въ  каждомъ  изъ  принятыхъ  имъ  раз* 
рядовъ  им'Ън1Й  установлялъ  особое  отношен1е  между  воличествомъ 
пашни  и  луговъ.  Тоже  д'Ьлалъ  владим1рск1Й  км.  (блш.)  для  каждой  изъ 
принятыхъ  имъ  6  местностей,  а  именно:  количество  пашни  полагадъ 
отъ  1V|  до  2 VI  дес.  на  душу,  покоса  отъ  ^4  до  Ц^  дес;  по  проекту 
6  членовъ  пропорц1Я  с1^нокоса  къ  пашн1Ь  по  м1Ьотн1|1мъ  удобствамъ 
видоизменяется  въ  предЪлахъ  отъ  1 : 4  до  1 : 8.  Курсв1Й  (блш.  и  10 
чл.)  определяли  1  дес.  пашни  и  300  саж.  покоса  на  душу,  а  казав- 
СК1Й  км.  въ  много -и  среднеземельныхъ  имешяхъ  — 17|  дес.  пашвм 
ва  душу  и  V4  ДОС.  лугу  вместе  съ  выгономъ ;  въ  малоземельныхъ— • 
половиву  всего  количества  луговъ;  членъже  втаго  комитета  Труб- 
никовъ  —  въ  первомъ  разряде  имев1Й  ^в  дес.  на  душу,  во  второхъ 
'/|  дес,  въ  малоземелъныхъ  '/,  всего  количества  луговъ.  Калужсное 
блш.  въ  2V2  дес.  душеваго,  надела  полагало  ^>  део.  покоса.  Бкатериво- 

болыпихъ  коноплаввякахъ,  пахатвыя  земли  могутъ  остаться  безъ  удоб* 
рбв1я. 

П  Орловск1й  гбр.  СаФоновичъ  призналалъ,  что  присельвыя  земли 
яе  еледуетъ  отделять  отъ  усадьбъ,  а  ваддежитъ  предоставить  на  выкупъ 
вместе  оъ  ними. 

Г»)  81>.  40.  43.    (")  10.  29.  88.  41.    {")  29.  .«^8.  41.   (*»)   <«4>.  88.40. 

(^  Иск^ючен^е  изъ  надела  лесяыхъ  покосовъ  6  членовъ  владии1р'- 
скаА'о  км.  привяли  въ  вядахъ  ограждек1я  леоовъ  отъ  истреблев1я. 
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влавокШ  1М.  постановцъ,  что  еФвокосъ  долженъ  еоетявлятБ  V•  вх** 
Хкм;  к1евокая  обвщя  воммиссвя  положяла  въ  вемдяхъ  2-го  разряда 
5  део.  пахатныхъ  в  1  дес.  с1Ьвокоса ;  въ  аемляхъ  З-го  разряда  7  дес. 
■ахатвой  в  1'/«  део.  с^Ьвокосвой  аамлв. 

4)  При  недостатка  одною  угодья  вс1Ь  почтя  коивтеты  этого 
разряда  дошволяли  пожпщику  аажтьнять  его  другижъ;  прв  втомъ 
большая  чаеть  прввимала  замФвъ  втотъ  десятява  за  десятвяу.  Только 
в1Ькоторые  указывала  взвЪствыя  правила  и  ограничен1я,  вмевво: 
ВЯТСК1Й  км.  допускалъ  зам'Ьнъ  пашни  лугами  в  обратно  лишь  тогда, 
вогда  за  отд&1ев1емъ  Д1Я  крестьявъ  вормальвой  пропорхив,  у  по-* 
и1Ьпц1ка  осталось  бы  мев1Ье  VI  всего  колвчества  зазгЬняемаго  угодья, 
Свмбврсв1й  к11.(блш.)  продоставлялъ  помЪщику  зам1Ьнять  пашню  неспо- 
собными въ  распашк1Ь  поемными  лугами  не  свыше  той  пропорщи, 
мъ  какой  колвчество  пашни  состоитъ  къ  количеству  луговъ  во  всей 
дач1» ;  5  же  членовъ  вовсе  не  допускали  такого  замена  безъ  соглас1я 
крестьявъ.  Черниговсв1Й  км.  (блш.)  привялъ  за  основан1е,  что  огородная 
Десятина  стоить  въ  у^Ьздахъ  1-го  и  2-го  разряда— вдвое,  въу1Ьздахъ 
84Ч>  рафяда  —  втрое  противъ  пахатвой,  сенокосная  луговая  дес. 
ц1кнвтся :  поемвая  и  возвышенная  наравв^  съ  пахатной ;  болотная — 
вполовину;  затЪмъ  ,еогласно  этой  ;,качествевной  относительности  уго- 
^|й^  черввговскШ  км.  (блш.)  предоставлялъ  пом'Ьщику  право  въ  надЬхб 
8ам1^вять  одно  угодье  другимъ;   меньшинство  же  зтаго  комитета 
8ам1^нъ  пашни  болотными  лугами  вовсе  недопусвало,  включать  же 
въ  полевой  над&1ъ  огородную  землю  дозволяло  помещику  лишь  тамъ, 
гдЪ  она  досел1^  над1^ялась  крестьянамъ  отд'Ьльно  отъ  прочнхъ  угод1Й 
м  гдЬ  она  не  вошла  въ  составь  усадьбъ;  притомъ  въ  у1Ьздахъ  1го 
разряда  ц1Ьнило  эту  зевию  наравв'Ь  съ  пахатной.  Рязанск1Й  км.  (блш.) 
допускалъ  зам1Ьнъ  полевой  земли  по  сл'ёд. разсчету:  1  дес.  пашни» 
и  дес.  огородной,  8  V2  дес.  выгона,  «=  Vз  поемной  луговой  хорошаго 
качества,  =  ъ  дес.   луговой  средняго  качества,  и  1  дес.  луга  въ 
оврагахъ  и  около  низовьевъ  пашень.  Три  члена  въ  своемъ  выкупномъ 
проекгЬ  опред&1яли,  что  часть  пашни  можетъ  быть  зам1Ьнена  лугами 
только  въ  т%\ъ  м'Ьстностяхъ,  где  ц-Ьниость  луговъ  не  превышаетъ 
опред&юнную  комитетомъ  ц'Ьну  вообще  за  уступаемую  крестьянамъ 
землю,  и  во  всякомъ  случа'Ь  часть  луговъ,  назначевныхъ  кресть- 
янамъ, должна  быть  такого  разм1Ьра,  чтобы  д'Ьйствительная  ц-Ьнность 
ея,  въ  сложности  съ  ценностью  остальной  уступаемой  имъ  земли, 
не  превышала   опред-блевнаго  комитетомъ  возваграждешя   вообще 
за  отходящую  отъ  пом'!&щика  землю.  Сверхъ  8ам1Ьна  пашни  покосомъ  я 
обратно,  рязавск1Й  км.(блш.)  предоставлялъ  пом'!&щику  8ам1Ьвять  пашню 
„землею  подъ  мелкимъ  л'Ьсомъ,  кустарникомъ  и  пеньками  отъ  сруб- 
левваго  л1Ьса,  способваго  къ  распашкЬ^  десятина  за  десятину.  Пять 
членовъ  симбирскихъ  допускали  зам'Ьнъ  пашни  „способнымъ  къ  ра* 
счистк1Ь  кустарникомъ*^,  но  не  бол1Ье  какъ  на  ^ю  долю  всей  кресть- 
янской дачи  и  полагали  втотъ  кустарнивъ  въ  ^и  ценности  пашни. 
Шесть  членовъ  владпм1рсквхъ  упоминали  о  зам'ЬнЪ  луговъ  „лЪсными 
зарослями^.    Костромской  км.  обязывалъ  врестьянъ  принимать  въ 
число  пахатваго  и  сЬнокоснаго  над1Ьла  „участки,  поросш1е  кустар- 
никомъ, ее  и  они  сами  ими  запущены^.  Новгородск1Й  км.  (блш.)  по- 
становилъ,  что  по  желав1Ю  пом'Ьщика  въ  над'Ълъ  могутъ  поступать  и 
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НШ0ДЯ1Ц1ЯСЯ  оред!  отводамыхъ  креотьяяахъ  земел»  ^болота^(^Уу 
удобвыя  къ  во8дЪлыван1Ю,  съ  т^мъ  услов1емъ,  чтобы  до  разработки 
ихъ  подъ  пашню  или  поносъ  пом'Ьщикъ  предоставлялъ  ярестьянамь 
временно  соотв1^тственный  полевой  учаетояъ.  Новгородское  ннш., 
доиуская  тоже  самое,  требовало  чтобы  разработка  такихъ  м'Ьстъ 
подъ  оашню  или  луга  была  произведена  самимъ  пом'Ьщикомъ.  Десять 
членовъ  курскихъ  допускали  зам'Ьну  покосовъ  пашней  и  въ  томъ 
случае,  когда  первыхъ  нельзя  отвести  отд'Ьльнымъ  сплошнимъ  уча* 
еткомъ.  Шевская  общ.  ком.  въ  земляхъ  1-го  и  2-го  разрядовъ  доз* 
воляла  пом1^щику  заменить  въ  каждомъ  нормальномъ  участк1^  ^9  део. 
пахатной  земли  сЬвокосною  1-го  разряда,  въколичеств'Ь:  възам'Ьнъ 
'/«  дес.  пахатной  земли  1-го  разряда  1600  саж.,  а  въ  замЪнъ  ^и 
дес  пахатной  2го  разряда  1200  саж.  Въ  т1Ьхъ  им'Ьшяхъ,  гдЬ  кре1' 
етьянамъ  отводятся  с1Ьнокосы  низшаго  качества,  вм'Ьсто  1  дес.  еЬ- 
вокоса  1-го  разр.  должно  быть  отводимо  1^>  дес.  2  го  или  2  дес. 
Я-го  разряда.  Оренбургск1Й  и  пермсюй  комитеты  допускали  зам'Ьнъ 
пашни  также  землями  выгонными,  степными,  л'Ьсными,  или  изъ  от* 
д^ьныхъ  пустошей.  Олонецв1й  км.  постановилъ,  что  пахатная  и 
луговая  земля  въ  случа1^  недостатка  зам1Ьняется,  (прим'Ьнительно 
жъ  12  ст.  XII  т^  св.  зак.  уст.  благоустр.  въ  каз.  селен1яхъ),  удоб- 
ными пустопорожними  землями,  маловажными  л1Ьсами  и  разчистками, 
близкими  къ  селенш;  на  первые  3  года  они  предоставляются  кре- 
етьянамъ  безплатно. 

5)  Выюнъ,  Шкоторые  комитеты  ( ^)  предоставляли  крестьянамъ 
только  внутренней  выгонъ  и  потому  причисляли  его  къ  усадьбамь, 
но  по  проекту  7  курскихъ  членовъ— безъ  распроотранев1я  на  него 
врава  выкупа.  Симбирское  блш.  и  изъ  внутренняго  выгона  обя* 
аывало  пом'Ьщика  дать  крестьянамъ  ^только  ту  часть,  которая  нын'Ь 
аанята  ихъ  огородами^.  Остальные  проекты,  полагавш1е  над'Ьлъ  вы- 
рономъ,  не  д'Ьлали  различ1я  между  внутреннимъ  и  вн1^шнимъ.  Бкате- 
ринославск1й  же  км.  объяснялъ,  что  выгонъ  составляетъ  не  простран- 
ство внутри  селешя,  а  земля,  прилегающая  къ  вп'1^шней  его  чертЬ. 

Над1^ъ  выгономъ  означенные  комитеты  предполагали  только 
въ  т%ть  вм1Ьн1яхъ,  гд'Ь  крестьяне  досел'Ь  имъ  пользовались  {^%  за 

(^)  Новгородск!й  гбр.  Филипповичъ  аам'Ьнъ  пашяи  болотами  до- 
лусхалъ  лишь  въ  тоиъ  случать,  когда  крестьяне  саия  этого  пожелаютъ, 
или  когда  обработка  болотъ  будетъ  произведена  на  счетъ  пом1Ьщика. 

(")   12.  16.  25.  29.   <а31. 

(^')  Иеключен1е  вмгоыа  симбирское  большинство  оправдывало  т'Ьмъ, 
что  пом'Ьщикамъ  необходимо  сохранить  неограниченное  право  на  чЛ  части 
выпуековъ,  въ  чергЬ  селен1я  расположевныхъ,  который  могутъ  быть 
нужны  имъ  по  близости  ли  нын'Ь  существующихъ  н  впредь  вааначаемыхъ 
ими  къ  сооружешю  аданШ,  или  для  скотоводства  ихъ,  или  же  по  инымъ 
ихъ  соображен{ямъ  и  акономическимъ  видамъ,  какъ  напр.  для  отвода 
яовыхъ  крестьянскихъ  усадебныхъ  м'Ьстъ,  въ  случае  уиножен1Я  народо- 
яаеелен1я.  Владим!рск1е  *же  шесть  членовъ  объясняли,  что  въ  ихъ  губернЫ 
выгоновъ  большею  част1Ю  не  оуществуетъ.  8емок1й  Отд1Ьлъ  на  поста- 
яовлев!и  симбирскаго  комитета  о  выгон'Ь  зам'Ьтилъ:  выпуски  или  выгоны 
совершенно  необходимы  крестьянамъ  для  пастбища,  и,  въ  иаб'Ьжан1е 
прит1»евен1Й,  необходимо  обязать  пом'Ьщика,  иди  отд'Ьлить  крестьянскому 
обществу  часть  выгона,  или  дать  право  участ4я  въ  немъ  за  опред'Ьлеиную 
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■сключеввемъ  пермокаго,  который  распространялъ  его  и  на  тЬ  им1и 
В1Я,  гд1Ь  его  прежде  не  было.  Ободе  выгоны  большая  часть  комп- 
тетовъ  допускала  оставить  по  нрежнему  —  въ  общемъ  поль80вап1и 
срестьявъ  и  ио|11&пц!ка.  При  возможности  же  раад'Ьла  комитеты 
полагали  нар^Ьзать  крестьянамъ  различное  количество  земли:  такъ, 
харьковскШ  по  ^4  дес  на  дворъ;  воронежскШ  —  '/>  дес  на  тягло 
(вмФст1Ь  съ  с^Ьнокосомъ) ;  саратовскШ  200  саж.  на  дуту;  рязанское 
блш.  — 150  саж.;  3  члена  — вм1ст1Ь  съ  усадьбой 400 саж.  на  душу; 
нижегородское  мнш.  —  ^1%  всего  внутренняго  выгона;  5  членовъ 
енмбирскихъ — по  обоюдному  соглашен1Ю  крестьянъ  съ  помещиками. 
Ка8анск1й  —  V4  дес.  на  душу  вм1^ст1Ь  съ  лугами;  оренбургсий  — 
^4  ДОС.  на  душу  отд1Ьльно  отъ  луговъ,  курское  блш.  —  240  саж.; 
оба  курск1Я  меньшинства  —  400  саа^к.  на  дворъ;  орловстай  —  300 
оаж.  на  дворъ.  Пермсюй  км.  существующ1е  нын1^  выгоны  оставлялъ 
въ  прежнемъ  разм'Ьр^Ь,  но  не  бол1Ье  1  дес.  на  душу;  при  отводе 
же  выгона  назначалъ  VI  дес.  на  душу.  Олонецк1Й,  не  полагая  отвода 
крестьянамъ  особаго  выгоннаго  участка,  предоставлялъ  имъ  право 
пользоваться  выгономъ  въ  л'Ьсахъ  и  неогороженныхъ  м'Ъстахъ  на 
всемъ  пространств-Ь  им1№1Я.  Въ  т1&хъ  им1Ьн1яхъ,  гд^Ь  досел'Ь  выгоновъ 
вовсе  не  было,  комитеты  не  обязывали  помещика  вновь  пад1&лять 
оодъ  него  землю  (^').  Въ  случать  выкупа  пять  членовъ  слмбирсквхъ 
и  харьковск1Й  км.  полагали,  что  выгонная  земля  какъ  внутренняя, 
такъ  и  вн1^шняя,  ц-Ьвится  наравн1^  съ  полевой.  За  пользоваше  вы- 
гономъ комитеты  налагали  на  крестьянъ  особую  повинность  или 
плату,  за  исключешемъ  олонецкаго,  который  считалъ  ее  включенною 
въ  общую  повинность  со  всего  над'Ьла,  и  проекта  пермскнхъ  заводо* 
влад^^льцевъ,  которые  оставляли  за  крестьянами  выгоны  безвозмездно. 
III.  Къ  третьему  разряду  принадлежать  комитеты,  которые,  со- 
храняя за  крестьянами  настоящ1Й  разм'Ьръ  над'Ьла  полагали  оставить 
за  крестьянами  въ  каждомъ  им1^н1И  тЬ  угодья  и  въ  той  пропорц1и, 
какими  они  досел1^  пользовались  ( ^^).  Минск1Й  км.впрочемъ  оставлялъ 

плату.  Ген.-ад.  Ростовце  в  ъ,  при  ра8бор1Ь  симблрскяхъ  проектовъ,  объ- 
яевялъ:  крестьяве  безъ  выгова  существовать  не  иогутъ^  олЪдовательно 
они  делжны  будутъ платить  за  него  поы'Ьщику,  что  тотъ  потребуетъ. 
Съ  другой  стеровы  нельзя  отдать  существующ1й  выгонъ  и  креотьяыамъ, 
потому  что  въ  большей  части  губерв1й  аевлед'Ьльческаго  разряда  выговъ 
у  крестьянъ  и  пом'Ьщиковъ  бываетъ  веразд'Ьльный,  да  и  въ  большей 
части  случаевъ,  по  местному  подожен1ю,  его  и  разд'Ьлить  невозможно. 
Это  обстоятельство  указываетъ  на  то,  что  нын1Ьшв1я  ра8м1Ьщев1Я  кресть- 
янекихъ  и  господскихъ  усадьбъ,  проистекаюпЦя  изъ  крЪпостныхъ  отно- 
шен1й,  съ  в8И'Ьнев!еиъ  зтвхъ  отяошевШ,  также  должны  быть  изм1^иены. 
Средетвомъ  въ  втоиу  должно  быть  совершенвое  отмежевав1е  крестьян- 
ехихъ  усальбъ  и  вад'Мовъ  отъ  господскихъ  дачъ. 

(^7)  Оренбургск1й  гбр.  Ё.  И.Барановск1й  зам'Ьтилъ,  что  подобное уо- 
лов1е  открываетъ  широкЁй  просторъ  для  провзвольныхъ  толкованШ  и  даетъ 
возможность  укловятьоя  отъ  иополвен1я.  Между  тЪмъ  выгонъ,  по  развит1ю 
въ  оренбургской  губерн1и  единственнаго  промысла  —  скотоводства,  столь 
же  яеобходимъ  крестьянамъ,  какъ  и  пахатная  земля.  Недостатокъ  его 
пояудитъ  ихъ  еще  бол11е  уменьшить  вад1^ъ,  определенный  подъ  пашню. 

(*^)  8  (инФ.  уЬал.).  </9  4.  ^>.  17.  18.  20  (промысл.  им1Ьн.).  </3  31.  32. 
34.  35.  38.   <39.  44.  46. 
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шхъ  только  на  ер.-обяз.  пер10дъ;  по  истечепш  же  этого  времени  въ 
составь  тавъ  называемой  арендной  земли  должна  поступить  одна 
пашня ;  покосы  же  и  выгоиы  въ  арендной  8ев1л1^  не  отводятся  развА 
помФщикъ  самъ  втаго  пожелаетъ.  Но  при  втомъ  иаъ  числа  ныи$ь 
еуществующихь  крестьянскгисъ  угодгй  означенные  комитеты  исплю* 
ноли:  выгонъ(%  вн-ЬшиШ  выгонъ  ('^,  запольные  покосы,  оставляс 
ва  крестьянами  только  входящ1Я  въ  поля — тверской  км.  ('%л1^сныб 
покосы — смоленской  км.  и  6  владим1рскихъ  членовъС);  разбросая- 
яые  по  им'^н1Ю  поляны,  ляды,  л1Ьсные  луга  и  вообще  ве%  угодья,  вб 
ваходяпияся  въ  отруб1^  сельскихъ  земель  ('^);  (4  послФдн1е  проекта, 
признавая  необходимость  сохранен! я  за  крестьянами  существующаго 
вад'Ьла,  проволятъ  однако  бол'Ье  или  мен-Ье  р'Ьзкую  черту  различ1Я 
между  угодьями  полевыми  и  пустотными).  Такое  сохранен1е  за  кре- 
стьянами настоящихъ  угод1Й  могилевск]й  км.  полагалъ  только  на 
одно  ср.  обз.  время;  въ  дальн11Йшее  же  пользовав1е  назначалъ  кре- 
стьянамъ  „нормальные  участки  удобной  къ  пахат1Ь  и  сенокосу  земли 
по  качеству  почвы'',  причемъ  разр1;шалъ  помещику  выд'Ьлять  кре- 
стьянамъ  земли  подъ  зарослями  наравн'Ь  съ  пахатной,  но  не  свыше 
^а  всего  количества  земли  въселешиС^).  Тульск1й  км.  (мнш.)  утверк- 
далъ  за  крестьянами  настояния  угодья  до  посл1^дуи)щаго  разграня- 
чешя  крестьянскихъ  земель  отъ  пом'Ьщичьихъ;  при  сепарац1И  же 
м  обм1&нахъ  земель,  а  также  при  переселен1яхъ,  оно  полагало  главннмъ 
правиломъ,  что  удобренная  пахатная  десятина  должна  8ам1Ьняться 
1^>  неудобренными  или  с1Ьнокосными  и  что,  въ  случа1Ь  спора,  въ 
вастоящемъ  крестьянскомъ  над1Ьл1^  считается  удобренной  земли  по 
1  дес.  на  душу.  Вс%  почти  кокитеты  втаго  разряда  исключали  нвъ 
числа  нын^  супцествующихъ  крестьянскихъ  угод1й  также  л^са. 

(«)  5>.     (»<»)  <3-2.   <^34. 

С').  Тверской  ки.  полагалъ,  что  владФн1е  полевыми  ■  выгонными 
вемлями,  составляя  кровную  веобходимооть  для  крестьянъ,  должно  быть 
обеаоечено  оомнмо  добровольиаго  соглашен1Я  вла д'Ьльцевъ ;  что  же  ка- 
сается до  луговъ  и  прочихъ  земель,  то  оирад:Ьлев)в  условШ  относительно 
владФв1н  ими  можетъ  быть,  безъ  опасен1я,  иредоставлено  добровольнымъ 
соглаше1пяиъ;  крестьяне  будутъ  нуждаться  въ  найм1Ь  втохъ  вемель,  во 
за  то  будутъ  им1Ьть  свободный  выборъ  ва  большомъ  пространств'Ь  и  у 
равяыхъ  влад'Ьльцевъ,  которые  съ  своей  стороны  будутъ  вуждаться  въ 
рабочвхъ  рукахъ  и  въ  проивводительномъ  употреблен!и  своихъ  вемель. 

С)  11сключен1е  изъ  существующаго  над'Ьла  отд'Ьльныхъ  пустошныхъ 
похосовъ  по  л1Ьсамъ  —  смоленскгй  комитетъ  объяснялъ  т'Ьмъ,  что  число 
нхъ  веогравичено  и  они  часто  расчищались  безъ  в1Ьдоиа  пом11пи1ка. 

П  18. 

('^)  МогилевскШ  гбр.  А.  П.  Беклемишевъ  постановлев1е  комитета  о 
занФя'Ь  оашни  варослами  находилъ  неудобнымъ,  ибо  расчиотка  ихъ  оооря- 
жена  съ  вздержками,  большою  част1ю  превышающими  средства  крестьянъ. 
Неудобство  такого  порядка  доказано  опытомъ  въ  лифляядокой  губерн1и^ 
гдЪ  въ  в'Ькоторыхъ  л1}сяыхъ  м-Ьстностяхъ  также  отводилась  крестьянамъ 
такъ  называемая  кустовая  земля  (ВиясМапс!),  при  чемъ  однако  вФскольхо 
десятивъ  оной  считалось  за  одну  пахатную,  и  гд'Ь  вто  служило  къ  отя- 
гощенио  землед'Ьльцевъ  я  возбуждало  ропотъ  ихъ.  Выд'Ьлъ  зарослей  можно 
допустить  только  для  округлен1я  дачи  и  притомъ  не  бо^|1Ье,  какъ  на  ^/« 
часть  в  ечитая  1  десят.  пашни  за  3  деоят.  зарослей. 
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Относите1ьно  аыгоновь  ]|опи[евсЕ1й  км.  поетановидъ ,  что  на 
ер.-обз.  время  крестьяне  сохраняютъ  права  подьвоватя  ими  беэвов* 
мездно;  тверояой  —  что  они  остаются  въ  общехъ  полъдовашн  но* 
Мщика  съ  Ерестьянаии  ;  въслуча1^же  ра8д1^а  делятся  между  ними 
пропорщональяо  количеству  господской  и  крестьянской  пашни;  2  члена 
ря8анск1е  опред&1илй,  что  крестьянск1й  полевой  выгонъ  поступаетъ, 
по  возможности,  въ  число  врестьянскаго  вад'Ьла;  если  же  выгонъ 
былъ  бы  общ1Й,  то  овъ  поступаетъ  во  влад'Ьв1е  крестьянъ  или  по- 
м^^щива  смотря  по  тому,  въ  чьихъ  поляхъ  онъ  находится;  если 
общ1й  выгонъ  придется  между  влад^Ьльческими  и  м1рскими  полями, 
то  онъ  д1^ится  по-поламъ. 

Выдгьлъ  крестьянамъ  лп^снаю  участка  или  снабокенъе  гасъ  лгь-^ 
€Омъ  на  топливо  или  друпя  ховяйственныя  потребности  ьеЬ  почти 
комитеты  считали  необязательнымъ  для  пом'Ьщика.  Калужское  блш. 
признавало  исключительною  его  собственностью  и  всЪ  ц1Ьвныя  де- 
ревья, отд'Ьльно  растущ]Я  на  крестьянскихъ  земляхъ,  а  новорос- 
С1йск1е  комитеты — также  лозники,  терновники,  камыши  и  очеретовый 
болота.  Исключен{е  составляли  лишь  немнопе  комитеты,  именно: 
вижегородсшй  (блш.)  для  промысловыхъ  л'Ьсныхъ  им1Ьн1й  поса^ановилъ, 
что  въ  число  8  десятиннаго  душеваго  над1^ла  пост>паетъ  и  л1^съ, 
безъ  совершенно  точнаго  опред1Ьлешя  пропорц1и  его  въ  полевымъ 
угодьямъ.  Б'Ьлорусск]е  члены  витебскаго  км.  положили,  что  въ  т^хъ 
им1Ьн1яхъ,  гд%  крестьяне  досел-Ь  пользовались  топливомъ,  пом'Ьщикъ 
иродолжаетъ  снабжать  ихъ  по  прежнему,  не  налагая  за  ото  новой 
особенной  платы  С);  тоже  постановили  пермеюе  заводовлад^ьцы, 
во  объ  отиуск1Ь  крестьянамъ  строеваго  л'Ьса  они  неупоминали.  Н'Ько- 
торые  только  комитеты  установили  изв1&стныя  правила,  по  которымъ, 
въ  случа'Ь  добровольнаго  соглас1я  пом'Ьщика  и  по  особому  его  у- 
1слов1ю  съ  крестьянами,  отпускается  имъ  л'Ьсъ  и  притомъ  не  иначе, 
вакъ  или  съ  уменьшен1емъ  вад'Ьла  въ  н1Ькоторой  части  пахатной  и 
сенокосной  земли,  или  же  за  особый  добавочный  повинности,  а 
именно:  петербургск1Й  и  Псковсшй  комитеты  постановили,  что  въ 
им1^Н1Яхъ,  гд'Ь  крестьяне  досел1^  снабжались  топливомъ  и  л1Ьсными 

(*")  Въ  высочайше  утвержденвомъ  14  мая  1855  г.  мн'Ьши  государст- 
веиваго  008*678,  для  губернШ  витебской  и  иогидевской,  положено  (*),  (п. 
3,  прии'Ьч.):  крестьяне  пользуются  л'Ьсными  угодьями,  предоставляемыми 
вмъ  пом1Ьщиками,  сообразно  съ  м'Ьстност1ю  каждаго  им'Ьн1Я.  Рубка  лФса 
должна  производиться  крестьянами  только  въ  т'Ьхъ  м1Ьстахъ  и  въ  томъ 
холичеств'Ь  и  качеств'Ь,  который  будутъ  указаны  пои1^щикомъ;  но  кре- 
стьяне и  въ  указанныхъ  м'Ьстахъ  отнюдь  не  могутъ  рубить  л'Ъса  на 
продажу,  а  только  для  собственныхъ  по  хозяйству  надобностей,  по  назна- 
чев1ю  пом1Ьщика,  сообразно  съ  д'Ьйствительною  потребност{ю  крестьянъ. 
При  втомъ  крестьяне  не  должны  извлекать  и  другихъ  выгодъ  изъ  л'Ьсныхъ 
дачь  влад'Ьльца,  безъ  его  на  то  соглас!я. 

(*)  Это  высочайшее  повел'Ьв1е,  согласно  изложенному  въ  немъ  по- 
етановлевио  (отд.  III),  не  распространялось,  впредь  до  издан1я  особы  хъ 
поетановленШ,  на  т1»  пом'Ьщичьи  ии^н1а  р'Ьжицкаго,  люцинскаго,  дина- 
бургскаго  и  другихъ  уМдовъ  витебской  и  могилевской  губерн1й,  гд'Ь 
вм^то  тягольной  существуетъ  подворная  идя  другая  система  хозяйства. 
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матерважамн  на  починку  землед^^ьческихъ  оруд1й,  пом^Ьщикъ  входить 
съ  ирестьянани,  въ  особое  по  этому  предмету  соглашев1е  или  на- 
деляя крестьявамъ  особый  лесной  участокъ,  въ  8ам1Ьнъ  в1Ькоторо1| 
части  другихъ  угод1й,  или  оставляя  за  ними  прежнее  право  поль- 
зовав1Я  л^сомъ.  Въ  посл^^днемъ  случа1Ь  вознагражденхе  пом-Ьщика 
состоитъ  или  въ  уменьшеши  над^Ьла,  въ  многоземельныхъ  им1^н1яхъ, 
на  2  две.  (вм1^сто  9 — 7  дес.  на  тягло)  безъ  уменьшен1Я  повинностей; 
или  въ  увеличеши,  въ  ореднеземельныхъ  им^н1яхъ,  числа  рабочихъ 
дней  съ  10  до  13  за  десятину;  или  же  въ  оаред1Ьлен1и  особой,  де- 
нежной платы  или  таксы,  сообразной  съ  местными  ц1Ьнами ;  притомъ 
ВТО  право  пользован1Я  крестъянъ  не  стФсняетъ  пом*Ьщика  въ  про- 
даже л%са(**).  Вятсшйкм.  сверхъ  нолеваго  над1^а  предоставлялъ  кре* 
стьянамъ,  но  не  иначе  какъ  ц1и1ымъ  обществамъ,  въ  тЪть  им'Ьшяхъ, 
гд1^  есть  л1^сныя  дачи,  право  пользоваться  изъ  владельческой  дачи 
дровами  изъ  сухоподстойника  и  валежника  въ  иЬр%  опред1ЁленноА 
ваанмнымъ  соглашешемъ  съ  пом1^щикомъ,  за  вознагражденхе,  не  пре- 
вышающее казенной  таксы,  смотря  по  разотояшю.  Пермспй  км. 
опред&1нлъ,  что  отпускъ  л'Ьснаго  матер1ала  для  топлива  и  построекъ 
срочно-обязаннымъ  крестьянамъ  производится  на  томъ  же  основашя 
какъ  крестьянамъ  государственныхъ  имуществъ  т.  е.  отпускается 
не  выше  таксы,  существующей  для  казенныхъ  л1^совъ  С).  ОлонецдаД 

С*^  Пеховохойтбр.  В.  Н.  Муравьевъ,  по  поводу  прияятыхъ  хоияте- 
томъ  праввлъ  снабжешя  крестъянъ  топдивохъ,  высчнтыв&1Ъ|  что  зга,  самая 
необходимая  и  ц-Ьиная  въ  поковсхой  губерв!н,  жизненная  потребность 
будетъ  стоить  каждому  двухъ  или  трехтягольному  семейству  отъ  дб-тн 
до  54  мужсхвхъ  и  столько  же  женскихъ  дней  въ  году,  что  составить  на 
тягло  18  дней  (или  на  деньги  4  р.  4  хоп11екъ).  Г  р.  Панинъ  находнлъ 
постановлеи1е  с.-петербургсхаго  хм.  относительно  л'Ьсовъ  полеаныиъ. 

(*^  ПермскШ  км.,  въобаор^Ь  основан1й,  ухавывадъ,  что  „на  основав!н 
внеочайшаго  повел%н1я,  посдфдовавшаго  по  ведомству  государственныхъ 
ммуществъ  въ  14  день  1юдя  1858  г.,  предоставлено,  въ  видахъ  увеличен1я 
лФеваго  дохода  ■  еоблюден!я  единства  хъ  неокадастрованныхъ  губерн!яхъ, 
отпускъ  гоеударетвеннымъ  крестьянамъ  лФса  дхя  ихъ  домашнихъ  надоб- 
моетей  производить  съ  1  января  1859  г.  и  изъ  принадлежащихъ  къ  ихъ 
еелен1ямъ  дачъ,  такъ  же  какъ  и  въ  хадастрованныхъ  губерв1яхъ,  т.  е. 
съ  платою  по  половинной  протшгь  таксы  ц'ЬнФ.  Миниотръ  государствен- 
ныхъ имуществъ,  сообщая  объ  втохъ,  првсовокупнлъ,  что  ввыскан1е  съ 
креетьянъ  л11снаго  налога  по  уменьшеннымъ  таксамъ  должно  быть  про- 
изводимо только  за  отпускъ  лЪсл  изъ  принадлежащихъ  къ  ихъ  селен1ямъ 
дачъ,  а  отнюдь  не  изъ  казенвыхъ,  изъ  хоторыхъ  и  впредь  продажа  и 
отпускъ  л1^совъ  могутъ'быть  допускаемы  только  по  полнымъ,  ежегодно 
утвержденнымъ  мнннстерствоиъ,  таксамъ.  Прим1|няя  зто  правило  къ  от- 
пуску л'Вса  срочно-обязаннымъ  крестьянамъ  и  возражая  противъ  поло- 
женнаго  проектомъ  заводовлад^ьцевъ  безвозмезднаго  снабжев!я  ихъ  топ- 
лявомъ,  пермспй  хомитетъ  объясвялъ,  что  невозможно  лишить  вдад^Ьльца 
того  л1Ьсваго  дохода,  который  само  правительство  взимаетъ  нын1|  съ  того 
же  сослов1я,  хъ  которому  будутъ  принадлежать  крестьяне,  выходящ1е 
изъ  крепостной  зависимости,  въ  особенности  если  принять  во  вниман1е 
то,  что,  съ  ваделонъ  крестъянъ  землею,  во  многнхъ  имевхяхъ  едннотвев- 
вымъ  достоян1емъ  владельца  останется  д^оъ,  почему  лишить  его  права 
на  подучен1е  попенныхъ  денегъ  значило  бы  лишить  посдфдняго  вепрм- 
косвовеннаго  капитала  имен1я.  Предоставдеше  крестьянамъ  безвозмездиаг» 
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жн.  положиъ  сд1Ьд.  праввла:  въ  им1Ьн1яхЪу  гдЪ  есть  л^сныа  дачи, 
пом'ЬщиЕВ  предоставляютъ  врестьянаиъ  пользованье  топдивомъ  н 
Асвыми  ]|атер1ала11И  или  отвода  для  этого  особый  лесной  участокъ, 
не  ВХ0ДЯЩ1Й  въ  счетъ  полеваго  вад'Ьла,  влв  безъ  отвода  особаго 
участка  предоставляютъ  вмъ  пользовавве  л1Ьсомъ  въ  опред'Ьлеввомъ 
жолвчеств1Ь.  Въ  первомъ  случа1^  отводнтся  разъ  на  всегда  кресть- 
явскому  обществу  важдаго  селен1Я  л1&сной  участокъ  валовымъ  чв- 
еломъ  не.  мев1Ье  2хъ  дес.  ва  тягло ;  во  второмъ  —  отпускается  2 
куб.  саж.  на  каждый  дворъ  (ст.  829,  У111  т.  св.  зак.,  уст.  л1&сн.). 
Въ  обоихъ  случаяхъ  взвмается  съ  крестьянъ  плата,  равная  половив1Ь 
той,  какая  ежегодно  будетъ  оиред'Ьляема  нормальною  для  дровянаго 
л1Ьса  взъ  вазеввыхъ  дачъ  по  губершв  таксою  (т.  УШ,  ст.  836,  п.  7). 
Въ  отвошен1В  надЪла  крестьянъ  л1^сомъ  владЪлецъ  можетъ  переходить 
съ  одной  системы  на  другую,  но  во  всякомъ  случа'Ь  въ  крестьянское 
вользоваше  долженъ  поступать  л%съ  средняго  насажден1я.  Въ  л^- 
сныхъ  дачахъ  неразмежеваввыхъ,  гд1^  влад1^ецъ  ве  можетъ  отвести 
врестьввамъ  опредЪленвыхъ  участковъ,  онъ  ни  въ  какомъ  случае 
не  лвшается  права  на  получен1е  съ  крестьянъ  за  пользованье  нзъ 
втвхъ  дачъ  л1Ьсомъ,  вышеоиред'Ъленной  половинной  противъ  вор- 
мальвой  таксы  платы.  Особое  присутств1е  сообщаетъ  къ  св%дев1Ю 
11ом1Ьпд1Вовъ  в  крестьянъ  разм'Ьръ  ежегодно  уставовлеввой  ва  дро* 
вяной  л^съ  таксы  и  ваблюдаетъ  за  ненарушимостью  этаго  разм1&ра. 
При  продаж1^  влад'Ьльцемъ  л1Ьсной  своей  дачи,  крестьянамъ  сохра- 
няется право  пользованья  л'Ьсомъ  на  вытеприведсвныхъ  того  или 
другого  рода  правилахъ,  которыя  поэтому  и  обязательны  для  новаго 
прьобр'Ьтателя  л1^сной  дачи.  Л1^съ  отводится  крестьянамъ  единст- 
венно для  удовлетворенья  вхъ  собственной  надобноств,  в  всякая 
продажа  его  строго  вмъ  восььрещается.  Оренбургскьй  км.  постано* 
вплъ,  что  въ  т'Ьхъ  им'Ьньяхъ,  гд'Ь  крестьяне  досел1Ь  пользовались 
топливомъ,  пом1^щикъ  продолжаетъ  отпускать  вмъ  до  5  куб.  саж. 
дровъ  ва  жилую  избу;  за  каждую  сажень  крестьяне  обязаны  вы- 
везти пом'Ьщиву  для  собственпаго  его  уььотребленья,  ве  дал-Ье  какъ 
за  5  верстъ,  такую  же  сажень  или  заплатить  за  валежникъ  по  1  р., 
а  за  стоячьй  л%съ  по  1  р.  АО  в.  Крестьяне  не  могутъ  требовать 
отпуска  дровъ  изъ  запов'Ьдныхъ  дачъ  и  строеваго  л'Ьса.  Рубка  про- 
изводится по  указавью  пом'Ьщикомъ  м1Ьста,  и  въ  определенное  время; 
за  порубки  отв1Ьчаетъ  общество  и  для  того  избирнетъ  изъ  среды 
своей  иол1Ьсовщиковъ ,  а  повгЬщикъ  даетъ  имъ  м1^сячину  и  жало- 
ванье {^^).  Могилевскьй  км.  постановилъ,  что  во  время  ср.-обз.  состо« 

поль8овав1я  жЬсомъ  повело  бы  къ  тону,  что  влад1Ьльцы  продадутъ  л^Ьоныя 
дачи  вля  устроятъ  так!я  8аведев<я,  съ  которыми  соединено  употреблен!е 
д^совъ  въ  большихъ  разиФрахъ,  отчего  воосл'ЬдетвЬи  и  сани  они,  и  кре- 
стьяне, могутъ  лишиться  навсегда  саиаго  яеобходяиаго  матерЬала,  —  что 
въпермскомъ  кра'Ь,  по  суровости  климата  и  при  ваи-Ьтнонъ  уже  оокуд'Ь« 
н1и  л'Ьсовъ,  яи1Ьетъ  особонно  важное  значенье.  Отпускъ  крестьянамъ 
строеваго  л'Ъса  коиитетъ  нривнавалъ  столь  же  необходимыиъ,  и  оставлять 
его  на  провзволъ  влад'Ьльца  счвталъ  для  крестьянъ  ст-Ьонительнымь. 

(**)  Оревбургок1а  км.,  въ  обзор-Ь  основанШ,  нривнавалъ,  что  „по  су- 
ровой 8шс1ц  свабжен1е  крестьянъ  лФсомъ  ооотавляетъ  такую  же  потреб- 
востц  какъ  и  полевыя  угодья.  Крестьяне,  прикрепленные  среди  владЪнЬЙ 
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ЯВ1Я  крестьяне  пользуются  д1Ьсннми  угодьями,  предоставлевнынн 
ымъ  пом1Ьщикомъ,  сообразно  съ  м1^стностью  каждаго  и1гЬн1я  для 
собствевнаго  вхъ  употреблешя  и  отнюдь  не  на  продажу.  Количество 
иотребвыхъ  лФсныхъ  матер1аловъ  полагается  въ  годъ  8  саж.  дровъ 
на  каждый  дворъ,  для  необходимой  въ  хо8яйств1^  городьбы  и  отоо* 
лев1Я  нзбы  и  овина.  Со  времени  введев1я  окончательнаго  над1^а  т 
постояннаго  оброка  или  натурал^ныхъ  повинностей,  соотв^Ьтствуиь 
щихъ  стоимости  усадьбъ  и  поземельныхъ  участковъ,  право  на  это 
снабжен1е  прекращается,  такъ  вакъ  л'Ьса  остаются  въ  полной  соб- 
ственности влад1Ьльца  и  право  поль80ван1Я  л1&снымъ  матер1аломъ  не 
вошло  въ  раасчетъ  предположеннаго  комитетомъ  оброка  ('*).  Минсшй 
км.  на  ср.-обз.  врема  сохранялъ  за  крестьянами  право  на  топливо 
въ  т^хъ  им1Ьн1Яхъ  гд1Ь  они  досел'Ь  вмъ  пользовались  и  неустанов- 
лялъ  за  это  новой  особенной  платы ;  пом'Ьщикъ  долженъ  опред1^лить  въ 
вотчинномъ  акт1^  количество  дровъ,  которое  онъ  будетъ  отпускать 
ваавдому  содержателю  участка  изъ  л^Ьса  или  болотъ  своихъ;  опре* 
д1Ьлев1е  качества,  времени  и  м'Ьста  для  вырубки  топлива  зависитъ 
единственно  отъ  пом1^щика.  Виленская  общ.  ком.  определила,  что 
польаовате  топливомъ  н  л1Ьсными  произрастешями  изъ  л1Ьсовъ  вла- 
дельца, а  местами  ж  пользоваете  торфомъ  на  отоплеше  жилищъу 
предоставляется  местнымъ  крестьянамъ  на  продолжеше  ср. -обз. 
времени,  сообразно  существующему  въ  каждомъ  имен1и  обычаю, 
на  освован1и  срочпаго  акта  ('^.  Шевсвая  общ.  ком.  сохраняла  за 
крестьянами  право  на  топливо  въ  тЪхъ  имешяхъ,  где  они  прежде 
ммъ  пользовались,  только  на  3  года  по  обвародоваши  положен1я  пока 
остаются  прежше  иввевтарные  наделы  и  повинностн('^);  совведевь 

помещика,  всегда  будутъ  вынуждены  обращаться  къ  нему,  по  отдален* 
воер|  другихъ  хесовъ.  / 

(**)  Относительно  поетавовлев1я  могжлевскаго  км.  о  лесвоиъ  доволь* 
втв1и  крестьянъ  могилевекИ  гбр.  А. П. Бекдемишевъ  заметилъ, что  въ 
проекте  не  умоиянуто  о  количестве  строеваго  леса,  которое  поиещикъ 
долженъ  отпуствть  крестьянамъ,  и  вообще  прекращев1в  лЪснаго  доволь- 
етв1я  оъ  выделомъ  креотьяваиъ  участковъ  въ  окончательное  поль80ван!е 
оиъ  призвавалъ  неоправедхивымъ.  11ока  таковая  венля  не  будетъ  обращена 
въ  собственность  крестьянъ,  она.  по  инен1ю  А.  11.  Беклемишева,  должна 
считаться  въ  переходноиъ  состоян1и,  и  на  помещике  должна  оставаться 
обяаанвость  снабжать  крестьянъ  леооиъ  въ  той  мере,  въ  какой  она  н 
выве  жмъ  исполнялась  —  впредь  до  выкупа  крестьянами  усадебной  м 
полевой  земли. 

(*^)  На  основан1и  правилъ,  утверждеяныть  генералъ-губернаторомъ, 
во  ■сполнен1е  выеочайшаго  повелен!я  15  апреля  1844  г.,  наделъ  кресть* 
янь  лесными  угодьями  въ  губерн!яхъ :  виленской,  гродненской,  ковенской 
н  минской,  предоставленъ  санимъ  помещнкамъ,  сообразно  ихъспособамъ 
н  потребностяиъ  крестьянъ.  Лесныя  угодья  отнесены  къ  првдаточнынъ 
выгодамъ,  предоставхенвынъ  крестьянамъ  за  добавочный  повинности.  Въ 
мввентарвхъ  озвачены  обыкновенно  виды  поль80ван1я  лесомъ  и  яля  какого 
увотребденвя. 

(*1)  Въ  утвержденныхъ  иивераторомъ  Николаемъ  1, 29  декабря  1848  г. 
мпвентарныхъ  правилахъ  дхя  управдеи1я  ямен1яня  въ  губерн!яхъ  к1ев« 
свой,  подольской  и  ВОЛЫНСКОЙ,  въ  §  23  сказано,  что  за  предоотавдяемыя 
жреетьянамъ  особый  выгоды,  овначенныя  въ  инвентаре,  онж  обязаны 
отбывать  въ  пользу  помещика  првдаточныя  повинности,  а  именно  стро- 
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енъ  же  вормадьныхъ  вадЪловъ  право  ато  уничтожается  н  в1й1кстЪ  от- 
]11^н0ютса  поюженные  за  него  по  иввентарямъ  строительные  дни  С^. 
мевьпгавотво  б'Ьлорусскихъ  членовъ  витебскаго  вм.  и  ивФлявдск1е 
члены  его  не  признавали  снабжен1е  врестьянь  лЪсвыми  угодьями 
обязательнымъ  для  пом1^щика;  въ  случать  же  вольнаго  его  ни  то 
соглао1Я  первые  положили  за  топливо  или  по  1  р.  60  в.  съ  каждаго 
тягла  деньгами,  или  на  эту  сумму  зимними  ионными  днями,  считая 
день  въ  20  в.,  посл%дн1е  же  определили  оъ  врестьянскаго  учаотва 

нтельные  дни.  К1евская  общая  коммисе!я  въ  обзор-Ь  освованМ  объясняла, 
что  хъ  зтнмъ  особымъ  выгодамъ  относятся  и  снабжеше  хрестьянъ  тоа- 
лнвоиъ. 

(^')  Шевская  общая  кохиисс1Я|  ограничивая  право  крестьянъ  ва  тоо- 
Хиво  только  3-хъ  дфтнимъ  срокоиъ,  до  введен!я  нормальныхъ  вад^овъ, 
Объясняла,  что  предоставлеи!е  крестьяяаиъ,  вышедшимъ  изъ  кр'ЬпоотноЙ 
зависимости,  права  въ^кзда  въ  пом'Ьщичьи  л1Ьса,  лишили  бы  пом1|щиковъ 
всяхой  возможности  оберегать  л1}са  свои,  и  что  есть  м1»етностя,  гд1Ь  кре- 
стьяне и  до  этого  времени  топили  дома  свои  соломою  и  не  пользовались 
изъ  пом^Ьщичьяхъ  лЪсовъ  топлввомъ.  Членъ  же  этой  хоммисс1и  отъ  миви- 
етерства  внутреннихъ  дФлъ,  и.  А.  Шу льцъ,  возразялъ  на  зто,  что  вопросъ 
вовсе  ие  заключается  въ  предоставлен  1И  всЬмъ  креотьянамъ  неограничен- 
ваго  права  въезда  въ  пом1Ьщнчьи  л1^са,  а  лишь  въ  сохранен1и  крестьявамъ, 
ва  переходное  время,  права  пользованхя  топливоиъ,  въ  тоиъ  самоиъ  размЪрЪ 
и  тЬиъ  самымъ  порядкомъ,  какимъ  они  до  зтого  времени  онымъ  поль- 
зовались. Въ  такомъ  вид1|  права  крестьянъ  на  пользоваи!е  топливомъ,  въ 
м^кстахъ,  указанныхъ  ЯомФщикомъ  въ  опред^енное  время  и  подъ  надзо- 
ромъ  сторожей,  которыхъ  можетъ  назначить  пом^щикъ^  не  можетъ  по- 
вести къ  произвольному  нетреблен1ю  крестьянами  пом1Ьщичьихъ  хВсовъ. 

Въ  §  140  зотдяндскаго  Положешя  1856  г.  сказано:  Если  пои'Ьщикъ 
досел^Ь  снабжалъ  арендаторовъ  топливомъ,  то  онъ  и  впредъ  обязавъ 
исполнять  тоже  самое.  Эотляндское  же  Положев!е  составлено  для  кресть- 
янъ уже  давно  свободныхъ,  пользующихся  съ  1816  г.  правомъ  перехода 
изъ  одной  местности  въ  другую,  заключающихъ  съ  помещиками  на  поль* 
80ван1е  землей  добровольные  арендные  контракты;  однакоже,  для  ограж- 
ден1я  хрестьянъ  отъ  лишея!я  ххъ  топлива,  или  отъ  наложен1я  на  внхъ 
за  пользован1е  топливомъ  обременительныхъ  повинностей,  признано  было 
веобходимымъ  постановить  сказанное  правило,  и  оно  не  повлекло  за  со- 
бою ннкакихъ  вредныхъ  послФдствШ.  ТФмъ  необходимее  сохранить  въ 
прежнемъ  размере  я  на  прежннхъ  основав! ахъ  право  на  топливо  срочяо- 
обязаннымъ  крестьявамъ,  которые,  не  получивъ  еще  полной  самостоятель- 
ности, могутъ  быть  поставлены  еще  въ  более  вевыгодное  положен1е, 
нежели  8стляндск1е  крестьяне,  относительно  8аключен1я  добровольныхъ 
услов1й  о  во8награяЕдев1я  помещика  за  пользован1е  топливомъ. 

Кн.  Васильчнковъ  признавалъ  ограничеше  прежняго  права  кресть- 
янъ пользоваться  топливомъ  только  З-хъ  летнииъ  срокомъ  крайне  сте- 
снительнымъ  д^я  крестьянъ,  въ  особенности  въ  случаяхъ,  если  бы  по* 
мещики  стали  отказывать  имъ  въ  топливе  даже  за  плату,  или  назначили 
бы  плату  слишкомъ  высокую.  Поэтому,  Кн.  Васильчнковъ  полагалъ 
веобходимымъ  предоставить  крестьявамъ  пользоваться  отъ  помещиковъ 
топливомъ  въ  местахъ,  где  доселе  пользовались,  въ  течен1е  всего  пере- 
ходнаго  пер1ода,  за  вознагражден1е,  которое  должно  быть  определено  по 
взаямвому  соглашен1ю  крестьянъ  я  помещиковъ,  при  учаот1и  членовъ 
регуляц1онныхъ  хоммяес!й,  -предполагаемыхъ  для  поверяя  и  И8мерен!я 
усадьбъ  и  хлассиФнкаиЦи  земель,  о  чемъ  и  должно  быть  ввесено  въактъ 
ммен!я. 
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за  тоа^пяво  3  р.,  8а  строевой  л1&съ  б  р.  въ  годъ.  Пять  владим1рск11хъ 
членовъ  предоставляли  врестьянамъ,  при  продаж'Ь  повгёщикомъ  лФса, 
преимущественное  право  покупки.  Костромской  км.  привималъ  поль- 
8ован1е  дровянымъ  л1Ьсомъ  по  добровольному  соглашен! ю  крестьянъ 
съ  пом'Ьщикомъ;  посл1&дн1й  обязанъ  опред'Ьлить  въ  акт^:  возможно 
ли  по  м'Ьстнымъ  услов]ямъ  его  им1&Н1я  предоставить  крестьянамъ 
поль80вав1е  Л'Ьсомъ,  какимъ  и  въ  какомъ  количеств1Ь,  особьшъ  лн 
участкомъ  на  все  переходное  время,  ежегодно  ли  отводимымъ  уча- 
сткомъ,  или  право  иользован1Я  валежникомъ,  буреломомъ  щи  сухо- 
подстойнымъ  л1Ьсомъ  въ  Ц1&Л0Й  дач'Ь,  —  и  обязанности,  налагаемый 
ва  врестьянъ  за  пользоваше  л1&сомъ  (*^).  Новгородское  меньшинство 

(^')  Костромской  кИм  предоставивъ  поль80вав1в  дровянымъ  д1^сомъ 
добровольному  соглашеи1Ю  крестьянъ  съ  пои'Ьщикомъ!  объясяялъ,  что 
ооред'Ьлить  порядоЕъ  этого  согдашен1а  и  объусловвть  пользоваше  кресть- 
янъ,    не   представляется   еозможностд,   по   чрезвычайвоиу   разиообраз1ю 

ММ^Н1Й. 

Но  съ  втимъ  мн'Ьшемъ  комитета  н^^которые  члены  не  согласились  м 
подали  оеобыя  мн'ён1я,  именно : 

Два  члена  (Владим1ровъ  и  Макаров ъ)  зам'Ьтили,  что  поставовле- 
В1е  комитета  допускаетъ  производъ  пом'Ёщика.  Дрова  крестьянину  едва 
ли  не  важн'Ье  хл-Ьба,  и  потому  крестьяне,  по  необходимости,  вывуждевы 
будутъ  красть  л-ёсъ,  если  не  обезоечить  имъ  право  пользовашя  имъ  ва 
ваконномъ  основан1и.  Поэтому  члены  эти  предлагали:  1)  если  крестьяне 
досел'Ь,  вм1)ст1Ь  съ  прочими  землями,  пользовались  л1&сами  и  за  это  пла- 
тили оброкъ  деньгами  и  работами,  то  пом'Ьщикъ  обязанъ  дать  л'Ьсъ  м 
ныц1Ь,  въ  количоств'Ь,  необходимомъ  для  домашняго  обихода,  а  крестьяне 
платятъ  за  это  деньгами  въ  такомъ  разм'Ьр'Ь,  чтобы  плата  эта,  въ  сово- 
купности со  вновь  назначенною  рентою  на  земли,  не  превышала  прежде 
платнмаго  оброка;  2)  въ  т1Ьхъ  им'1Бн!яхъ,  гд'Ь  у  помещика  есть  дровяной 
Л'Ьсъ,  во  ве  въ  взбытк'Ь,  вблизи  же  н^тъ  казснныхъ  дачъ,  изъ  которыхъ 
бы  производился  отпускъ  лЪса,  пом'Ьщикъ  обязанъ  давать  крестьянамъ 
л^съ  за  попенныя  деньги  по  казенной  таксЬ,  и  3)  если  у  помещика  н1Ьтъ 
дровяваго  л'Ьса,  а  есть  дачи  съ  однимъ  сбереженнымъ  строевымъ  л'Бсомъ, 
то  овъ  обязанъ  давать  изъ  него  только  валежный,  буреломный,  сухопод- 
стойный и  сучья  по  той  таксЬ. 

Однвадцать  членовъ  (Кор  сак  овъ  м  друНе)  предлагали  сл'Ьдуюи1{я 
правила:  1)  отпускъ  дровъ  должевъ  производиться  изъ  дачъ,  лежащихъ 
отъ  селен1я  не  дал^е  15-ти  верстъ  и  въ  гЬхъ  мЪстахъ  дачи,  гд1Ь  указано 
пом1|щикомъ;  2)  первоначально  изъ  валежника  и  проч.,  и  только  за  ве- 
ми'Ьшемъ  его,  изъ  сырорастущаго  въ  разм-Ьр-Ь  не  бол1&в  4  кубич.  сажень 
на  усадьбу;  3)  отпускаемый  л'Ьсъ  не  долженъ  быть  крестьянами  прода- 
ваемъ,  пром'Ънпваемъ,  а  также  употребляемъ  на  л'Ьсные  промыслы  и 
изд'Ьл1а;  4)  иовиыности  за  подьзован1в  д^Ьсомъ  опред'Ьляются  сначала  по 
добровольному  соглаше!пю,  за  недостаткомъ  же  его,  крестьяне  платятъ 
пом'&щику  кортомпыя  деньги  по  такс^,  установленной  для  отпуска  дровъ 
мзъ  казенныхъ  дачъ  въ  у1'>зд'1Ь,  или  же,  вм'Ьсто  этого,  по  желан1ю  помЪ* 
щика,  крестьяне  обязаны  давать  ему  пол^Ьсовщиковъ  для  охранешя  Л'Ь- 
совъ;  5)  рубка  и  во:{ка  дровъ  должна  производиться  всЪми  крестьянами 
селешя  вм'Ьст^,  въ  свободное  отъ  нолевыхъ  работъ  время,  по  соглашешю 
съ  пом'Ьщикомъ;  6)  разм^ръ  отпуска  дровъ  опред']^яется  отношешемъ 
количества  принадлежащцхъ  пом']Ьщику  на  15-тп  верстномъ  разстояшилЪ- 
свыхъ  десятинъ  къ  числу  душъ:  гд1^  приходится  по  5  десятинъ  на  душу, 
пом'Ъщикъ  обязанъ  давать  но  мсн'Ье  4  кубич.  сажень  на  усадьбу;  гд-Ь  ^ 
Скреби  ЦК  1й,  Крестьянское  Д'Ьло.  Томъ  II.  15 


226 

обеяпечивало  крестьянъ  дровами  только  на  6  д1Ьтъ,  въ  томъ  чисд-Ь 
безидатяо  однихъ  лишь  крестьянъ,  состоящихъ  на  новивности  на- 
туральной н  не  дал'Ье  какъ  въ  течен1е  первыхъ  3  годовъ;  попеввая 
же  плата,  какъ  въ  иродолжев1и  ср.-обз.  времени,  такъ  и  въ  посл1^ств1и, 
опред&1яется  въ  уставной  грамот1^  (**),  Остальные  комитеты  пли  оста- 
вили вопросъ  о  лЪсЪ  безъ  вш!ман1я,  или  совершенно  исключали  хЬсныя 
угодья  изъ  обязательнаго .  для  пом1Ьщика  над1^а  и  не  признавали 
сохранешя  за  крестьянами  правъ  на  дровяное  довел ьств1е  (**)• 

дес.  —  2  саж.;  гд-Ь  менФе  3-хъ  десятинъ  на  душу,  тамъ  съ  каждыхъ  6 
дееятинъ  отпускается  1  куб.  саж.;  гд'Ь  лФса  вовсе  и'Ьтъ,  крестьяне  во 
вправ^Ь  его  требовать,  и  7)  при  всЬхъ  зтнхъ  услов1яхъ  пои1Ьщикъ  сохра- 
вяетъ  полное  право  отчуждать  д1Ьсъ  и  распоряжаться  имъ  по  своему 
уехотр'Ьв1ю. 

Костромской  губернаторъ,И.В.Роману  съ,  противъ  принятаговъ  проек- 
те правила,  аам'Ьтидъ,  что  необходимо  ограничить  проивволъ  пом'Ьщнха,  ко- 
торый могъ  бы  за  подьзоваше  лФсоиъ  назначать  самыя  обремевительныя 
услов1я  и  крестьяне  должны  бы  были  на  нихъ  согласиться,  потому  что 
въ  м1Ьстахъ,  окруженныхъ  пом1|щичьими  л1Ьсными  дачами,  имъ,  кромЪ  какъ 
у  помФпщка,  л1|су  взять  негд'Ь.  По  ми11вио  губернатора  И.  В.  Романуеа, 
можно  или  принять  за  осиовав!е  таксу,  навваченную  за  л-Ьсь  по  мяня- 
етерству  государствеяныхъ  ииуществъ,  или  держаться  тЪхъц11нъ,  который 
прежде  платились  помещику  его  крестьянами.  Вм'!^цен1е  же  въ  обяяанноеть 
продажи  по  таксЬ  нельзя  считать  нарушеи1емъ  права  собственности,  а 
только  ограничен1емъ  проиввольнаго  во8вышен1я,  подобяымъ  тому,  какое 
ежедневно  полагается  таксою,  установленною  на  продажу  жизненныхъ 
продуктовъ. 

Изъ  поданныхъ  членами  комитета  особыхъ  мн1Ьи!й,  И.  В.  Ром  анус  ъ  со- 
глашался еъ  мнМ1емъ  Корсакова,  и  только  оспоривалъ  справедливость 
требовая1я,  чтобы  крестьяне  обязывались  стеречь  л'Ьсъ,  и  полагалъ,  что 
во  всякомъ  случае  пространство  лФса,  которое  крестьяне  обязаны  стеречь, 
должно  быть  точно  соразмерено  съ  количествомъ  отпускаемыхъ  имъ 
дровъ;  иначе  въ  лФсныхъ  им1Ьн1Яхъ,  гд1Ь  при  огромной  дач1^  иногда  не 
болФе  десятка  душъ,  всЪ  крестьяне  за  одно  топливо  обратились  бы  въ 
пол^Ьсовшиковъ. 

(**)  Такъ  какъ  безъ  дровъ  крестьянину  обойтись  нельзя,  то  по  мнЪ- 
и!ю новгородскаго  гбр.  В.  И.  Филипповича,  над'Ьлъ  дровяными  участками 
крестьявъ  долженъ  быть,  во  всякомъ  случать,  обязателеяъ  для  помФшяка 
въ  гЬхъ  им1}н!яхъ,  гдф  имеются  лФса,  въ  м'Ьр1Ь  крайне  необходимой  и 
еоставляющей  не  мен-Ье  ^ю  А^'^  всего  над'Ьла.  Безъ  этой  м'Ёры  кресть 
яке,  обязанные  пр1обр'Ьтать  покупкою  то,  ч'Ьмъ  прежде  пользовались 
безплатно,  будутъ  ст'!^снены  произвольными  и  по  всей  в1Ьроятности  воз- 
вышенными ц1Ьиаии  на  предметъ  первой  для  нихъ  необходимости.  Притоиъ 
же  плата  за  дрова  составляетъ  новый  налогъ,  нисколько  не  соотв'1Ьтст- 
вующ!й  улучшен!ю  быта  крестьянъ.  Если  не  будетъ  возможности  произ- 
вести вад1^а  дровянымъ  участкомъ,  то  правительствомъ  должна  быть 
утверждена  такса  на  дрова,  выше  которой  пом'Ьщякъ  не  вправ'Ь  требовать 
за  то  количество  дровъ,  которое  необходимо  для  годоваго  продовольствен 
крестьявъ.  Соглашев1я,  относительно  пользован!я  дровами,  могутъ  быть 
только  въ  т1|хъ  случаяхъ,  когда  крестьяне  пожелали  бы  получить  большее 
количество,  ч1Ьмъ  сколько  нужно  для  удовлетворен1а  обыкновенной  по- 
требности на  отоплея1е  и  варен1е  пищи. 

{^)  Исключен1е  изъ  обязательнаго  над'Ьла  л'Ьеа  комитеты  оправдывали 
главн1^йше  гЬмъ.  что  л'!^са  составляютъ  неотъемлемое  вотчинное  позеиель- 
иое  право  влад'Ьльца,  и  ссылаются  при  зтомъ  на  4  п.  Ш-й  главы  данной 
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Изъ  вышеваложепныхъ  псстановлевШ  и  мн1&Н1&  члеиовъ  вомтс- 
тетовъ  оказываетсо,  что 

])  Одни  комитеты  положительно  опред1^яли  въ  проектахъ,  кав1я 
именно  угодья  должны  быть  предоставлены  врестьянамъ  и  въ  какой 
между  собою  пропорши  каждое  должно  входить  въ  общ1&  составь 
вад'1^а;  въ  случа1%  же  невозможности  соблюсти  ату  нормальную 
пронорщЮу  предоставляли  пом'Ьищку  право  зам']&11ять  одно  угодье 
другимъ ;  проч1е  комитеты  полагали  сохранить  за  крестьянами  въ 
каждомъ  нм'Ьн1и  т'Ь  угодья  и  ту  между  ними  гро1юрц!ю,  въ  какой 
крестьяне,  въ  настоящее  время,  ими  пользуются.  11рпнят1е  комите- 
тами того  или  друга  го  снособа  находится  въ  связи  съ  постановло- 
тями  ихъ  е  разм1&р'Ь  и  отвод-Ь  пад'Ъла.  Первый  способъ  принимаютъ 
комитеты,  опред']^яюиие  нормальный  над'Ьлъ  и  немедленное  отгра* 
вичеше  его  отъ  пом1^щичьей  земли;  вторый — т1Ь,  которые  полагали 

якъ  въ  руководство  программы.  По1тавск{й  прибавлялъ  къ  тому,  что  въ 
вхъ  губервш  крестьяне  и  нын1Ь  не  вад'^Ьляются  топливомъ  отъ  помещика. 
Саиарск1й  кн.  (бдш.  и  мнш.)  объяснядъ  иадымъ  количествомъ  л'Ьсовъ  въ 
губершк.  Каваясюй  км.  ваходилъ,  что  „отиускъ  топлива  в  повинности  за 
оное  не  могутъ  быть  подведены,  въ  настоящее  время,  ни  нодъ  как1апо- 
етоявныя  правила.  Обязать  къ  этому  пом'Ьшиковъ  яевопможно,  потому 
что  во  мвогихъ  ии'Ьн1яхъ,  по  неии1)в1ю  дровянаго  л'Ьса,  топливо  нын1Ь  ве 
дается,  а  крестьяне  подучаютъ  его  или  изъ  казенныхъ  дачъ,  или  отъ 
см'Ьжвыхъ  иои1Ьщиковъ,  по  особымъ  услов1яиъ.  Въ  т'Ьхъ  же  им1Ьн1яхъ, 
въ  которыхъ  л1Ьсу  изобильно,  хотя  и  отпускаюсь  топливо  дароиъ,  но  аа 
то  помФщнкъ  могъ  въ  зимнее  времЯ|  при  3  хъ  лневвоиъ  трудЪ,  заготовить 
дрова  и  для  своего  дома;  въ  срочно-обязанвое  же  время  «му  остается 
едияетвеннымъ  средствомъ  для  этого  свободвый  договоръ  съ  крестьявамн 
ва  отпускаемое  имъ  топливо**.  Члевъ  казанокаго  комитета,  Влади м1ръ  Ва- 
евльевнчъ  Трубников ъ,  вапротивъ,  зам'Ьтилъ,  что  „при  необходимо- 
етн  въ  тЬхъ  им%н1яхъ,  гд'Ь  крестьяне  досел1Ь  пользовались  д'Ьсомъ,  какъ 
топливомъ  и  матер1аломъ  для  исправлев1я  оруд!й  и  иелочныхъ  построекъ, 
оставить  имъ  это  поль80ван1е,  сл-Ьдуотъ  отд'Ьлить  для  этого  особый  лЪсной 
участокъ,  или  дать  право  пользован1я  л1^соиъ  въ  изв-Вотнонъ  количеств!» 
ва  определенную  попеввую  плату  или  особый  повинности.  При  этомъ 
овъ  указываетъ  ва  844  ст.  IX  т.,  по  которой  половники  получаютъ  топ* 
ливо  и  лФсъ  ва  постройку  и  поправку  доиовъ,  иостовъ,  гатей  и  изгородей. 
Ка8анск!й  гбр.  Козлявиновъ  считалъ  неоОходимымъ  обязать  помещика 
свабжать  крестьанъ  л'Ьсомъ  за  попенныа  деньги,  въ  т1&хъ  им1Ьв1ЯХЪ,  гд'Ь 
хрестьяве  досел'Ь  имъ  пользовались.  Семь  курскихъ  члевовъ  объясвялн, 
что  яЛ^^ъ  никогда  ие  входилъ  въ  над'Ьлъ  крестьянамъ  и  составлялъ  исклю- 
чительную собственность  пои'Ьщика:  если  же  онъ  и  поиогалъ  имъ  хво- 
ростомъ  я  строевыиъ  л^Ьсоиъ,  то  за  это  крестьяве  исполняли  лишн1я 
повинности,  въ  вид'Ь  сгоновъ  или  подводами**.  Орловск1й  членъ  отъ  пра- 
вительства, Николай  Петровичъ  Давиловъ,  призвавалънедоотаткомъ 
въ  обоихъ  комитетскихъ  проектахъ,  что  крестьяне  л'Ьсныхъ  и'Ъстностей 
орловской  губерн1и  вовсе  не  обезпечиваются  на  счетъ  необходямаго  для 
внхъ  топлива,  потому  что  даже  кустарники  оставляются  за  пом-Ьщиконъ, 
добывать  торФЪ  крестьянамъ  ве  дозволяется,  а  хл'Ьбвой  соломы,  вазываеиой 
•игурально  степными  дровами,  въ  лФсныхъ  уЬздахъ  родится  вообше 
очень  ведоетаточно.  Орловское  большинство,  въ  числ%  доводовъ  къ  умевь- 
шев1ю  размера  иад1^а,  само  объясняло,  что  въ  брявскомъ,  трубчевскомъ 
н  чабт1ю  карачевехомъ  у1Ьздахъ  л'Ьсвые  промыслы  составлян>тъ  весьма 
важное  подспорье  въ  отношен1и  надобностей  врсстьянскаго  быта.    Недо* 
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оетаввть  въ  каждомъ  им1&н1и  разм'Ьръ  ■  границы  над&1а,  ныв1&  су- 
ществующхе. 

2)  При  втомъ  мнопе  комитеты  не  вЕлючали  въ  обязательный 
над1^ъ  вглюна:  одни  отзываются,  что  въ  ихъ  губерп1яхъ  не  суще- 
ствуетъ  выгоновъ ;  друпе  же  объясняли,  что  выгоиъ  нуженъ  самому 
пои:Ьщику,  а  разд'1^лить  его  съ  крестьянами  большею  част1Ю  невоз- 
можно. Цротивъ  этого  возражаютъ,  что  выгонъ  точно  также  необ- 
ходимъ  врестьяпамъ,  и  потому,  гд-Ь  невозможно  его  отд'Ьлить,  онъ 
долженъ  оставаться  въ  общемъ  пользовап1и  пом']&щика  и  крестьянъ; 
въ  случа']^  же  раяд1>ла,  сл1;дуетъ  д1&лить  его  или  пополамъ,  или 
ироиорц10нально  количеству  крестьянской  и  господской  пашни. 

3)  Большинство  комитетовъ  исключали  изъ  обязательнаго  на- 
д1^а  лтьеъ  и  не  обезпечпвали  крестьянъ  пользован1емъ  топлива.  Въ 
основаше  приводили,  что  л'ёсъ  составляетъ  исключительное  вотчин- 
ное право  влад'Ьльца.  Противъ  этого  возражали,  что  несправедливо 
лишать  крестьянъ  поль8ован1Я  л'Ьсомъ  въ  т'Ьхъ  пм1Ьн1яхъ,  гд'Ь  оно 
досел'Ь  было  имъ  предоставлено ;  и  потому  одни  полагали  въ  такихъ 
лм'Ьшяхъ  необходимымъ  обязать  пом'Ьщика,  по  прежнему  снабжать 
крестьянъ  необходимымъ  количествомъ  л1^са,  или  въ  8ам1&нъ  изв1&* 

етатокъ  -кл^бл  и  денегъ  иожетъ  быть  пополненъ  каждыиъ  досужииъ 
крестьяниномъ  отъ  л'Ьсныхъ  промыеловъ  или  ваработковъ.  Относительно 
иад^^а  и  снабжен1Я  л'&сомъ,  денск1й  Отд'Ьлъ,  въ  8ам'Ьчан1Яхъ  на  ви- 
жегородск1е,  с.-петербургск]й,  симблрск1Й  и  костромской  проекты,  полагалъ, 
что  едва  ли  возможно  лишать  крестьянъ  подь8ован1я  лЬсомъ  въ  гЬхъ  . 
м1Ьстахъ,  гд'Ь  они  его  получали.  Министръ  внутр.  дЪлъ  Ланской,  въ 
мн1^шнхъ  какъ  по  с.-петербургскому,  такъ  и  по  друглмъ  проектамъ,  въ 
лишенш  крестьянъ  безплатно  пользован1а  л'Ьсомъ,  которое  они  досел'Ь 
ии^Ьли  почти  во  всЬхъ  им'бшяхъ,  гд*  только  есть  л^^съ,  —  впд'Ьлъ  ухуд- 
шеше  участи  крестьянъ  и  призналъ  полезяымъ  принять  къ  руководству, 
при  общемъ  устройств-б  крсстьявскаго  быта,  правила  эстляндскаго  По- 
ложен!я  1856  г.,  которымъ,  для  барщинной  аренды  относительно  топлива» 
постановлено  въ  §  140:  1)  если  пом'1&щикъ  досел'Ь  снабжалъ  аренда- 
тора топливомъ,  то  онъ  и  впредь  обязанъ  исполнять  тоже  самое;  2) 
ГД'Ь  Же  прежде  втого  не  д'Ьлалось,  тамъ  пом1&щикъ  долженъ  по  атому 
предмету  заключать  съ  арендаторами  особый  услов1Я.  3)  Во  всякомъ 
ареидномъ  контракт1^  о  барщин'Ь  должно  быть  упомянуто :  принимаетъ  ли 
пои'Ьщикъ  на  себя  и  въ  какой  м'Ьр'Ь  снабжеше  арендатора  топливомт, 
шли  как1я  вообще  заключены  услов!я  по  этому  предмету. 

Въ  §  141:  Во  время  существовашя  барщины,  пом'Ьщтгь  обязанъ 
енабжать  крестьянъ  л'Ьсцыми  матер!алами,  для  постройки  жилыхъ  домовъ, 
а  на  крестьянскомъ  обществ-Ь,  по  прежнему,  остается  обязанность  строить 
вти  дома  и  доставлять  для  крыши  солому. 

Въ  Формахъ  арендныхъ  контрактовъ,  приложенныхъ  какъ  къ  встлянд- 
екому  ПолОжешю  185С  г.,  такъ  и  къ  лифляндскому  положению  1849  г.,  въ 
чнсл'Ь  правъ,  выговариваемыхъ  по  контракту  арендаторами,  упомянуто: 

Потребное  количество  лЬсу,  годнаго  въ  д,ЪлОу  и  дровъ  для  отоплешя. 
Строевой  матер!алъ  для  крестьянскаго  двора. 

Въ  представленномъ  нын-Ь  проект*  новаго  лиФляпдскаго  Положен1я 
о  крестьянахъ,  между  прочимъ  добавлено  къ  прежнимъ  правиламъ  о  по- 
рядке 8аключен1я  арендныхъ  контрактовъ,  что,  при  утверждеи1н  контрак- 
товъ, приходск1й  судъ  обязанъ  обратить  особенное  вниман1е  на  обязатель- 
ства отвосительно  отпуска  арендатору  строительнаго,  дровянаго  и  изд'Ьль 
ваго  л1Ьса. 
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стной  части  полеваго  над1^а,  иди  ва  особый  повинности,  иди  жо 
ио  казенной  таЕсЬ.  Шкоторые  же,  основываась  на  томъ,  что  кре- 
стьяне  досед'Ь  пользовались  л']^сомъ  безплатпо,  полагали,  что  уста- 
новден1е  платы  будетъ  составлять  новый  налогъ,  висеодько  не  со- 
отв'Ьтствуюпцй  улучшен1Ю  быта  крестьянъ. 

Большая  часть  вопросовъ,  возбуждаемыхъ  соображен1емъ  вы- 
шеизложенныхъ  обстоятельствъ  и  взглядовъ  Еомитетовъ,  уже  заран1&е 
предрешены  мн'Ьв1емъ  Редакшонныхъ  Коммисс1Й  о  необходимости 
сохранить  Ерестьявамъ  пользован1е  за  повинность  существующимъ 
ныв'Ь  над'Ьлоиъ,  съ  т-^ми  лишь  огравичеи1Ями,  который  изложены 
выше.  Т1^мъ  не  мен1&е,  ради  большей  полноты  и  ясности,  а  также 
въ  видахъ  разр'Ьшен1я,  по  возможности,  трудной  задачи  обезпечен1И 
Ерестьянъ  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстностяхъ  д'Ьсомъ,  Редавщонныя  Ком- 
МИСС1И  сочли  нужнымъ,  руководствуясь  основными  началами  упо*. 
минутой  первой  главы,  подвергнуть  еще  ближайшему  обсуждешю 
сд1&дующ1е  вопросы: 

I.  Должно  ли  быть  соблюдаемо  какое  либо  нормальное  со- 
отношенге  меокду  размтьрами  разнаю  рода  уюдьй^  отпеодимглхъ 
еь  надгьлъ  крестьянъ? 

Вопросъ  этотъ,  Еакъ  уже  8ам']^чено,  представлядъ  особенную 
важность  для  тЪхъ  изъ  комитетовъ,  которые  принимали  за  основное 
начало  будущаго  устройства  крестьянъ,  необходимость  опред1^лпть 
норму  сл'Ьдующаго  имъ  въ  пользован1е  за  повинность  над-бла.  Есте- 
ственно, что  при  уб'1>жден1и  въ  д'Ьйствительной  возможности  отнрыть 
подобную  норму,  при  попыткахъ  къ  опред'Ёлен1Ю  етой  нормы  ва 
искуственныхъ  основа1ияхъ,  и  ваконецъ  при  сопутствующемъ  вс1Ьмъ 
подобнымъ  опытамъ  уменьшен1п  существующихъ  разм'Ьровъ  кр&- 
стьянскаго  над'Ъла,  не  могла  не  представиться  необходимость  опре- 
Д'^ить,  бол:Ье  или  мен1*>е  подробно,  и  тЪ  правила,  которыми  должно 
быть  достигнуто  сохрацен1е  изв-Ьстпаго  соотногаен1Я  между  различ- 
ными угодьями,  Еакъ  составными  частями  предназначеннаго  кресть- 
анамъ  над'Ьла. 

Разнообраз1е  т'Ьхъ  постановлев1Й,  къ  которымъ  были  приведены, 
въ  втомъ  вопросе,  разные  губернсше  комитеты,  и  которое  встре- 
чается даже  между  мнен1ями  большинства  и  меньшинства  однихъ 
я  тегь  же  комитетовъ,  разнообрав1е  это  произошло,  очевидно,  не 
столько  отъ  различ1я  м^стныхъ  обстоятельствъ,  сколько  отъ  лич- 
выхъ  воззрен1й,  которыя  притомъ  недостаточно  подкреплены  поло- 
хительными  данными. 

Трудность,  пли  лучше  сказать,  невозможность  удовлетворитель- 
наго  выполнения  той  задачи,  которую  предложили  себе  мвопе  ко- 
митеты, ясна:  если  искусственное  определенте  общаго  количества 
угод1Й,  вужныхъ  для  обезпечен1я  крестьянина,  вообще  признано 
дедомъ  слишкомъ  затрудни  тел  ьнымъ,  то  темъ  трудпее  еще  на  осно- 
вав1и  однихъ  теоретпческихъ  соображен1Й,  при  совершенномъ  от- 
сутств1И  точныхъ  статистическихъ  данныхъ  для  каждой  местности, 
изобретать  те  новыя  соотиошен1я,  въ  которыхъ  могутъ  бытг.  по- 
ставлены, въ  каждой  полосе,  различные  виды  угодьевъ,  составля  ои;1в 
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ворыальвый  вад'1^дъ,  напр.  уменьшенный  надЬдъ  нахатный  къ  Ешд,%лу 
дуговому  и  проч.  Никто  конечно  не  ставетъ  оспорнватЬ|  что  вто 
соотношен1е  эависитъ,  не  только  ъъ  каждой  полосе,  но  и  въ  казкдомъ 
отд1Ьдьномъ  им%н!и,  отъ  множества  случайностей,  почти  неуловимыхъ 
и  потому  не  подлежащихъ  никакому  общему  навонодательному  оп- 
ред1^етю. 

Бели  же,  въ  виду  такихъ  непреодолимыхъ  трудностей,  возни- 
каетъ  еще  на1фавлен1е,  клонящееся  къ  ограничешю  крестьянскаго 
вадЬла  почти  исключительно  однимъ  видомъ  угод1Й,  наприм1&ръ  одною 
иахатною  землею,  при  чемъ  вовсе  отстраняется  или,  по  крайней 
м'Ьр1^,  сокращается  до  посл'Ьднихъ  пред1^овъ  пользован1е  другаго 
рода  угодьями,  напр.  л'Ьсомъ,  лугами  и  проч.,  даже  тамъ,  гд'Ь  вти 
угодья  почти  столько  же  необходимы  для  крестьянина,  какъ  и  самая 
пашня,  то  Редакц1онныя  Коммпсс1И  находили,  что  предложенная 
задача  не  только  затруднительна  въ  исполнен1и,  но  и  положительно 
вредна  по  своимъ  посл'1^дств1ямъ.  Коммисс1И  были  уб1&ждены,  что  во- 
обще м^ра  взаимнаго  соотношен1Я  между  различными  видами  угод1Й, 
образующими  крестьявск1й  над'Ьлъ,  не  можетъ  быть  искусственнымъ 
образомъ  зарав-Ье  опред'Ьлена,  во  должва  быть  указана  самою  д'Ьй- 
ствительвост1ю,  въ  пред'Ёлахъ  ограпичен1й,  уже  принятыхъ  въ  пер- 
вой глав'Ь,  и  быть  можетъ,  еще  н'Ькоторыхъ  другихъ,  о  которыхъ 
будетъ  говориться  ниже,  особенно  въ  отношен1И  къ  л'Ьсамъ. 

11ринят1е  ныв1Ь  существующаго  вад'Ьла  за  исходную  точку  вс^хъ 
предположен1Й  и  ири8ван1е  возможности  ограничить  его  лишь  въ 
вид'Ё  изъят1я,  въ  н^которыхъ  отд-Ьльвыхъ  случаяхъ,  ваибол'Ье  вы- 
дающихся изъ  ряда  обыкновенныхъ  явден1Й,  представляетъ  ту  не- 
сомн'Ьнную  выгоду,  что  облегчаетъ  всю  последующую  задачу  пра- 
вительства въ  этомъ  д1^л11,  и  если  не  можетъ  вовсе  устранить  вс^хъ 
возиикающихъ  яатруднеп!й,  то,  по  крайней  иЪр%  служитъ  къ  зна- 
чительному ихъ  сокращенш).  Отсел'Ь  правительству  не  предстояло 
пужды  искать  невозможнаго  опред'1^ен1Я ,  для  каждой  отд1&льной 
м^стноств  или  полосы  Росс1И,  нормальнаго  соотношен1Я  между  раз* 
личньши  видами  угод1Й  въ  крестьянскомъ  над'Ьл'Ё;  ибо  зто  соотно« 
тев1е  всяк1Й  разъ  укажется  ему  фзктомъ,  д-Ьйствительно  въ  жизни 
существующимъ  и  выработавшимся  постепенно,  съ  развит1емъ  м'Ь- 
стныхъ  хозяйствевныхъ  услов1й.  Останется  только  опред'Ьлить  н1^ 
который,  по  возможности  общ1Я,  правила  для  т1Ьхъ  им'Ьшй,  гд'Ь,  въ 
сл1^дств]е  принятыхъ  ограничен1Й,  иом1&щику  предоставлено  будетъ 
отр'Ёзать  изв'Ьстную  часть  крестьянскаго  над'Ьла,  буде  пожелаетъ, 
въ  свое  непосредственное  влад'Ьше,  или  гд'Ь  онъ  долженъ  будетъ 
прир'Ьзать  земли  къ  означенному  над'^лу. 

Такимъ  образомъ  предложенный  вопросъ,  —  должно  ли  быть 
постановлено  и  соблюдаемо  какое  либо  нормальное  соотпошен1е  между 
разм'Ьрами  разнаго  рода  угод1Й,  отводпмыхъ  въ  над'Ьлъ  крестьянамъ, 
—  самъ  собою  исчечаетъ  и  переходитъ  главнымъ  образомъ  въ  дру- 
гой вопросъ,  —  катя  доло/сны  быть  опред'1Ьлены  правила^  на  оснО' 
еанги  которыхъ  мооюетъ  быть  производимо  помтьщиками  прирть- 
аывате  части  земли  къ  крестьянскому  надгьлу  или  отргьзанге 
изъ  пользованья  крестьянъ  въ  свое  собственное  непосредственное 
владгьнге  той  части  нышьтняю   престьянскаю   над1ь,га^  которая 


231 

будетъ  подлежать  отобратю  у  креетьянъ  на  оенованги  правилу 
предлодкенныхъ  въ  первой  глаеп>9 

Ра8р'Ьшев1е  втого  вопроса  находится  въ  т1^сн1&йтаей  связи  съ 
другнмъ,  крайне  важвьшъ  и  многотрудинмъ  предиетомъ,  и  именно 
съ  вопросомъ  о  правилахъ  для  сенараши  иди  разграничев1Я  угод]й 
пом^щичьихъ  отъ  врестьянскихъ ;  почему  эти  оба  предмета  должны 
быть  разсмотр'Ьны  въ  совокупности.  На  этомъ  основан1И,  оба  они 
отнесены  къ  сл'Ьдующей  глав-Ь  Хозяйственнаго  Отд-^ла  (объ  отвод'Ь 
■  обм-Ьн^Ь  земель). 

8а  этимъ,  оставалось  установить  н'1&которыя  положительный 
правила,  относительно  одного  изъ  видовъ  врестьянскихъ  угод1й, 
хоторымъ  крестьяне  пользовались  до  зтихъ  поръ  въ  неопред'Ьлен- 
выхъ  разм'Ьрахъ.  Этотъ  особенный  видъ  угод1Й  есть — лтьсь,  и  ему 
посвящены  4-й  и  5-й  вопросы  настоящей  главы. 

'И.  При  утвержденги  въ  крестьянскомъ  пользованги  за  повим* 
ноеть  нынп»  существующаго  ухь  надпла^  жод1сётъ  ли  быть  пола^ 
гаело  какое  либо  различье  меокду  угодьями  полевыми  и  пустот- 
ными^ 

Ц'Ькоторые  изъ  кЪмнтетовъ,  признававгаихъ  необходимость  со* 
хранен]я  за  крестьянами  нын'Ьтняго  ихъ  поземельнаго  пользован1я, 
различали  въ  ономъ  угодья  полевыя  отъ  пустотныхъ,  и  ограничи- 
вали будущ1й  крестьянсв1Й  над'Ъдъ  одн'Ьми  только  полевыми  угодь- 
ями, независимо  отъ  другихъ  ограничен1Й,  о  которыхъ  упомянуто 
въ  глав1^  Ьй. 

Такимъ  образомъ,  тверской  комитетъ  въ  полевыхъ  хозяйствахЪ| 
не  включая  въ  крестьянск1Й  вад']Блъ  запольныхъ  с'1Ьнокосовъ  и  пу- 
стошей, отводитъ  крестьянамъ  (по  проекту  большинства):  только 
полевыя  пахатныя  земли,  бывш1Я  до  этого  времени  въ  постоянномъ 
крестьянскомъ  пользоваи1И  и  около  селешя  лежащ1Я,  со  входящими 
въ  эти  поля  сЬнокосами,  или  (по  проекту  меньшинства)  т1&  же  самыя 
пахатныя  земли  со  смежными  съ  пашнею  сенокосами,  который  во 
время  пара  не  косятся,  а  служатъ  пастбищемъ  для  скота.  Пять 
владим1рскихъ  членовъ  также  различали,  хотя  не  такъ  строго,  по- 
левыя и  пустошныя  земли. 

Ближе  разсматривая  эти  отступлен1Я  отъ  лринятаго  т1^ми  же 
комитетами  начала  сохранен1Я  за  крестьянами  существующаго  на- 
д^а,  нельзя  не  признать,  что  отступлен1е  это  въ  результате  своемъ 
существенно  изменяетъ  самые  размеры  этого  надела.  Очевидно, 
что  такое  радлич1е  между  угодьями  полевыми  и  пустошными  клонится 
къ  сокращеи1ю,  въ  значительной  степени,  количества  земли,  ныне 
находящейся  въ  пользован1и  креетьянъ ;  ибо  нетъ  никакого  сомнен1Я, 
что  въ  тверской  губерн1И  совокупность  однихъ  только  пахатныхъ 
полей  крестьянскихъ,  даже  съ  усадьбами,  выгонами  и  сенокосами, 
разбросанными  между  ближними  полями,  не  достигнетъ  четырех* 
десятиннаго  надела  на  каждую  душу,  принятаго  тверскимъ  боль- 
шинствомъ  за  выст1й  размеръ.  Тверское  меньшинство,  въ  своемъ 
обзоре,  утверждаетъ,  что  совокупность  этихъ  угод1Й  почти  никогда 
не  превышаетъ  даже  и  трехъ  десатинъ  на  душу;  а  примерное 
■счислеше  наиболее  обыкновеннаго  въ  губерн1и  размера  крестьян- 
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еваго  аос1^ва  еще  бол1&е  иодтверждаетъ  эту  мысл».  Такшсъ  обрааомъ^ 
въ  сд%дств1е  одного  только  безусловнаго  доиущен1Я  вышеуказаннаго 
различ1Я  между  полевыми  и  пустотными  угодьями,  циФра  принятаго 
высшаго  пред'Ьла  для  крестьянскихъ  полевыхъ  угод1Й  д1&лается,  ко* 
свеннымъ  образомъ,  на  лрактак1Ь  недосягаемою,  и  над'Ълъ,  вынЪ, 
въ  сл:Ьдств]е  повсемЪстнаго  иочти  многоземелья  тверской  губерн1и, 
въ  действительности  превышающьй  эту  указанную  для  него  циФру, 
долженъ  будетъ  понизиться  до  такихъ  разм1&ровъ,  вакихъ  первона- 
чально не  им'Ьлось  вовсе  въ  виду.  Кром1&  того,  принят1е  означеннаго 
правила  не  только  ведетъ  къ  отр'Ьзк^  у  крестьянъ  значительной 
части  луговъ  и  пастбищъ,  столь  веобходимыхъ  северному  хозяйству,, 
во  едва  ли  не  породитъ  еще  и  н']^которую  несправедливую  верав- 
вомЪрность  между  ними:  по  всЬмъ  в1»роят1ямъ  оно  повлечеть  за 
собою  сохраневхе  наименьтаго  количества  луговъ  у  крестьянъ,  по- 
селенныхъ  на  самой  скудной  почв'Ь,  ибо,  такъ  какъ  у  посл1^днихъ 
обыкновенно  бываетъ  пахатныхъ  полей  меньше,  то  сл1&довательнО| 
въ  большей  части  случаевъ,  окажется,  в1&роятво  за  ними  и  менЪе 
значительное  количество  полевыхъ  покосовъ,  окаймлаемыхъ  ихъ  по- 
лями или  пашнями. 

Совокупность  вс1Бхъ  этихъ  соображен1Й  привела  Редакщонныя 
Коммисс1И  къ  уб^жденш,  что  при  утвержден1и  въ  крестьянскомъ 
пользован1и  за  повинность  нын:Ь  существующаго  над1^ла,  не  можетъ 
быть  полагаемо,  въ  пред1&лахъ  уже  прпнатыхъ  ограничепхй,  того 
различ1Я  между  полевыми  и  пустошными  угодьями,  которое  предла- 
галось некоторыми  комитетами. 

III.  Доло/сны  ли  луга  быть  включаемы  въ  составъ  надтьла^ 
предоставляемаю  крестъянамъ  въ  пользованье  за  повинность? 

Разрешен1е  этого  вопроса  само  собою  истекаетъ,  какъ  изъ  сущ- 
ности соображеи1Й  первой  главы,  такъ  и  изъ  всЬхъ  предшествую- 
щихъ  соображешй,  хотя,  конечно,  признавая  необходимость  вообще 
для  крестьянъ  отвода  за  повинность  луговъ,  тамъ,  где  оный  ныне 
существуетъ  (**),  невозможно,  съ  другой  стороны,  не  признать,  что 

(^)  Членъ-экспертъ  Редакц1онвыхъ  Коммисслй,  Алексей  Дмитр10- 
вичъ  Жедтухинъ,  въ  особомъ  мнеши  объяснялъ,  что  съ  допущетеыъ 
начала,  по  которому  въ  пользоваше  крестьянъ  предоставляется  наделъ 
существующ1й,  приыят1е  втаго  постановден1я  съ  первого  взгляда,  кажется 
весьма  справедливымъ;  между  т1Ьмъ,  на  практике,  оно  можетъ  повести 
векоторыхъ  помещиковъ  къ  огромнымъ  потерямъ,  а  иногда  и  къ  совер- 
шенной невозможности  производить  хозяйство  вольыонасмнымъ  трудомъ^ 
по  следующимъ  причинамъ: 

Скотъ  держатъ  или  для  работъ,  или  для  навоза,  или  для  непосред- 
ственнаго  дохода  отъ  продажи  произведен!!!  скотоводства.  Миог!е  поме- 
щики черноземныхъ  губернШ  до  атихъ  поръ  скотоводствомъ  не  занимались 
и  скота  не  держали  вовсе,  потому  что  поля  ихъ  обработывалнсь  кресть- 
янскими лошадьми,  и  удобрялись  яавозомъ  съ  крестьянскихъ  дворовъ  (*), 

(*)  Въ  черноаенвыхъ  местностяхъ  крестьяне  обыкновенно  удобряютъ 
только  ховоплнвники,  а  И8лш11в1й  и  плохой  навооъ  сваливаютъ  въ  р-Ьку 
идя  оврагъ;  где  же  ин  той,  ви  другаго  ветъ,  тамъ  случается,  что  яавозъ 
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веобходвмость  эта  не  равно  ощущается,  а  потому  я  не  равно  должна 
быть  удовлетворнема  въ  различныхъ  м'Ьствостяхъ  Росс1И.  Въ  втоиъ 
отвошеы1И  существующ1Й  обычай  можетъ  служить  дучпшмъ  и  в1&р- 
в^йшимъ  указателемъ  иотребностей  врестьянъ  въ  каждой  м-Ьстности: 
само  собою  разум-^ется,  что  вообще  потребность  въ  покосахъ  бол1Ьб 
развита  и  самый  покосный  и  пастбищный  над'1&лъ  бываетъ  яначи* 
тельн1&е  въ  нехл'Ьбородвой  полосЬ  Росс1и,  почва  которой  требуетъ 
сильнаго  удобреи1я,  и  въ  степной,  гдЪ  существуетъ  система  залеж- 
ная, и  гд'Ь  скотоводство  составляетъ  одинъ  изъ  главныхъ  источни- 
вовъ  богатства  мЪстныхъ  жителей;  наиротивъ,  луговой  над'Ьлъ  да- 
леко меньше  въ  червоземныхъ  губерн1ахъ,  гдЪ  преобладаетъ  трех- 
польная система,  и  гд'Ь  количество  луговъ  постоянно  находится  въ 
обратномъ  отнотеи1а  къ  стсиеви  естественпаго  плодород1я  почвы. 

Ни  одно  изъ  втихъ  общихъ  соображен1Й  не  должно  быть  упу- 
скаемо изъ  виду,  при  опред1^лен1Пу  для  каждой  отд1>льной  полосы 
Росс1И,  того  высшаю  размера  врестьянснаго  над^Бла  (гаах1111и1п),  въ 
пред1^ахъ  котораго  должны  заключаться  и  пахатныя  и  луговым 
угодья,  предоставляемый  крестьянамъ  въ  пельзован1е. 

Вирочемъ,  за  устаыовлен1емъ  этихъ  главныхъ  началъ,  Коммис- 
С1И  обратили  внимаи1е  на  одинъ  частный  случай,  хотя  и  второсте- 
пенный, но  весьма  часто  повторяющ!йса  въ  н1>Боторыхъ  м'Ьстностяхъ 
и  им1Ьн1яхъ  и  требующ1й  положительнаго  разр1&шен1я.  Случай  этотъ 
можетъ  быть  выражеиъ  въ  слЪдующемъ  вопрос*:  „что  сл'Ьдуетъ 
„признавать  существующомъ  врестьянскимъ  надЪломъ  луговымъ  въ 

и  крестьяне  же,  для  содержап!я  дворовыхъ.  давали  по  7а  барана,  по  V4 
пуда  свинины  и  по  н-Ьскодьку  Фуптовъ  масла.  Поэтому  иоы'Ьщики  и  въ 
сЬнокос*,  при  низквхъ  ц-Ьнахъ  па  с1^но,  нужды  во  им'Ёли.  Так1е  пом'Ьщики 
весь  с^Ьнокосъ  отдавали  крестьянамъ,  а  крестьяне,  освобождаясь  отъ  ра- 
боты въ  косовицу  и  получая  прибавочный  кормъ,  безъ  8атрудяен1я  д'Ьлалв 
несколько  дишнихъ  поставокъ  хлЁба  зимою.  Если  так1е  луга  оставить  за 
крестьянами  въ  состав'Ь  над11ла,  то  пом'ёщнкъ  лишится  добавочныхъ 
подводъ  и  останется  вовсе  безъ  луговъ,  а  они  ему  будутъ  совершенно 
необходимы,  потому  что,  и  для  работъ,  и  для  удобрен1я,  и  для  продоволь- 
СТВ1Я,  и  для  дохода,  ему  нужно  будетъ  держать  своД  собственный 
екотъ. 

Всл'Ёдств!с  всего  вышескаяаннаго  и  вопреки  постановление,  что  угодья, 
входящ1я  въ  крестьявск1Й  над'Ьлъ,  остаются  въ  томъ  же  соотношенш 
между  собою,  въ  какомъ  находились  въ  1859  г.,  Желтухпнъ  объяснялъ, 
что  необходимо  установить  нормальный  правила  о  соотиошешя  угод1й, 
входящнхъ  въ  кростьянск1й  вад'Ьлъ;  или,  по  крайней  м'Ёр1Ь,  постано- 
вить: 

„Если  кром1}  такихъ  луговыхъ  угодШ,  которыя  находятся  въ  исклю- 
„чительномъ  иоль80ван1и  крестьянъ,  у  пом'Ьщика  вовсе  нЪтъ,  или  очень 
„мало  с1^нокосныхъ  и  пастбищиыхъ  м1;стъ,  то  всЬ  луговыя  угодья  им'Ьн1я 
„распред'Ьллются  между  пом'Ьщикомъ  и  крестьянами  по  ровпу,  въ  сораа- 
„мФрности  съ  величиною  господской  и  крестьянской  запашки". 

нарастаетъ  на  двор*  выше  околъ,  и  крестьянинъ,  при  всей  неохот*  къ 
переселен!ю,  проситъ  новаго  мЪста  для  двора.  Следовательно  вывозку 
навоза  на  госиодск1я  пола  (разумеется  въ  счетъ  барщинной  работы)  до 
атнхъ  поръ  считали  не  только  не  прит*снев1бмъ,  а,  напротивъ,  благод*- 
ян1емъ. 
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^т^^хъ  ш11Ьв10Х'Ь,  гдк|  въ  сяду  постояпваго  хоаяйетвевваго  рао11орядвЯ| 
цлуга  (вс1^  мдв  в1Ьвоторне)  убяраются  врестьянамя  Н8ъчастя^(*^? 
Едва  ^ш  нужво  довааывать,  что  въ  тавяхъ  сдучаяхъ  весь  уби- 
раемый врестьявамяу  яаъ  язв1Ьствой  частя,  дугъ,  вякакямъ  образонъ 
ве  мохетъ  быть  прязваваемъ  аа  прянад1ехавш1Й,  въ  появомъ  объ- 
ем1^  своемъ,  въ  составу  врестьявсваго  над^а.  Отнооятехьво  подоб- 
ныхъ  дуговъ,  по  мв1Ьн1Ю  Редакц1онвыхъ  Ко1Шнсс1Йу  мохетъ  быть 
ва  врестьянамя  прязвано  дишь  преяшее  въ  овнхъ  участ1е  аа  повин- 
ность; самый  хе  равм1Ьръ  8ТОГ0  участ1я  определяется  соотв1^тстБевно 
той  частя  Я8Ъ  убираемаго  с1Ьна,  которая  досел1Ь  предоставлялась 
врестьявамъ,  ва  освованш  существовавшаго  разпорядва.  На  пря- 
хФръ,  таиъ  гд1Ь  врестьявамъ  давалась  третья  копна,  они  долхны 
сохравить  ва  повввность  третью  часть  луга;  гд1Ь  покосъ  произво- 
дился изъ  полу  —  половину  онаго,  и  т.  д.  Въ  случа1Ц  если  часть 
убираемаго  с1Ьна,  отдаваемая  крестьянамЪ|  была  вепостоявная,  из- 
меняясь  отъ  урохая,  тогда  долхва  быть  выведена  средняя  циФра 
изъ  послФднихъ  трехъ  годовъ.  ВмеЬст1Ь  съ  тёмъ,  какъ  влад^ьцу, 
такъ  и  крестьявамъ,  безъ  сомн1Ьн1Я,  нельзя  не  предоставить,  буде 
которая  либо  сторона  похелаетъ,  разд1и1ить  по  соглашен1Ю  означен- 
ный участовъ,  вместо  прехняго  общаго  участ1Я  въ  сборФ  проияве- 
дешй  всего  луга.  Блихайшее  установлев1е  правилъ,  по  воторымъ 
долхно  производиться  ето  разграничеше,  составить  содерхан1е  одной 
изъ  посл'Ьдующихъ  главъ  ('*)• 

С)  1]рн  втонъ,  частя,  поелФ  уборки  достающ1вся  владельцу  и  кре- 
етьянамъ,  бываютъ  крайне  равнообрявны,  и  находятся  въ  вавнсииостя, 
главвымъ  обравомъ,  отъ  качества  самкхъ  луговъ. 

О  Членъ-вксаертъ  Редакц1онныхъ  Коимясс{й,  АлексЬЙ  Диитр1е- 
внчъ  Желтухинъ,  въ  особомъ  миФнЫ  объясвялъ,  что  если  бы  предло- 
хеи1е  его,  наложенное  выше  (на  стр.  232 — 233),  бнло  ирннято,  то  оно  бевъ 
аатруднев1я  равр'Ьшвло  бы  и  вооросъ  о  сФнокосахъ,  убиравшихся  кресть* 
иваян  И8ъ  части.  Теперь  хе,  и  въ  особенности  потому,  что  по  вин  в  сеть, 
упоиннаемая  Комиисс1ями, равуиФется  не  особая  ва  сФнок осы, которые 
убирались  ивъ  части,  а  общая  ва  весь  существуюп11й  над'Ьлъ;  то  очень 
важно  опред11лить :  въ  какихъ  именно  олучаяхъ,  по  справе дмвости,  можно 
признавать  так1е  с1Ьвокосы  составною  част!ю  вадЪла?  По  мв1^н1ю  Жел« 
тухияа: 

1)  когда  у  крестьянъ,  кроиЪ  втяхъ  сЬнокоеовъ,  другяхъ  вовсе  ие 
было,  или  было  такъ  мало,  что  собиравшагося  съ  вихъ  еЪял  не  было 
достаточно  для  орокорилен1я  одной  лошади  на  тягло; 

2)  когда  атн  с^Ьнокосы  они  получали  ежегодно  въ  одвомъ  и  томъ  хе 
мЪет'Ь ; 

8)  когда  втн  сЪяокооы  они  убярали  постоянно  изъ  одной  и  той  же 
части; 

4)  когда  уборка  втихъ  сФнокосовъ  производилась  ими  въ  счетъ  бар« 
ищны,  и 

5)  когда  на  втяхъ  сЬнокосахъ,  прежде  и  послЪ  уборки,  крестьяне 
имфли  право  пасти  свою  скотину  (*).    „Во   ъеЪхъ   вышепоиненованныхъ 

(*)  Право  пасти  екотъ  на  лугахъ  до  уборки  о1Ьна  я  посл1Ь  оной  должно 
иеотъенлемо  прияадлеяЕать  владельцу  луговъ,  потому  что  ничто  такъ  не 
вортитъ  луга»  иахъ  иеравуипый  и  иесвоевреневяый  выпускъ  на  инхъ 
скота. 
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Съ  другой  стороны,  при  исчислев1И  пространства  земли,  со- 
стааляющаго  крестьянск1Й  вад'1&лъ  (съ  ц'Ьлью  опред'Ёлитц  на  сколько 
посл'Ьдн1Й  выгае  или  ниже  установленнаго  высшаго  разм'Ьра  надЬла), 
участ1е  крестьявъ  въ  подобныхъ  лугахъ  влечетъ  за  собою  зачислёше 
имъ  въ  количество  над1^ла,  числа  десятивъ,  соотв1&тствующаго  сте- 

цСлучаяхъ!  когда  они  встречались  въ  совокупности,  несомя11цно  должно 
„так1е  с1Ьнокооы  прявяавать  част1ю  существующего  крестьянскаго  вад'Ъла, 
„безъ  всякой  добавочной  за  нихъ  повинности,  и  при  рааграничен1И  угол1й 
„отр'Ьзывать  крестьянамъ  постоянный  участокъ,  сорази^Ьрный  прежнему 
^нхъ  участио  въ  сбор'Ь  проивведевШ  со  всего  луга**. 

За  т'Ьмъ,  во  всЪхъ  остальныхъ  сдучаяхъ,  когда  пом'Ьщикъ  отдавалъ 
крестьянамъ  луга  для  уборки  изъ  части,  потому  ли,  что  саиъ  не  им^ъ 
въ  вихъ  нужды  (прпчины  изложены  въ  объяснены  па  стр.  232),  потому  ли, 
что  не  усп'Ьвалъ  самъ  нхъ  убрать,  или  раздать  въ  наймы;  потому  ли, 
что  хотКлъ  оказать  крестьянамъ  пособ1е,  по  случаю  неурожая  травы  на 
ихъ  лугахъ  (въ  чемЪ  легко  удос'тов1%риться :  или  т'Ьмъ,  что  такая  уборка 
производилась  не  постоянно;  иди  что  не  одни  и  т'Ь  же  луговые  участки 
отводились  крестьянамъ  ежегодно;  или  что  доля  крестьянъ  въ  с'Ьн1Ь  была 
не  одинаковая  каждый  годъ;  или  что  крестьяне  убирали  сЬно  въ  свои 
дни;  или  не  одни  свои  крестьяне,  а  и  вольные  люди  вм'Ьст'Ь  съ  ними 
работали  на  такихъ  же  услов{яхъ;  или,  вакоиецъ,  что  крестьяне  не  Им'Ьли 
права  пасти  свою  скотину  на  зтихъ  лугахъ);  потому  ли,  что  за  уборку 
с^Ьна  крестьяне  несли  особыя  как1Я  либо  повинности,  а  именно:  огоро- 
живали  и  караулили  стога:  перевозили  сЪно  съ  луговъ  въ  усадьбу ;  д'Ьлали 
лишнюю  подводу  съ  хл1Ьбомъ  зимою;  или  убирали  сЬно  изъ  части,  будучи 
ма  оброк-Ь;  —  во  вс1^хъ  1»тихъ  случаяхъ,  было  бы  совершенно  не- 
справедливо так!в  сенокосы  включать  въ  составъ  над^Ьла  за  повинность, 
общую  за  весь над-Ьдъ,  а  сл'Ьдуетъ  предоставить  на  волю  кресть- 
янъ: продолжать  убирать  сЬно  на  прежнихъ  услов!8хъ,  или 
отказаться.  Если  бы  можно  было  признать  за  крестьянами  право 
поль80ван1я  изв'Ёстною  част1ю  сЬна  за  уборку  остальной  части;  но  се- 
ларац1Ю  допустить  не  возможно,  потому  что  есть  м'Ьстности,  гд1Ь  только 
на  такихъ  услов!яхъ  и  можно  убирать  с^но  вольнонаемными  людьми.  Ни 
одна  сельская  работа  не  находится  въ  большей  зависимости  отъ  погоды, 
какъ  уборка  сЬна.  Если  людямъ,  убиравшимъ  лугъ  изъ  изв'Ьстной  части 
урожая,  отд1;дить  соразмерную  часть  луга  въ  постоянное  поль8овян1е, 
то,  конечно,  они  или  вовсе  не  пойдутъ  косить  съ  найма,  или  пойдутъ  не 
прежде,  какъ  уберутъ  свое  с^но:  поэтому,  въ  большей  части  случаевъ, 
у  нихъ  только  и  будетъ  зеленое,  веподгнившее  сЬно. 

Что  же  касается  долесныхъ  сЬнокосовъ,  то  ихъ  оставлять  во 
влад-Ьши  крестьянъ  было  бы,  по  миен1Ю  Желтухина,  положительно 
вредно,  какъ  въ  отношен!и  къ  интересу  помещиковъ,  такъ  и  еще  более 
въ  отношеп1и  къ  сохранев!ю  лесовъ,  составляющихъ  потребность  госу- 
дарственную. 

Въ  заключен!е  Я^елтухинъ  говорить,  что  если  обязать  помещика 
я  освобожденнымъ  крестьянамъ  давать  все  то,  что  онъ  давалъ  своимъ 
крепостнымъ  крестьянамъ,  то  чрезъ  это,  кроме  многихъ  весьма  грустныхъ 
лоследств1Й,  утратится  единственно  возможная  для  помещика,  безъ  сте- 
свешн  крестьянъ,  гарант1я  въ  получеши  отъ  нихъ  обязательныхъ  по- 
винностей. Въ  примеръ  Желтухинъ  приводитъ  граФИяю  Блудову: 
уволивъ  крестьянъ  въ  свободные  хлебопашцы,  она  не  отдала  имъ  въ 
собственность  ноемныхъ  луговъ,  а  удержала  зти  луга  за  собою,  и  отдаетъ 
крестьянамъ  въ  наймы  но  невероято  дешевой  цене  —  по  десяти  ко- 
пеекъ  за  десятину.  Чсрезъ  это  не  посредственной  выгоды  отъ  своихъ 
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певи  жхъ  д1^йствите11.наго  учаспа  въ  втнхъ  угодьяхъ  при  прежнемъ 
образе  сововупнаго  вми  польвованш  ('*). 

Во  второмъ  пер10д1^  своихъ  ваняпй  Редакщовныя  Ко1а1исо1В 
обратили,  между  прочямъ,  вни11ан1е  на  вопросъ  о  польвованл  повл- 
ными  лугами,  возбужденный  н1Ьвоторыми  изъ  членовъ  губернскихъ 
вомитетовъу.  при  сдовесныхъ  ихъ  объясвешяхъ  съ  Коммисс1Ями. 
Сущность  втаго  вопроса  заБлючается  вътомъ:  должно  ли  разум1Ьть 
поемные  луга  подъ  именемъ  сЬнокосныхъ  м1стъ,  входивппхъ  доеел11 
въ  составь  врестьянскаго  надЪла  и  долженствующихъ  и  впредь 
остаться  въ  составе  его  на  обшемъ  основан! и,  или  можно  тав1е 
поемные  луга,  по  особенной  ихъ  ц'Ьнности,  исвлючить  изъ  бывшего 
врестьянскаго  пользовашя  и,  не  оставляя  ихъ  въ  безсрочномъ  поль- 
воваши  крестьянъ  за  установленную  повинность,  ввести  ихъ  въ 
составъ  земель,  остающихся  за  владельцами  на  прав'Ь  полной  соб- 
ственности ? 

Вникая  въ  этотъ  вопросъ  Редакщонныя  Коммисс1И  убедились, 
что,  при  принят]и  за  исходную  точку  преобразования  начала  су* 
Шествующего  вадЪла,  какъ  совокупности  вс^хъ  выгодъ,  досел1Ь  до* 
бровольно  предоставлявтлхся  иом1Ьщиками  крестьянамъ,  не  пред- 
ставляется никакой  достаточной  причины  и  едва  ли  предстоитъ 
мал'Ьйтая  возможность  исключить  изъ  крестьянскаго  пользован1Я 
одну  изъ  такихъ  выгодъ,  а  именно  —  пользоваше  част1ю  поемнаго 
луга,  составляющее  въ  вЪкоторыхъ  мЪстностяхъ  существенн1Ь&шую 
часть  всего  врестьяискаго  лад'Ьла.  Произвольное  отнят1е  въ  изв'Ь« 
стной  М1&СТН0СТИ  у  крестьянина  права  на  продолжен1е  прежняго 
польяован1я  такими  лугами  было  бы  еовершенно  раопосильно  про- 
извольному же  0ТНЯТ1Ю  у  него  въ  другой  м'Ьстности  права  на  про- 
должеи1е  его  пользовал1я  лучшею  чист1Ю  его  пахатиой  или  огородной 
вемлп,  или  отобраыпо  у  него,  т1>мъ  или  другимъ  путемъ,  части 
выгодъ,  для  пего  сопряженпыхъ  съ  тою  или  другою  част1Ю  его 
усадебноУ  оседлости.  Ури  такомъ  пропзвольномъ  ограиичен1И  т^хъ 
выгодъ,  которыми  крестьяне  до  нын1^  пользовались  въ  силу  постоян- 
наго  обычая  и  который  одн'Ь  только  доставляли  пмъ  возможность 
отбывать  изв'Ьстныя  повинпоетп,  оказалось  бы  совершеппо  не  воз- 
можнымъ  установить   законодательпымъ   путемъ  какой  либо,  хотя 

луговъ  она,  конечно,  не  получаетъ;  во  опасев!с  лишиться  ихъ,  вастав- 
ляетъ  крестьянъ  всиравно  лсподпять  принатыа  ими  на  себя  обязанности, 
и  такииъ  образомъ  обоюдная  ц1^ь  достигается  беаъ  всякохъ  жалобъ  со 
стороны  пом'Ьщиды  и  безъ  всякихъ  неир1ятныхъ  и  раззоритедьвыхъ  м1  ръ 
В8ыскан1я  съ  крестьянъ. 

('*)  Въ  н'Ькоторыхъ  М'Ьстностяхъ  Росс!и,  ваприи'1^ръ  въ  губерв1яхъ 
малороссШскихъ  и  новоросс1йсклхъ,  существуетъ  нын'Ь  отчасти  сходное 
еъ  атииъ  совокунное  поль8оваи1е  пом1>щиковъ  и  крестьянъ  угодьями  па- 
хатными,  при  чеиъ  крестьяне  пользуются  изв'Ьстнымъ  снопоиъ  или  яз- 
в1^стною  част1ю  общаго  хл1Ьбнаго  урожая  съ  втихъ  угод1й.  Въ  такихъ 
м1^стностяхъ,  вс1^  разсчеты  между  пом'Ьщикомъ  и  креотьяваив  но  подоб- 
ному совокупному  поль80вап1ю  пахатнымн  угодьями  варан'Ье  уже  устра- 
нены, прнвятымъ  Редакц{овными  Комиисс1Ями,  р1Ьшен1еиъ  объ  опред'Ьлен!я, 
силою  аакона,  наименьшаго,  джя  каждой  м-Ьстноетн,  размера  врестьявскаго 
иад-Ьла  (ем.  гл.  I  н  IX). 
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даже  прибдияительно  в'1&рный  разм^^ръ  будущихъ  крестьянскихъ  по* 
винностей,  и  правительство  не  могло  бы  им'Ьть  ни  мал'Ьйшаго  нрав- 
ственваго  ручательства  за  то,  что  въ  им'ЁН1Яхъ,  гд'Ь  крестьяне  до 
вын'Ь  пользовались  поемными  лугами  и  гд'Ё  иоль8ован1е  это  будетъ 
прекращено,  вновь  установляемыя  повинности  не  превзойдутъ  за 
гЬмъ  всякаго  разумнаго  соотв:Ьтств1Я  и  соразм'Ьрности  съ  т1^ми 
выгодами,  пользован1е  которыми  оставлено  за  крестьянами.  При 
такой  систем'!^,  очевидно,  не  предстояло  бы  для  законодателя  ни 
мал'Ьйшей  возмс^жности  принять  также  въ  повинностяхъ  исходною 
точкою  совершаемаго  преобразовашя  Фактъ  нын'ё  существующ]й, 
лишь  въ  той  или  другой  м']^р1&  облегченный:  въ  такомъ  случа'Ь  по 
необходимости  пришлось  бы  въ  такихъ  им'Ёи1пхъ  допустить  пони* 
хен1е  выведенныхъ  по  той  м'Ьстности  среди ихъ  циФръ  существую- 
щихъ  оброковъ  до  такихъ  разм']&ровъ,  которые  трудно  8аран1&е  опре- 
д-Ьлить  ;  наконецъ,  подвергнувга1еся  такой  ур'Ьзк'Ь  существенн'Ьйшей 
части  своего  вад'Ьла  крестьяне  увид'Ьли  бы  себя  вынужд^енными, 
съ  первой  же  поры  предпринятаго  въ  ихъ  пользу  преобразован1я, 
искать  себ'Ь  новыхъ  средствъ  къ  существованию  и  изм-ёнить  все 
свое  хозяйство,  досел'Ь  основывавшееся  на  обильномъ  урожа-Ь  кор* 
мовыхъ  травъ,  или,  въ  дополнен1е  къ  другимъ  своимъ  повинностямъ, 
платить  влад'Ьльцу  новый,  тяжелый  оброкъ  за  одну  изъ  составныхъ 
частей  прежняго  своего  над'Ьла. 

Ни  одно  изъ  этихъ  явлен1Й  не  соотв'1&тствуетъ  конечно  указан- 
ной рескриптами  и  неоднократно  выраженной  словами  Императора 
ц^^и  —  дтьйствительнаю  улучшенья  быта  крестъянъ.  Поэтому 
Редакц10нныя  Коммисс1и  не  находили  возможнымъ  отступить  въ 
втомъ  случа!^  отъ  первоначальнаго  своего  р'Ьшешя  и  положили,  что 
въ  составъ  угод1Й,  пользован1е  которыми,  за  установленный  повин- 
ности, должно  въ  будущемъ  быть  сохранено  за  крестьянами,  не 
могутъ  не  войти,  на  общемъ  освован]и,  не  только  полевые  сенокосы, 
но  и  т1&  поемные  луга,  которые  донын^Б  были  предоставляемы  въ 
пользован1е  крестьянъ. 

Совершенно  особенную  сторону  вопроса  представляло  другое 
обстоятельство,  которое  можетъ  конечно  иногда  встретиться,  а 
именно:  въ  н1>которыхъ,  по  всЬмъ в'Ьроят1ямъ  сравнительно  р'Ьдкихъ 
случаяхъ,  установляемыя  вновь  закопомъ  повинности  могутъ  не 
соотв1Ьтствовать  д-Ьйствительной  ц1>нности  тЬхъ  крестьянскихъ  на- 
д'Ьловъ,  въ  составъ  которыхъ  входатъ  весьма  значительный  части 
поемныхъ  луговъ,  на  большихъ  р^^кахъ,  и  при  томъ  въ  п'Ькоторыхъ 
исключительныхъ  м'Ьстностяхъ,  гд*  близость  большихъ  средоточ1й 
населешя  (напр.  столицъ)  значительно  возвышаетъ  Ц'Ьнность  поемныхъ 
луговъ,  а  съ  т-Ьмъ  вм"Ьст*  и  самаго  над'Ёла  крестьянскаго.  Н-Ьтъ 
сомн'Ьн1Я,  что  въ  настоящее  время  могутъ  быть  указаны  п-Ькоторый 
так1я  им'Ёи1я,  въ  особенности  въ  окрестностяхъ  С.-Петербурга,  на 
Москв'Ь-р:Ьк1&,  на  ближайшей  въ  Москв1&  части  р'Ьк^!  Оки,  и  пр., 
гд'Ь  крестьяне  над']^лялпсь  значительнымъ  количествомъ  поемныхъ 
луговъ  и  на  втомъ  основ9Н1и  выплачивали  оброкъ,  превышающ]й 
указанный  Редапшовными  Коммисс1Ями  раамЬръ.  Но  таБ1в  исклю- 
чительные прим1'>ры  ни  въ  какомъ  случа'Ь  но  могли  служить  ново- 
домъ  къ  устрансн1ю  принятаго  по  необходимости  Коммисс1ями  осно- 
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вваго  вачада  существующаго  надела.  Отр1Ь8к%  въ  твенхъ  случаяхъ 
у  крестьянъ  луговъ  ареиятствовало  уже  и  то  обстоятельство,  что 
весьма  часто,  въ  подобныхъ  ■и1Ьн1яхъ,  крестьяре,  сверхъ  такого 
обильнаго  над1&ла  поемными  лугами,  не  иользуютоя  вовсе  другаго 
рода  угодьями,  пашнею  и  пр.,  или  по  крайней  м%р1^  над1иены  ими 
въ  самомъ  свудвомъ  количеств'Ь.  Въ  проектахъ  большинства  и  мень- 
шинства рязанскаго  комитета  именно  такого  рода  им'Ьн1я  составили 
особенный  разрядъ.  Если  бы  въ  нихъ  лишить  крестьянъ  всФхъ  или 
большей  части  поемныхъ  луговъ,  то  они  весьма  часто  были  бы 
оставлены  почти  исключительно  при  одн-Ьхъ  своихъ  усадьбахъ. 

Очевидно  лодтому,  что^  для  такого  рода  им'Ьн!й,  д'Ьло  идетъ 
не  объ  отнятии  у  крестьянъ  прежняго  ихъ  поль8ован1я  поемными 
лугами,  но  о  лучшемъ  сора8М'Ьрен1и  будущей  ихъ  повинности  съ 
Д'Ьйствительвою  ц'Ьнност1Ю  ихъ  над'Ьла,  когда  послЪдшй  случайно 
иредставляетъ  такую  исключительную  особенность. 

Обстоятельство  ато  Редакщонныя  Коммиссш  им1^и  въ  виду, 
при  обсуждении  высшихъ  и  низшихъ  разм'Ьровъ  поземельныхъ  и 
усадебвыхъ  над'Ьловъ  крестьянъ  (см.  ниже,  гл.  1Х-ю);  при  томъ  въ 
иовят1ЯХЪ  ихъ,  обстоятельство  вто  представлялось  въ  неразрывной 
связи  со  всею  совокупност1Ю  еще  и  другихъ  особенныхъ  и  раяно- 
обраяныхъ  условШ,  который  въ  изв'Ьстныхъ  м'Ьстностяхъ,  не  мен-Ье 
поемныхъ  луговъ,  могутъ  сод1&йствовать  большему  или  меньшему 
возвышешю  ц-Ьиности  земель  крестьянскаго  над'Ьла  и  который,  по- 
тому, для  такого  рода  случаевъ,  вызываютъ  необходимость  въ  бли- 
жайшей пов'Ьрк1^  атихъ  выгодъ  и  точнМшемъ  соразм%рен1И  съ  нивш 
установленныхъ  общихъ  иовинностей.  Съ  этою  ц'Ьл1Ю  Редакц1онныя 
Коммисс1И  упоминали  (въ  глав-Ь  1Х-ой),  что  могутъ  быть  допускаемы, 
ва  основан1И  соображен1Й  м1&стныхъ  учрежден1Й,  н'Ькоторыя  отступ- 
лен1Я  отъ  принятаго  въ  той  глав-Ь  ра8Д'Ьлен1Я  на  м'Ьстности,  а  сл'Ь- 
довательно  и  отъ  причислен1Я  им'Ьн1Й  къ  той  или  другой  м1Ьстности. 

Ука8ан1е  ато  получило  окончательное  развит1е  въ  главЪ  IX- й 
н  въ  глав'Ь  о  порядке  самаго  приведешя  въ  исполнен1е  новаго  По- 
ложен1я  о  крестьянахъ.  Въ  посл1^дней  указаны,  во  1-хъ,  н'Ькоторые 
существенн^йш1е  признаки,  на  основан1и  которыхъ  можетъ  быть 
допущено  ходатайство  влад1^ьцевъ  передъ  м11стными  учрежден1ями 
о  н1^которомъ  возвышеши  крестьянскихъ  повинностей  въ  вемногихъ 
исключительныхъ  случаяхъ,  а  во  2-хъ,  самый  порядокъ  ра8р'Ьшен1Я 
подобнаго  рода  ходатайствъ  и  степень  власти,  могущей  въ  втомъ 
отношен1и  быть  присвоенной  м^стнымъ  учрежден1ямъ.  11о  мн'Ьн1Ю 
Редакщонныхъ  Коммисс1Й,  къ  числу  таковыхъ  не  многихъ  сущест- 
венныхъ  признаковъ,  сл'Ьдуетъ  отнести  и  над1}лен1е,  въ  изп1;стныхъ 
М'Ьстностяхъ,  крестьянъ  въ  пользоваихе  ц1^1нными  поемными  лугами, 
въ  количеств'Ь  на  каждую  ревизскую  душу  свыше  из^'Ьстнаго  раз- 
мера, который  оиред1^яется  въ  глав1&  1Х-й. 

1У.  Доло1сны  ли  быть  отводимы  крестьянамъ  въ  пользованье 
лгьсныя  угодьЯу  и  па  какихъ  основатяхъ^ 

Н'Ьтъ  никакого  сомн'Ьн1Я,  что  по  справедливому  выражен1ю  нЪ- 
которыхъ  членовъ  костромскаго  комитета,  подкр-Ьпляемому  доводами 
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ло1МСВовавныхъ  выше  вачальвиковт»  сЬвервыхъ  губерв1й,  л11съ,  во 
многихъ  м^стностяхъ,  составляетъ  для  крестьянина  почти  столько 
же  существенную  и  необходизвую  потребность,  сколько  и  самый 
хл^бъ.  Суровость  климата  и  продолжительность  зимы,  в'Ьковая  при- 
вычка къ  бол'Ье  просторной  построй к'Ь  и  возникающая  отсюда  по- 
требность въ  обильн'Ьйшихъ  средствахъ  отоплен1Я,  скудость  хл'Ьбныхъ 
урожаевъ  и  дороговизна  соломы,  обычай  пересушивать  на  овилахъ 
весь  зерновой  хл'Ьбъ,  даже  предназначаемый  на  с1^мена,  вс1^  эти  и 
хнопя  друпя  причины  полагаютъ  въ  этомъ  отношев1И  р'Ьвкую  черту 
различхя  между  л'Ьсистою  и  безл1^сною  или  малол1}сными  полосами 
Росс1И,  возводя  въ  первой  л'Ьсной  над'Ьлъ  и  преимущественно  дро- 
вяное довольств1е  на  степень  предмета  первой  необходимости  для 
крестьянина;  напротивъ,  въ  большей  части  средней  и  особенно  въ 
южной  и  степной  Росс1И,  гд11  подъ  вл1ЯН1емъ  другихъ  УСЛ0В1Й,  при- 
вычки и  потребности  народа  сложились  совершенно  иначе,  и  гд'Ь 
торфъ,  солома,  лузга,  тростникъ  и  кизякъ,  по  своему  и8обил1Ю,  за- 
м'Ьняютъ  для  крестьянина  прочее  топливо,  тамъ  лЪсъ  составляетъ, 
въ  большей  части  случаевъ,  предметъ  второстепенной  нужды. 

ВсЬ  эти  разнообразный  и  неравном-Ьрныя  потребности  крестьянъ 
въ  топлив-Ь  должны  были,  конечно,  быть  приняты  во  внимаше,  при 
составлеши  новаго  Иоложенхя. 

Если  бы,  въ  л1Ьсистой  полос1&  Росс]и,  вопреки  указашямъ  н1^- 
которыхъ  комитетовъ  и  членовъ  ихъ  (^,  потребности  сельскаго 
васелен1Я,  относительно  л'Ьснаго  довольств1Я,  были  упущены  изъ 
виду,  то  веизбФжнымъ  посл'Ьдств1емъ  такого  упущен]я  было  бы 
крайнее  стЬснеше  быта  крестьянина,  даже  невозможность  для  него 
во  многихъ  случаяхъ  исправно  отправлять  свои  повинности  и  на- 
1[онецъ  трудность  охранить  помещичьи  л'Ьса  отъ  самовольвыхъ  по- 
рубокъ,  ибо,  по  справедливому  зам1&чан!ю  членовъ  костромскаго 
комитета:  Льва  Харитоновича  Владижгрова  и  Геннадгя  Александр 
ровича  Макарова  и  одного  изъ  членовъ  владим1рскаго  комитета: 
Александра  Петровича  Смирнова  (*'),  нужда  можетъ  повести  кре- 
стьянъ къ  преступному  посягательству  на  господск1й  л^съ,  коль 
скоро  имъ  не  будетъ  обезпечено  пользован1е  топливомъ  законнымъ 
порядкомъ.  На  сохранен1е  этого  пользован1Я  за  повинность  пред- 
ставляется т1^мъ  бол'Ье  причинъ,  что  оно  нер11Дко  утверждено  за 
крестьянами  многол1&тнимъ  непрерывнымъ  обычаемъ  (^^,  и  что  от- 

О  ЗСб-Ыр.).  15  (13  членовъ),  20>.  22.  28.  26.  </!?31.  44.  45  (об*  кл»- 
миее!н  допускали  поль8ован1е  топливомъ  только  на  и8в1Ьстный  срокъ)  и 
членовъ  комитетовъ:  Н.  П.  Данилова  (ордовскаго),  В.  В.  Трубнико- 
ва ^кааанехаго),  А.  П.  Смирнова  (владим1рскаго). 

(*^)  Въ  особомъ  мн'Ьн{и  А.  Ц.  Смирнова,  приложенномъ  къ  журналу 
комитета  30  марта  1858  г.,  онъ,  въ  самыхъ  сидьныхъ  и  уб'Ьдитедьямхъ 
выражен1яхъ,  докавывалъ  необходимость  дровянаго  довольств1я  для  кре- 
етьянъ  владии1рской  губерн1и. 

('*')  ОбщШ  сводъ  св'Ьд'Ьи!й  по  вологодской  губерн1я  подтверждаетъ 
повсем1Ьстность  этого  обычая  въ  вологодской  губерн{и.  Псковской  губер- 
ваторъ  Муравьев ъ,  утверждалъ,  что  тотъ  же  обычай существуетъ  и  въ 
псковский  губерн!и.  Тоже  можно  вид'Ъть  изъ  св*д'Ьн1й  по  н'Ькоторымъ 
другнмъ  губери1Я11ъ. 
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пускъ  по111&щичь0го  х1&са  обыкновенно  входнтъ  въ  разсчетъ,  прн 
оиред1^ен1Н  самаго  размера  оброка  илв  повинности  (^^.  Всеобщ- 
ность атаго  обычая  не  можетъ,  конечно,  быть  отвергаема  по  тому 

только,  что  въ  ВТИХЪ  М'ЬСТНОСТЯХЪ  СущеСТВуЮТЪ  МКОТОрЫЯ  И1ГЬН1Я, 

который  составдяютъ  какъ  бы  исключен1е  изъ  общаго  правила,  я 
гд1Ь  отсутств1е  дровяваго  снабясен1я  врестьянъ,  по  всЬмъ  вкроят!- 
ямъ,  почти  всегда  8ам1Ьняется  для  нихъ  какими-либо  другими  м1Ьот* 
выми  выгодами. 

Съ  другой  стороны,  въ  значительной  полосе  Росс1И,  безхЬсной 
или  малол'Ьсной,  или  ваконецъ  такой,  гд'Ь  ц'ённость  л1&са  достигла 
уже  слиткрмъ  высокихъ  разм'Ьровъ  и  гд'Ь  д'Ьсныя  угодья  состав- 
ляютъ  драго1гЬнн1^йт1Й  капиталъ,  почти  взращенный  трудами  вла- 
д'Ьльцевъ,  несправедливо  было  бы  налагать  на  послЪднихъ  обязан- 
ность отпускать  л1>сной  матер1алъ  крестьянамъ,  тогда  какъ  досел'Ь 
общее  правило,  или  общ1Й  въ  тЬхъ  м1Ьстностяхъ  обычай,  избавлялъ 
ихъ  отъ  такого  рода  обязанности.  Въ  этой  полосЬ  Россш,  лесной 
матер1алъ  почти  постоянно,  за  р'Ьдкими  лишь  исключен1ями  и  те« 
перь  уже  пр1обр'Ьтается  въ  необходимыхъ  случаяхъ  тамошними 
крестьянами  на  собственный  ихъ  средства ;  къ  тому  же,  въ  значи- 
тельиМшей  части  всей  этой  полосы,  дрова,  какъ  уже  8ам1^чено 
было  выше,  8ам1&нены  другаго  рода  сподручнымъ  идешевымъ  топ- 

(^^)  Членъ-вкспертъ  Редакщонныхъ  Комиисс!&,  Мнхаилъ  Павловичь 
Позенъ,  въ  особомъ,  поданноиъ  ииъ  ин'Ьши,  объяснялъ,  что  въ  еред11 
К0ИИИСС1Й,  посл'Ь  продолжительныхъ  прен1Ё,  предложенъ  былъ  на  бало- 
тировку  сл'1Ёдую1щй  вопросъ  .*  при  привятоиъ  олред1элен1и  сохранить  аа 
крестьянами  прежн!А  поземельный  пад'Ьлъ,  обязательно  ли  для  пои'Ьщика 
отпускать  крестьянамъ  топливо,  за  повинность,  въ  т^хъ  цм'Ьв1яхъ,  въ 
которыхъ  крестьяне  прежде  имъ  пользовались?  Вопросъ  втотъ  ра8р1Ь* 
шенъ  большинствомъ  голосовъ  утвердительно. 

Принадлежа  къ  большинству,  Позенъ  считалъ  долгомъ  объяснять: 
1)  Что  подъ  словомъ  7« повинность''  онъ  понималъ  особую  повинность, 
сверхъ  той,  которая  будетъ  определена  за  усадьбы  и  за  пользоваше  по* 
веиельныии  угодьями.  Даже  въ  т'&хъ  случаяхъ,  гд-Ь  л'Ьса  войдутъ  въ 
ооставъ  вормальнаго  над11ла,  повинность  за  л'Ьсныя  угодья  должна  быть 
оценена  особо.  Л^Ьсныя  угодья,  за  исхлючен1еиъ  неивогихъ  м'Ьствоотей, 
Ц'Ьнятся  везд-Ь  гораздо  дороже  полевыхъ  и  луговыхъ.  Справедливость  тре- 
буетъ,  чтобы  пом1}щики,  на  которыхъ  возлагается  обязанность  снабжать 
крестьянъ  топливомъ  только  потому,  что  они  прежде  его  отпускали,  ия'Ьля 
право  и  на  особое  возпаграждстпс,  по  ц'Ьн'Ь  отпускаемаго  или  отводинаго 
Л'Ьса.  Безъ  этого,  пом11ии1ки,  которые  досел'Ь  отпускали  топливо  своимъ 
крестьянамъ,  были  бы  обижены  противъ  тЬхъ,  которые  его  не  отпускала; 
а  крестьянамъ  въ  т'Ьхъ  имЬн1яхъ,  въ  которыхъ  лЬсъ  не  будетъ  отпускать- 
ся также  потому  только,  что  его  прежде  не  отпускали,  былъ  бы  даиъ 
поводъ  къ  ропоту  и  жалобамъ. 

РазмЪръ  вознагражден1я  пом'Ьщика  за  отпускъ  топлива,  пли  за  отводъ 
лЪсныхъ  участковъ  въ  число  общаго  лад'Ьла,  долженъ  быть  опред1&ленъ 
особо  для  каждаго  им1|Н1я,  по  качеству  и  ц'Ьнвости  лЬсовъ  и  по  взаимному 
соглас1ю  между  пом-Ьщикомъ  и  крестьянами.  Воэникающте  при  этомъ 
споры  разр'Ьшаются  посредниками,  мирными  судьями,  иди  уЬздною  ра- 
справою; но  крестьяне  сохраняютъ  во  всякомъ  случа1&  право  отказываться 
отъ  получен1Я  топлива  или  принятая  л'Ьснаго  отвода,  если  они  признаютъ 
вазначенвую  ц'Ьну  для  себя  не  выгодною. 
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дввомъ;  въ  осталышхъ  же  ея  м^стностахъ,  самое  развитю  н-Ько- 
торыхъ  отраслей  проыыпиевностн,  сопряженное  съ  истреблен'юмъ 
лЬсовЪу  доставляетъ  крестьянамъ  тЬ  усиленныя  средства,  которыхъ 
требуетъ  покупка  д1^наго  матервала.  Коли  въ  вФкоторыхъ,  весьма 
вемногихъ,  им1;и1яхъ  этой  иолосы,  помещики  отпускали  иногда  сво- 
вмъ  крестьянамъ  н1^сколько  л1эса  иаъ  сбереженныхъ  свовхъ  дачъ, 
млн  даже  покупали  таковой  на  сторон!;,  такъ  сказать — для  подарка 
ммъ,  то  так1е  отд1Ьльиые  прпм1Ьры,  почти  исключительно  зависи 
отъ  щедрости  влад1^ьцевъ  и  не  находясь  въ  связи  съкакимъ  либо 
обычаемъ  постояннаго  и  срочнаго  над-|^ен1Я  крестьянъ  л11С0мъ,  ни 
въ  какомъ  случа!;  не  могутъ  быть  приняты  во  ввиман1е. 

&)  Что  между  отаускомъ  топлива,  хакъ  принято  большинствоиъ  чле* 
«ОБЬ  Редакц!онныхъ  Кои]1исе!й,  н  вопросоиъ  объотвод1Ь  крестьянаиъ  дЪ« 
согь  въ  поль8ован{е  большая  разница.  Первое  истекаетъ  праяо  наъ  сд^- 
лавнаго  Кои]1ИСс1ями  постаиовлев1я,  чтобы  оставить  крестьянамъ  прежиШ 
мад1и1Ъ  земли,  и  должно  сохраниться  въ  каждоиъ  имЪв{п  въ  той  •ори'Ь, 
въ  какой  оно  досел'Ь  существовало,  но  ослабляя  нисколько  правъ  полной 
еобетвевности  пои'Ьщика  на  всё  прина)иежащ1е  ьщу  л'Кеа;  посл'ёдвШ  же, 
т.  е.  отводъ  лЪса  въ  иоль8ован1е,  предполагаетъ  ограничен1е  правъ  по- 
х^щика  на  лФсныя  угодья,  подобно  тому,  какъ  оя1Ь  ограничены  на  отво- 
димый креетьянаяъ  усадьбы  и  веяли.  На  такое  ограничеи{е  Иоаенъ,  съ 
своей  стороны,  не  могъ  согласиться.  Онъ  полагалъ,  что  д'Ьоа  должны 
оставаться,  по  прежнему,  полною  собственност1ю  иоиЪщиковъ,  и  обяза- 
тельный иад'Ьлъ  крестьянъ  л'Ьсаии  можетъ  быть  допущенъ  только  въ 
гкхъ  оброчныхъ  ии11нЫхъ,  въ  которыхъ  крестьяне  досел'Ь  жили  собственно 
лесною  иронышленност1ю  и  въ  ней  одной  находили  средства  къ  самой 
уплатЪ  оброка  поиЪщнку. 

За  таковыиъ  ограниченвеиъ  обязанностей  пои^Ьщика  только  отпускомъ 
топлива  за  особую  повинность,  соотв^Ьтствующую  дЪЯствительной  ц'Ънно- 
ети  лЪсовъ,  и  только  въ  гЬхъ  ии^Ьн1яхъ,  въ  которыхъ  прежде  прояано- 
дилея  подобный  отпускъ,  устраняется,  по  мн'Ьи1ю  Позе  на,  необходииооть 
во  всЬхъ  дальнЬйшихъ  правнлахъ,  поотановленныхъ  въ  8аключеи1и  Ре- 
дакц|оиныхъ  Коммиссай,  и  за  тЬмъ  онъ  полагалъ,  въ  разр1Ьи1ен{е  возбуж- 
девнаго  ими  вопроса  о  тоиъ,  долженъ  лт  быть  отводимъ  крестьянамъ 
лВеъ  въ  поль80ван1е  и  на  какихъ  основан1яхъ,  постановить  сл'Ьдующее: 

1)  Отводить  крестьянамъ  лЪоъ  въ  поль8ован1е  ие  обязательно  для 
пом1(щихогь. 

2)  Въ  гЬхъ  им4н{яхъ,  въ  которыхъ  крестьяне  дооелЪ  пользовались 
топливомъ  изъ  иои1Ьщичьихъ  лЪсовъ,  имъ  сохраняется  право  получать  и 
впредь  топливо  въ  прежнемъ  разм'Ьр^Ь  и  въ  тоиъ  поредкЪ,  какъ  оно  до- 
еел11  производилось,  съ  воонаграждеи1еяъ  пои'Ьщика  деньгами  или  рабо- 
тою еверхъ  той  повинности,  которую  они  будутъ  отправлять  за  усадьбы 
ж  за  пользован{е  землею. 

8)  Разм'Ьръ  ВТОГО  вознагражден{я  опред'Ьляется  въ  каждомъ  ии'Ьн1и 
во  взаимному  соглашен1ю  помВщнка  еъ  крестьянами,  а  въ  случа-Ъ  спора  — 
рВшен1емъ  посредниковъ,  мироваго  судьи,  или  уВздной  расправы;  во 
крестьяне  сохраняютъ  во  всякомъ  случав  право  отказываться  отъ  поду* 
чев1я  топлива  иди  иринят1я  лЪснаго  отвода,  если  они  признаютъ  назна- 
чеииую  ц'Ьну  для  себя  не  выгодною. 

4)  Въ  тВхъ  оброчныхъ  им'Ьн1яхъ,  въ  которыхъ  способы  существова* 
в1и  крестьянъ  заключаются  въ  одной  лЪеной  промышлениости,  иомВщики 
обязаны  отводить  крестьянамъ  л'Ьсные  участки  въ  пользован1о,  въ  ечетъ 
общаго  поземельнаго  иадВла,  по  иравиламъ,  для  этого  послВдняго  поста- 
вовлеииымъ. 

Скребнцк1йу  Крестьянское  дФло.  Тоиъ  11.  \& 
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На  основан!!!  отнхъ  соображенШ,  обычай,  общепринятый  нынЪ 
въ  подос1^  малолесной  и  въ  полосе  хЬснстой|  до1жеяъ  былъ  (согла- 
сно ирнннтому  выше  Редак1Цовными  Ко]111ИСС1ами  основному  началу 
оуществующаго  над1Ьла)  служить  исходною  точкою  для  всЪхъ  пред* 
положетй  по  вопросу  о  л1Ьсныхъ  угодьяхъ. 

За  симъ,  главная  трудность  состояла:  во-первыхъ — въточяомъ 
опредЬлеши  т1&хъ  границъ,  которыми  можетъ  быть  отд-Ьлена  мало- 
л1Ьоная  полоса  Росс1и  отъ  л1Ьсистой,  п  во  вторвпъ — въ  опред^леши 
действительной  меры,  въ  которой  крестьяне  до-сихъпоръ,  въ  раз* 
личнЕ1хъ  местностяхъ  ЭТОЙ  второй  полосы,  на  самомъ  деле  снаб- 
жались лесомъ  отъ  владелы^евъ  и  пользовались  отъ  нихъ  дровянымъ 
довольств1емъ. 

Соображен1Я  но  первому  изъ  втихъ  вопросовъ  составляли,  безъ 
всякаго  сомнев1Я,  предметъ  особенной  важности.  Редакц10нныя  Ком- 
мисс!И  не  были  уверены  въ  томъ,  чтобы  они,  при  разретен1И  этой 
вадачи,  достигли,  съ  перваго  же  раза,  желаемаго  и  искомаго  совер- 
шенства; они  полагали,  напротивъ,  что  первоначальный,  такъ  ска- 
вать  лишь  намеченныя  ими,  указан1Я,  необходимо  должны  быть 
пополнены  и  исправлены,  выслуп1ав1емъ  ближайтихъ  указан1Й  чле« 
новъ,  выбранныхъ  губернскими  комитетами.  Поэтому  самому,  Ре* 
дакшонными  Коммисс1ями  указаны  только  те  начала,  которыя  положе- 
ны ими  въ  основан1е  ихъ  предположешй;  самыя  же  геограФИческ!я 
соображев1Я  ихъ  представлены  въ  приложеши  къ  настоящей  главе, 
лишь  въ  виде  первоначальнаго  опыта,  и  окончательное  оиределен1е 
малолесной  полосы  отсрочено  было  ими  до  выслушан1я  отзывовъ 
членовъ  губерискихъ  комитетовъ  (**). 

(^^)  Членъ-экспертъ  Редакц!онныхъ  Коимксс!й,  Александр ъ  Ник о- 
лаевичъ  Татарияовъ  и  равделявшШ  его  ин'Ьн1е  членъ  отъ  прави- 
тельства, Николай  Петровичъ  Семенов ъ,  въ  особоиъ  отзыве  объ* 
ясвяля,  что  оно  во  иогутъ  согласиться  съ  постановлев1Ями  КоимиосШ 
объ  обязательномъ  наделе  креетьяяъ  л1ёсоиъ  для  топлива.  Хотя  они 
вполне  сочувствуютъ  стреилев1ю  Редакц'юнныхъ  КоиииссШ  обезпечить 
крестьянъ  въ  одной  изъ  необходикыхъ  потребностей  жизни,  но  думали^ 
что  по  безконечноиу  ря8нообрае1Ю  качества  и  ценности  леса,  въ  различ- 
ныхъ  местностяхъ,  всякая  въ  втохъ  д'Ьд'Ё  рсгламентац1Я,  бол'Ье  чеиъ  въ 
хахоиъ  либо  другоиъ,  не  достигнетъ  желаемой  ц-Ьян ;  весьма  часто  по- 
родитъ  явныя  несправедливости,  и  возбудитъ  множество  веудовольств1Й, 
оререкаи{й  и  злоупотреблевШ.  Поэтому  то,  ни  въ  высочайшихъ  рескрнп- 
тахъ,  ни  въ  циркудярахъ  министра  внутреннихъ  Д'Ьдъ,  ни  въ  данной  для 
аанятШ  губернскихъ  комитетовъ  программе,  в1Ьтъ  указашя  объ  обяза- 
тельномъ над'Ьл1}  крестьяпъ  лЪсными  угодьями;  а,  напротивъ  того,  упо- 
минается о  ирввЪ  помещика  на  хЪсъ,  также  какъ  п  на  минеральный  бо- 
гатства и  воды,  во  всФхъ  земляхъ  его  имен1я,  кроме  выкупленныхъ 
усадъбъ  (гл.  III  программы).  Всл'Ьдств1е  этого,  изъ  губернскихъ  проектовъ 
Положешй,  только  въ  очень  не  многихъ  упомипается  объ  обязательномъ 
евабжев1и  крестьяпъ  топливомъ,  и  то  въ  такихъ  иеопред-Ьленныхъ  вы- 
ражеи1яхъ,  которыя  даютъ  мпого  произвола  помещику,  и  Редакщовныя 
Конмисс1и,  въ  подкрЪплеше  своихъ  доводовъ,  по  необходимости,  должны 
Оьаи  ссылаться  на  отдельный  ииЪихя  н11которыхъ  членовъ  губернскихъ 
комитетовъ.  Нельзя  также  утверждать,  чтобы  комитеты  обходили  л-Ьсной 
вооросъ  только  въ  владельческомъ  интерссЬ :  есть  много  м'Ьстностей,  где 
по  изобил1ю  и  дешевизц-Ё  л'^са,  помещики  были  бы  очень  довольны  от- 
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Ви1ЬсгЬ  съ  тЬиЪу  Редакцдовныя  Коммисс{и  зам^ЬтЙли,  что  и  эти 
первый  предоолохенгя  ихъ,  относитедьно  пред'Ьювъ  на1011&сной 
полосы,  были  бы,  безъ  всякаго  сомн1&н1Я,  удовлетворительн1Ье,  еслибы 
вь  саиихъ  пробЕтахъ  губернскихъ  комитетовъ  заключались  бол1Ье 
подробный  и  точный  указав1я  на  д1&&ствительныя  м1Ьстныя  услов1Я 
л1^ваго  вопроса. 

Что  касается  до  дальн1^йшаго  установлешя  правилъ  польвованхя 
крестьянъ  лФсоиъ  въ  л'^свстой  иодосЬ  Росс1и,  то  главная  трудность 
при  опред1^ев1и  втихъ  праввлъ  проистекала  изъ  самаго  свойства 
и  образа  иользован1я  л'Ьсными  угодьями :  ибо,  тогда  как11  пользование 
известною  пашнею  или  лугомъ  иожетъ,  съ  достаточною  степенью 
достоверности,  быть  доказано,  и  разм1&ры  этого  пользовашя  весьма 
приблизительно  опред'Ьлевы,  иользован1е  лесными  угодьями  север* 
шенно  ускользаетъ  отъ  подобной  опред'Ьлительности  везд'Ь,  гд-Ь  не 
введено  самаго  точнаго  лЪснаго  хозяйства,  т.  е.  почти  повсем^^ство. 
До  ВТОГО  времени,  при  отвуск'Ь  крестьлвамъ  изъ  господскихъ  л1Ьсовъ 
дровъ  саженями  и  хЪоу  на  стройку  бревнами,  почти  нпгдЪ  не  со- 
блюдалось правильности,  постоянства  и  опред1Ьлительностц  въ  наз- 
начеши  ехегоднаго  отпуска  втпхъ  матер1аловъ;  при  отвод1Ь  же 
ежегодно  изв'Ьстпыхъ  прострапствъ  для  вырубки,  точно  также,  на 
учреждался  правильный  оборотъ  л1Ьсовъ,  а  самая  вырубка  изв1&стпаго 
пространства  не  могла  опред'Ёлить  объема  крестьянскаго  л1&снаго 
вад^а  по  отсутств1ю  заботы  о  правильномъ  возобновлеши  л1Ьсно& 
заросли  па  томъ  пространств:^. 

водить  его  крестьянаиъ  ч)а  обязатедьяыя  повинвоств;  ио  д^Ьло  въ  томъ, 
что,  по  11н1Ьн1ю  Татаринова  и  Семенова,  безъ  добровольнаго  объ атомъ 
соглашеы!я  едва  ли  возможно,  даже  весьма  поверхностно,  соразмерять 
означенны!  повкнаости  съ  действительною  цениоспю  леенаго  отвода* 
По  крайней  мерЪ  это  потребовало  бы  более  времени  и  хлопотъ,  нежели 
раяделен!е  подевыхъ  угодШ  на  разряды,  но  вхъ  качеству,  что  однако  же 
отвергнуто  Редакц10нными  Коммисс1ями  именно  по  причине  медленвоетж 
въ  поверке  ооказанШ.  Коммисс1И  сами  признали  всю  аатрудвительиость 
настоящей  задачи,  и  потому,  оиределяя  обязательный  ваделъ  лееомъ  въ 
взвестяыхъ  только  полосахъ  Росс1и,  отлагали  (въ  первомъ  пер10де  евоихъ 
8анят!В)  окончательное  рааграничеше  атихъ  полосъ  до  полученЫ  объя* 
сиевШ  губернскихъ  денутатовъ,  и  иередали  оеобымъ  местнымъ  губернскямъ 
учрежден1ямъ  тяжелую  и  щекотливую  обязанность  решить,  где  и  сколько 
следуетъ  отпускать  крестьянамъ  разнаго  родатоилява;  воТатарияовъ 
и  Семеновъ  полагали,  что  отдельный,  но  всей  вероятности  разворечивыя 
и  ве  на  положительныхъ  даиныхъ  основанный,  показая1я  депутатовъ  весь- 
ма мало  будутъ  способствойАТь  къ  радрешен!ю  недоумешй  относительно 
разделсн1я  губершй  и  уеадовъ  на  лЬсния,  лесистый  и  мадолесныя;  также 
и  местный  губернск1а  учрежден! я  неизбежно  встретятъ  непреодолимый 
препятств1Я  къ  сираводдивому  оорелелен1Ю,  въ  какомъ  именно  имен1и 
доселе  отпускалось  крестьяиамъ  топливо,  въ  какомъ  количестве,  какого 
качества  и  на  какую  сумму.  Не  редко  въ  одномъ  и  томъ  же  уезде,  смотря 
по  разстояшю  отъ  города,  или  сплавной  реки,  цена  сажеви  дровъ,  даже 
одинаковаго  качества,  иместъ  огромную  разницу. 

Совершенно  признавая  непреложность  основнаго  закона  науки,  что 
экономическая  свобода,  порождая  иногда  некоторое  зло  въ  частности, 
вообще  несравненно  более  ограждаетъ  выгоды  всего  народонаеелеи1я, 
нежели  всевозможный    покровительственяыя  системы  в   регламентац{я, 

1(1* 
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Если  присоединить  ко  всему -скааанному  еще  сх1Цую1Ц1Я  обсто- 
атедьства:  во«1-хъ,  что  въ  н'Ьвоторыхъ  им1Ьв1яхъ  крестьяне  досел'Ь 
беаотчетно  пользовались  к  подчасъ  даже  злоупотребляли  огромными, 
почти  безпред1кльными  л1Ьсними  дачами,  а  въдругихъ  им1Ьн1Яхъсу- 
ществуетъ  весьма  неоиред'Ьлительный  способъ  пользован1Я  крестьяпъ 
еухостоемъ,  валежникомъ  и  хворостомъ;  во-2-хъ,  что  не  имелось 
у  Редакщонвыхъ  КоммиссШ  въ  виду  почти  никавихъ  положительныхъ 
двнныхъ  о  томъу  въ  какой  именно  местности  л1Ьсной  полосы  пре- 
обладалъ  тотъ  или  другой  образъ  пользован1Я  л1Ьсными  угодьями,  я 
въ  3-хъ,  что,  наиротивъ,  не  безъ  достоверности  можетъ  быть  пред- 
полагаемо существован1е,  рядомъ  другъ  съ  другомъ,  въ  однихъ  м 
тАхъ  же  м1Ьстностяхъ,  больпюй  части  ъеЬхъ  зтихъ  разнообразныхъ 
видовъ  пользован1Я  л1Ьсомъ,  —  то  сл11довало  придти  къ  уб'Ьжден1Ю| 
что  необходимо  допустить  самое  большое  ра8нообра^1е  въ  опред11- 
лен1и  тЬхъ  правилъ,  на  основанш  которыхъ,  въ  различныхъ  м11ст- 
ностяхъ  Росс1и,  можетъ  быть  сохранено  за  крестьянами  поль8ован1е 
д1М)ными  угодьями. 

Повтому,  Редакц1онныя  Коммясс1и,  уб1Ьждаясь  въ  невозможности 
принять  на  собственную  отв'Ьтствепность  опред'Ьлительное  разр1&- 
шеше  этого  вопроса,  для  каждой  отдельной  м'Ьстности  или  им1^н1Я, 
признали  необходимымъ  возложить  это  д1^о  на  м1^стныя  учрежден1я. 

Татариновъ  и  Сеиеновъ  были  убеждены,  что  и  въ  настоящемъ  вопросе 
вадобво  избегать  всякихъ  оравитедьствеяныхъ  распоряжен!Й.  Таыъ,  гд'Ь 
л%су  много,  помФщикъ  и  безъ  приыужден1я  охотно  буяетъ  отпускать  его 
за  добровольно  уеловленныя  повннностн,  или  за  н8м1Ьняю1цуюся,  по  тре- 
бован1ю  и  оредложеи1Ю,  плату.  Тамъ  же,  гд'Ь  лФсу  мало  и  онъ  дорогЪ| 
крестьяне  и  досел'Ь  р'Ьдко  пользовались  отъ  иоиФщнка  топливоиъ,  к  сл1»- 
довательно,  согласно  предиодожен!ю  Релакц1онныхъ  КоминссШ  и  впредь 
ие  будетъ  имъ  дано  какого  либо  преимуществеянаго  предъ  другими  по- 
купателями ва  зто  права,  хотя,  по  принятой  Коммисс1ями  теорЫ  о  при- 
яудительвоиъ  обезпечев1и  потребителей,  казалось  бы  всего  нужиЬе  именно 
въ  зтихъ  мФствоетяхъ  постановить  обязательный  объ  отпусгЬ  лФеа  пра- 
вила; ио  повсеиФстный  опытъ  докааалъ,  вапротивъ  того,  что  чФмъ  иа- 
стоятельн'Ъе  и  общее  потребность,  гЬиъ  необходимее,  для  пользы  самихъ 
потребителей,  предоставлять  полную  при  торговыхъ  еделкахъ  свободу, — 
иначе  пришлось  бы  оправдывать  воевозможныя  таксы,  городек{я  заставы, 
покровител1.ствеиныя  пошлины  и  проч.  Относительно  же  леса  можно, 
сверхъ  того,  опасаться,  что  изъят1е  изъ  вепосредственнаго  распоряжен!я 
частныхъ  собственниковъ  значительнаго  леснаго  пространства  и  предо- 
етавлев1е  его  за  повинности  въ  общинное  креотьянъ  владен1е  будетъ 
особенно  для  вихъ  пагубно:  выделенные  леса  весьма  скоро  истребятся, 
а  остальные  отъ  того  вздорожаютъ,  и  крестьяне,  оставаясь  при  прежнихъ 
повинностяхъ,  окажутся  въ  большей  нужде  и  зависимости  отъ  владельца. 
Сколько  Татарииову  и  Семенову  известно,  доселе  помещики 
снабжали  крестьянъ  лесомъ,  постоянно  и  въ  звачительномъ  количестве, 
только  въ  техъ  нмен1яхъ,  где  другяхъ  угОдШ  мало,  или  оне  худаго  ка- 
чества и  селен1е  не  предотавляетъ  особенныхъ  торговыхъ  и  промысл овыхъ 
выгодъ,  и  следовательно  немаловажную  часть  свояхъ  повинностей  кресть- 
яне отбывали  собственно  за  лесъ.  Если,  при  регулирован1и  зтихъ  повин- 
иоотей,  обстоятельство  зто  будетъ  принято  въ  должное  вниман{е,  то 
освобожден!е  помещиковъ  отъ  обязанности  отпускать  хрестьянаиъ  топ- 
ливо должно  сопровождаться  въ  таквхъ  ииеи1яхъ  весьма  значительнымъ 
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Дальнейшее  оаред1^ен1е  самаго  образовав1Я  втихъ  м1М;тныхь 
учрежденШ;  обсужден1е  того,  должны  ли  он1&  совпадать  съ  тЪми 
комитетами,  которымъ  будетъ  вв'Ьрено  вообще  приведен1е  въ  испол- 
нев1е  на  ыЪетЬ  новаго  ]1оложен1Я,  или  могутъ  быть  образуемы 
отд'Ьльно  отъ  втвхъ  посл'Ьднихъ,  или  же  совпадутъ  съ  т1Ьми  учреж- 
ден1ями,  как1Я  предположены  для  разбора  споровъ  и  нодоум'Ьт& 
по  крестьянскому  д'Ьлу;  наконецъ  разр'Ьшенде  вопроса)  должны  ли 
то  быть  учрежден1а  губервск1я  или  уЬздныя,  —  все  это  обсуж- 
дается совокупно  съ  прочими  вопросами  о  порядке  введен]я  въ 
дЪйств1е  новаго  крестьянскаго  Положен1я. 

Редакц10ннымъ  Коммисс1Ямъ  предстояло  вып1^  лишь  апредпленгш 
общихь  иачаль  тою  наказщ  который  необходимо  будетъ  дать 
отъ  правительства  въ  постоянное  руководство  этимъ  мтьстным» 
исполнительныжъ  учред1сден1ямъ.  Эти  общ1Я  начала ,  по  мн'Ьнвю 
Коммисс1й,  должны  заключаться  въ  сл1Ьдующемъ: 

1)  Вышесказанный  м1^стныя  учрежден1Я  занимаются  ближайшимъ 
опред&1ен1емъ  или  регулировашемъ  л1Ьснаго  довольстве  крестьянъ 
исключительно  только  въ  той  полосЬ  Росс1н,  где  сохраняется,  въ  изве- 
стныхъ  размерахъ,  необходимое  снабжен1е  крестьянъ  изъ  пом^щичь- 
нхъ  лесовъ.  Во  всехъ  прочихъ  губерн1яхъ,  или  отдельвыхъ  частях> 
губерн1Й,  где  устранено  снабжеи1е  крестьянъ  лесными  матер1аламн 
отъ  помещиковъ,  не  открывается  вовсе  подобнаго  регулировап1и. 

2)  Во  всей  той  части  или  полосе  ГоссГи,  въ  которой  помепшчьи 
леса  не  будутъ  изъяты  вовсе  отъ  обязанности,  въ  известныхъ  раа* 

11ояпжеп!емъ  оиыхъ  повинностей.  Поэтому  сами  помещпкл,  для  сохране- 
н1я  свонхъ  доходовъ,  по  необходимоети  войдутъ  еъ  крестьянами  въ  раа- 
пообразпыя  соглашен!я,  какъ  объ  отпуске  ниъ  лееа  пооаженяо,  такъ  и 
объ  отл1*ле|Ии  особыхъ  участковъ  въ  арендное  содержан{е,  или  даже  про- 
даже ихъ  въ  частную  собственность  хреотьанъ.  Сделки  эти.  по  всей 
в'Ьроятности,  будутъ  выгоднее  для  хрестьанъ,  нежели  польаован1е  топли* 
вомъ  за  обяаательйыя  поваяности,  разсчитанныа  м-Ьстнмми  оц'Ьночныии 
коимисс1ямн;  Татаряновъ  и  Сеиевовъ  полагали  даже,  что  иредполо- 
жеи1а  векоторыхъ  губеряскихъ  комнтетовъ  о  поиолнеи!п  въ  л'ёсяыхъ 
уеадахъ  полеваго  крестьянскаго  надела  л'Ьсными  угодьями  сделано  более 
для  огражден1я  поиещичьихъ  доходовъ,  неже.1и  для  еохранен1я  выгодъ 
креспаяъ,  и  только  съ  атой  стороны  можетъ  быть  оправдано. 

иринииая  все  вышеналоженное  въ  ооображен1е,  члены  эти  полагали 
возможны мъ  я  полезныиъ  постановить  общимъ  правяломъ,  что  все  вообще 
помещичьи  лесныя  угодья  остаются  ВТ  полномъ  и  неносредственномъ 
владен!и  и  распоряжен!я  помещяковъ;  во  имъ  не  ааорещается  дополнять 
полевой  и  луговой  ваделъ  крестьянъ  лесными  угодьями,  если  только 
сами  крестьяне  изъявить  на  это  свое  соглас!е. 

Только  въ  гЬхъ  имен!яхъ,  где  большая  часть  земли  находится  подъ 
лесомъ,  полевой  же  над'Ьлъ  крестьянъ  не  превышаетъ  положеннаго  для 
местности  наииеньшаго  предела)  и  сами  крестьяне  пожелаютъ  дополне- 
н1я  надела  изъ  л'Ьсныхъ  угод1й  за  соразмерное  увеличен1е  повинностей, 
—  помещикъ  обязывается  войти  съ  ними  по  этому  предмету  въ  со- 
глашен!е.  Бели  такого  согла1пе11!я  не  посл'Ьлуегь,  то,  по  жалобе  кресть- 
янскаго общества,  разрешен1е  вс1Ьхъ  воанпкшихъ  объ  атомъ  споровъ  и 
нсдоуменШ  возлагается  на  особую  местную  коммясс1ю,  которой  должна 
быть  дана  особая  инструхшя,  составленная  на  основанвя  нредложенныхъ 
Гедахц1оиными  Коммисс1Ями  въ  настоящей  глао1Ь  правилъ. 
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м&рахъ,  снабжать  креетьянъ  л^^выми  ыв.те1р\аяюа^  должно  быть 
орявнаво  за  срочно-обязанными  крестьянами  сохранев1е  за  повяя- 
жость  прежвяго  пользован1я  топливомъ  иаъ  псшЩичьихъ  л1^совъ9 
по  возможности  въ  т1Ьхъ  же  самыхъ  раамФрахъ,  въ  которыхъ  они 
имъ  пользовались  донын1Ь, 

3)  Само  собою  ра87м1Ьется,  что  и  въ  згой  полость  Росс1и  по* 
Мщиви,  у  которыхъ  н^тъ  л^Ьса,  ни  въ  какомъ  случа1Ь  не  могутъ 
быть  обязываемы  въ  доставлен1Ю  крестьянамъ  топлива,  а  равно  не 
можетъ  быть  вновь  установляемо  для  креетьянъ  поль80вав1е  пом1Ь- 
щичьимъ  л^сомъ  въ  т1Ьхъ  им'Ьтяхъ,  гд1Ь  оно  донын1Ь  не  существовало 
въ  ввд'Ъ  постоянпаго  обычая.  Исвлючен1е  изъ  зтого  посл1Ьдняго  пра- 
вила должно,  по  мн^шю  Редакц10нныхъ  Коммисс1й,  быть  допущено 
дигаь  въ  тФхъ  (по  вс1Ьмъ  в1&роят1Ямъ,  весьма  немногвхъ)  нм%н1ЯхЪ| 
гдЪ,  по  великому  количеству  пм1>ющагося  въ  нихъ  л1Ьса,  такой  от- 
казъ  крестьянамъ  въ  топлив1Ь  можетъ  быть  разсматриваемъ,  какъ 
в1Ьчто  выходящее  изъ  обыквовевнаго  порядка  вещей,  на  прим1^ръ, 
гдЬ  подъ  л'Ьсомъ  состоитъ  половина  всей  состоящей  въ  им1^вш 
вемли. 

4)  Для  обу8дан1Я  неограниченныхъ  требован1Й  креетьянъ  и  ддн 
возможнаго  сбережен1я  выгодъ  тЪхъ  изъ  иом1^щиковъ,  которые,  по 
какой  бы  то  ни  было  иричив1Ь,  не  будутъ  им'1^ть  возможности  оза* 
ботиться  сами  о  своихъ  интересахъ,  должепъ  быть  установленъ 
ВЫСП11Й  разм1&ръ  для  крестьянскаго  пользовав1Я  пом1&щичьимъ  л1&сомъ. 
Только  самъ  пом'Ьщикъ  можетъ  изъявить  соглас1е  на  возвышев1е 
этого  разм1^ра  въ  пользу  креетьянъ. 

За  симъ  Редакщопныя  Коммисс1И  усматривали  уже  въ  пред- 
ставленныхъ  губернскими  комитетами  трудахъ,  н'1^которыя  указан1я, 
Т11СН0  связанный  съ  зтимъ  иредметомъ:  а)  большинство  пижегород- 
скаго  комитета,  установляя,  для  промысловыхъ  л1&сныхъ  пм1>П1й, 
размЪръ  надела  въ  3  десятины  на  ревизскую  душу  (или  1^и  на  тягло), 
объясняло  усилен1е  вад^Ьла  желан1емъ  обезпечить  въ  таввхъ  пм'Ь- 
В1яхъ  крестьянамъ  „слишкомъ  по  четыре  десятины  на  тягло  л1;са, 
олужащаго  домашиимъ  подсиорьемъ  н11которой  л'Ьсной  промышлен- 
ности (*•)",  т.е.  отъ  17«  до  2-хъ  десятинъ  па  душу;  б)  одинадцать 
членовъ  костромскаго  комитета  (/{орсаковъ,  Жоховъ  и  друпе)  оцре* 
дЪлали  ВЫСШ1Й  разм1&ръ  дровянаго  довольотв1Я  креетьянъ  четырьмя 
кубическими  трехпол'Ьнпыми  саженями  въ  годъ  на  каждую  кресть- 
янскую усадьбу,  каковой  разм'1^ръ  можетъ,  въ  другихъ  словахъ, 
быть  приравненъ  ежегодному  отпуску  одной  кубической  сажени  на 
каждую  ревизскую  душу ;  в)  рязанское  меньйптство  двухъ  членовъ 
признало  необходимымъ,  для  с1&верной  полосы  рязанской  губерн1и, 
дровяной  вад'Ьлъ  по  одной  десятин1>  па  душу,  г)  Въ  губершяхъ: 
олонецкой,  оренбургской  и  пермской  (по  обоимъ  проектамъ),  также 
положительно  признана  необходимость  сиабжеи1Я  креетьянъ  тоили- 
вомъ ;  при  томъ  каждый  изъ  втихъ  проектовъ,  оиред1^яя  количество 

(^)  Очевидно,  большинство  нижегородскаго  комитета  предполагало, 
что  къ  такихъ  ироиысловыхъ  л1Ьсныхъ  им'Ьы1яхъ  приходится  вс1Ьхъ  про- 
чихъ  угодШ,  вм1}СгЬ  взятыхъ,  пахатыыхъ  и  луговыхъ,  нокакъ  не  бол'1^э 
одной  десятивы  на  ревизскую  душу,  —  иногда  быть  можетъ  мей1!е. 
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ежегодно  схЬдующаго  крестьянамъ  къ  отпуску  волячества  дровъ, 
бол1№  иди  менФе  превзошелъ  тотъ  ра8м1&ръу  который  сами  Редак- 
шонныа  Ком11исс1И  считали  возможвымъ  указать  и  который  при 
томъ  установливался  Комыисс18ми  отнюдь  ие  въ  вид1&  общей,  обя- 
вательиой  для  веЪлъ^  нормы,  но  лить  въ  вид'Ь  высшаго  разм'Ьра 
обязательнаго  отпуска  топлива,  съ  ц'Ьл1Ю  ограничить  произволъ 
м^стныхъ  учреждепШ,  ири  назначев1И  ими  такого  отпуска.  Редак* 
щонныя  Коммнсс1Иу  въ  ограждев1е  выгодъ  поы'ЬщйковЪу  нол^гали 
таквмъ  высшимъ  разм1&ромъ  назначить  въ  н1)которы&ъ  м'Ьстностпхъ 
V*  куб.  еаж.  на  душу,  а  въ  другвхъ  одну  сажень:  олонецкпмъ  ко* 
мытетомъ  назначены  дв'Ь  куб.  саж.  на  каждый  крестьянсшй  дворъ; 
оренбургскимъ  въ  вм%и1яхъ,  гд'Ь  крестьяне  до  втихъ  норъ  нолъзо- 
вались  тоиливомъ, — до  пяти  куб.  саж.  на  каждую  избу;  пермсюй  не 
назначалъ  вовсе  высшаго  разм1&ра;  наконецъ  могилевсшй  комитетъ 
полагалъ  на  каждый  дворъ  до  8  саж.  ежегодно. 

д)  Въ  другихъ  двухъ  комитетахъ  —  орловокомъ  и  казанскомъ 
—  отказавшвхъ  крестьянамъ  въ  топлив'Ь  во  вс%хъ  у1Ьздахъ  своихъ 
губерний,  два  отд1Ьльныхъ  члена,  Данилоеь  ж  Трубниковъ  также 
заявили  нричнны  своего  въ  втомъ  случа'Ь  рааноглас1Я  съ  больший- 
ствомъ  своихъ  комитетовъ,  подобно  тому  какъ  и  въ  н1&которыхъ 
другихъ  комитетахъ  тоже  самое  было  сд'клано  другими  членами. 

^е)  Наконецъ  коммпсс1и  и  комитеты  всЬхъ  девяти  западпыхъ 
губерн1Й  утвердили  за  крестьянами  прежнее  ихъ  поль80ван1е  топ- 
дивомъ,  на  бол'Ье  или  мен'Ье  продолжительный  срокъ:  кратчайшхй 
срокъ,  а  именно — трехл1^тн1Й,  назначевъ  шевскою  общею  коммисс]ею; 
прочими  К0ММИСС1ЯМИ  и  комитетами  предиоложенъ  отпускъ  кресть« 
япамъ  топлива  на  срочво-обязанное  время  (раяум'Ья  подь  нпмъ  срочно* 
обязанный  перюдъ  въ  томъ  вид1>,  какъ  онъ  былъ  указанъ  программою, 
данною  губернскимъ  комитетамъ);  наконецъ  б'Ьлорусстй  проектъ 
витсбскаго  комитета  не  назначалъ  вовсе  срока. 

Въ  этихъ  указан1яхъ  ясно  различаются,  какъ  разнообразная 
ц1^ь  такого  отвода  крестьянамъ  л1&сныхъ  матер1аловъ,  вазпачаемыхъ 
или  Д1Я  топлива,  или  для  подспорья  въ  л'Ьсномъ  промысл'Ь,  такъ  и 
разнообразный  услов1Я  местностей,  для  которыхъ  то  и  другое  пред- 
полагается; вм1&ст'Ь  оъ  тЬмъ  изъ  втихъ  самыхъ  указашй  довольно 
ясно  истекала  также  необходимость  различения  въ  л1^систой  полос11 
Росс1и  еще  бол'Ье  тЬснаго  круга  имен1й,  промышленно-л^сяыхъ, 
отъ  общей  категор1и  тФхъ  селен1Й,  гд1Ь  крестьяне  привыкли  поль« 
воваться  пом1>щичьимъ  л'1&сомъ  только  лишь  для  своево  отоплен1я. 
На  д-Ьл*!;  так1я  промышленно  л'Ьсныя  хозяйства  во  множеств'Ь  слу- 
чаевъ  совпадаютъ  съ  тЬми  м'Ьстностями,  гдЪ  господствуетъ  иодсЬчное 
(лядинное)  хозяйство. 

На  втомъ  оспован1и,  невозможно  было  пе  признать,  вм'ЬстЬ  съ 
большинствомъ  нижегородскаго  комитета,  что  въ  П'Ькоторыхъ  л'Ь- 
сныхъ  им1^п1яхъ,  гд-Ь  пахатпыя  и  луговыя  угодья,  какъ  указано 
выше,  составляютъ  лишь  второстепенный  источпикъ  народнаго  до* 
волъства,  необходимо  над'1^ить  крестьяпъ  сравнительно  большимъ 
воличествомъ  л1^снаго  пространства,  съ  одной  стороны  —  какъ  не- 
обходимымъ  подспорьемъ  даже  для  ихъ  промысловъ,  съ  другой  — 
какъ  однимъ  изъ  существенныхъ  услоо1Й  ихъ  хл1*боипшества,  отча- 
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сти  осповаоваго  па  пер10ДНчоской  11ырубк1Ь  в  оасЛ^шЬ  и1кбо11ъ  л1кевыхъ 
проетравствъ.  Еслтби  ^еЬ  эти  уелов18  бижш  упущевы  ввъ  ввхУэ 
то  в1^тъ  вввакого  еоми1&1110,  что  врестыгае  таквхъ  х'Ьствостей  зва- 
чвтехьво  потерпЪля  бы  п  своемъ  хо8яйств1Ц  освоваввомъ  ва  мво- 
гоАтвемъ  обыча1Ьу  м  что  въ  оковчательвомъ  реаультатЬ  оказалось 
бы  ввч1Ьмъ  ве  оправдаввобу  въ  вхъ  вевыгоду,  отступлевю  отъ 
оевовваго  начала  существующего  вадЪла;  вбо  вмъ,  въ  самой  мво- 
гоземельной  частв  Россш,  было  бы  отведево  лвть  ввчтожвое  ко* 
лвчество  ВЫВ1&  ваходящихся  въ  яхъ  владЪл1я  луговъ  н  лашвв,  съ 
првсоедвнен!емъ  къ  атвмъ  угодьямъ  одного  дровяваго  довольств1Яу 
которое,  даже  пря  выстемъ  своемъ  разм'Ьр11,  соотв1&тствуетъ  л1^яому 
вад1Ьлу  не  бол^^е  полутора  десятянъ  на  дуту.  Ио  атому,  въ  пользу 
крестьявъ  тавихъ  вм1Ья]й,  веобходимо  было  принять  сл1Ьдующеб 
основан]е:  взъ  общей  л^ьеиетой  полосы  Росс1я  положено  отделять, 
подъ  вазвап1емъ  полосы  ллсной^  н'Ьвоторыя  особенно  лленыя  ы%- 
ствоств,  въ  которыхъ  ваябол'Ье  распространены  иодс1&чное  (лядннвое) 
хозяйство  и  л1Ьсные  промыслы,  и  еслибы,  въ  такихъ  м11ствостяхъ 
вашлись  им1Ьв1я,  гдЪ  сумма  занимаемыхъ  нын-Ь  крестьянамя  уса* 
дебныхъ,  пахатныхъ  и  луговыхъ  угод1й  не  составила  бы  предполо- 
женваго  для  втихъ  м1Ьстйостей  высшаго  раз^Ьра  надела»  въ  такомъ 
случа1Ь  сл11дуетъ  нарезать  крестьянамъ  все  ведостающее  количество 
десятинъ  взъ  л1Ьса. 

11рввят1е  такого  правила  для  наибол1^е  лгьсмой  полосы  Росс1И 
основано  на  томъ  соображеюи,  что:  во  1  хъ,  крестьяве  въ  т1Ьхъ 
м1Ьствостяхъ  пользуются  выв1Ь  почти  вс1Ьмъ  л'Ьсомъ,  на  столько  по 
крайней  м'ЬрЪ,  ва  сколько  это  пользован1е  возможно  въ  д1^йствитель- 
ноств;  въ  2хъ,  при  яввой  вевозможности  опред1и1ить  въ  точвости 
пределы  такого  почти  неогравиченнаго  л'Ьснаго  пользован1Я,  нельзя 
не  принять  высгааго  нын'Ь  установлземаго  разм'Ьра  этого  пользова- 
В1Я;  въ  3-хъ,  л1Ьсъ,  въ  втихъ  м'Ьствостяхъ,  почти  зам1;няетъ  для 
крестьянина  ироч1Я  угодья  л  для  него  столько  же  необходимы, 
сколько  въ  другпхъ  полосахъ  Росс1И  необходимы  крестьянину  пашня 
и  луга;  наконецъ  въ  4-хъ,  л1Ьсъ,  въ  такого  рода  м^ствостяхъ,  на 
самомъ  д1кл1Ь,  не  им1Ьетъ  торговой  Ц'Ьвности,  и  самп  пом'Ьщикя,  лишь 
въ  весьма  р1Ьдкихъ  случаяхъ,  извлекали  изъ  него  непосредствевныя 
для  себя  выгоды. 

Вы%стЪ  съ  тЬмъ,  необходимо  было  принять  м1&ры,  съ  одной 
стороны  —  къ  огражден!ю  крестьянина  отъ  отвода  ему  въ  над^ъ 
(до  циФры  высшаго  раямира)  л11са  негоднаго,  почти  порубленнаго 
и  немогушаго  служить  ему  подспорьемъ,  съ  другой  —  къ  обезпе- 
чешю  пом1&щика  отъ  внезапнаго  крайняго  умеиьшен1Я  сл'Ьдующей 
ему  повинности  и  отъ  чрезм1'>рпмхъ  иритязан1Й  крестьянина;  съ 
этою  Ц'Ьл1Ю  следовало  узаконить,  что  посл11дп1Й  не  можетъ  отка- 
зываться отъ  прирезки  за  повинность  къ  остальннмъ  его  угодьямъ 
такого  количества  л'Ьса,  какое  нужно  для  П0110лнен1а  ихъ  до  циФры 
меньгоаго  разм11ра  крестьянскаго  нпд^иа  (|||1п1тит),  установленна1Ч> 
дая  той  м'Ьстности;  но  что  ему  предоставляется  отказаться  отъ 
той  же  прир1;зки,  производимой  съ  ц1^1ю  пополнить  его  угодья  до 
циФры  высшаго  над^а  (||тх1тит). 

Ковечпо,   обозначоп1е   такихъ  Л)ьспыхъ   м1&стностей   точными 
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географическими  границами,  и  вообще  ра8грапичен1е  дтьсиешад  отъ 
собственно  лпеной  полосы  Росс1и,  есть  д'Ьло  довольно  трудное  и 
требующее  подробныхъ  м'Ьстныхъ  св11д1Ьн1й« 

Поэтому,  Редакц10вныя  Коммиссхи  въ  первый  пер!одъ  своихъ 
8анят1й)  не  входили  въ  подробное  раэсмотр1в1е  втого  во1фоса  до 
внслушан!я  отаывовъ  членовъ,  избранныхъ  комитетами  тфхъ  губер- 
М1Йу  до  которыхъ  д1кло  8Т0  касастся.  Впрочеиъ,  они  уже  тогда  ука- 
вывали  на  некоторые  у1^ды,  которые  по  всей  справедливости,  должны 
быть  отнесены  къ  лтьеной  полос1Ь  Росс1И,  напримЬръ:  ваволжсвая 
часть  нижегородской  губерн1и;  н'Ьсколько  с1Ьверныхъ  уЪздовъ  ко- 
етромсвихъ — варвавинсвШ,  ветлужскШ,  макарьевскШ,  кологривск1й 
м  пр.;  новгородской  губерн!и  у1Ьзды:  кириловспй,  б'ЬлозерскШ,  че- 
реиовск1Й,устюжненск1й,тихвинск]йидемьянсв1Й;  тверской  губерш  и  ' 
у^ды:  весьегонсв1Й,  б1Ьжецк1й,  остапшовспй;  ярославской — ^пошехон- 
епй  у^вдъ  и  пр. 

6)  Въ  в1Ькоторыхъ  м1Ьстностяхъ  лп^еистой  полосы  Росс1И,  из- 
давва  установился  особенный  способъ  пользован!я  л1Ьсными  дачами, 
жь  видЪ  насл^дственныхъ  или  семейныхъ  участковъ.  Такой  способъ 
поль80ван1Я  представляетъ  двоякую  выгоду:  во  первыхъ,  въ  отно- 
шен1И  къ  лучшему  охранен1Ю  л1Ьсныхъ  участковъ,  тщательно  въ 
такомъ  случа1Ь  сберегаемыхъ  крестьянами ;  во  вторыхъ,  въ  отногаеит 
къ  возможности  точно  опред'Ьлить  разм'Ьръ  нынЬшняго  крестьянскаго 
иоль80ван1Я.  Само  собою  разумЬется,  что  во  вс1Ьхъ  т1Ьхъ  им'Ьв1Яхъ, 
гдЪ  такой  образъ  пользовашя  уже  существовалъ  до  1859  г.  и  гд'Ь 
разм1^  онаго  не  превосходитъ  вышеуказанвыхъ  пред'Ьловъ,  тамъ 
втотъ  самый  разм1Ьръ  долженъ  быть  безусловно  сохранеяъ. 

6)  Вообще  вышеупомянутымъ  м1^стнымъ  учреждев1ямъ  должно 
быть  вм'Ьнено  въ  обязанность,  опред'Црть,  въ  пред'Ьлахъ  уставов- 
ленныхъ  нормъ,  разм1Ьръ  дровянаго  пользован!я  крестьянъ  каждый 
разъ,  когда  не  состоится  на  втотъ  лредметъ  добровольнаго  согла- 
шешя  между  деад^ьцемъ  и  крестьянами. 

7)  11ользован1е  это  можетъ  быть  опред1кляемо :  или  въ  вид'Ь 
ежегоднаго  отпуска  крестьянамъ  топлива,  или  въ  внд^  соотв-Ьтст- 
веннаго  (сообразно  правиламъ)  отвода  имъ  постояннаго  участка  дро- 
вянаго л1Ьса,  смотря  по  м1Ьстнымъ  удобствамъ  и  въ  особенности  по 
желашю  влад1Ьльца,  если  посл1Ьдн1Й  предъявитъ  оное.  Помещику 
должно  быть  предоставлено,  и  въ  посл'Ьдствш,  снять  со  своихъ  л'Ь- 
еовъ  обязанность  ежегоднаго  снабжен1Я  крестьянъ  топливомъ,  че- 
резъ  Формальный  отводъ  имъ  соотв1Ьтственнаго  постояннаго  участка. 
0%  другой  стороны,  необходимо  дозволить  крестьянамъ  отказываться 
отъ  предоставляемаго  имъ  за  повинность  дровянаго  довольств1я,  но 
въ  такомъ  случае  снабжен1е  этимъ  посл1Ьднимъ  перестаетъ  быть 
обязательнымъ  для  пом'Ьщика» 

8)  Ежегодный  отпускъ  крестьянамъ  изв'Ьстной  части  топлива 
можетъ  быть  опред'Ьляемъ  не  только  въ  вид%  дровъ,  но  я  въ  вид'Ь 
хвороста,  валежника,  сухостоя  и  пр.  При  втоиъ  должно  быть  пре- 
доставлено  т1Ьмъ  мЪстнымъ  учреждеп1ямъ,  который  къ  этому  д'Ьлу 
будутъ  призваны,  опред'1^пть:  а)  въ  которыхъ  им1Ьн1Яхъ  можетъ 
быть  предоставлено  пом1&щиву  снабжать  крестьянъ  только  валеж- 
никомъ,  или  также  сучьями  и  подчистками  отъ  пер10дпческихъ  и 
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ороходныхъ  рубовЪ|  н  въ  которыхъ  должна  быть  1мшр1^шена  кре- 
отьяаамъ  рубка  лЬея  сырорастущаго,  и  б)  ва  Еахомъ  ииовно  рая- 
стоянш  отъ  се1ев1я  кростьянамъ  долженъ  быть  отпусваемъ  л1^вой 
матерЕадъ  (^« 

9)  При  отводе  хрестьянамъу  въ  л1^иетоД  оолоо1к|  постояннаго 
дровянаго  участка,  ни  въ  какомъ  случае,  не  можетъ  быть  требуемо 
отъ  влад&1ьцау  чтобы  весь  отводвмь1Й  имъ  участовъ  оостоялъ  изъ 
си^^аго  дровянаго  л1^са,  даже  и  въ  такомъ  случа1Ь,  если  у  него 
таковаго  много ;  напротивъ,  влад&юцъ  долженъ  всегда  имЪть  право 
отводить  крестьявомъ  постоянный  л1Ьсвой  участокЪ|  составленный 
изъ  л1&сныхъ  порослей  разныхъ  воз^  астовъ,  лить  бы  овЪу  въ  общей 
сложности,  прибливительно  соответствовали  масс1^  л'Ьснаго  матер1алау 
долженствовавшей  бы  находиться  на  участке  при  услов1яхъ  пра* 
вильной  рубки  л1Ьсос1Ьками«  Отводъ  крестьянамъ  изъ  иом1Ьшичьихъ 
дачъ  того  или  другаго  л'Ьснаго  участка  долженъ  8авис1&ть  главнымъ 
образомъ  отъ  взаимнаго  соглашен1я  об1Ьихъ  сторонъ,  и  только  въ 
олуча1Ь  спора,  отъ  р1&шен1Я  м^стныхъ  учреждев1Й. 

10)  Этимъ  посл1Ьднимъ  веобходвмо  предоставить  установлен1е, 
для  каждой  губерн1И  или  для  каждой  местности,  изв^тнаго  нормаль- 
ваго  отвошешя  кубической  мфры  топлива,  въ  разныхъ  его  видахъ 
— дровахъ  трехполенныхЪ)  швырковыхъ,  хворостЬ  и  проч.,  въ  пло- 
щади л1Ьснаго  пространства. 

11)  Въ  такихъ  им1Ьтяхъ,  гдЪ  будетъ  определено  снабжен1е  кре* 
стьянъ  известнымъ  количествомъ  топлива,  в  гдЬ  уже  существуютъ 
Фабрики  или  заводы,  требующ1е  звачительнаго  количества  топлива, 
или  таковые  учреждаются  вновь,  или  же  выпродается  лЪсъ  на  срубъ 
или  съ  землею,  тамъ  для  обезпечен1Я  креотьяпъ  топливомъ,  должны 
быть  установлены  некоторый  особенный  правила. 

12)  Во  всехъ  тЬхъ  имен1яхъ,  где  крестьянамъ  будетъ  предо- 
ставлено пользоваше  въ  иявестныхъ  раямерахъ  помещичьимъ  лесомъ, 
по  где  не  будетъ  еще  помещикомъ  указавъ  крестьянамъ  постоянный 
и  неизменный  лесной  участокъ,  тамъ,  для  точнаго  измерен1Я  су- 
ществующаго  поземельнаго  надела  врестьянъ,  причисляется  къ  про- 
странству прочихъ,  ими  занимаемыхъ,  угод1Й  (усадебныхъ,  пахатныхъ 
и  луговыхъ),  таковое  количество  десятинъ  леснаго  пространства, 
которое,  на  основан1И  правилъ,  указанныхъ  выше  въ  10-й  статье, 
соответствуетъ  кубической  мере  дровянаго  матер1ала,  предназна- 
ченнаго  къ  ежегодному  отпуску  крестьянамъ  изъ  помещичъяго  леса. 

13)  Какъ  ни  казалось  бы  справедливымъ  стараться  сохранить 
ва  крестьянами,  существующ1Й  въ  некоторыхъ  местностяхъ,  обычай 
ежегоднаго  отвода  имъ  изъ  помещичьихъ  дачъ  матер1ала  строеваго 
и  товарваго,  или  поделочнаго,  однако  Редакшовныя  Коммисс1и  вы- 
разили мвеи1е,  что  едва  ли  предстоитъ  какая  либо  возможность 
къ  точному  определен1ю  размеровъ  подобнаго  отвода  и  къ  дейст- 
вительному осуществлен1Ю  техъ  правилъ,  который  могли  бы  быть 
установлены  по  этому  предмету.    Къ  тому  же  допускаемый,  какъ 

(^)  Одвнадцать  чдояовъ  костроискаго  км.  полагали,  что  ро  всякомъ 
схучае  отпускъ  этотъ  долженъ  производиться  изъ  дачъ,  расположенвыхъ 
отъ  селеи1а  во  далее  какъ  за  15  верстъ. 
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выше  свааанО)  въ  третьей,  л1Ьсвой  подос1&  Роесш  звачвтел^пый  от- 
водъ  Брестъявамъ  лЪса  рм']^ститъ  въ  себ1&  вонечво  весь  вушвый  вмъ 
строевой  )1атер!адъ  и  н^Бкоторую  часть  под']^лочоаго.  Въ  иолос1Ь 
л'1^систой  лвгаев1е  втого  рода  матер1ала,  и  теперь  уже  далеко  р']&ге 
имъ  отпусваемаго,  будетъ,  по  крайней  ыЪ^%  не  такъ  для  ввхъ  чув- 
стввтельно,  вакъ  могло  бы  быть  лишев1е  дровянаго  довольств!я, 
такъ  какъ  первый,  во  всякомъ  случа!;,  составляетъ  для  крестьявъ 
раясматриваемой  полосы  предметъ  мен1^е  настоятельной  и  ежедвевноА 
необходимости,  ч1Ьмъ  дрова,  и  такъ  какъ  овъ,  по  ц'1^ввости  своей| 
можетъ  всегда  выдерживать  сравнительно  выст1Я  издержки  провоза. 

14)  Наковець,  нельзя  было  не  обратиться  къ  вопросу:  при 
отводЬ  крестьянамъ  земельваго  над&ка,  въ  разлпчпыхъ  полосахъ 
Росс1И,  могутъ  Лк1  быть  призпаваемы  за  хЪсъ  и  на  этомъ  основашя 
могутъ  ли  быть  исключаемы  изъ  крестьянскаго  пользовав1Я,  про- 
странства, даросш1Я  кустарником!,  или  молодою  вебереженною  л1^* 
свою  порослью,  весьма  часто  разбросанный  меякду  крестьянскими 
полосами,  иногда  также  служапця  пастбипщыми  м1^стами  для  скота, 
иногда  вырубаемый  ежегодно  на  топливо,  а  еще  чаще  единовременно 
удовлетворяюпця  вс1Ьмъ  втимъ  разнообразнымъ  потребностямъ?  Н'Ьтъ 
сомп'Ьн1я,  что  исключеше  кустарника  изъ  пын-Ь  существующаго 
крестьянскаго  Вдд1^а,  подъ  т1^мъ  преддогомъ,  что  онъ  представляетъ 
собою  л11съ,  было  бы  крайне  ст^^снительно  для  крестьянъ,  какъ 
безлесной,  такъ  и  л'Ьсистой  полосы  Росс1И.  Съ  другой  стороны 
подобный  пространства  могутъ  легко  быть  отличаемы  отъ  собст* 
венво  такъ  вазываемаго  л'Ьса  по  простому  признаку:  были  ли  они 
Формально  заказаны  до  л-Ьта  1859  года  или  н1Ьтъ?  По  этому  надле- 
жало призвать  за  правило,  что  не  сл'Ьдуетъ  относить  къ  л1^су  ку- 
старника и  зарослей,  встр'Ьчающихся  между  крестьянскими  пашпямк 
и  покосами,  везакаяаньыхъ  до  1859  г.  включительно,  и  находящихся 
ныв%  въ  непосредст  .онномъ  пользован1и  крестьянъ. 

Так1Я  угодья  должны  входить  въ  составъ  будущего  крестьян* 
скаго  над1Ьла,  въ  пред'Ьлахъ  установленнаго  высшаго  размера  втого 
вад'^а.  Но  само  собою  разум'Ьется,  что  подьзовап1е  крестьянъ,  въ 
бол1Ье  или  мепфе  значительномъ  количеств'^,  такого  рода  угодьями 
должно,  въ  л']&систой  ПОЛОСЕ  Росс1И,  быть  принимаемо  м1Ьстными  ко- 
митетами во  лниман1е,  при  опред'Ьлен1и  разм1&ра  крестьянскаго  поль- 
80ван1Я  топливомъ  изъ  заказпыхъ  господскихъ  рощей  (^^). 

(^^)  По  поводу  приведеввыхъ  выше  соображевШ  членъ  -  экспертъ 
ЛлексФй  Дмитр1евичъ  Желтухинъ  объясвялъ,  что  въ  поль8ован!б 
можно  отдавать  только  то,  что  во  подлежитъ  истреблев{ю.  А  такъ  какъ 
ж^съ  иожво  истребить  огнемъ,  топоромъ,  скотиной  и  т.  д.,  то  и  въ  поль- 
80ван1е  отдавать  его  не  возможно ;  т1^иъ  бол'Ье,  что  никакого  обе8печен!я 
ва  случай  истреблея1Я  л'Ьса,  ни  обезпечев1я  въ  платеже  повинностей  ва 
поль80ваи1е  лФсомъ,  со  стороны  крестьянъ,  и  придумать  нельзя.  Если 
крестьяне  сами  истребить  л'Ьсъ,  то,  по  справедливости,  должны  будутъ 
заплатить  то,  что  л'Ьсъ  стоилъ,  то  есть:  ка питал изованную  сумму  еже- 
годныхъ  повинностей,  а  откуда,  спрашиваетъ  Желтухинъ,  они  возь- 
мутъ  такую  сумму  ?  Допустивъ  же,  что  такая  уплата  для  няхъ  возможна, 
не  лучше  ли  въ  такоыъ  случа'Ь  вмъ  прямо  купить  нужное  для  нихъ  ко- 
личество л^са?  Если  л'Ьсъ  будетъ  истребленъ  не  по  вин'Ь  крестьянъ,  то 
изъ  чего  они  будутъ  платить  ежегодный  повинности,  когда  1^  въ  состо- 
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V.  Долоисмо  ли  быть  сохранено  аа  крестьянами  право  уча- 
стия со  е1ьгь9дкихъ  лгьсахъ^ 

На  освовав1я  прияятыхъ  иачадъ,  нельзя  воспрещать  вресть- 
яиамъ  въ1Ьэдъ  во  въЪ8Ж1е  я  общ1е  л^а  во  ъ^%хъ  г%\ъ  вм1Ьв!яхЪу 
гдЪ  крестьяне  не  обеапечены  дровамя,  въ  достаточвыхъ  раам'Ьрахъ, 
изъ  другяхъ  участковъ  или  рощей  ио1гЬщичьяхЪ)  и  нри  томъ  въ 
такомъ  случа1Ь,  когда  самый  въ1Ьздъ  въ  тав1е  лЪса  не  воспрещенъ, 

ян1и  будутъ  вяъ  пользоватьса  ?  Еелн  же  перестанутъ  платять,  то  ва  чте 
еобствеивнкъ,  беаъ  всакой  съ  своей  стороны  вины,  лншеяъ  будетъ  ж 
хапятала  я  процевтовъ?  Изъ  зтого,  по  мн11в1ю  Желтухава,  сл'Ьдуегц 
что  „въ  поль8овая!е  хрестьаяаяъ  л^Ьсовъ  отведать  нельвя.  Не  должяе 
„также  оставлять  въ  вхъ  поль80ван1н  я  вообще  л'Ъсныхъ  угодьевъ,  то 
„есть :  пашня  и  луговъ,  раеположеяныхъ  среди  вдад-Ьльчеекпхъ  д'Ьсовъ  (*), 
потояу  что  схЬтява  вытаптываетъ  я  обгладываетъ  молодую  поросль, 
яотораа  унячтожается  я  пря  е^ЬвохосЬ,  а  пастухя  и  рабоч!е  на  лашяФ 
ж  с1Ьнокос'Ь,  разводя  огонь,  чтобы  погр1Ьтьоя  я  сварять  пищу,  я  не  по- 
тушявъ  его  хорошенько,  проязводятъ  пожары;  л-Ьсяые  же  поашры,  съ 
такою  силою  я  быстротою  распростраяяющ1еся  на  огромный  пространства» 
губяш1е  людей,  скотъ  я  всяяое  имущество,  я  истребдяюпЦе  не  только 
частное,  но  и  государСтвец,ное  богатство,  по  справедливости,  могутъ  почн- 
татьса  б'Ьдств1емъ  всеобщияъ,  для  предупреждеи1я  котораго  надо  принямать 
я'Ьры р'Ьшительнця  я  также  общ1я.  Со  всЬмъ гЬмъ,  Желтухинъ  вовсе  не 
предлагадъ  лишить  крестьянъ  вастоящихъ  яхъ  угодьепъ  безъ  воаваграж- 
ден1я  за  расчистку  и  безъ  вам^Ьиа  другиия  угодьями;  ваиротивъ,  если 
они  пользовались  пашнею  или  лугомъ  въ  л'Ьсу  съ  доаволе1»1я  влад'Ъльца, 
или  его  дов'Ьреннаго,  или  въ  силу  общаго  обычая  въ  им'Ьн!и,  а  не  за- 
хват о  мъ,  то  должны  быть  вознаграждены  сполна:  —  не  должно  только, 
безъ  особеянаго  на  то  еоглас1я  влад'Ъльца,  оставлять  аа  ними,  и  нри  томъ 
безсрочно,  зтнхъ  угодьев^  чтобы  частному  интересу  н'Ькоторихъ  крестьянъ 
не  принести  въ  жертву  интересовъ  собственника,  множества  частвыхъ 
лнцъ  и  ц'Ьлаго  государства. 

Обращаась  къ  вопросу  „о  свабжеши  крестьянъ  топлявомъ,  Жел- 
тухинъ, вм'ЬстЬ  съ  Редакц1оввыяя  Коммисс1ями  находилъ,  что  „топливо 
„для  крестьянъ  совершенно  необходимо**,  я  тамъ,  гд'Ь  н1Ьтъ  и  нельзя 
ям'Ьть  никакого  другаго  топлива,  кром'Ь  древеонаго,  „необходимы  для 
„крестьянъ  дрова.  Но  изъ  зтого  отнюдь  не  ол'Ьдуетъ,  чтобы  можно  было, 
по  справедливости,  возлагать  на  пом'Ьщнка  обязанность,  и  при  томъ  еще 
безсрочную,  снабжать  крестьянъ,  вышедшихъ  изъ  его  зависимости,  дро- 
вами за  повинность,  разъ  навсегда  опред'Ьленпую,  а  иногда  и  даромъ  (**). 
Установлеп!я  такого  обязательваго  снабжев1а  нельзя,  по  мв1^1ю  Жел- 
тухи на,  оправдать  никакяян  доводами: 

а)  Ни  нуждою  крестьянъ   въ  дровахъ,  потому   что  дрова  есть  такое 

(*)  Вопросъ  о  надЪлевЫ  Л'Ьсными  угодьами  крестьянъ  гЬхъ.яяЬн1й, 
которых  предпочтительно  занимались  лесными  промыслами,  и  гд'Ь  ведется 
лядинное  или  подсЬчное  хозяйство,  должеяъ  быть,  по  мн1Ьн1ю  Желтух  и  на,. 
р1Ьшенъ  особо,  также  точно,  какъ  особо  р'Ьшается  вопросъ  о  креетьянахъ 
ни'Ьн!й  горнозаводскихъ,  и  можетъ  быть  особо  же  будетъ  разр'Ьшенъ  во- 
просъ о  креетьянахъ  им'Ьн1а  Фабричяыхъ,  рыболовпмхъ  и  т.  д.;  поэтому 
растоящее  мн1^н1е  его  до  такихъ  им'Ьн1й  не  относится. 

(**)  Если  дрова  войдутъ  въ  составъ  над'Ьла,  а  повинность  будетъ 
общая  ва  весь  над'Ълъ,  и  не  всегда  соразмерная  съ  стоимостью  земля, 
то  дрова  очень  могутъ  идти  даромъ. 
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по  какой  либо  причин1Ц  нравительствомъ  и  не  подлежитъ  соору. 
Съ  другой  сторонЫ|  если  иои'Ьщикъ,  въ  одно  и  тоже  время,  вла- 
д'Ьетъ  част1Ю  л1Ьса  на  полномъ  прав1&  собственности  и  им1Ьетъ  право 
въ'Ьзда  въ  общ1й  л^съ,  тогда  должно  быть  иредоставлено  пом1Ьщику 
отводить  крестьянаиъ  дровяное  довольствхО)  по  своему  усмотр'Ьн1Ю| 
мяъ  того  или  другаго  л^са,  съ  соблюдешемъ  лишь  общихъ  правилъ 
о  разстояти,  допускаемомъ  для  крсстьянскихъ  лЪсныхъ  отводовъ. 
При  втомъ  конечно,  весьма  трудно  было  бы  опред'Ьлить  тЬ 
дМствительвыя  выгоды,  который  могутъ  быть  извлекаемы  кресть- 
янами изъ  нрава  въезда;  но  сл'Ьдуя  тому  иредположен1Ю,  что  они, 
во  всякомъ  случа'Ь,  иодобнымъ  нравомъ  вос1юльзуются  въ  возможно 
большихъ  размФрахъ,  казалось  снраведливымъ  принять  за  правило, 

же  точно  прои8веден1е  аемдн,  какъ  и  хл1Ьбъ;  ио  ввкакое  правитель* 
ство,  при  освобожден1и  крестьйнъ  отъ  жр'Ьпостной  зависимости,  иикогда 
не  обязывало  пом'Ьщяковъ  давать  крестьянаиъ  хл'Ьбъ,  а  всЬ  обязывали 
давать  только  землю,  изъ  которой  крестьяне,  посредствомъ  труда,'  мо- 
гутъ извлекать  все,  что  имъ  нужно. 

б)  Ни  т'Ьмъ,  что  пом1Ьиц1Къ  до  зтяхъ  поръ  удовлетворялъ  зтой  вужд% 
евоихъ  крестьяпъ,  и  снибжалъ  ихъ  дровами,  потому  что,  когда  крестьяне 
были  его  кр'Ьпостные,  онъ  не  одними  дровами  над'Ьлялъ  ихъ,  а  и  многииъ 
другямъ ;  во  тогда  онъ  д'Ьйствовалъ  подъ  вд1ян1емъ  кр11постиыхъ  отноше- 
м!й,  въ  сялу  обязанностей,  который  обусловливались  его  правами.  Съ 
уничтожен!емъ  же  правъ,  еетеетвенио,  должны  прекратиться  и  обяван- 
воети,  изъ  нихъ  вытекавш1я. 

в)  Ян  гЬмъ,  что  уже  нриаиаяо  справеддивымъ  оставить  въ  пользовав1е 
хрестьявъ  ихъ  существуюпЦй  вад1и1Ъ,  во  1-хъ  потому,  что,  какъ  выше 
ехазаво,  д  1^съ  въ  пользовав{е  отдавать  нельзя ;  во  2*хъ,  потому,  что  нельзя 
призвать  за  вад-Ьдъ  обычая,  еущеотвовавшаго  въ  в^Ькоторыхъ  им1Ьв1яхъ, 
давать  крестьявамъ  л^Ьсныя  произведев1я,  въ  особеввоети,  когда  эти  про- 
изведен 1я  давались  не  въ  опред1и1енное  время,  не  въ  опред1и1еииомъ  ко- 
личеств1Ь,  въ  развыхъ  ввдахъ:  сучьями,  хвороетомъ,  валежвикомъ  и  т. 
д^;  ИИ  въ  отводе,  ни  въ  вырубгЬ  не  наблюдалось  никакой  правильности, 
и  когда  плата  за  зти  проиаведен1я  назначалась  по  большей  части  произ- 
вольная, и  въ  В-хъ,  потому,  что  нельзя  включать  въ  существуюпЦй  вад1Ьлъ 
всего  того,  ч'Ьиъ  прежде  пользовались  крестьяне  безъ  особенной  повин- 
иоетн.  Они  пользовались  и  господскимъ  паровымъ  полемъ,  на  которомъ 
паслась  м1рская  скотина,  и  правоиъ  молоть  хл1Ьбъ  свой  ва  гооподскихъ  мель- 
иицахъ,  и  мезгою,  и  бардою  съ  свекловичныхъ  и  винокуренныхъ  заводовъ,  и 
т.  п.  Такъ  какъ  всего  этого  Нельзя  оставлять  за  ними  безплатио,  то  вевозмож- 
ио, говорить  Желтухинъ,  и  л'Ьсъ  включать  въ  составъ  сушеетвуюв^аго 
вад1ии,  потому  только,  что  изъ  него  отпускались  иногда  имъ  дрова. 

г)  Нп  нуждою  оградить  пом'Ьщика  отъ  расхищения  его  л'Ьсовъ,  ва 
которое  могли  бы  р'Ьшитьси  крестьяне,  необозпеченные  законнымъ  по- 
ридкомъ  въ  топливу  потому  что  8Т0  обстоятельство  можетъ  и  долженъ 
им'Ьть  въ  виду  самъ  пом^щикъ;  а  если  на  зтомъ  осиован1и  обязать  его 
снабжать  дроваии  бывшихъ  его  крестьянъ,  то  онъ  саиъ  уже,  безъ  вся- 
хаго  обязательства,  для  сохранен1я  лЪсовъ  евоихъ,  вепром1квио  долженъ 
будетъ  снабжать  лФсомъ  и  другихъ  сос^Ьдей,  не  им'Ьющихъ  л1Ьса,  ибо 
хакъ  гЬ,  такъ  и  друг1е  будутъ  въ  одива|(овыхъ  къ  нему  отношеи1яхъ,  и 
одинаково  могутъ  быть  вынуждены  воровать  лЪсъ. 

д)  Наконецъ  м'Ьра  эта  не  общаи  (ни  въ  отношен1и  крестьянъ,  потому 
что  ве  вс1Ьхъ  крестьянъ  снабжаетъ  дровами,  а  только  тЬхъ,  которые 
прежде  ихъ  получали,  и  которые  живутъ  въ  м^Ьствостяхъ,  изобвлующихъ 
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«ГО  аредовпшев1е  крестьяваю  орат  аъ^еда  во  въ%8ж1е  н  общш 
дШеа  Д01ЖЯО  быть  в»  аачвтываемо  (прт  оорадЬлеввв  щюетржветва 
вхъ  вемеаымго  вадАш^  за  выевпй  укшЯк^  дапуеваеаиго  аъ  то1 
Метвоств  л^ваго  вааьаоваовя  жреетьавеваю. 

ВвЛет!  еъ  т&мъ,  врв  оковчатежьвот  рашежеаав1в  пипп 
въ^зжвхъ  ш  рбщяхъ  л%совЪу  жреетьявакЪу  шаучвввшхъ  право  ж^Лл/щ 
вредоетавдаетсв  ваъ  овнхъ  въ  постояввы!  вад1аъ  Левое  вроет* 
равствоу  соотгЬтетв7в>щее  тов7  зве  внешему  м^ствому  рази'кру 
а1кеваго  подь80вав1а.  Оетадьвое  аа  ^жшь  лкевое  вроетравство  доаж- 
во  остааатьея  аа  пов^орекомъ. 

Накоеецъ,  еаво  еобою  рааужкетея,  что  креетьяве,  еоглшено 
ВЕШюуетавомеваому  общеву  враввау,  могуТь  откаанватьея  отъ 
предоетавляеиаго  ямъ  пом'Ьщякомъ  за  повявность  ирава  въезда  въ 
я^еа ;  во  аа  т1^мъ  свабаЕев1е  вхъ  тоо^ишо11ъ  ди  дом'Ьщвка  перестаетъ 
бвть  обяаатеяьвнмъ. 

а^кеовъ,  гдЪ  яоатову  вообще  дрова  девювн;  яв  въ  отвошен!я  вовФщвковъ, 
вотому  что  во  на  веЪхъ  помФшяковъ  вааагаетъ  такую  воввввоеть  въ 
оп1оя1ев1я  въ  жреетывакъ,  а  тоа&ховатЪгцвоторыеиреждо  добровольно 
во  ва  себя  валагаав.  в  которые  берегдш  лЪеъ;  врв  атовъ  обавываотъ 
давать  дрова  во  аа  то,  чего  оиветоатъ,  а  ва  рааъ  уетавоалеввую  поввв* 
воеть;  вавовецъ,  даяо  в  въ  отвошевШ  въ  еуществующеву  вад^жу  до- 
вуекаотъ  вровавольаыа  векаючен!!,  обааывая  въ  отвуеху  а^Ьеа  тЪхъ  во- 
■Фвшвовъ,  которые  хотя  я  ве  даваая  его  креетьявавъ,  но  у  воторыхъ 
болЪе  половявы  веяля  подъ  л-Ьсонъ);  а  потону  я  не  яожетъ  быть  врв- 
авава  вФрою  соравед1ивою  я  безобидною. 

Жеатухинъ  объненялъ,  что  онъ  не  етонтъ  ва  непогрФшяхоеть 
еаояхъ  выелеВ,  я  нарочно  дая  того  явложнлъ  вхъ  со  всею  откровенностью, 
чтобы  откаваться  отъ  ннхъ,  какъ  скоро  ему  докаясуть,  что  онъ  ошибается. 
Полояпхъ,  говорить  онъ,  что  ото  уже  сдЪлано,  что  онъ  не  оравъ,  а  мЪра 
еаиа  во  еебЪ  справедлива,  я  потону  должна  быть  принята,  но  ^вовножво 
^ля  сяольяо  яибудь  удовлетворительно  яривестя  ее  въ  нсполнен1е*? 

Для  отого  вуяшо,  согласво  предположея1амъ  Редакц{оиныхъ  Ком- 
вяесМ: 

Во  1-хъ,  раад%лять  вею  Роее1ю  на  три  полосы.  Но  откуда 
ваять  данный,  в  сколько  вронеяя  потребуется  для  опредЪлен!я  точныхъ 
гоограоячеекигь  граняцъ  между  этяяя  тремя  полосами  ?  И  какую  пользу 
ярввееегь  атотъ  трудъ  въ  практвчеекомъ  отяошев1и,  когда  въ  лЪсноВ 
волосе  можетъ  встрЪтвться  вмВШе  бевлЪсное,  а  въ  бевлЪсноВ — л1ксноо? 
Если  крестьяяе  будутъ  внать,  что  вхъ  вообще  дано  право  на  поль8ован1о 
товлввовъ,  то  какъ  увЪрить  тЬхъ  ивъ  нихъ,  которые  со  всЪхъ  стороиъ 
окружены  лЪоомъ,  что  они  не  ям'Ьютъ  этого  права,  потону  что  прянад- 
аеяштъ  къ  безлЪсяой  полосЬ?  Съ  другой  стороны,  если  предоставить 
ввъ  такое  право  во  всЬхъ  имЬы{яхъ,  гдЪ  есть  лЪоъ,  и  гдф  они  прежде 
ввъ  польвовалвеь,  то  въ  состоян1и  ли  они  будутъ  платить  за  дрова  на- 
отоащую  цЪну?  А  если  цЪпу  эту  уменьшить,  или  сиабжеи1е  дровами 
аачесть  въ  общую  повняпость,  то,  спрашнваетъ  Желтухннъ,  не  поведетъ 
аи  ВТО  вомЪщиковъ  къ  совершенному  равворенЫ  и  къ  вФчнымъ  жалобамъ 
ва  воп1ющую  несправедливость? 

Во2'ХЪ,  въ  каждой  местности  опред^Ьлить:  а) высшШ разм^Ьръ 
вользован1я  топливомъ,  м  б)  пространство  Л'Ьснаго  отвода,  соотв-Ктствую- 
щее  прнбливительно  предположенному  къ  ежегодному  отпуску  коля- 
топлива.  Первое  хотя  ватруднятельно,  по  равлвч1ю  въ  потребно- 
ярестьяхъ,  а  еще  болЪе  въ  родахъ  древесяаго  топлива,   но  по 
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На  освовав!и  озложевныхъ  соображен1Й|  Редакц1оввыя  Коммис- 
С1И,  въ  первый  перюдъ  свовхъ  вавятШ,  положвли, что 

1)  Угодья,  ВХ0ДЯЩ1Я  въ  крбстьявск1Й  над&п»,  остаются  въ  томъ 
самомъ  соотвошен1и  иехдусо  бой,  въ  какомъ  ов1^  ваходятся  въ 
вастоящее  время;  а  иотому  ве  вастомтъ  надобвости  уставовлять 
Д1Я  этого  как1я  либо  вормальныя  правяла. 

2)  Состоя1Ц1Я  нын'Ь,  въ  всключвтельвомъ  поль80вав1В  крестьянъ, 
луговыя  угодья,  т.  е.  сЬноеосныя  и  пастбищвыя  м'Ьота,  гд%  втн 
посл1Ьдв1Я  есть,  входятъ  въ  составъ  вад1^а,  предоставляемаго  кре- 
стьянаиъ  въ  пользован1е  ва  повивность. 

крайней  1гЬ1гЬ  исполянмо;  во  второе  ве  можетъ  быть  даже  я  приблвзя- 
тельво  оВред-кжево  для  ц-^ой  и^ствостя,  потому  что  въ  каждой  дач!» 
десятава  отъ  лесятиаы  разввтся  м  во  свойству  почвы,  и  по  м'Ьстоиоло- 
жен1Ю,  и  по  роду  д-Ьса.  Првблиэвтельвость  же,  говорвтъ  Желтухивъ, 
н  допущева  быть  не  ножетъ  въ  Д'Ьл'Ь,  касающемся  отчуждевхя  собствен- 
востя  одаого  лица  и  возложев1я  обязательвыхъ  повнввостей  ва  друг1я 
лмца. 

ВъЗ-хъ,  въ  хаждомъ  ии^Ьи^н  опред^Ьлить:  а)  снабжались  лн 
крестьяне  нзъ  ном^щмчьнхъ  л1Ьсовъ  топдивомъ,  и  въ  какомъ 
ра8м1Ьр1|?  Для  8Т0Г0  необходимо  будетъ  произвесть  Формальное  слФдст* 
етв1е  въ  им'Ьв1я,  между  тЬмъ,  такъ  какъ  свабжен!е  крестьянъ  топливомъ 
по  большей  части  проязводвлось  неовредЪленво  и  безотчетно,  н  вполвФ 
аавяс^о  отъ  произвола  пом'Ьшвковъ,  то  естествевво,  что  ни  крестьяне| 
ви  пом-Ьщики  в1^рныхъ  показанШ  дать  ве  могутъ,  —  между  ними  вепре* 
]гЬнно  пропзойдутъ  разяогдас1е,  споры,  —  и  ва  самыхъ  первыхъ  порахъ 
реформы  крестьяне  увидятъ,  что  пом^Ьщнкъ  ве  только  ве  ввушаотъ  къ 
себ1^  никакого  дов'Ьр!я,  но  даже  и  права  его  какъ  собствевввка,  ви  чФмъ 
яо  ограждены;  а  онъ  поставленъ,  будетъ  въ  самыя  вепр!ятныя  къ  нимъ 
Отношеи1Я,. 

б)  Какое  количество  л1Ьса  нм^Ьется  у  пом^Ьщиковъ?  Для 
8Т0Г0  нужно  будетъ  СНЯТЬ  на  планъ  всю  внутреннюю'  ситуащю  каждой 
дачи.  А  скоро  ли  можно  зто  сд'Ьлать,  спрашиваетъ  Желтухинъ,  при 
вс'!Ьмъ  изв^Ьствой  ведостаточности  вашихъ  межевыхъ  средствъ  даже  для 
мвжевав1я  ? 

в)  „Какое  количество  топлвва  пом1Ьщикъ  должеяъ  ежегодно  отпускать 
„крестьянамъ,  и  при  томъ  въ  какомъ  вид'Ь,  то  есть :  въ  ввдб  дровъ,  хво- 
яроста,  валежника,  сухостоя,  сучьевъ,  подчистокъ  отъ  пер10дическихъ  и 
яПроходныхъ  рубокъ,  или  сырорастущаго  л1Ьса?  И  на  какомъ  именно 
яразстоянш  отъ  седешя*^? 

и  г)  „Какое  пространство  дровянаго  лЪс&,  и  въ  каконъ  мФст^Ь,  взам^Ьнъ 
режегоднаго  свабжен1я  крестьянъ  топливомъ ,  пом1Ьщикъ  можетъ  или 
ядолженъ  отвести,  и  если  зтотъ  л1Ьсъ  составлевъ  взъ  л'Ксныхъ  порослей 
„развыхъ  возрастовъ,  то,  въ  общей  сложности,  приблизительно  соотвЬт- 
яСтвуютъ  ли  он'Ь  масс*]^  л'Ьснаго  матер1ала,  должеаствовавшаго  бы  вахб- 
„даться  ва  участк'Ь  при  услов!яхъ  правильной  рубки  д'Ьсос'Ькамп*  ? 

Для  р11шев!я  двухъ  посд'Ьднихъ  задачъ  уже  недостаточно  одного 
Я8СЛ'Ьдован1я  на  м1>ст1Ь,  недостаточно  и  межёвая!я.  Опрел'1Ьдивъ  ежегодный 
отпускъ  топлива,  надобно  позаботиться  о  томъ,  чтобы  лФсу,  взъ  котораго 
будетъ  отпускаться  топливо,  или  того,  который  будетъ  отведснъ  кресть- 
янамъ особымъ  участкоиъ,  достало  навсегда.  А  для  втого,  замФчаетъ 
Желтухвнъ,  необходима  строгая  научная  таксац!я. 

Такимъ  образомъ  местный  учрежден! я,  которынъ  все  ато  пред- 
полагается поручить,  и  составъ  хоторыхъ  ве  н8в1Ьстевъ,  должвы  будутъ 
оостоить : 
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8)  Въ  И111^в1яхъ,  1;д1Ц  въ  спу  постовннаго  хознйотвеннаго  ра- 
спорядка, сМокосы  (всЪ  иля  н1Ькоторые)  Д011ЫН1Ь  убирались  иои1Ь- 
щичьими  крестьянами  иаъ  части ,  тамъ  прнавается  и  впредь  за 
крестьянами  сораам^Ьрное  участ1е  въ  этихъ  угодьяхъ  аа  повинность. 

Прим.  иравило  ото  относится  только  къ  т%мъ  с^Ьнокосамъ,  ко* 
торые  не  менФе  трехъ  послЪднихъ  годовъ  сряду,  до  обнародовав1Я 
11оложен1Яу  постоянно  косились  крестьянами  иаъ  части.  Впрочемъ 
подобное  ограиичен1е  не  прим1&няется  къ  тЬмъ  случаямъ,  когда 
крестьяне  не  пользовались  вовсе  постояннымъ  сЪнокоснымъ  надниомъу 
или  пм1Ьли  въ  своемъ  польаован!и  аемли,  менЪе  установлениаго  для 
той  м1Ьстности  наименьшаго  разм^Ьра. 

4)  При  окончательномъ  ра8граничен1и  такого  рода  угодай,  кре- 
стьявамъ  отрезывается  въ  иоль80ван1е  аа  повинность  постоянный 
участокъ,  соразм1Ьрвый  прежнему  ихъ  участ1ю  въ  сбор1Ь  произве- 
ден1й  со  всего  луга. 

5)  Само  собою  разум1ЬетсЯ|  что  всЪ  правила  о  наибольшемъ  я 
ваименьшемъ  разм1^рахъ  над1^а,  т.  е.  объ  отр1^зк1Ь  и  ирир1>зк1Ь  угод1Й, 
(наложенный  въ  первой  главе),  остаются  въ  полной  силе;  но  при 

во  1-хъ,  нвъ  людей  самыхъ  благовамеревяыхъ,  веподкупныгь  в  зна- 
вомыхъ  какъ  еъ  хоаяйетвевныиъ  ((ытоиъ  помещвковъ,  такъ  и  съ  харак- 
теромъ  креотьянъ,  дхя  вредупрежден1я  тЬхъ  злоупотребленШ,  къ  хоторымъ 
могутъ  подать  поводъ  право  разбирательства  въ  имея1я  и  необходвмость 
прибегать  къ  проязвольвымъ  решев1амъ;  во  2-хъ,  изъ  зехлемеровъ,  к 
въ  3-хъ,  нзъ  таксаторовъ. 

Между  темъ,  одвихъ,  говорить  Желтухвяъ,  весьма  мало;  другихъ 
недоетаточво ;  а  третьвхъ  вовсе  ветъ. 

А  привявъ  въ  соображен1е,  сворхъ  того,  дороговизну  и  медленность 
межевав1я,  и  въ  особенности  таксац1я;  затрудыен!е,  имеющее  произойги 
отъ  отсутств1а  многихъ  помещиковъ,  дачи  которыхъ  разбросаны  по  раз- 
яыиъ  губерв1амъ,  и  которые  не  будутъ  въ  еостоан1и  разоиъ  являться 
везде,  и,  вакояецъ,  то  обстоятельство,  что  самый  еущеетвую1ц1й  ваделъ 
потому  главвейше  принять  въ  оевовав1е  при  решен1и  креотьяяскаго  во- 
проса, чтобы  не  затрудняться  определен1емъ  нормы  раздичныхъ  угодШ, 
иеобходямыхъ  крестьянамъ;  тогда  какъ  определев1е  атой  нормы  относи- 
тельно пашни  я  луговъ,  конечно,  во  сто  разъ  легче  и  доступнее,  чеиъ 
въ  отвошев!и  десныхъ  угод1й,  Желтухинъ  полагалъ,  что  ояъ  имеетъ 
некоторое  основаи1е  сказать,  что  „меру  устаяовлен1я  обязательнаго  снаб- 
яЖен1я  крестьянъ  изъ  помещичьихъ  лесовъ  топлнвомъ  невозможво  испол- 
„нить  сколько  нибудь  удовлетворительно". 

Объясвввъ  тахнмъ  образомъ  причины  своего  иесоглас1я  на  предло- 
женную Редакц!онвымя  Коммнсс1ями  меру,  Желтухинъ  разсматривалъ 
друНе  способы  обе8печен1я  крестьянъ  необходимымъ  дда  нихъ  топливомъ. 

Первый  способ ъ.  Не  включая  зтого  снабжен!я  въ  существуюиМЙ 
ваделъ,  сделать  его  также  обязательнымъ  для  помещиковъ;  во 

во  1-хъ,  въ  такомъ  количестве,  какое  помЪщякъ  можетъ  отпускать 
ежегодно,  по  состояя1ю  его  лесовъ,  не  входя  въ  разбирательство  того, 
евабжалъ  ли  овъ  прежде  крестьянъ  топлявомъ,  и  въ  какомъ  размере; 

во  *2-хъ,  за  повянвоеть,  особо  определенную  для  каждаго  вмен1я,  и 
не  разъ  навсегда,  а  изменяющуюся  сообразно  съ  ценами,  существующими 
въ  той  меотноети, 

и  въ  8-хъ,  съ  правомъ  крестьянъ  отказываться  отъ  такого  сиабжен1я. 

Этотъ  способъ  былъ  бы  вообще  справедливее  и  для  многихъ  поиещи- 
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втомъ  не  д^яается  раалпчГа  между  полевыми  н  пустотными  угодь« 
ями  (*•). 

Примь  Иаъ  ваки^съ  угод1Й  должна  быть  прир1^зана  земля  вре- 
стьявамъ  и  изъ  кавихъ  можетъ  быть  отр1к8аемъ  отъ  иихъ  излншекъ 
см*  главу  объ  отвод1Ь  и  обм^в1Ь  угод|й. 

жовъ,  я  для  в^Ькоторыхъ  хрестьвв^;  во  въ  нсполяен1и  опъ  ветрфтялъ 
бы  еще  больш!я  трудности,  вотому  что  м^твымъ  учреждев1амъ  пришлось 
бы  опред1и1ять  цФыы  натоплвво;  сл^овательво  в  его,  по  уб^^жден1юЖед* 
т  ухи  в  а,  првнять  невоаиожао. 

Второй  евособъ.  Првввавъ  веобходвмымъ  обе8вечев1е  крестьявъ 
товдивоиЪ)  опред'^ить,  какое  количество  лФ«а  веобходвмо  ив'Ьть  ва  душу, 
ялв  на  дворъ;  в  всЬхъ  крестьявъ,  бевъ  вскдючен1я,  иад'Ьдить  л^омъ  ввъ 
вомЪщичьвхъ  дачъ,  еъ  вокувкой  влв  1ВЫМ'Ьвомъ  его  у  вом11Щиковъ,  аа 
ведостаткомъ  вом'Впшчьихъ  л1Ьсовъ  —  ввъ  казеныыхъ,  а  тамъ,  гд^  вФтъ 
вя  гЬхъ,  вя  другвхъ,— землею,  в  обязать  хреотьянъ  засадвть  ее  л1Ьсомъ« 

Эта  м1Ьра  ве  только  обезпечида  бы  крестьявъ  въ  топдяв1|,  во  могла 
бы  вм'Ьть  благотворное  вл1ян1е  на  сбережев!е  лЪсовъ  вообще,  и  даже  на 
клвматъ  в  8емдед'Ьл{е.  Но  такъ  какъ  водобвая  м'Ьра  водлежитъ  совокуп- 
ному разсиотр^Ьнйо  ивогвхъ  мивистерствъ,  то  Жедтухвнъ  только  ука- 
аалъ  ва  вее. 

Трет1й  евособъ.  Не  включая  въ  креетьявок1й  вад1и1ъ  л^Ьевыxъ 
угод!й,  вредоставвть  крестьянамъ  входить  сь  помФщикомъ  въ  доброволь-^ 
выя  соглав1он!я  на  очетъ  количества,  качества,  м1Ьста  ■  1гЬиы  вужвыхъ 
для  ввхъ  д'Ьсвыхъ  провзведевШ.  Этвмъ  вутеиъ  не  только  ц'Вль  обезвечев1я 
крестьявъ  товлввомъ,  во  в  вообще  ц^ь  реформы  достнгиется,  во  мв1»в1ю 
Желтухи  на,  всего  скор'Ье:  пом^Ьщикъ  никогда  ве  откажетъ  крестьяяамъ 
въ  вужвомъ  для  ввхъ  товлвв'Ь  за  самую  ум'Ьренную  Ц'Ьну,  потому  что 
въ  крестьянахъ  онъ  будетъ  км'Ьть  востоявныхъ  покупщвковъ  на  свой 
Л'Всъ,  я  потому  что  зтвмъ  онъ  сбережетъ  свов  л^са  отъ  раохвщен1я; 
вроча^Ье  всего  обезпечитъ  себя  въ  нсвраввомъ  волучев1в  съ  крестьявъ 
обязательныхъ  повинностей  (по  примеру  гра«ивв  Б  л  уд  свой);  только 
я  можетъ  удовлетворять  мяогоразличныя  домашн!я  нужды,  которыя  По- 
ложев!е  ве  вредуемотрятъ,  влв  вредоставвть  ему  удовлетворять  ваймоиъ. 
Въчвслу  такихъ  нуждъ  Желтухвнъ  отвоевлъ очистку  д-Ьсовъ  отъ  оуш- 
вяяа  я  валежника ;  мноНе  пом'Ьщнкв  ве  только  даромъ  отдадутъ  вхъ,  есля 
только  ве  будутъ  къ  тому  обяаавы,  во  даже  охотво  будутъ  врвплачввать 
за  уборку  вхъ  крестьявамъ. 

Такммъ  образомъ,  вооредствомъ  разм^Ьва  обоюдныхъ  услугъ,  говорить 
Желтухввъ,  ЕС  только  крестьяве  будутъ  обеавечевы  топлввомъ,  во  я 
между  обовмя  еослов1ямя  установятся  самым  миролюбявыя  отвошсв1Я|  я 
главное  —  справедливость  нарушена  ве  будетъ, 

Въ  заключев!е  Желтухвнъ  8ам1^тялъ,  что  если  правила,  въ  насто- 
ящей глав^Ь  изложенный  (по  первоначальной  редакц1и),  будутъ  утверждены, 
то  во  всякомъ  случае  вриведеи1е  вхъ  въ  всволвен1е  по  каждому  вм'Ьв1ю 
потребуетъ  такъ  много  времени,  что,  можетъ  быть,  я  во  весь  срочно- 
обязанный  пер{одъ  ве  кончатся;  позтому  Ж елт  у хянъ  предлагалъ  ст.  2Ью 
8аключен1й  излоятть  сл'Ьдующимъ  порядкомъ :  „до  оковчательваго  утверж- 
„дев!я  уставной  грамоты  крестьянамъ  отпускается  топливо  взъ  госвод- 
„сквхъ  лЪсовъ  ва  врежнемъ  основан1в''. 

(^^  Эти  первый  пять  статей  ве  могутъ  быть  првм^^ввмы  къ  воворос- 
с!йсквмъ  губерн1ямъ,  гд'Ь  отводятся  крестьянамъ  не  существующ1е,  а 
опред^Ьлевнаго  раам1&ра  над'Ьлы ;  не  мм'Ья  Фактнческаго  основан1я  для  от- 
вода, предоставлено  самому  вом^Ьщику  вазвачвть  участки  для  зтого,  съ 
гЬмъ  только,  чтобы  овв  пр{урочивалясь,  по  возможвостн,  къ  ЯМ'ЬВ^Ч^. 
Скребицк1й,  Крестьянское  Д'Ьло.  Тояъ  И.  ^1 
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6)  По  отиошев1Ю  хъ  вопросу  о  свабяея!*  крёопШ  дровявымъ 
тотаввомъ  в  отвод1Ь  вхъ  11Ьса)  часть  Росс{Ву  вывФ  в1Ащающшя  въ 
^лбЬ  жр|1кпоствоо  ввеелен1е,  хояетъ  быть  рашдФЮва  ва  трв  пожосы: 
«алол1ксвую,  ж^встую  ■  л^вую. 

Дрим,  Точныя  геограФвческ{я  границы  между  етнмв  тремя  по- 
лосами предположено  окончательно  установить  по  выслушавш  от- 
•ывовъ  члеяовъ,И8враввБП[ъ  губернскимв  комвтетамв  джв  доставлев!я 
мравятельству  мФствыхъ  св^д%в{й. 

7)  Въ  малол1Ьсяой  1!олос1Ь,  на  помФщяковъ  яе  возлагается  обя* 
ааивости  отпускать  крестьянама^  как1е  бы  то  ни  было  лЪоные  ма- 
тер1алы«  в^^в  д1Ьлать  вмъ  л1сро1  отводъ. 

1В)  Въ  л1Ьснстой  полое1Ь,  предоставляется  хрестьявамъ  полыю* 
вав!е  за  воввввость  топливомъ  явь  покФщвчьвхъ  <1Ьсныхъ  дачъ: 
а)  въ  тЪхъ  вм1кн1яхъ  (в  по  вовможвостя  въ  прежнвхъ  рашФрахъ)^ 
гд%  отпускъ  топлива  проюводвлся  вмъ  довын1Ь  въ  видь  постояннаго 
обычая,  и  б)  во  вс1Ьхъ,  беаъ  ясключея!я,  вМв1Яхъ,  гдЬ  вол1к|  по* 
ловввн  земли  состоять  подъ  лФсомъ* 

'Прим.  Обычай  отпуска  тоцлива  врестьянамъ  изъ  господскихъ 
лЬсовъ  считается  не  существующимъ  въ  тЬхъ  вм1Ьн1яхъ,  гд1Ь  такого 
фтпусва  не  было  въ  течеяш  оослЬдвяхъ  трехъ  годовъ  до  обваро- 
довав1Я  Положеввя* 

9)  Польвоваше  крестьявъ  лЬсомъ,  въ  л^встой  полосе,  ограня- 
чввается  гЬжъ,  во-первыхъ,  что  въ  отпускъ  вмъ  вовсе  не  полагается 
йоа  на  постройки  и  подВлси,  я  во-вторыхъ,  что  выспНй  разм1Ьръ, 
до  котораго  можетъ  вмъ  быть  вазвачаемо  поль8овав1е  топливомъ, 
простирается,  смотря  по  м%ствостямЪ|  отъ  одной  половины  до  одной 
ц-клой  кубической  сажени  дровъ  на  ревизскую  душу.  Опред1к1еше, 
яъ  зтихъ  предФлахъ,  втого  высшего  разм'Ьра  для  каждой  м1Ьотностн 
возлагается  на  м1Ьстныя  учреадев1Я« 

10)  Въ  хЪсвстой  полое1&9  ваяд(ый  разъ,  когда  не  состоятся 
доброволъваго  соглашешя  между  пожЬщякамя  я  крестьянамя^  воз* 
латается  ва  м1Ьствыя  учрежден1я  (ко1^орыя  указаны  въ  главй  о  по- 
рядк1Ь  введев!я  въд%Йств1е  Положен1я),  какъ  ра8р1^тев1е  могуп^ь 
ВС1ф%титься  споровъ  мсжду  владельцами  и  крестьянами  о  пользо- 
ван1И  топливомъ,  такъ  я  тощюе  опред^еше  порядка  и  разм1Ьровъ 
такого  пользовашя,  предоставлаемаго  врестьянамъ  за  поввнность. 
Н1Ьствыя  учрежден1Я  доляшы  при  втомъ  принимать  въ  ооображен1д 
и  количество  остающихся  ныяЬ  у  помещиконъ  хЬсовъ. 

Прижш  Этимъ  м1№гнымъ  учрежден!ямъ  надлежитъ  дать  въ  ру- 
ководство наказъу  применяясь  къ  нзложеннымъ  выше  соображешямъ. 

11)  Означенный  учреждешя  опред^ляють,  смотря  по  услов!ямъ 
каждой  местности,  какое  пространство  леснаго  отвода  соответст- 
вуетъ  приблизительно  предиоложенному  къ  ежегодному  отпуску 
количеству  топлива. 

'  12)  Въ  техъ  имен!яхъ,  где  определено  снабжен1е  крестьянъ  за 
повинность  топливомъ,  помещикъ,  при  продаже  лесовъ  своихъ  на 
срубъ  или  съ  землею,  оставляетъ  при  именш  такое  количество  леса, 
какое  нужно  для  постояннаго  обезпечешя  крестьянъ  топливомъ  въ 
определенныхъ  размерахъ.  Покуда  же  происходить  зкономическая 
рубка  или  продажа  леса,  крестьяне  могутъ  быть,  въустаповленвомъ 
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равмЪрФ,  свабхаемн  въ  топливо  валежнвкоиъ,  хворостомъ,  сучьямя 
в  прочими  остатками  отъ  вырубаемыхъ  и  продаваемыхъ  л1Ьсоо11къ. 

13)  Если,  въ  такихъ  им1Ьв1Яхъ,  уже  существуютъ  иди  вновь 
ваводятся  Фабрики  и  заводы,  требуюице  топлива  въ  ввачятельномъ 
воличеств1&у  то  крестьяне  могутъ  быть  довольствуемы  ежегодннмъ 
отпусвомъ  топлива  изъ  помЪщячьяго  д^Ьса,  въ  вид'1^  валежника^ 
сучьевъ  и  прочихъ  остатковъ  отъ  ежегодныхъ  лЪсос1^еъ.  Во  всякомъ 
случае,  при  им-Ьши  должно  быть  оставляемо  количество  л1^а,  нужное 
для  постоянваго  обезаечешя  крестьянъ  тооливомъ  въ  определенных^ 
ра8м1^рахъ* 

14)  11ом1^щику  вполн1к  предоставляется  отвести  врестьявамгц 
однажды  навсегда,  дровяной  участокъ  ва  повинность,  м  т1кмъ  сяять^ 
на  будущее  время,  со  своихъ  л^^совъ  обязанность  ежегоднаго  сваб* 
жев1я  крестьянъ  топливомъ. 

Пргм.  М^Ьры  къ  охраненио  такихъ  постоянныхъ  дровяныхъ 
участковъ  отъ  неправильной  рубки,  составить  предметъ  особнхъ 
еоображевШ. 

15)  При  вычислен1И  пространства  врестьянскаго  вадЪла  (ет 
цЪлио  определить,  на  сколько  оно  выше  или  ниже  установленныхъ, 
Д1Я  той  местности,  циФръ  высшаго  и  низшаго  размера),  предостав« 
ленное  крестьянамъ  топливо  зачитается  имъ  въ  ваделъ  за  соответ- 
ственное лесное  пространство,  согласно  статье  11й» 

16)  Въ  имев1яхъ,  где  помещикъ  владеетъ  въ  одно  и  тоже  время 
лес<шЪ|  принад«ежащимъ  ему  ва  праве  подвой  собственности,  я 
правомъ  въезда  во  въезяпй  или  въ  общ1й  лесъ,  тамъ  предоставь 
ляетея  ва  его  усмотрев1е  вазяачнть  крестьянамъ  дровяное  доволь- 
ств1е  изъ  того  или  другаго  изъ  этихъ  лесовъ,  съ  соблюден1емъ  п1^й 
втомъ  лишь  обшихъ  установленныхъ  правидъ. 

17)  Не  считается  за  лесъ  вустарникъ,  произрастаюпий  мецду 
крестьянскими  полями,  если  онъ  находился  въ  постоянномъ  пользе* 
ван1В  крестьянъ,  и  не  былъ  заказанъ  помещикомъ  отъ  порубокъ 
до  1859  г.  Такой  кустарникъ  можетъ  быть  зачитываемъ  крестьянамъ 
въ  общее  число  прочихъ  угод1й. 

18)  Въ  лесной  полосе  Росс1И,  во  всехъ  техъ  имен!яхъ,  где 
совокупность  усадебныхъ,  пахатныхъ  и  луговыхъ  угод1Й  крестьян- 
екихъ  не  достигаетъ  циФры,  установленной  для  высшаго  размера 
вадела  въ  той  местности,  должно  быть  крестьянамъ,  по  ихъ  жела* 
вио,  варезаемо  взъ  лесныхъ  угод1й,  въ  польяован!е  за  повинвостЬ| 
все  ведостающее  количество  надела.  Къ  остальнымъ  же  имен1ямъ 
десной  полосы  прилагаются  правила,  определяемый  предшествуй)* 
0Ц1МИ  статьями,  отъ  8  до  17  включительно. 

19)  Крестьяне  имеютъ  право  отказаться:  въ  лесной  полосе 
отъ  такой  нарезки  до  высшаго  размера  надела,  а  въ  лесистой  — 
отъ  всякаго  вообще  дровяяаго  довольств1Я  за  повинность.  Но  в*^ 
десной  полосе  для  нихъ  обязательно  принят1е  за  повинность  такого 
количества  лесныхъ  угод1Й,  какое  нужно  для  поиолвен1я  совокуп- 
вости  прочихъ  ихъ  угод1Й  до  назначеннаго  для  той  местности  мень<* 
шаго  размера  кростьянскаго  надела. 

20)  Если  крестьяне  откажутся,  на  основаши  предшествующе! 
статьи,  или  отъ  леснаго  участка,  или  отъ  даовянаго  довольств1& 
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п  повинность,  то  евабжев1б  врестыгаъ  тоопвомъ,  какъ  въ  томь, 
такъ  н  въ  другомъ  ввд1Ьу  переотаетъ  уже,  на  будущее  время,  быть 
обяаатешввшъ  джя  пои1Ьщика. 

21)  До  прнведев1я  вс1^ъ  атихъ  праввяъ  въ  ■сполвев1е  по  каж* 
дому  вмФн1ю,  креотьянамъ  отиускаетоя  топхнво  нзъ  господокихъ 
д1Ьсовъ  на  прежнемъ  освовао1и  (^*). 

Первыя  пять  статей  проектнрованвшъ  8аключен!й  оставлены 
бевъ  я8м1Ьвен1я  и  во  второмъ  пер1од%  аавяпй  Редакщонвыхъ  Ком- 
МИСС1Й;  вс1Ь  же  остадьвыя  8ам1^вевы  былв  вовымя  поставовлетямя. 
Редавшоввыя  Коммнос1Я,  при  оховесныхъ  сов1^1цав1яхъ  оъ  члеваии 
отъ  губернокихъ  комитетовъ,  уб1Мил1сь,  что  значительпЬйшая  часть 
ихъ  или  мало,  или  вовсе  нерасноложены  къ  при8нав1Ю  веобходимо* 
оти  свабжев1Я  нрестьянъ  тоиливомъ,  даже  я  на  первый  девятнлЬттй 
нер1одъ  продолжен1я  обязательваго  для  врестьянъ  пользовав1Я  па- 
дМомъ.  Исвлючев1е  въатомъ  отношении  составляли  лишь  немнопе  изъ 
члевовъ  губернокихъ  комитетовъ.  Доводы,  излагавкп1еся  депутатами 
мротявъ  лЪснаго  пользовав1Я,  большею  част1ю  совпадали  съ  тФми, 
которые  или  указаны  въ  п'Ькоторыхъ  изъ  обзоровъ  основатй  про* 
ежпюъ,  или  были  подробно  развиты  некоторыми  изъ  члевовъ  акспер- 
миъ,  при  обсужденш  Коммиссвями  яаотоящаго  предмета. 

При  втомъ  КоммиоЫи  присовокупляли,  что  существевное  со* 

(^*)  Въ  оеобоиъ  приложены  Редакц1оаныя  Коммнсе1я  вредетавкля 
ел^Ьдующее  яряиЪриое  вечяелен1е  безл'Ьсныжъ  я  малол'Ьсвыхъ  и'Ьст- 
иостей  по  двадцать  одной  губери1я,  проекты  хоторыхъ  рааематриваляеь 
въ  первый  пер1одъ  лхъ  8аяят1й: 

1)  Нижегородской  губерн1а  уФвды:  ввжегородск!й,  княгинянехШ  я 
еергачскЗй.  2)  С.-петербургской— с.-петербургск1Й  >'Ь8ДЪ.  8)  Снмбврской— 
у1»ды :  свмбнрох1й,  севгялеевскШ  я  ^аеть  сыаравскаго.  4)  Въ  хостроыской 
— •  яФтъ.  5)  МосковеяоЙ  —  уЪзлы:  московехШ,  холоменскМ,  бронввцкШ, 
водолы»1й,  еерпуховскШ,  верейок1й)  ввеяитородохШ,  можайекШ  в  руаек!!. 
•)  Въ  вятебекой — в^ктъ.  7;  Тверской  —  уФады:  зубцовсхой  в  хашвяскШ. 

8)  Чернвговсхой  —  часть  губерв1в,   лежащая  ва  жЪв^ыъ  берегу  Дясны; 

9)  Аотрахаиской^у^Ьады:  аетрахавск1й,  красноярскШ  в  царевекШ.  10)  Харь- 
ковской —  у1Ьзды:  купянохШ,  староб-ЬльскШ,  волчавекШ,  богодуховох1йу 
еумекШ  и  валковсх]й.  11)  Въ  псковской  —  яФтъ.  12}  Вятской  —  нФтъ. 
18)  Воронежской  —  всЪ  уЬзды.  14)  Полтавской  —  всЪ  у^ды.  15)  Вла- 
дя]11рскоЙ — часть  владвв1рскаго  уЪвдл  между  р-Ькамв  Клязьмой  в  Нерлей, 
я  частя  уЬвдовъ :  еуздальекаго  в  юрьевскаго,  лежащ!я  на  правомъ  берегу 
Нерля.  1в)  Въ  вовгородекой  — «  нЪтъ.  17)  Тамбовсвой  —  уфзды:  танбов- 
ек1й,  борнсоглФбокШ,  у11анск1й,  козловекШ,  липецкШ,  лебедянск1й,  мор- 
шавск!й  и  кярсаиовскШ.  18)  Саратовской  —  уфзды:  царвцынскШ,  камы« 
шянскШ,  атварск!й,  балашовек1й  и  сердобсв1Й.  13)  Въ  минской  —  н1Ьтъ. 
20)  Ярословской  —  романо-борвсогл^^бскШ  уФадъ.  21)  Рязанской  —  вся 
часть  ея,  лежащая  на  правомъ  берегу  Оки,  кромЪ  касвмовсваго  уЪада  и 
части  сопожковскаго,  части  спасскаго,  лежащей  ва  правомъ  берегу  Прони, 
и  части  ряжскаго  на  правомъ  берегу  рЪкв  Районы. 

Прим'Ьчан1е.  Все  вообще  прии'Ьряо  указанное  въ  зтой  табдв1гЬ  ра- 
епред'к1ен!е  м'Ьстностей,  по  отношен1ю  къ  вопросу  о  снабженш  крестьянъ 
топливомъ  и  отвод'Ь  имъ  д'Ьса,  составвло  предметъ  дальн:Ьйшвхъ  сообра- 
жен1й  по'Доставлеи1н  вужныхъ  м^Ьствыхъ  свФд'ЬнШ  членамИ|  выбранными 
на  зтотъ  предметъ  отъ  губернокихъ  комитетовъ. 
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пас1е  въ  доводахъ  чхеновъ  губерневихъ  комитетовъ  преямущест* 
вевно  8ам1Ьтно  лишь  въ  общемъ  отрицан!и  веобходямоств  обеааечитъ 
крестьяиъ  то1мввомъ,  вли  въ  Д011у1цев1И  такого  енабжешв  тольво 
^  предфлахъ  несравпеняо  тЪсн1Ы1шей  полосы,  оъ  распростраяевгемъ 
■8ъят1я  на  возможво  большее  пространство  Росс1Я.  Что  касается 
до  мвогвхъ  другвхъ,  весьма  важныхъ,  впрочеиъ,  вопросовъ,  связан- 
выхъ  съ  атииъ  предметоиъ,  то  по  нвиъ  далеко  не  установилось 
едявогл«с1е.  Сюда  относятся,  напривс^^ръ:  вопросъ  о  степени  власти 
ш  ви'Ьшательства,  который  могутъ  быть  предоставлены  м1^тнымъ 
учреяБден1Я11ъ;  о  возможности  раздЪлен1я  Росс1И  на  полосы;  о  пре* 
нмуществ11  нфзначетя  постоянныхъ  лЪсныхъ  отводовъ,  или  ежегод* 
ваго  отпуска  топлива;  о  прианавахъу  на  основанш  которыхъ  должно 
быть  назначаемо  топливо  крестьяваиъ  взв1Ьстнаго  им^шя,  или  мо- 
«етъ  быть  пмъ  отказано  въ  ономъ, 

ИмМ  въ  виду  вс1&  выслушанныя  возражев10  противъ  первона- 
чально принятыхъ  основан1Й  и  необходимость  совратить,  по  м%р% 
ирайнеД  возможности,  м1Ьстное  приложенве  ихъ,даже  ради  лучшаго 
■хъ  на  еамомъ  д'Ьл1Ь  осуществленвя  въ  т1^хъ  м^Ьстностяхъ,  гдЪ  такое 
првложен1е  ихъ  оказывается  существенно  необходимымъ,  Редакщон- 
■ыя  Коммисс1И,  въ  второмъ  пераодЪ  своихъ  8анят1&,  ввели  значнтель* 
выя  взм1кнев1Я  въ  первоначальвыхъ  своихъ  предиоложен1яхъ.  Такнмъ 
образомъу  онИ|  по  соображенш  всей  совокупности  вышеуказанныхъ 
данннхъ  и  по  новомъ  тщательвомъ  обеужден1и  д'Ьла,  не  отступая 
отъ  первоначальвыхъ  убЪждетй,  но  стараясь  примМить  ихъ  къ 
ваявленнымъ  желагаямъ  и  м^Ьстнымъ  обстоятельствамъ,  сочли  воя- 
можвнмъ  и  веобходимымъ  остановиться  на  сл'Ьдующихъ  общихъ 
■ачалахъ,  который,  по  мн1Ьн1ю  Коммисс1Й,  могли  послужить  къ 
орямирешю  разнор1Ьчащихъ  ннтересовъ  и  должны  быть  положены 
въ  основав1е  будупщго  законоположешя  по  разсматриваемому  предг 
мету. 

Во-пер^плхъ^  Редакщонныя  Коммисс1И  вопреки  всЬмъ  возраже- 
В1ямъ  противъ  возможности  или  удобства  раздЬлеп1Я  Росс1и  по  от- 
вошешю  къ  л1Ьсному  вопросу,  на  полосы  или  мгьстностщ  остались 
врв  первомъ  уб1Ьжден1Я,  что  такое  раадгьленге^  какъ  оно  ни  трудно^ 
по  во  веяномъ  случать  неив(Иь91сно.  Независимо  отъ  веЬлъ  прочихъ 
въ  пользу  такого  возражен1я  доводовъ,  уже  прежде  изложенныхъ 
вли  наглядныхъ  для  каждаго,  Коммисс1И  8ам1Ьтили,  что  такое  уб1Ьж- 
ден1е  по  необходимости  почерпается  ими  уже  и  изъ  того,  безъ 
веяхаго  сомн1Ьшя  не  лишеннаго  разумнаго  оеяован1Я,  обстоятельства, 
что  даже  изъ  числа  самихъ  губернскихъ  комитетовъ  некоторые 
положительно  и  весьма  основательно  заявляли  необходимость  безу- 
еловно  освободить  вс'1^хъ  безъ  изъяпя  владЪльцевъ  ихъ  губерн1Й 
отъ  обязательнаго  доставлен1я  топлива  крестьянамъ,  друпе  же  столь- 
ко же  положительно  и  не  менЪе  основательно  утверждали,  что  по 
врайвей  м1Ьр'Ь  во  многихъ  или  н1Ькоторыхъ  им'Ьн1Яхъ  ихъ  губерв1Й 
такое  снабжеше  должно  быть,  хотя  нпвремя,  сд^ано  для  пом^щи- 
ковъ  обязательнымъ.  Очевидно,  что  было  Физически  невозможно  при- 
мирить то  и  другое  возар'Ь1ие  иначе,  кавъ  проведя  географическую 
черту  между  гЬми  и  другими  местностями,  или,  въ  другвхъ  словахъ, 
иначе  какъ  разделивши  Россию  па  местности. 
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Во-вторыхъ^  вс1%дъ  ш  11р18вав{бмъ  веобходшоотн  ра8ДЪ1ЖТЬ 
вь  8тоа1ъ  отношевш  Роешю  ва  м1Ьствоетв  вдв  лодосн,  очеввдво 
вошввкада  еп^е  дальв1Ьйшав  веобходимость  отыскать,  по  возможвоств, 
общее  в  разумвое  освовав1е  Д1В  проведев1в  такой  геограФвческой 
черты,  такъ  какъ  труды  губервсквхъ  комвтетовъ  ве  оредставлялв 
виолв1Ь  достаточвыхъ  даввыхъ,  в  оказывалось  вевозножнымъ  лвшвть 
врестьянъ  тС1ивва  веадЪ,  гд^Ь  того  требуютъ  в^Ьствые  вомвтеты. 
Еслв  бы  труды  иосл1Ьдввхъ  былв  бы  вскдючвтехьво  врввяты  Ком* 
мвсс1амв  въ  руководство,  то,  освовываясь  ва  поставовхев1яхъ,  ва* 
лрви1^ръ,  комвтетовъ  воетромскаго  в  ввжегородскаго,  првоиосьбы 
вад'Ьлвть  л1Ьсомъ  креотьввъ  въ  промыедовыхъ  вм1Ьв1яхъ  вдв  ва- 
волжсквхъ  у1к8дахъ  ввжегородской  губерв1в — бахахвввсвомъ,  семе* 
вовскомъ,  в  проч.,  в  въ  то  же  самое  время  отказать  вовсе  въ 
д1ксвомъ  в  дровяномъ  доведьств1в  врестьявамъ  сопред'Ьдьвыхъ  еъ 
ввмв  у^здовъ  —  варвявввскаго,  ветдужскаго,  макарьевсваго,  в  пр., 
хотя  иосд1Ьдв1е  гораздо  богаче  дЪсомъ,  чЪмъ  первые  в  хотя  д1Ьсвые 
промысды  едва  дв  въ  нвхъ  ве  разввты  еще  бод^.  Првтомъ  такой 
отказъ  врестьявамъ  д1Ьса  въ  заводжсввхъ  у1^дахъ  костромской  гу- 
берн1в  сдЪдовадо  бы  провзвеств  вопрекв  протесту  мевьшвнства  13 
чдевовъ,  т.  е.  почтв  подовввы  всего  воетромскаго  губервсваго  ко* 
нвтета.  Обращаясь  въ  самому  д1Ьду,  недьзя  быдо  ве  зам'Ьтить,  что 
аетр^ьчовтся  дгьйстеительнов  оеновате  кь  раадгьленгю  Росегщ  &ь 
отнашемш  къ  раасматргмаемому  вопросу^  на  дть^  болтые  или  мен1ье 
р9ьако  отличаюи^яся  другъ  отъ  дру%а^  мяьстноети  или  полосы; 
освован1е  ато  коренитев  въ  явдев1яхъ  нывЬ  существующвхъ,  в  уже 
быдо  указано  выше.  Въ  самомъ  дЪд1Ь,  каждому  взв1Ьстно,  что  въ 
звачятедьной  чаетв  средвей,  въ  южной  в  юговосточвой  Росс1в,  дрова, 
по  особенной  ихъ  ц1кнвостн  вдв  рЪдкоств,  почтв  вовсе  ве  уиотреб* 
даются  врестьявамв  въ  тоадвво,  зам^вяясь  разнымв  веществами, 
чаще  всего  соломою,  лузгою,  кизякомъ,  тростникомъ,  и  проч.  Возг 
можвоеть  такого  зам1&вев1Я  дровъ  зтвмв  развообразвымв  веществами 
обусловливается  зд1Ьсь  плодородаемъ  почвы,  доставляющей  соломы 
м  лузги  въ  изобид1в,  ВДВ  не  требующей  удобрен1Я  в  позволяющей 
давать  скотскому  помету  ввое  вазвачен1е.  11ред1^ы  этой  огромной 
полосы  Р0СС1В  было  бы,  безъ  С0МВ1КВ1Я,  трудво  очертвть  съ  безу- 
едоввою  в1Ьрност1Ю,  тЬмъ  ве  мев1Ье  можно  ве  безъ  звачвтельной 
степени  достов1Ьрности  сказать,  что  она  соепадаетъ  со  всею  хлп- 
бородкою^  болпе  или  менгье  чврнолежною  и  степною  частью  РоосШщ 
Если  въ  н1^которыхъ  взъ  мЬстаостей,  входящихъ  въ  ато  простраи* 
етво,  и  употребляются  еще  дрова,  то  обычай  атотъ  постепенно 
однако  выводится,  по  шЬ^Ъ  быстраго  истреблен1Я  лЬсовъ,  при  во- 
торомъ  трудно  было  бы,  въ  зтихъ  м1Ьстностяхъ,  обязать  пом1Ьщвковъ, 
ва  н1Ьсколько  продолжительный  срокъ,  снабжать  крестьянъ  такого 
рода  тоцдивомъ.  Къ  тому  же,  во  воякомъ  сдуча1Ь,  несомн'Ьнвое  пло- 
дородае  почвы  даетъ  в  въ  тавихъ  мЬотностяхъ  врестьявамъ  воз* 
можность  приб1Ьгать  впредь  къ  употреблен1Ю  соломы  въ  топливо, 
хотя  бы  даже  это  и  ве  вошло  еще  въ  обычай,  в  покуда  не  будутъ 
открыты  въ  тЬхъ  м1Ьстностяхъ  бол1&е  правильные  суррогаты  топлива 
дрованаго.  Изъятве  изъ  общаго  правила  допущено  Редакщоннымв 
Коммисс1Ями  исвлючательво  двшь  для  двухъ  червоземныхъ  м1Ьстно* 
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стей|  а  амевво:  Д1я  части  губерв1Й  оренбургской  н  пермской,  такъ 
какъ  щ  оренбургск1й  комитетъ  и  оба  пермскихъ  проекта  сами  приз- 
пади  необходимость  ограждешя  въ  этомъ  отвогаен1и  крестьянъ,  по 
особенвымъ  обстоятельствамъ  т1^хъ  м1&стностей.  Ваодн1^  справеджя* 
вые  по  атому  предмету  доводы  оренбургскаго  комитета  приведены 
выше. 

Съ  черноземными  м^тностями  сравнены,  по  вопросу  объ  обев- 
печен1и  крестьядъ  топдивомъ,  лишь  весьма  немнопе  у^зды  полосы 
нечерноземной,  а  именно  вошедш1е,  по  глав1Ь  1Хй, въ  составъ  такъ 
названной  первой  нечерноземной  м1^стности.  Сюда  относятся:  у^зды 
москвор1Ь11К1е  и  Фабричный  богородсшй,  два  П01уу1Ьеда  владим1рской 
губврв1и,  ближайшая  къ  московской  губерн1и  часть  рязанскаго  с1<* 
вера*  Освоваше  къ  такому  сравнешю  ихъ  съ  черноземною  м1котност1Ю 
вавлючается  въ  д1^йствительномъ  безл1Ьс1я  тЪ^ъ  местностей,  или 
крайней  въ  нихъ  дороговидн1Ь  л1Ьса  и  топлива,  при  густомъ  сосре* 
доточенномъ  народонаселеши  и  значительныхъ  дромысловыхъ  вы* 
1Ч)дахъ. 

Прочая  нечерноземный  м1&стности  подчинены  н1&воторымъ  лра* 
виламЪ|  им1^пи1мъ  въ  виду  лишь  самое  необходимое  обезиечевае 
врестьянъ  топливомъ  и  составляющимъ  крайн1Й  нижайш1Й  пред&1ъ 
тогО|  что,  по  МН1&Н1Ю  КоммиссШ,  можетъ  быть  вын1Ь  завономъ  въ 
мхъ  пользу  предусмотрено  и  постановлено. 

Въ  третьихъ^  $^)естьянв  9ь  та1Шхъ  мгьетноетяхъ  долоюнц 
быть  обегпечены  на  весь  9-ти  лпт^нШ  пер^одъ^  еъ  теченье  кото* 
раю  гиль  не  дается  еще  совершенно  безусловное  право  свободного 
перехода  ишь  одного  мяъста  въ  друюе.  Бели  могутъ  быть  сделаны 
слравед1ивыя  возражен1я  противъ  безерочной  обязанности  помещика 
снабжать  топливомъ  людей  безусловно  свободныхъ;  то  возражев1и 
эти  не  могутъ  иметь  основан1Я  въ  приложети  своемъ  къ  этому 
ограниченному  пер1оду  времени,  при  еуществовати  еще  въ  большей 
мли  меньшей  степени  юридичеекихъ  препятств1Й  къ  свободному 
избран1Ю  самимъ  врестьяниномЪ|  по  его  собственному  произволу, 
УСЛ0В1Й  своей  жизни*  Напротивъ,  съ  иетечешемъ  установлевнаго 
Эти  летняго  срока,  или  съ  выкупомъ  крестьянской  земли,  можетъ 
быть  съ  обоюдною  справед1ивост1Ю  согласовано  какъ  снятхе  съ 
помещика  навеки  обязанности  заботиться  о  топливе  для  поселеннаго 
ва  его  земле  крестьянина,  такъ  и  отмена  Д1Я  крестьянина  следунь 
щей  за  таковое  топливо  повинности. 

Въ  четвертыхъ^  исходя  изъ  того  основнаго  начала,  что  аа  вре- 
стьяниномъ  должна,  по  возможности,  быть  сохраняема  общая  сумма 
жестныхъ  поземельныхъ  выгодъ,  ему  доееле  добровольно  предо- 
став.явшихся  помещикомъ,  а  съ  другой  стороны,  что  назначенный 
Д1Я  каждой  местности  тахивию  (высшШ  размерь)  надела  имеетъ 
именно  целио  изъять  изъ  такого  безсрочнаго  пользован1Я  те  осо- 
бенный, такъ  сказать,  необычный  льготы,  который  давались  кресть- 
янамъ  лишь  некоторыми  особенно  щедрыми  владельцами,  Ведак- 
Ц10ВНЫЯ  Конмиссш,  при  блиа/сайшвмъ  опредгьленьи  сажаю  порядка 
будущаю  снабоюетя  крестьянъ  топливомъ^  пришли  къ  слтьдующижъ 
главнымъ  результаталъ:  а)  право  на  такое  снабжен1е  можетъ  быть 
дредоставлепо  врестьянамъ  лишь  въ  техъ  имен1ахъ,  где  такое  онаб* 


964 

«ев1е  уже  прежде  сущеетвовио  въ  вндЪ  поетояниаго  обычая ;  б)  оно 
должно  быть  устранено  въ  т1Ьхъ  и111№1|ехъ,  гдЬ  крестьяне,  веаави- 
еямо  отъ  л^свыхъ  угод!!!,  уже  вад'Ьяены  внсшнхъ  джя  той  1гЬстно* 
етн  ухазанныкъ  ра8111Ьро1съ  другнхъ  угод1й — уеадебныхЪ|  пахатныхъ, 
ауговыхъ;  в)  тамъ,  гд1Ь  крестьяне  досел1Ь  ям&1я  въ  своемъ  побтоявноиъ 
ж  исключитедьномъ  иодьзоБав1и  лесные  участки,  съ  опред'Ьлевными 
границами  или  межами,  ясно  отделяющими  ихъ  отъ  лЪсовъ  господ- 
екихъу  тамъ  так1е  л1Ьсные  участки  должны  быть  сохранены  за  кре- 
«тьянами,  и  аа  т1ЬмЪ|  отм1Ьняется  всякое  дахьнФйшее  снабжен!е  ихъ 
топливомъ  аа  деньги  изъ  л%совъ  господскихъ;  г)  джя  оп;>ажден1Я 
крестьявъ  отъ  обязанности  принимать  въ  поль80ван1е  за  повинность 
так1Я  дЪсвыя  пространства  тогда,  когда  пространства  эти  уже  вы- 
рублены и  не  представляютъ  нивакихъ  выгодъ,  или  вепрем1Ьнно  брать 
у  влад'кльцевъ  топливо,  н  въ  т%хъ  случаяхъ,  когда  за  оное  были 
бы  назначены  весора8м1Ьрно  внсов1Я  ц1Ьны,  Редакц10нныя  Коимисс!и 
полагали  веобходимымъ  даровать  врестьянамъ  право  отказываться, 
при  составлен1И  уставной  грамотБ!,  какъ  отъ  ир1ема  тавихъ  лФсныхъ 
пространствъ  въ  вадЪлъ  за  повинности,  такъ  и  отъ  пользовав1Я  топ- 
ливомъ за  плату,  если  бы  крестьяне  то  или  другое  нашли  джя  себя 
вевыгоднымъ. 

Въ  пятыяъц  при  всемъ  желати  КоммиссШ  облегчить  заняли 
мЪстныхъ  учрежден1Й  и  ограничить  ихъ  кругъ  дЪйств1я  лишь  пред- 
уетами  самыми  необходимыми,  они  пришли  къ  уб1^жден1Ю,  что  вме- 
шательства ихъ  въ  настоящемъ  случае  н1Ьтъ  ни  малМшей  возмож- 
мости  избегнуть  ВСЯВ1Й  разъ,  когда  по  предмету  объ  отпуск1Ь  м 
пр{ем1&  топлива  не  состоится  между  самимъ  вжадЪльцемъ  и  кресть* 
янами  добровольнаго  соглашея1я.  Ни  прим1Ьнен1е  существующей  для 
хазенныхъ  крестьянъ  и  дЪсовъ  таксы  на  отпускъ  дровъ,  какъ  опре- 
д1Ьляли  то  некоторые  губернск1е  комитеты,  ни  назначен1е  за  снаб- 
жев1е  топливомъ  какой  либо  общей  душевой  или  подворной  на 
крестьянъ  повинности,  какъ  предлагали  то  друпе,  не  можетъ  со- 
ответствовать развообразЕЮ  мЪстныхъ  ц^нъ  и  усдов1й. 

Одпилъ  лишь  мтьстнълмъ  учрежденгямъ  моокетъ  быть  предо* 
ешаелено  уетановленге^  въ  каждомъ  епорномъ  елукагь^  количества 
слгьдуюги^аго  престьяпамъ  т  отпуску  топлива^  качества  его  и 
вовнаграокденгяу  елгьдующаго  владп>льцу.  При  этомъ,  заметное  не- 
довер1о,  оказываемое  многими  изъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ, 
къ  будущлмъ  действвямъ  такихъ  мЪстныхъ  учрежден1Й,  и  преиму- 
щественно, какъ  кажется,  основанное  на  неизвестности  будущаго 
мхъ  состава,  едва  ли  можетъ  служить  поводомъ  къ  устранен!» 
столь  полезнаго,  или  лучше  сказать,  необходимаго  въ  втомъ  деле 
участ1Я,  местныхъ  правцтельственныхъ  учреждбН1Й,  въ  которыхъ, 
во  всякомъ  случае,  дворянство  очевидно  не  можетъ  не  быть  приз- 
вано получить  значительный,  вероятно  даже,  на  самомъ  деле,  пре- 
обладаюпцй  весъ. 

Въ  шестыхъ.  Къ  семи  изъ  губерн1Й  западныхъ,  и  также  къ 
инФляндокимъ  уездамъ  губернш  витебской,  не  вполне  могли  быть 
приложены  вышеукязанныя  правила  уже  потому,  что,  какъ  известно, 
въ  нихъ  Редакщонныя  КоммиссЗи,  по  разнымъ  причивамъ,  признали 
невозможнымъ  установить  высш1е  размеры  ваделовъ,  подобно  тому. 
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кахг  8Т0  д^ается  джя  ГубернШ  веливоруееквхъ  и  другихъ.  Къ  тому 
же  въ  иввентарныхъ  губертяхъ,  гд-Ь  каждое  и]11Ьн1е  снабжено  евоимъ 
■нвентаремъ,  въ  воторомъ  обозначены  какъ  Повинности  крестьянЪ| 
тавъ  и  выгоды,  имъ  досел^Ь  нредоставдявппяся  влад1Ьльцаи1,  въ  толь 
числ1Ь  и  выгоды  придаточвыЯу  каково,  ваприк^ръ,  топдвво,  эти 
самые  инвентари  жо1^тъ  елуо/еить  лучшшм1Ъ  укааангелъ  таго^  т 
котарыхъ  именно  имтьнгяхъ  должна  и  еп§1кдь  быть  произердима 
престьянамъ  выдача  топлива  аа  и8вгьстн^19(У плату.  СуществуюпцДу 
0ФФиц1а1ьнымъ  путемъ  въ  инвевтаряхъ  уже  сознанный  Фактъ,  до^^- 
женъ  въ  втомъ  отнотеши  служить  лучшимъ  руководитеаеиъ  для 
примиретя  обоюдныхъ  выгодъ  сословШ.  Невозможно  было  бы  ко- 
нечно, вънастоящемъ  случа'Ь  и  при  настоящихъ  обстоятельствахъ, 
устранить  так1е  весомн1Ьвные,  ОФФиц|альные  документы.  Что  же 
касается  до  самой  регламентащи  права  крестьянъ  на  л1Ьсное  пол^ 
8ован1е,  то  оно,  по  мн1Ьн1ю  Редакщонныхъ  КоммиссШ,  должно  быть 
учреждено  для  этихъ  м1&стностей  на  томъ  же  точно  освовав1и,  ни 
воторомъ  учреждается  оно  для  воЪхъ  т1&хъ  мЬстностей  Росс1и,  гдб 
признается  за  крестьддами  право  на  прод0лжен1е  того  же  пользовангя. 

На  основатн  изложенныхъ  сокОбражен1й  Редакщонныя  Коммисг- 
е1Иу  во  второмъ  пер]од'Ь  евоихъ  ф^йтШ, .  сохравивъ  первый  пять 
статей  безъ  изм1Ьнешя,  остальныя  1атФ|№  (в  —  21)  заменили  сл1Ь- 
дующими : 

6)  Отпускъ  крестьянамъ  матер1алдвъ  для  построекъ  не  обяза*- 
теленъ  для  пом1Ьщиковъ  вигдЪ. 

7)  Над&1ете  крестьянъ  хЬсными  участками  или  ежегодный  от^ 
пускъ  крестьянамъ  топлива,  въ  какомъ  бы  то  ни  бьио  вид1Ь,  ни  въ 
вакомъ  случа'Ь  не  обязателенъ  для  пом1Ьщяковъ:  во  первыхъ,  во 
ве^хъ  отеиныхъ  и  черноземныхъ  м1Ьстностяхъ  Росс1И  (за  исвлюче* 
Н1емъ  лишь  н1&которыхъ  частей  оренбургской  и  пермской  губерн1Й, 
который  предположено  ближе  опред'Ьлить,  по  выслушан1и  отзывовъ 
членовъ  губернскихъ  комитетовъ);  во  вторыхъ,  въ  первой  нечернозем- 
вой  местности  (для  которой  установляется  самая  меньшая  циФра 
высшихъ  на  каждую  ревизскую  д/шу  над'Ьловъ  въ  дV>  десятины). 

Прим.  Указанный  части  губерн1й  оренбургской  и  пермской 
подчиняются  общимъ  правиламъ^  изложеннымъ  ниже  въ  стт.  9  и 
10  вастоящихъ  заключешй  для  им1Ьн1й,  расположенныхъ  въ  мЪст- 
востяхъ  нечерноземныхъ. 

8)  Во  всФхъ  м'Ьстностяхъ  нечерноземныхъ,  кромД  первой,  ж^ 
еные  участки,  находивп11еся  донын1^  въ  постояняомъ  и  исключитель- 
вомъ  крестьянскомъ  пользован1И  и  заключавппеся  въ  опред1^енныхъ 
границахъ,  оставляются  въ  пользован1И  крестьянъ,  въ  счетъ  общаго 
состава  предоставляемаго  имъ  въ  пользован1е  земельнаго  вадЪла. 

Прим.  Пр1емъ  крестьянами  такихъ  л1Ьсныхъ  пространствъ  въ 
пользован1е  за  повинность  не  обязателенъ. 

9)  Въ  м'Ьстностяхъ  нечерноземныхъ  (за  исключев1емъ  лишь 
изъятой  изъ  8Т0Г0  правила,  на  основав1И  ст.  7-й  вастоящихъ  заклю- 
чев1Й),  ежегодный  отпускъ  крестьянамъ  топлива  изъ  влад&кьческихъ 
л1Ьсныхъ  дачъ,  не  обязателенъ  для  пом1Ьщиковъ:  во  первыхъ,  въ^ 
тЬхъ  им1Ьшяхъ,  гдЬ  таковой  отпускъ  топлива  крестьянамъ  не  про* 
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наводися  въ  течев!!  трехъ  поолфдавхъ  годовъ  до  обвародовав1я 
11одожен1я;  во  вторыхъ,  въ  тЪхъ  взЛтвхъ^  гд1Ь  хотя  шъ  течевхе 
втвхъ  трехъ  годовъ  таковой  отпускъ  въ  вакомъ  ибо  видЬ  е  про- 
наводиоя,  во  над1Ьлъ  вреотьянъугодымявъбеаорочное  полаованве 
достигаетъ  установхевваго  Д1Я  той  м^Ьотноетя  ваввысшагораэм1Ьра; 
въ  третьвхъу  во  вс1Ьхъ  тЬхъ  ям1&В1яхъ,  гд1^  въ  составъ  крестьявскаго 
вад^а  вошдв,  ва  освован1И  ст.  8й  вастоящнхъ  аакхюченШ,  хЛ^свые 
участвв,  хотя  бы  даже  врестьявсвШ  вад'Ьхъ  не  доствгалъ  установ- 
хевваго дхя  той  1с1Ьстности  наявысшаго  ра8111Ьра* 

10)  Въ  вм1Ьв1яхЪу  лрянадлежащвхъ  ко  вс^ъ  нечервоземвымъ 
м^Ьстностямъ,  кро]|1^  первой,  и  ве  подходящяхъ  подъ  которое  хибо 
ваъ  трехъ  И8ъят1й,  увазавныхъ  въ  ст.  9-й  вастоящнхъ  1»вхючев1Й, 
обе8печен1е  крестьявъ  топхивомъ  обяаатехьно  Д1я  помФщнковъ,  на 
первыя  девять  жЪтъ^  ва  ннжесх1Ьдующихъ  основашяхъ: 

а)  Ёсхя  по  втону  предмету  ве  состоятся  между  пом1Ьпи1комъ 
н  крестьянами  добровохьваго  согхашен1Я  н  съ  которой  хвбо  взъ 
двухъ  сторонъ  возвнкветъ  споръ,  м1Ьствое  учреждеше,  какое  будетъ 
ухаааво  Подожешемъу  раэр^Ьшаетъ  такой  споръ^  и  опредЬхяетъ  какъ 
количество  и  качество  предоставхяемаго  ежегодво  крестьянамъ  топ- 
лива (дровъ,  вахежнвка,  хвороста,  сучьевъ,  торфа,  камыша  иди 
тростника),  такъ  и  ц1№у,  какую  крестьяне  обяааны  платить  пом1^ 
щику  ва  получаемое  ими  топливо. 

Прим.  М1Ьстныя  учрежден1Я  обяааны  при  втомъ  принимать  въ 
соображен1е:  раамФръ  пронааоддвшагося  до  того  времени  въвм1&н1И 
отпуска  топлива  и  количества  остающагося  у  пом1Ьщика  л1Ьса ;  таксу, 
по  которой  отпускается  казеннымъ  крестьянамъ  топливо  ивъ  казен- 
выхъ  дачъ  и  дЬйствительную  торговую  ц1Ьнность  лЛ^са  въ  томъ  краЪ; 
местные  обычаи  и  добровольвыя  соглашен1Я  по  сему  предмету  пом'Ь- 
щиковъ  и  крестьявъ  сосЪднихъ  им1ЬнШ,  если  таковыя  соглашевЁя 
МИ11ЮТСЯ  въ  виду;  ваконецъ,  еще  и  то  обстоятельство,  ва  сколько 
вменво  над1Ьлъ  крестьявъ  вь  ши±ягл  ниже  высшаго  для  той  м1^т- 
ности  назваченнаго  разм1Ьра  вадЪла.  Повтому  мЪствое  учрежден1е 
ие  въ  прав1Ь  назначить  къ  ежегодному  отпуску  крестьянамъ  такое 
жоичество  топлива,  установленная  плата  за  которое,  въ  соединен1И 
съ  сл'1^дующимъ  съ  крестьявъ  обровомъ,  превыпшла  бы  установлен- 
вый  для  той  м^Ьствости  высппй  разм1^ръ  оброка. 

б)  Пр1емъ  топлива,  въ  установленныхъ  м'Ьстнымъ  учрежден1емъ 
размЪрахъ  и  за  установленную  имъ  ц1Ьву,  для  крестьявъ  ни  въ 
какомъ  случа1Ь  ве  обязателевъ. 

в)  Обезпечен1е  крестьявъ  топливомъ,  на  изложенныхъ  основа- 
шяхъ, обязательво  для  влад'Ьльца  лвшь  на  время  продолжен1Я  де- 
вятил1Ьтняго  пер10да,  въ  течен1И  котораго  отъ  подьзоваи1я  над'Ьломъ 
крестьяне  не  могутъ  отказаться.  Съ  встеченхемъ  втого  девятил1Ьт- 
вяго  пер10да  или  съ  окончатедьнымъ  выкупомъ  всего  или  части 
надЬла  крестьянами,  всякаго  рода  обязанность  пом'Ьщика  по  пред- 
мету свабжен1Я  крестьянъ  топливомъ,  за  уставовленную  ц1&ну,  сама 
собою  вав1Ьви  прекращается.  11рекращен1емъ  отпуска  крестьянамъ 
топлива  отм1Ьвяется  и  всякШ  со  стороны  иосл1&днихъ  особый  платежъ 
за  оное. 

г)  Въ  течеши  этого  девятил1^тняго  пер10да  пом1Ьщикъ  всегда 
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мояетъ,  по  добровольному  со^^ашен^ю  съ  крестьянам! ,  вам^нить 
ежегодный  въ  течеши  втого  времени  устаноаюяный  отпусвъ  кресть^ 
янамъ  топлива  отводомъ  вмъ  л1Ьснаго  участка  на  одшвъ  мял  н1Ь- 
сколько  годрвЪ|  яли  даже  на  вс1&  девять  яЛть. 

Прим.  Что  касается  до  тЬхъ  частей  пятой  и  шестой  вечеряо* 
вемной  местности,  гд'Ь  крестьявск1е  над1Мы  не  им1Ьютъ  опред^ев-* 
выхъ  граняцъ,  то  составь,  въ  втихъ  м1^стностяхъ,  будущаго  кре» 
стьиискаго  над'Ьла  оиред1Бляется  въ  глав^Ь  1Х-йу  а  порядокъ  отвода 
—  въ  глдв^  Ш-й. 

11)  Бъ  семи  вападвыхъ  губерв1яхъ  -^  юевской,  подольской, 
ВОЛЫНСКОЙ,  виленской,  гродненской,  ковенской  и  минской,  и  въ 
инФляндскихъ  уЬздахъ  губерн1и  витебской,  обедиечеи1е  крестьявъ 
топлввомъ  обязательно  для  владЪльцевъ  на  9  л1Ьтъ  во  вс1Ьхъ  т1^хъ 
ммЪн1Яхъ,  гд1&  производилось  оно  Д0НЫН1&,  или  гдЪ  право  на  полу* 
чев1е  топлива  утверждено  за  крестьянами  въ  инвентар1к. 

12)  Въ  втихъ  же  губерн1яхъ,  въ  случа'1^  спора  между  владкль** 
цами  и  крестьянами  на  счетъ  количества  или  качества  подлежащаго 
отпуску  топлива  или  сл1Ьдующаго  за  оное  влад1^ьцу  во8награжден1Я| 
иодобные  споры  разрешаются  на  общемъ  основаши  правилу  иалот 
жевныхъ  въ  ст.  Ю-й  вастоящихъ  завлючев1й. 

Прим.  Правило,  изложенное  въст.8*й  вастоящихъ  ваключенШ, 
прим1Ьияется  и  ко  воФмъ  губерв1ямъ  иввевтарввшъ. 

13)  До  приведен1я  вс1&хъ  втихъ  правилъ  въ  всполиеше  по  каж* 
дому  им1^в1Ю,  креотьявцмъ  проваводвтся  отпусвъ  топлива  на  преж* 
немъ  основанш* 

» 

Въ  представленныхъ  отзывахъ  по  вопросу  о  вваимножь  отно* 
шенш  мео$сду  собою  крестьянскихь  уюдгй  (ст.  1),  члены  туберв* 
скихъ  комитетовъ  разд1^ились  на  дв1^  категор1и: 

а)  Одни  высказались  въ  пользу  допущенья  изм9ьненгя  еущесп^ 
бующаю  еоотношемя  меоюду  уюдьяли. 

Мосаювскгйу  км.  Щербатоеь^  Оанобишинъ  и  Шидловекгй  во» 
обще  отвергали  постановлев1Я  первыхъ  пяти  статей  ваключевая 
Редакц10нвыхъ  Коммисс1й  по  настоящей  глав1Ь,  какъ  вытекаюпця 
■зъ  принципа  оохравев1Я  существующаго  вад&1а.  Лосаговскгй  при- 
бавлялъ  къ  втому,  что  вс1&  упомянутыя  5  статей  къ  новгородской 
губерв1И  веприм1&вимы.  ^Гм•  Щербатовъ  и  Оанобишинъ  объясняли, 
что'мвопе  комитеты,  въ  томъ  числ1^  и  их7,  саратовсшй,  не  сочлм 
ви  нужвымъ,  ви  возможвымъ  принять  настоящее  поль8ован1е  кре- 
стьявъ угодьями  за  веизм1^нное  освовав1е  Д1Я  опредЪлев1я  будущаго 
нхъ  пользован1Я  угодьями,  а  потому  вс1Ь  правила,  предлагаемый  ими 
о  над1^1^  уважительность  которыхъ  кн.  Щербатоеыл  Оанобишииш 
вполв'Ь  разд'&ляли,  совершенно  различны  съ  правилами,  освоваввымм 
ва  веизм1Ьвномъ  польяоввн1и,  необходимости  вотораго  они  не  вахо* 
дили.  Ссылаясь  ва  У*ю  главу  11Ьложев1Я  саратовскаго  комитета^ 
члены  8ТИ  присовокупляли,  что 

1)  „Над-Ёль  должевъ  быть  нормально  опред1Ьленъ  и  по  возмож- 
„ности  отведенъ  однимъ  общимъ  участкомъ^,  во  изб1Ьжав1е  крайней 
дробности  дачъ  и  несвончаемыхъ  споровъ  и  процессовъ. 

2)  Доиущев1е  за  свободными  крестьянами  права  вЪчваго,  совг 
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мФотваго  еъ  поэАщвкомъ,  по1Ь8ован1а  одАМ  ■  ткив  же  угодьяш 
поражало  км.  Щербатова  и  Оанобитина  свою)  непрвм1Ьнихост!ю. 

Шидловекхй  сеыдалса  на  сделанный  нмъ  равборъ  (въ  глав1^  1<й)у 
въ  которомъ  ясно,  по  его  мв1Ьнио,  иадожева  веправвльвоеть  сообра. 
жев]йу  руководввгаихъ  Редакц10нвымв  Коимвссйамв  прв  оаред1^ев1В 
вадАла,  отводнмаго  въ  подь80вав1е  крестьаваиЪ)  а  потонув  сообра- 
жев1Я  по  вастоящей  глав1Ьу  вакъ  посд1Ьдств{я  ошибопныхъ  основав1Й| 
овъ  счвталъ  веприв1Ьвв11ьшв  къ  праЕТВк1Ь.  Справед1Ивооть  втого  онъ 
довазывадъ  разборовъ  вопросовъ,  разр1&шае]1ыхъ  Редавщоввымв  Кох- 
жвс01ямв.  Указывая  ва  первый—должно  ля  быть  соблюдаемо  какое 
двбо  нормальное  соотвошев1е  между  ра8м1Ьрамв  разваго  рода  угодай, 
отводнмыхъ  въ  вад&гь  врестьянамъ — Шидловекгй  утверждалъ,  что 
Коммисс1в  бездоказательво  првпвсывалв  развообраз1е  взглядовъ  гу- 
бервсввхъ  вомитетовъ  по  этому  вопросу  личнымъ  ихъ  вонвркьнхяжъ* 
На  8Т0  Шидлоеекьй  возражалъ,  что  разнообраз1е  его  провсходвтъ  ско- 
{И^  отъ  м1^отвыхъ  услов1йу  породввшихъ  необходимость  развыхъ  воз- 
8р1Ьв]й,  во  в1кроятво  взъ  обзоровъ  освован1Й  комитетовъ  обнаружв- 
вается  положвтельво  едва  ц&1ь,  руководввшая  комвтетамв,  нмевво: 
дИйстввтельво  улучшить  бытъ  врестьявъ,  сообразно  съ  м1^тною 
В08М0ЖН0СТ1Ю  В  сродствамв  дворянства.  Коммисс1и,  продолжаетъ 
Шидловекгй^  не  пов1^ривъ  проекты  губернскихъ  комитетовъ  съ  ихъ 
осцован1ями,  в  отвергвувъ  вхъ  бездоказательво,  должвы  былв  по 
жрайвей  м'Ьр!»  вм1Ьть  бол1Ье  вЪрвыя  оовован1Я|  ч'Ьмъ  т1^у  который 
врввяты  былв  комвтетамв  в  проистекали  взъ  жвзви  в  вуждъ  ва- 
рода.  Но  мы  видимъ,  говорптъ  симбирск1Й  членъу  что  доводы  Ком- 
МИСС1Й  истеваютъ  изъ  однЪхъ  умозр'Ьтй,  ибо,  говоря  на  стр.  229- й, 
что  если  искусственное  опредг&лете  общаю  количества  угодгй^ 
луокныхъ  для  обезпечетя  крестьянина^  вообще  уоюе  пригнано  дгь^ 
ломъ  слишкомъ  аатрудиительнымъ  {кЬ}&ъ  признано,  Шидловскому 
ве  В8в1Ьство),  то  тгьмъ  труднгъе  еще  ивобрптать  тгь  новгля  со- 
отношенгя^  въ  которыхъ  могутъ  бить  поставлены  различные  виды 
ргодьевъ^  потому,  что  эти  еоотно^иенгя  вависятъ  отъ  мноокества 
елучайноетейу  почти  неуловижыхъ^  и  слпдовательно  не  подлеока» 
щихъ  никакому  обил^ему  ааконодательному  опредплетю,  —  Ком- 
МВСС1В  пришли,  по  его  мнЪн1Ю,  къ  положительному,  но  несправедливому 
в  незаконному  опред'Ьлев1Ю,  которое  устраняетъ  веЪ  затруднен1Я,  и- 
меняо:  не  обращая  вниман1Я  на  то,  что  дгьйствительно  нужно  кресть- 
янамъу  для  обезпечетя  ихъ  быта,  и  что  пом1^щикъ  можетъ  дать,  не 
раазоряя  себя^  они  опред1Ьляютъ  сохранить  нын1Ь  существуюпця  ва 
д1ЬжЬ  соотвошен1Я  угод1Й,  и  тЪиъ  подвергаютъ  всЬ  им1^шя  пом1Ь- 
щичьи  такой  ужасной  чрезполоспц1^  что  не  будетъ  никакой  воз* 
можноств  когда  либо  ее  распутать.  Признаюсь,  заключастъ  Шидш 
ловскСй,  что  способъ,  придуманный  Редакц10нными  Коммисс1ямй, 
устраняетъ  вс1Ь  8атруднев]я,  кром1Ь  одного:  им1&ть  одобрев1е  обще- 
отвеннаго  мн1Ьн1я  въ  произвольномъ  расиоряжен1и  чужою  собствен- 
ност1ю. 

Члены  рязанскаго  комитета,  Офроеимовъ,  кн.  Волконстй  и 
Кошелевь  признавали  необходимымъ  прибавить  къ  ст.  1-й  с^ова :  по 
еозмоокности,  т.  е.  угодья  по  возможности  остаются....  Офросимовъ 
в  кн.  Волконский  объясняли  это  требованхе  сл1Ьдующимъ  образомъ: 
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въ  составь  вреотьявекаго  надела  могутъ  входить  угодья,  принадяе- 
жапца  разныиъ  влад1кп>цамъ,  такъ  Еаорим1Ьръ :  И1с1Ьв1е  приваддежитъ 
мужу,  а  луга,  которыми  пользуются  крестьяне,  принадлежать  жен1». 
Должны  ли  и  могуть  ли,  вь  подобномь  случа1Ь,  спрашиваютъ  этм 
члены,  угодья,  входяпця  вь  крестьявсшй  над1Ьль,  оставаться  въ  томъ 
же  самомь  между  собою  соотношев]и? 

При  той  ломвФ  аавоновь  о  помещичьей  собственности,  которую 
допускаютъ  Редакщонныя  Коммисс]и,  втотъ  вопрось,  по  лхъ  мн^ 
В1Ю,  вовсе  не  лишшй,  и  требуетъ  положительнаго  объяснешя.  Ёслм 
же  законы  о  поземельной  собственности  тЪлъ  влад&Еьцевъ,  угодья 
которыхъ  входить  въ  составь  нын1Ьшняго  над1ию  не  принадлежащихъ 
нмъ  крестьянь,  останутся  безь  нзм1Ьнен1Я,  то  втоть  случай,  кром11 
многихь  другихъ,  указываеть  на  то  обстоятельство,  что  не  всегда 
можно  будеть  сохранить  нын1Ьп1Н1Я  соотношешя  между  угодьями, 
входящими  вь  составь  крестьянскаго  над&1а,  а  потому  сл1Ьдовало 
бы  постановить,  что  угодья,  входяпця  вь  крестьянск1Й  надЬль,  оста^ 
ются,  по  воажоаксмосши,  вь  томъ  самомь  соотношеши  между  собою, 
вь  иакомь  он1к  находятся  вь  настоящее  время.  Другвмь  способомь, 
говорить  Офроеимоеъ  в  кн.  ВолконекШу  нельзя  разрешить  атого 
вопроса.  Всякое  категорическое  разр1Ьшев1е  его  поведеть  кь  ней* 
счислимымъ  недоразум'Ьн1ямъ  (*^). 

Хотя  желательно,  говорить  /Согиелевъ^  оставитг^  угодья,  входящвя 
вь  крестьяноюй  над1Ьлъ,  въ  томъ  соотношеши,  въ  какомь  ок^  ннн1»' 
находятся,  но,  кь  сожал1Ьн1Ю,  это  крайне  трудно  и  во  многихь  слу- 
чаяхь,  даже  совершенно  невозможно.  Теперь  крестьнне  восять  по 
л1кеамъ,  по  оврагамь,  болотамь  и  межамь,  лежащимъ  среди  господ- 
евихь  полей  и  проч.;  по  оевобождеши  они  должны  получить  отд1кп^ 
пую  дачу,  и  легко  можеть  случиться,  что  луговь  отсидеть  кь  нимь 
мен1^,  ч1»мь  сколько  доселЬ  у  нихь  было.  Бели  безусловно  утвердить' 
правило,  изложенное  вь  ст.  1-ой,  то  разграничеше  тЪмъ  крайне  за* 
труднится,  и  будуть  удержаны  так1Я  черезполоености,  который 
могли  быть  терпимы  при  полномь  прав1^  пом1^щика  на  крестьянь, 
но  который  совершенно  невозможвы  при  новомь  порядкЬ  вещей  — 
а  потому  необходимо ,  по  мн'1^Н1Ю  Хошелева^  допустить  замЬнь  лу« 
говъ  пашнею,  в  ваобороть.  Крестьяне  могуть  тФмъ  легче  обойтись 
бмъ  луговь,  что  вхь  нанимать  гораздо  удобн1Ье,  ч1Ьмь  пашни,  тре- 
буюпци  удобрен1я  и  бол1ке  домашней  обработки.  По  изложеннымь 
причинамъ,^Гошелев«  полагаль  статью  первую  выразвть  такъ:  „угодья, 
„входящая  въ  крестьявсшй  надЬль,  остаются  по  воалооюности  въ 
„томъ  соотношеи1И  между  собою,  въ  которомь  онЬ  доселе  находи* 
„лись". 

Теперь  вь  нмЬнхяхъ  смежныхь  или  сос1Ьдственныхъ,  принадле* 
жащихь  мужу  и  женЪ,  крестьяне  часто  безразлично  пользуются 

(^  Для  местностей  же  черноземвыхъ  землед'Ьльчеекнхъ,  не  требую- 
щвхъ  удобрен1я,  и  въ  которыхъ  существуетъ  правильное  трехподьвое 
хозяйетво,  слфдуетъ,  по  мн1Ьв1юкв. Волконскаго  и  0«росимова,  по- 
становить :  что  въ  число  ваиболыпаго  над^Ма  (2 ^^  десят.)  должно  непре- 
менно отводить  -на  каждую  душу  2  десят.  пахатвой  или  способной  къ 
распашке  вемли,  всл1Ьдств1е  прнчивь,  азложенныхъ  въ  замФчан1и  по  ст.  1*Й 
первой  главы. 
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]1ХЦ|Ы1т1  к  Д|тп  того  нга  другаго.  Какъ  въ  отомъ  случае  опрв* 
д1пть  еущеетвуюарК  щвд&1Ъ,  я  какъ .  удержать  между  угодьяш 
«о  соотношеше,  о  которомъ  говорвтса  вь  от.  1-ю1?  Такое  же  ве- 
дру11%В1е  можетъ  возвиквуть  в  по  шлЛеЫжь^  орввадаежавонпк  хота 
одному  в  тому  же  лнцу,  но  въ  нему  дошедшимъ  по  раавым^  повуп- 
камъ,  разными  способами  пр1обр1Ьтен1и  в  по  наеНЬдству  взъ  разныхъ 
родовъ,  т.  е.  со  стороны  матери  и  со  оторовы  отца.  Какъ  поступать 
в»  втвхъ  случанхъ?  Во  ваб^Ьжаше  недоумЬшй,  при  отводЪ  вресть*. 
янамъ  угод1Д  и  въ  предупрежден1е  тяжбъ  на  будупкее  время,  ^й*о- 
шелее%  считать  веобходвмымъ,  чтобы  ааководатехьетво  вм&ю  оти 
суцгчаи  въ  виду  я  поставоввяо  по  нимъ  свои  рЪшешя. 

Ту  же  мысА  разд^жош  ПетроФо-Соловоео  я  Лйкифороев^  объ« 
мевявппе|  что  во  многихъ  сду^аяхъ  невозмоашо  оставвть  вс1Ь  угодья, 
входяпця  въ  креетьявсвШ  вадЪлъ,  въ  томъ  ооотноп1ен1И,  въ  воторомъ 
яиЬ  теперь  находятся.  По  освобождев1в  крестьяве  должны  получить 
отдельную  дачу,  и  тогда  можетъ  случиться,  что  отойдутъ  отъ  нихъ, 
мяв  въ  иямъ  прирВжутся,  друпя  угодья,  вваче  овв  останутся  »въ 
9Р0ДНОЙ  чреаполосвостя;  то  слАдуетъ  доиуетвть  замФнъ  луговъ 
нвшнею,  и  наоборотъ.  Креетьявамъ  легче  быть  беаъ  пояосовъ,  во- 
торне  овн  удобв1ке  ваймутъ,  чАмъ  пашвю,  требующую  въ  вшпъ 
х&стахъ  удобрев1я,  а  везд1Ь  болЬе  работы. 

При  практичесвомъ  всполвен1В  втого  лраввла  можетъ  встретить- 
ем  множество  недоразумЬнШ.  Детроео*Салойово  в  Никифоров  пря- 
водилн  прим1Ьръ:  у  владельца  было  имАвЕе,  въ  воторомъ  ве  было 
луговъ;  8Т0  вм%в1е  было  еаложево  въ  опекувсвомъ  еошЬтЬ;  овъ 
купнлъ  даугое,  уже  съ  лугамв,  и  отдалъ  взъ  нихъ  часть  въ  вад1Ьлъ 
крестьянамъ  перваго  им1Ьшя;  ото  первое  его  ввАв{е  предается  яа 
долги;  ваввмъ  же  обраэомъ,  врестьяве,  въ  иемъ  жвву1Ц]е,  могутъ 
оставвть  за  собою  соотвопювш  въ  угодьяхъ,  существовавппя  до 
втихъ  поръ?  Между  т^Ьмъ,  въ  двухъ,  рядомъ  лежащихъ,  им1^и1яхъ 
такое  перем1Ьшанное  владЪте  безпреотапно  встречается,  в  часто 
даже  вр^ьяве  муаш  польвуются  угодьями  въ  шшиАш  жевн. 

Лопухынъ  говорвлъ^  чтобы  узнать  соотношете  врестьянсвихъ 
утод|1  между  собою,  необходимо  нужно  ихъ  опред&1ить,  т.  е.  из- 
вАрять  папши,  луга  н  проч.;  словомъ  снять  но;фобную  ситуацио 
ео  всЪ:ъ  дачъ,  а  ато  предполагаетъ  такую  громадную  межевую  ра-* 
боту,  что  всполвеше  ея  требуетъ  очень  много  землем^ровъ  в  очень 
уного  времени.  Въ  востромской  губерши,  собственво  говоря,  вре* 
отьявсввхъ  надЪловъ  в1Ьтъ;  врестьяве  владкютъ  вездЪ:  влввмФст1к 
съ  свовмъ  пом1^щикомъ,  или  съ  крестьянами  другихъ  влад1к1ьцевъ, 
если  дача  ве  размежевана,  а  дачъ  во  многихъ  помЪстьяхъ  очень 
много.  Чаще  всего  врестьяне,  а  иногда  и  самъ  владАлецъ,  не  зваютъ 
числа  десятинъ  свовхъ  дачъ,  а  еще  мевФе  ыАру  угодШ,  пашни,  лу- 
говъ и  проч.  важдаго  отд&1ьно.  Это  затруднеп1е  можно  много  облег- 
чить только  нарЬзкою  крестьянамъ  нормальнаго  над1Ьла,  одинаково 
для  всей  губерн{я,  съ  некоторыми  только  изъятвями  въ  пользу  тФхъ 
помещиковъ,  у  которыхъ  окажется  земли  менее  вазначаемаго  надела. 
Опасеше,  что  при  этомъ  могущая  встретвться  отрезка  земли  отъ 
хрестьянъ  произведетъ  между  ними  ноудовольств1е  и  ропотъ,  по 
мнешю  Лопухина^  совершенно  напрасно,  потому,  что  и  при  всякомъ 
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вад^Л  отрезка  случптоя  довольно  часто.  Крестьяне  въ  востро]|« 
свой  губернш  вк^^ютъ  нужду  въ  зехлЪ,  во  тольво  въ  ограниченномъ 
волвчеетвФ:  сволько  могутъ  обработать  и  удобрить;  а  взбытовь 
вемлв  свор1Ье  будеть  тяготеть  ихъ,  чЬыъ  принесетъ  пользу,  потому, 
что  за  пее  надобно  платить  позеиельвыя  деньги  въ  вазву,  между 
тЬмъ,  вавъ  излишняя  земля  будетъ  лежать  безъ  всявой  выгоды. 
Наибольш]й  над-]&лъ,  назначенный  Редавщонными  Коммисс1Ями  длж 
костромской  губерши,  отъ  4^а  до  8  десятинъ,  слишкомъ  великъ; 
^^назначенный  востромсвимъ  Положев1емъ  П1ах{тат  три  десятияЫ| 
,,при  двухъ  десятинахъ  пашни  и  одвой  покоса'^,  основавъ  былъ  на 
в^рныхъ  соображен1яхъ,  знан1И  м1^стности  и  крестьявсваго  быта* 
РедакцЮняыя  Коммисс!и,  говоритъ  Лопухит^  въ  глав1Ь  Х1-йу  весьма 
справедливо  зам1Ьтили,  что  средства  крестьянина  и  степень  его  мате* 
р1альваго  благосостояшя  зависятъ  не  тольво  отъ  величества  отве* 
денной  ему  земли,  но  еще  бол'Ье  отъ  соразм1^рности  надЪла  въ 
оборотнымъ  капиталомъ, .  временемъ  и  рабочими  силами,  которвпш 
располагаетъ  крестьянинъ.  При  надЪл1^,  весоразмЪрномъ  съ  зтимк 
уолов1ями,  значительная  часть  земли,  отданной  ему  въ  польэован1е^ 
часто  ничего  не  прибавляетъ  въ  его  благосостояв1Н),  или  приносить 
ему  ничтожный  выгоды,  далево  несоотв^^тствуюпря  количеству  м 
исЬиности  земли,  что  весьма  не  р1^дко  случается  въоброчныхънно- 
гоземельныхъ  имЪн1яхъ  с^Ьверной  полосы.  Даже  въ  ххЬбородвыхъ 
мФствостяхъ  данное  количество  труда  и  удобрев1я,  затраченное  на 
пяти  десятинахъ,  далеко  не  принесло  бы  двойнаго  возваграждев1Е 
противъ  того,  воторое  получается  теперь  крестьяниномъ  при  оо- 
средоточев1и  т1^хъ  же  средствъ  на  Ш)ловинномъ  надЪл1Ь,  и  проч. 
11осл1^  8Т0Г0,  спрашиваетъ  Лопухинъ^  къ  чему  елужвтъ  отнимать 
весоразм-Ьрное  количество  земли  у  номФщивовъ  ж  няд'Ьлять  ею  кре* 
стьянъ,  если  самими  Еоммисс1ями  признано,  что  она  безполезна? 

Ен,  Гагаринъ  отвергалъ  веЬ  постановлев1Я,  принятый .  Редак* 
1ионными  К0ММИСС1ЯМИ,  по  предмету  настоящей  главы.  Князь  утверж* 
далъ,  что  выводы  взъ  постановлев1й  губерновихъ  комитетовъ  доста* 
точво  доказываютъ,  что  дворянство,  заботясь,  какъ  и  всегда,  объ 
улучшеши  быта  крестьянъ,  по  возстановлен!я  ихъ  граждансккгь 
правъ,  обезпечиваетъ  вхъ  на  первое  время  не  тольво  достаточнымъ 
количествомъ  пашенной  земли,  но  присоединяетъ  къ  тому  и  друпм 
угодья,  соразм'Ьряя  свои  заботы  съ  действительными  ихъ  нуждами 
ж  съ  собственными  средствами.  Тавъ,  ъеЪ  губернскве  вомитеты  опре- 
дЬлили  отвести  въ  поль8овав1е  крестьянъ,  кром1^  пашенной  8емлИ|  к 
аемли  выгонный  (гд1Ь  онЬесть)  и  сЬнокосныя.  Сверхъ  того,  въобао* 
рахъ  основан]й,  они  объясняли  правильность  своихъ  опредЬлен1й,  рав«* 
но  вакъ  и  соображев1Й,  ч1^мъ,  всл1Ьдств1е  оныхъ,  положете  крестьянъ 
упрочено  и  улучшено.  Если  и  являлись  среди  комитетовъ  возражешя, 
вакъ  напр.  двухъ  членовъ  костромскаго  и  друг1Я  одиночный  возра* 
яев1Я,  на  который  указываютъ  Редакцювныя  Коммисс1и,  то  ето^ 
по  мнев1Ю  км.  Гагарина^  ясиЪв  всего  доказываетъ  зр1^ость  обсуж* 
дешй,  которыми  руководились  комитеты  въ  своихъ  опред'Ьлен1Яхъ^ 
подвергая  ихъ  всестороннему  разсмотрЪшю.  А  потому  нельзя  бьио 
ожидать  посл'Ь  тавихъ  уб1Ьдительныхъ  доказательствъ  въ  усил1яхъ 
комитетовъ  достигнуть  возможнаго  обезпечешя  первыхъЕ>^«.|^1К1^ 
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етьга%|  чтобы  Редапиоввыя  Ко]11пое1Ж|  ва  оевоваЫв  одного  упо- 
шшаемаго  ва  етр.  229-й  предр11(шев1я  евоегО|  отворив  вс&  оор€д&« 
дев1Я  губервеввхъ  воввтетовь,  а  иредаагага  вовнв,  еоворшевно 
вкъ  протввор%чавия.  Но  прв  обворк  поотавовлевШ  1-1  главы  ввваемъ 
увааава  была  уже  веоря1гЬвв]1ооть  в  вевоамоввость  прввапа  началь, 
вводвмыхъ  Редавщоннымв  Коммвсоввив  прв  отводе  врестьавсввхъ  ао* 
цель  въ  поль80вав1е|  водь  ва8вав1е11Ъ  вадала  по  сущеетвующему 
раам^Ьру ;  а  потому  вс%  посл1Ьдуюпие  воороеы  объ  угодьяхъ,  поста* 
ваяемые  въ  вастовщей  глава,  вотевая  ваъ  т^лл  же  вачаль,  аавлю- 
чаютЪ|  по  МНФВ1Ю  кн.  Гашрммоу  въ  еебЪ  еоображев1я  въ  такой  же 
етепенв  вепрвм1Ьввмыв ;  тавъ,  вапрвм1Ьръу  вовросъ:  должволв  быть 
еоблюдаемо  вакое  лвбо  вормальвое  отвошев1е  между  раамФромъ 
рааваго  рода  угод1Йу  отводвмыхъ  вреетьявамъ?  Раавообра81е,  ааклю- 
чающееся  въ  поставовлев!яхъ  вомвтетовъ,  Редакщонвыя  Коммвсс1в 
отвосвлв  въ  4ичя%ию  мха  воаврть9иямЪу  ве  подкр1^плеввымъ  положи- 
телъвнмв  даввнмв.  Лвчвыя  воаарЪвЕЯ  комвтетовъ,  говорвтъ  ввааъ, 
вееоетавляютъ  ведоотатва  вхъ  опредАлев1й:  ов1Ь  есть  необходвмое 
моел1№ств1е  раалвш  м^ствыхъ  потребвостей ;  но,  несмотря  в  ва 
то,  ов1^  всего  лучше  дохаанваилгъ  общее  стремлеи1е  дворявстба  въ 
осущеетвлев1Ю  мысли  Ыоварха;  ибо,  ве  взврая  на  ра8лвч1е  вабрак- 
внхъ  средотвъ  в  путей,  дворяве-помФщики  все  такв  в  веадЬ  прв* 
ходвлн  въ  одвой  общей  ц%лв:  кь  дистввтельвому  в  воаможвому 
улучшев1Ю  быта  крестьявъ,   А  потому  его,  поставлвемое  въ  ввну, 
лвчвое  во88р1Ьв1е  вомвтетовъ,  ве  давало  еще  повода  отвергать  веЬ 
нхъ  постаиовлев!я.  Кн.  Гамрынъ  счвталъ  поаволительнымъ  спросвть 
посл%  того:  если  довааательства  праввльвоств  постановлеввй  комв- 
тетоввхъ,  иаложевныя  въ  обаорахъ  вхъ  освован1й,  вяятыя  прямо 
мвъ  жвавв  в  вуждъ  вародвыхъ,  в  соображеввыя  съ  воаможвоспю 

Ждствъ  помЬщвковъ,  ве  представляютъ,  по  мн1Ьшю  Редавшовныхъ 
1МВСС1Й,  положительвыхъ  давныхъ,  то  можно  лв  счвтать  тавовымв 
т1^,  воторыя  освовываются  ва  одв%хъ  умо8р1^в1яхъ?  ИомЬщввв  не 
въ  умо8р1Ьв1Яхъ  всвалв  такого  ра8р1шев1я,  а  въ  точвомъ  8ван1в 
ж  вуждъ,  и  способовъ  народа,  вв1^ревваго  вхъ  попечевио;  въ  пра- 
ввльной  оц1квк1к  посл^етв1Й  каждаго  своего  постановлев!я,  и  ваво- 
вецъ,  въ  предЬлахъ,  до  воторыхъ  могутъ  быть  доведевы  пожерт- 
вовашв  помЪщввовъ. 

На  освован1В  атвхъ  аамФчавЁЙ  в  общаго  вывода  кн,  Гагарина 
по  глав1к  первой  Хоаяйствевваго  Отд1к1а,  овъ  объяснялъ,  что  пер- 
вый 6  статей  вастовщей  главы  ве  могутъ  быть  приваты  в  при- 
жЬнены  въеоровежсвой  губервхв,  вавъ  совершенно  противуположныя 
убФждев1ЯМъ  дворявства,  выраженвымъ  въ  проевт1^  11оложен1я  во- 
ронежсваго  комвтета  в  въ  обзорЪ  прввятыхъ  вмъ  основав1Й;  а 
вакъ  проектъ  втотъ  ни  въ  одвомъ  опред^ев1в  своемъ  не  выступвлъ 
ваъ  предЪловъ  вачалъ,  укаааввыхъ  въ  рескрвптахъ  в  журнал1Ь  Глав- 
наго  Комвтета  отъ  4-го  декабря,  по  крайвей  мЬр1Ь  это  не  указано 
Редавщоннымв  Коммвсс1Ямв,  то,  до  т1Ьхъ  поръ  и  ве  представляется 
мвваввхъ  заковвыхъ  освовав1Й,  чтобы  отвергвуть  вполнЪ  представ- 
леввый  отъ  воронежской  губервхв  проевтъ  Положенвя. 

Лраьиенинникое^  полагалъ,  что  првведен1е  въ  вспол11еп1е  пер- 
внхъ  четырехъ  статей  предположевнаго  Редакц10нвымв  Коммвсс1ями 
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ваклочевш  настоящей  главы,  поведетъ  къ  чрезполосвости,  особенна 
въ  В1ГЬВ1И,  состоящемъ  изъ  в'ЬсЕОЛьввхъ  иоселковъ,  находящихся 
на  одной  общей  дачЪ  11ом1&щика.  Въ  наибольшей  частя  вм'Ьн]й  во- 
ронежской губеря1Пу  гд-Ь  только  есть  сЬнокосъ,  овъ  всегда  удаленъ 
отъ  11оселеы1я,  около  котораго  расположены  натни,  и  если  отд'Ьлить 
крестьянамъ  иашни  особо  и  сФнокосъ  особо,  то  выйдетъ  чрезиоло- 
сица,  и  потому  въ  воровежской  губерв1и,  въ  важдомъ  вм1&В1и,  сл-Ь- 
дуетъ  отводить  въ  пользовав1е  крестьянъ  всю  назяаченвую  ииъ 
землю,  въ  одиомъ  м'Кст']^,  и,  гд'Ь  это  возможно,  подл-Ь  ихъ  усадьбъ, 
безъ  радД'Ьлен1Я  угод1Й,  т1>мъ  бол1^е,  что  ва  заиущенной  иашн1^мо- 
жетъ  быть  иокосъ  черезъ  три  и  даже  два  года. 

МироновЪу  но  поводу  нервыхъ  пяти  статей  предположевнаго 
заключения,  объяснялъ,  что  угодья,  входящ1я  въ  крестьянск1Й  над'блъ, 
могутъ  остаться  въ  веизм'Ьняемомъ  между  собою  соотногаеши,  какъ 
и  въ  настоя и1ее  время,  бът1&хъ  имЪшяхъ:  а)  гд'Ь  вся  дача  состоитъ 
(по  малоземельно  въ  пользован1и  крестьянъ,  если  не  сд1^лапо  будетъ 
пом^щикомъ  отрЬзки  для  себя;  б)  тамъ,  гд1Ь  крестьянск1я  земли 
отд'Ьлены  отъ  помЪщичьвхъ  и  составляютъ  особо  образовавтуюся 
дачу,  въ  которую  входятъ  усадьбы,  пашни,  покосы  л  дровяной  Л'Ьсъ 
съ  выгономъ.  Но  весьма  часто  встр'Ьчаются  им1}н1я,  гдЪ  пашня 
врестьннск1Я  въ  каждомъ  нол'Ь  чрезполосны  съ  господскими;  с11Н0-^ 
кбсы  также  чрезполосяы  в  не  прилегаютъ  ни  къ  угодьямъ,  ни  къ 
пашнямъ ;  л'Ьсъ  отводится  пом1&щикомъ  по  усмотр'Ьн1Ю  и  надобности 
внутри  дачъ,  и  полосами,  а  не  сплошнымъ  пространствомъ.  Ясно, 
что  при  такихъ  услов1яхъ  крестьянск1й  иад11лъ  не  можетъ  остаться 
въ  существующихъ  гранпцахъ  и  „должевъ  быть  допущенъ  ве  толь* 
^ко  пром1&пъ,  но  и  зам^нъ  угод1Й,  для  округлен1я  дачъ,  какъ  вре* 
^стьинскихъ,  такъ  и  пом1^щичьихъ,  и  для  отвращения  посл11дующихъ 
^столкновеи1Й^.  Безъ  всякаго  сомн^нш  при  очевидной  лсобходимостя 
ра8м1>на  возникнутъ  споры,  а  потому  необходимо  установить  для 
ирекращеп1Я  ихъ  посредничество. 

Трид%11ать  четыре  члена  етораю  приглашенгя  (•*)  находил  и, 
что  Редакщонныя  Коммисс1Н  относительно  угод1Й,  посту пающпхъ 
въ  врестьянск1й  над-Ьлъ,  придерживаясь  начала  общаго  права  соб- 
ственника и  крестьянъ  на  ати  угодья,  для  опред1Ьлен!я  участ1Я 
крестьянъ  въ  выгодахъ  пом1}щичьей  собственности,  предлагали  пра- 
вила  неудобоисполпимыя  и  дающ1Я  поводъ  только  къ  спорамъ  и  къ 
столкновеп1Ямъ.  Н1}тъ  сомн'Ьн1я,  говорили  они,  что  при  опред1Улен1И 
вад']^ла,  необходимо  сохранить  округлость  земель,  какъ  остающихся 
у  пом']&щика,  такъ  и  отводимыхъ  крестьянамъ;  но  9то  совершенно 
невозможно,  если  принять  правило  (ст.  1),  что  крестьянск1я  угодья 
остаются  въ  прежнемъ  соотношен1и  между  собою.  „Существующее 
„соотношен1е  весьма  трудно  опред'^лить^ ;  а  еще  трудп-Ье  прим1^- 
ияться  въ  нему ,  при  отвод'Ь  над1>ла  въ  опред1)Ленномъ  разм'!^р1Ь. 
Сохранен1е  существующаго  соотпошен1Я,  по  мв^нш  тридцати  че* 
тырехъ  членовъ^  в  не  нужно,  потому  что,  при  отр'Ьзк'Ь  части  земли, 
всегда  останется  достаточно  паиши,  а  можетъ  оказаться  только  не- 
достатокъ  въ  дугахъ.  Последнее  обстоятельство  не  такъ  вая:но  въ 

С*')  С»,  стр.  107,  прим.  бО-е. 
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крестьянскомъ  быту,  потому  что  дуга  можно  вавимать  въ  далекомъ 
ра8стоян1и  отъ  седеша'  (кавенные  крестьяне  нанимаютъ  вхъ  за  50, 
за  60  верстъ  отъ  своей  деревни);  повтому,  относительно  найма 
дуговЪ|  ;1равительство  не  можетъ  бояться  вависимооти  крестьянъ 
отъ  прихоти  8емлев1ад'1^ьца. 

б)  Другая  группа  члевовъ  губернскихъ  комитетовъ  выразилась 
63  пользу  сохраненья  сущеетвующаю  еоотношетя  между  угодьями. 
Такъ,  Ункощ^Сй  полагалЪ|  что  полевыя  земли  крестьянъ  должны 
оставаться  безъ  всякаго  изм^нен1Я,  если  количество  ихъ  не  иревы- 
шаетъ  положенваго  выспшго  разм1^ра,  въ  противномъ  случа1Ь,  при 
отд'Ьлен1и  излишней  земли,  должно  сохранить  по  возможности  су- 
ществовавшее прежде  количественное  отношев1е  пахатныхъ  и  лу« 
говыхъ  земель  въ  крестьянскихъ  поляхъ. 

Ланской  и  Гаврг^ловъ  были  вполн1Ь  согласны  съ  статьями  1 — 5  ю. 

Возражая  на  изложенный  выше  замЪчан1Я  членовъ  комитетовъ, 
Редакц1онныя  Коммисс1и  объясняли,  что  принимая  исходною  точкою 
вс1^хъ  своихъ  предположенШ  сохранен1е  за  крестьянами,  по  ы%рЪ 
возможности,  существующихъ  ихъ  над1^овъ,  Коммисс1и  очевидно 
не  нуждались  въ  искусственномъ  опред^ен1и  взаимнаго  соотношен1я 
развыхъ  составныхъ  частей  над'Ьла  (пашни,  луговъ  и  проч.),  необ* 
ходимость  котораго  такъ  очевидна  при  назначеши  крестьянамъ 
над-Ьловъ  нормальныхъ  т.  е.  вымышленныхъ.  Но  самое  правило  это 
выражено  Редакц1онными  Коммисс!ями  не  съ  ц'Ьл1Ю  ввести  его  въ 
зтой  же  Форм1^  въ  окончательное  11оложев1е,  гд'Ь  общее  постанов- 
лен1е  это  заменится  указан1емъ  тЬхъ  сиецвальныхъ,  при  утвержден1и 
и  разграниченш  вад'Ьловъ,  случаевъ,  въ  которыхъ  допускается  за- 
м1^нъ  оди1^хъ  угод1Й  другими;  оно  введено  лишь  Д1я  удобн'Ьйшаго 
установлеи1Я  онымъ  того  коренваго  начала,  съ  которымъ  им^и  быть 
соображены  вс^  дальв^йш1я  подробности.  Въ  этомъ  отношешв,  и 
при  томъ,  вавъ  въ  настоя щемъ,  такъ  и  въдругихъ  случаяхъ,  Редак- 
щонныя  К0ММИСС1И  ожидали,  что  внимательно  изучавш1Й  ихъ  труды, 
и  усвоивш1Й  ееб%  ихъ  общ1Й  характеръ,  легко  пойметъ,  что  они, 
съ  ихъ  заключешями,  не  суть  окончательный  проектъ  законополо- 
жен1Я,  но  лишь,  такъ  сказать,  предварительные  этюды,  а  самый 
8аключен1я,  какъ  ясно  изъ  ихъ  назвашя,  носятъ  характеръ  не  статей 
закона,  но  лишь  принятыхъ  основашй,  требующихъ  дальн1Ьйшей 
Формальной  разработки  и  соглашен1Я  между  собою  прежде,  чЪмъ 
имъ  обратиться  въ  проектъ  закона. 

Что  касается  до  т1^хъ  изъ  членовъ,  которые,  по  той  или  другой 
причин'Ь,  отвергаютъ  начало  сохранен]я  существующихъ  вадЪловъ, 
и  домогаются  приият1я  Коммисс1ЯМи  теор1И  иад1^овъ  нормальныхъ, 
то  иосл'Ьдн1Я  съ  ними  не  согласились,  и  вновь  оговорили,  что  они  не 
считали  ни  нужнымъ,  ни  желательнымъ,  ни  даже  возможнымъ  —  какъ 
самое  ияобр1&тен]е  нормальваго  разм1^ра  крестьянскихъ  над&ювъ, 
такъ  и  без1цГодное  изысканве  того  нормальнаго  соотяотен1я,  въ  ко- 
торомъ  должны  другъ  къ  другу,  въ  крестьянскомъ  над'Ьл'Ь,  состоять 
разыыя  сеставвин  части  втого  лад'Ьла  или  крестьянск1Я  угодья, 
пашни,  покосы  и  проч.  Всокое  такое  произвольное,  основанное 
лишь  на  лнчномъ  воззр1;н]и,  исиравлен1е  мИ^стной  общеупотребитель- 
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ВОЙ  С1стемы  крестьянскаго  хо8яйетва|  Коммисс1И  считали  непраи* 
тическимъу  вреднымъ  и  невозможнымъ. 

Къ  постановлев!ю  о  кресшьянекихъ  сгьнокосахъ^  Еошелевь  счи» 
талъ  необходимымъ  добавить  къ  ст.  2-й  сл'Ьдующ1я  слова:  ^^лу- 
„говыя  угодья,  С0СТ0Я1Ц1Я  посрсди  госаодскихъ  полей,  могутъбытЬ| 
1,при  самомъ  первоначальномъ  утверждев1И  вреотьянокаго  вад'Ьла| 
^вам'Ьневы  другими  лугами,  или  иахатными  угодьями^. 

Офросимоеъ  и  кн,  Волконскьй  находили,  что  сл'Ьдуетъ  1ГояснитЬ| 
что  разум'Ьть  подъ  выражен1емъ:  „исключительное  иол|>80ван1е  вре- 
„стьявъ  луговыми  угодьями^,  наирим-Ьръ: 

1)  Если  крестьяне  одного  и  того  же  пом1Ыцива,  во  равныхъ 
им1Ьшй,  пользовались  поперем^^вво  одними  и  тФки  же  луговыми 
угодьями ,  то- могугЬ  ли  эти  угодья  считаться  находящимися  въ 
исвлючительномъ  иольаоваши  7%гъ  -или  другихъ  врестьянъ?  И 
если  могутЪ|  то  которымъ  принадлежитъ  большее  право  на  втж 
угодья? 

2)  Могутъ  ли  считаться  состоящими  въ  исключительвомъ  ноль* 
80вав1и  врестьянъ  т1^  луговыя  угодьн,  сЬно,  съ  воторыхъ  снимается 
крестьянами,  а  отава  отдается  въ  наймы  пом^щивомъ,  напр.  подъ 
полевщиву,  для  подножнаго  корма  прогоняемыхъ  гуртовъ?  При 
этомъ  члены  эти  замечали,  что  не  рфдко  бывяютъ  случаи,  когда  отава 
отдается  дороже,  нежели  стоить  с1^яо,  снимаемое  крестьянами. 

3)  Могутъ  ли  считаться  въ  исключительвомъ  пользован1и  кре- 
стьявъ  тЬ  луговыя  угодья,  которыя  вын%  пом11Щикъ  предоставляетъ 
крестьявамъ  въ  другомъ  своемъ  им1Ьв1и,  и  притомъ  тогда,  когда 
крестьяне,  вромЪ  этихъ  луговъ,  им^ютъ  над^лъ,  превышаюпцй 
т»х!тит  над1иа? 

Самая  величина  таковаго  над'Ьла  указываетъ  уже  на  щедрость 
1Гом1Ьщика.  Очень  легко  можетъ  случиться,  что  крестьяне,  опираясь 
на  ато  правило,  захотятъ  сохранить  луговыя  угодья,  получаемыя 
ими  въ  другомъ  имЪн1И,  а  излишекъ  земли  отр1Ьзать  въ  томъ,  въ 
которомъ  живутъ.  Неужели  иомЪщикъ  долженъ  быть  накаэанъ  даяке 
и  аа  «вою  щедрость,  т.  е.  быть  лишенъ  возможности,  даже  и  въ 
втомъ  случае,  оставить  одну  изъ  свонхъ  дачъ  неприкосновенною? 

4)  СлЪдуетъ  ли  считать  находящимися  въ  исвлючительномъ 
паль80ван1И  врестьянъ  межи,  лересыхающ1Я  болота,  м1Ьста,  иорост1Я 
хустарнивомъ  и  т.  п.,  воторыя  во  мяогихъ  имЪн1яхъ  постоянно  доз- 
воляется выкашивать  крестьявамъ  среди  господскихъ  полей?  Ши- 
рина межъ  бываетъ  отъ  1  до  17>  саж. 

На  эти  же  вопросы  ссылались  и  Никифоровъ  и  Петроео-Со^ 
ловово. 

С.  С,  Волковъ  паходилъ,  что  поемные  луга  въ  московской  гу- 
бернш  ве  могутъ  входить  въ  над'^ъ  крестьянъ  за  обыкновенную 
повинность,  ибо  если  она  будетъ  состоять  изъ  8  или  9  р.  сер.  на 
душу,  на  которую,  кром'Ь  полевыхъ  угод1Й,  пришлось  бы  уд:^цть 
десятину  поемнаго  луга,  то  душевой  оброкъ  въ  такомъ  случа'Ь  не 
равнялся  бы  половин'Ь  стоимости  над'Ьла,  ибо  заливныя  луговыя 
десятины  отдаются  8а  20  и  до  25  руб.  сер.  за  каждую  въ  наймы 
ежегодно.  —  Если  же  тав1Я  десятины  и  находились  досел-Ь  въкре- 

18* 
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етьянсконъ  над%11,  то  ■  ва  сора8111Ьрв7Ю  повшнноеп»,  которая  хоте 
и  доходила  до  45  руб^сер.  оброка  съ  тягла,  но  виоволько  во  была 
обременятельна. 

Ваеильевь  и  ^бровинъ  полагали  яеобтохвмнмъ  яоклиучять  изъ 
обяаательваго  для  поиФщяковъ  вадЪла  крестьявъ:  1)  с1»аокосы  аа- 
лввныхъ  луговъ  и  2)  выговы  и  сЪвовосы  въ  отхожвхъ  иуотошахъ. 
Такое  всключен1е  онв  основывали  на  томъ: 

1)  Что  заливные  иокосы  по  рЪвамъ  Болг1Ь,  Шексв^Ь  в  Молог1Ь 
ооставляютъ  для  помЪщвковъ'больтую  ц^нвость,  которая  веможетъ 
вознаградиться  вв  положенными  Редакцюнными  Ком1ШСс1я1си  по* 
виностаии,  ни  выкуиомъ,  основавнымъ  на  каинталмзафи  б^/а  атикъ 
повинностей;  вътакихъ  мЪетахъ  десятина  заливнаго  покоса  стоить 
отъ  12(>ти  до  150-ти  и  даже  до  200  рублей  серебромъ. 

2)  Что  выгоны  скота  въ  отхожвхъ  пустотахъ  весовм1^твн  со 
вояквмъ  правнльнымъ  л1Ьсоводствомъ :  они  унлчтожаютъ  молодые 
поб1Ьгн  лЪоа  и  вредятъ  коревьямъ  стараго,  убивая  раствтельвую 
жвзнь,  отъ  чего  деревья,  изсыхая  при  первомъ  порядочномъ  в^трЪ, 
ломаются  в  падають.  Это  весьма  вредвтъ  ве  только  частвой,  во  и 
общей  аковои1В  государства. 

Допуетивъ  же  одни  покосы  по  отхожимъ  пустотамъ  пом1Ьщикш 
никогда  не  взбавляются  отъ  чрезоолоснаго  и  двойствевнаго,  влад^н1Я| 
отоль  вредиаго  сельскому-  хозяйству. 

Мелихоеъ  и  КалиноеекСй  объясняли,  что  въ  Земл1Ь  Войска  Дон* 
скаго  н1Ьтъ  ноемныхъ  луговъ,  употреблаемыхъ  для  с^нокосовъ ;  сФно 
восвтся  въ  пол'Ь,  илв  на  старыхъ  иашняхъ. 

Зоммеръ  считалъ  нужнымъ  объяснить,  что  въ  оловецкой  гу- 
берВ1В  крестьяне  тЪхъ  вмЪн1Й,  гдЪ  сами  пом1^1Цики  ве  живутъ  и 
викавихъ  угод1Й  не  им'Кютъ,  могутъ  пользоваться  с1&нокооомъ  ве 
только  въ  тЬхъ  дачахъ,  который  принадлежать  къ  вм^Н1Ю,  во  в  въ 
пустошахъ  и  другихъ  отд1Ьльныхъ  и  отдаленныхъ  островахъ;  сл1Ь* 
довательво  вс1»  сФнокосныя  м'Ьста,  равно  и  пастбтца,  который  обы- 
ввовевво  бываютъ  въ  л1^сахъ,  можво  такимъ  образомъ  признать 
состоящими  въ  исклгочительномъ  пользовав1и  крестьявъ. 

ДальнМшее  пользован1е  крестьянъ  такими  угодьями,  по  мн']^Н1Ю 
Зожмера,  тогда  можетъ  быть  справедливымъ,  вогда  будетъ  основано 
на  соглас1в  пом1^щика. 

Скарятинь,  Изъгьдиновъ  и  кч»  Меи^рскгй  утверждали,  что  въ 
курской  губерн1и  вообще  такъ  мало  сЪнокосныхъ  м%стъ,  что,  при 
опред'Ьленш  высшаго  над'Ьла,  лучше  было  бы  принимать  въ  сооб* 
ражен1е  одну  пахатвую  землю,  допуская  зам1^нъ  овой  покосомъ  въ 
гЛтъ  вм'Ьн1яхъ,  въ  которыхъ  овъ  ваходптся. 

Тридцать  четыре  члена  второю  приглашены  объясняли,  что 
они  ве  могли  понять  заботъ  Редакцшиныхъ  Кои  мисс! й  о  томъ, 
чтобы  утвердить  за  крестьянами  всЬ  луга,  состоящ'ю  нын-Ь  въ  икъ 
пользован!и.  Такое  сохранен1е  тЬыъ  трудн1Ье,  что  въ  поль80ван1и 
лугами  ве  было  того  постоянства,  какое  было  вь  отвошеи1и  къ  па- 
хатной  землЪ.  Часто  отводились  на  одинъ  укосъ,  или  на  н1Ьсколько 
хЬтъ,  клочки  луговъ  среди  госцодскпхъ  полей,  и  часто  дозволялось 
выкосить  ихъ  только  потому,  что  иом-Ьщпкъ  не  успЪвалъ  убрать 
вхъ  самъ  для  свовхъ  заведешй;  сверхъ  того,  большая  часть  соби- 
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раехаго  крестьяпскаго  с']^на  употребдядясь  не  для  ихъ  хозяДствЯу 
а  ДЛЯ  потребностей  господскаго  хозяйства,  нужд^вшагося  въ  боль« 
шомъ  водичеств'Ь  крестьяпсквхъ  аиивихъ  под&одъ:  приумевьгаевш 
пли  по  прекращен1и  иодводной  повинности  врестьянамъ  не  будетъ 
надобности  въ  томъ  количеств1^  луговъ,  какое  имъ  прежде^  отво- 
дилось. 

11остановлен1Я  Редакц10нныхъ  Коммисс1Й  обь  общихь  етьноко^ 
сахъ  (стт.  3  и  4)  тоже  вызвали  со  стороны  члевовъ  губернскихъ 
вомитетовъ  возражен1Я. 

^^Гм.  Волконскгй  и  Офросимов^  спрашивали^  если  пом^^щичьи 
сенокосы  донын'1Ь  убирались  изъ  части  не  одними  своими  кресть- 
янами, но  виЪстЪ  съ  крестьянами  другихъ  пом'Кщиковъ,  то  приа- 
нается  ли  виредь  соразмерное  участ1в  въ  атихъ  угодьяхъ  за  всФмн 
крестьянами  въ  уборк-Ь  сЬна,  или  только  за  тЬми,  которые  при- 
ваддежатъ  влад-Ьльцу  луговъ,  и,  если  за  одними  посл-Ьдиини,  то 
какъ  опред'Ьлить  м'1^ру  пхъ  будущаго  участ]я  въ  лугахъ,  въ  томъ 
случае,  когда  донын1^  м1Ьра  такого  ихъ  участ1Я  ежегодно  изм1Ьня- 
лась,  такъ  напрвм'Ьръ:  когда  участвовало  въ  уборк'Ь  сЬнокоса  въ 
первый  годъ,  изъ  одной  трети,  своихъ  20  челов^къ,  да  чужихъ 
10;  во  «торой  годъ  изъ  половины, —  своихъ  10,  да  чужихъ  25;  въ 
трет1Й  годъ,  изъ  одной  четверти,  —  своихъ  35,  ла  чужихъ  15,  и 
т.  п.? 

Все  ото  случается  не  р1Ьдко  тамъ,  гд'Ь  луговъ  много,  а  потому 
для  преду(/режден1Я  недоразум'Ьн1Й  должно  быть  объяснено. 

Въ  черноземныхъ  мЪстностяхъ,  не  требующихъ  удобрешя,  луга 
ве  составляютъ  необходимости.  Въ  м1Ьстностяхъ  же,  требующихъ 
удобрен! я,  опред'Ьленная  Офроеимовымъ  и  кн.  ВолконекимЪу  въ  за- 
М'Ьчан1яхъ  па  ст.  1-ю  первой  главы,  часть  земли,  поступающей  въ 
вад^лъ  крестьянъ,  или  будетъ  состоять  уже  изъ  луговъ,  или  можетъ 
быть  обращена  въ  луга,  такъ  какъ  при  удобрен'ш  всегда  обрабо* 
тывается  меньшее  количество  земли  подъ  колосовые  хл'Ьба.  КромФ 
того,  луга  могутъ  быть  нанимаемы  на  значительном!  отъ  мЪста 
усадьбы  разстоян1и,  а  потому  ц-Ьна  на  нихъ  произвольно  поимщи- 
ками возвышаема  быть  не  можетъ,  и  потому  н1}тъ  никакой  надоб- 
ности придумывать  средства  къ  увеличен1Ю  разм'Ьра  крестьянскихъ 
вад'Ьловъ  лугами.  Если  крестьянская  реформа  совершается  только 
въ  виднхъ  общей  государственной  пользы,  которая  состоитъ  въ 
обезпечен1и  8емлед'1^льческаго  быта  крестьянъ,  то  не  сл'Муетъ  пе- 
реходитъ  за  иред'Ьлы  д'Кйствительной  въ  томъ  необходимости,  ибо 
за  пред-Ьлами  необходимости  начинается  произволъ. 

Оржешко  (денутатъ  виленсвой  общей  коммисс1и)  и  СкирмунтЪу 
указывая  на  стт.  3  и  4,  спрашивали,  неужели  нужны  как1Я  либо 
опровержен1Я,  чтобы  показать,  въ  какой  ыЪрЪ  иодобныя  постано* 
влен1Я  были  бы  несправедливы?  На  тавомъ  основан1И,  спрашивали 
вти  члены,  почему  бы  не  отдать  тЬхъ  луговъ  и  постороннимъ  ли* 
цамъ  другихъ  сослов!!^  если  пом'Ьщикъ  вътечеши  трехъ  л'Ьтъ  доз- 
волялъ  имъ  косить  эти  луга  изъ  части?  Настоящее  предподожеше 
Редакщонныхъ  Коммисс1и  вводитъ,  по  словамъ  Оржешко  и  Скир- 
муптау  въ  наше  законодательств  новый  видъ  земской  давноетыщ  и 
•астлвитъ  8емлевлад1Ьльцовъ  избМгатЬ|Набуд:1и1{^^1в;^^М1^^^^^\я^'^<^>^ 
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сдфлокъ  о  П01Ь80вав{и  землею,  ва  сроки,  доходяпие  до  трехъд^^тъ, 
нвъ  опасев10у  чтобы  въ  таюмъ  случа1Ь  ве  лтиться  собствеввоств. 
11отери,  угрожаюпця  8е]иед1Бдыо,  всд1Ьдств1е  такого  опаоев1Я|  веобо- 
вримн. 

Гр.  Шувалов  ж  %р*  Лееашееь  полагали,  что  самое  выражев1е 
^уборка  вэъ  части^  (а  не  за  повинность),  иовазываетъ,  что  подобные 
сВновосы  ве  входили  въ  составь  крестьявскаго  вадВла,  а  ваходи- 
лись  въ  Ч0Сл1Ь  госоодсвихъ  аемель  я  отдавались  своимъ  врестьявамъ 
или  постороннимъ  лицамъ  въ  срочное  содержавхе  ва  общеаринятыхъ 
въ  м'Ъстности  услов1Яхъ;  посему,  с1&нокосы,  убираемые  крестьянами 
иаъ  части,  не  могутъ  на  будущее  время  войти  въ  составь  кресть- 
явскаго надела  и  должны  остаться,  по  прежнему,  въ  расаоряжевш 
вом'Ьщива. 

Иаъ  сего,  по  мв1^н]Ю  %р,  Левашева  и  %р.  Шувалова,  можетъ  быть 
однако  же  доиущено  И8ъят]е  относительно  т^хъ  имФнШ,  въ  которыхъ 
въ  состав1^  крестьявскаго  вад'Ьла  ве  состоитъ  с1Ьиокосовъ.  Въ  втихъ 
случаяхъ  ва  пом^Ьщика  моясетъ  быть,  независимо  отъ  общаго  раз- 
счета  вад^ла  и  новинвостей,  возложена  обязанность  отводить  н 
впредь  врестьявамъ  вФкоторое  количество  луговъ,  для  уборки  иаъ 
половины ;  во  подобная  обязанность  не  должна  въ  с.-петербургской 
губерн1и  превышать  нормы  2-хъ  десятинъ  ва  каждое  тягло  васто- 
ящаго  крестьявскаго  васелен1Я  (^б  дес.  на  душу);  и  во  всякомъ 
случа1Ь  по  крайней  м1^1Ь  равное  количество  с1Ьнокосовъ  должно  о- 
ставаться  въ  полномъ  расиоряжен1и  пом-Ьщика. 

Ёстественво,  говорили  Хрущовъ  и  Шретеръ,  что  въ  с']^вервыхъ 
губерв1яхъ,  гд'Ь  хлЪбоиашество  ве  иначе  можетъ  существовать,  какъ 
при  свльвомъ  удобрен1и,  вад^ен1е  крестьянъ  с1^нокосами  справед- 
ливо и  веобходимо,  потому,  что  тамъ  крестьяне  безъ  нихъ  пе  мо- 
гутъ содержать  скота;  въ  харьковской  же  губернии  почва  такъ 
производительна,  что  удобрен1я  вовсе  не  нужно ;  поэтому  крестьяне 
содержать  только  такое  количество  скота,  которое  нужно  для  об- 
работки ихъ  полей. 

Вообще  крестьянамь  въ  харьковской  губери1и  не  отводится 
лостоянныхъ  покосовъ;  размерь  ихъ  никогда  ве  ооредЬляется,  и 
влад'Ьльцы,  по  большей  части,  снабжаютъ  крестьянъ  с1&вомъ  весною, 
во  время  посФва  яровыхъ  хл'Ьбовъ,  соображаясь,  въ  втомъ  случа'Ь, 
со  степенью  урожая  соломы  ва  крестьянскихъ  поляхъ,  ибо  солома 
въ  харьковской  губерн1и  пптательвост1Ю  своею,  по  ув1Ьрен1Ю  Хру- 
щева и  Шретера,  равняется  и  даже  превышаетъ  болотное  с^но 
сЬверныхъ  губерн|й.  Правда,  въ  иныхъ  имЪн1яхъ  крестьяне  убира- 
ютъ  с1&но  изъ  половины,  въ  иныхъ  изъ  трети;  но  опред'Ьлен1е  этого 
участ1я  въ  иоловин-Ь  или  трети  с1'>нокоса  весьма  пеоиред1}ленво,  ибо 
оно  совери1енно  завяситъ  отъ  случайностей.  Такимъ  образомъ,  при 
обильномъ  урожа'Ь  сЬна  ва  тягло  дается  отъ  ^а  дес.  покоса  и  до 
VI  Д*,  а  при  скудномъ  урожа-Ь  дается  на  тягло  2  п  .4  десятины, 
потому  что  на  такомъ  пространств'Ь  сЬна  можетъ  быть  убрано 
столько  же,  сколько  и  на  ^'|  десятины  при  благо1ф1ятныхъ  обстоя- 
тельствахъ.  Изъ  этого  Шрешеръ  и  Хрущовъ  выводили  заключев1е, 
что  такъ  какъ  вад'Ьлъ  сенокоса  крестьянамь  вовсе  не  сушест- 
вуетъ  въ  ра8м^р%|  опред^енвомъ  обычаемь,  или  постояннымъкакимъ 
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нибудь  правиломъ,  то  в1^тъ  никакой  возможности  установить  въ  харь- 
ковской губервш  какое  бы  то  ни  было  Правило  о  над&гЬ  крестьянъ 
с^нокосомъ. 

Вообще,  по  Ш11^В]Ю  ихъ,  строгая  справедливость  требуетъ  пре- 
доставить это  обстоятельство  добровольвымъ  соглатен1ямъ  пом'Ь- 
щиковъ  съ  крестьянами,  какъ  это  и  принято  харьковскимъ  проек- 
томъ  Положен1Я.  Опасенхе,  что  добровольный  соглашен1Я  дадутъ 
влад'Ьльцамъ  возможность  сП^снять  крестьянъ,  по  мн%В1Ю  Хрущева 
и  Шретера,  напрасны:  они  такъ  будутъ  нуждаться  въ  услугахъ 
крестьянъ,  что  безъ  сомн1&шя  щедро  будутъ  ихъ  над1Ьлять  с1^ноко- 
сами  или  лугами. 

Определен!  е  существующаго  над-бла  крестьянъ  с^^нокосомъ  или 
лугами  въ  натуре  положительно  не  возможно,  какъ  по  приведеннымъ 
выше  обстоятельствамъ,  такъ  и  потому,  что  с^^нокосы  и  луга  въ 
с^^верныхъ  у1^здахъ  харьковской  губерн1и  расположены  по  протокамъ 
ручьсвъ,  по  берегамъ  болотъ  и  на  л'Ьсныхъ  полянахъ,  не  измФрея- 
выхъ  в  не  поступающихъ  ежегодно  подъ  покосъ  потому,  что  так1е 
с1Биокосы,  при  трехиольной  систем']^,  часто  прилегаютъ  къ  толочному 
полю,  и  отъ  того  не  косятся,  а  стравляются  свотомъ. 

Марковичъ  полагалъ^  что  при  ностановлен1яхъ,'  изложенвыхъ  въ 
стт.  3  и  4-й  можетъ  случиться,  что  за  часть  получавшихся  крестьяна- 
ми произведен]й  сълуга  придется  выд1Ьлять  имъ  такую  часть  луга, 
которая  превзойдетъ  пространствомъ  всю  м1Ьру  земли,  следуемой 
имъ  въ  вад&1ъ,  и  въ  такомъ  случа1Ь  не  достанется  имъ  пахатпыхъ 
земель. 

Поаенъ  и  Логданоеичъ  находили,  что  правило  ст.  3-й  поведетъ 
въ  безконечвымъ  спорамъ.  Доселе  с11Нокосы  убирались  обыкновенно 
сгономъ,  и  если  врестьявамъ  выд']к1ялась  часть  сЬна,  то  это  служило 
вознагражден  1емъ  за  ихъ  дни,  и  допускалось  обыкновенно  въ  т1^хъ 
им1Бн1яхъ,  въ  которы^ъ  крестьяне  не  были  над-Ьлены  землею.  Вип% 
съ  установлен]емъ  постояннаго  надела  и  съ  воспрещен1емъ  сгонныхъ 
дней,  никаше  разсчеты  въ  отиуск1^  с^на  натурою  не  должны  быть, 
по  мн'Ьн1Ю  Позена  и  Вогдановпчау  допускаемы. 

Тридцать  четыре  члена  етораго  пртлашенгяу  подавш!е  общШ 
отзывъ,  объясняли,  что  въ  стт.  3  и  4  вовсе  не  уяснены  обстоятель- 
ства д'Ьла ;  не  разсмотр1Ьны  различные  случаи  кошен1я  изъ  части,  и 
не  обращено  вниман1Я  на  практичесшя  послЪдств1я  принятыхъ  по- 
€тавовлев1й. 

Начало  кошетя  луговъ  изъ  части  с1Ьна,  объясняли  эти  члены, 
бываетъ  либо  всл'&детв1е  уменьшен'ш  господской  запашки  и  обращен1Я 
части  пахатной  земли  въ  луга,  либо  вслЬдствхе  прикупки  особыхъ 
^уговъ  къ  им'Ьи1Ю,  либо,  наконецъ,  велЪдств1е  найма  луговъ  у  со- 
сЁдственнаго  землевлад'Ьльца ;  во  вс%хъ  этихъ  случаяхъ  у  иом1}щива 
оказываются  литн1е  луга,  уборка  которыхъ  представляетъ  затруд- 
вев1е.  Не  усп'Ьвая  скосить  ихъ  барщиною,  пом1^щикъ  ежегодно  раз- 
даетъ  ихъ  въ  наймы  за  деньги ;  или,  желая  увеличить  запасъ  корма, 
отдаетъ  ихъ  косить  разнымъ  лицамъ  изъ  частя  собр«пннаго  сЬна; 
или  же  нанимаетъ  посторопнпхъ  работяиковъ  скосить  эти  луга. 
11осл1^дн1Й  способъ  всего  выгодн1^,  во  требуетъ,  чтобы  1Шм1Ьщпкъ 
во  время  ванялъ  рабочихъ  в  чтобы  овь  им^ъ  готовый  д^евьго  1^^ 
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ушиты  шмъ.  Кто  не  ■111Ьетъ  готовыхъ  денегъ,  тотъ  отдаетъ  луга 
щ^  свосъ  Н8Ъ  чаоти  о:Ьна;  а  кому  болыпаа  нужда  въ  деньгахъ,  тотъ 
отдаетъ  луга  въ  наймы  аа  уговорную  ц1Ьну,  что  всего  мев^е  полезно 
Д1Я  сеАСхаго  хозяйства*  иоатому,  лучш1е  хозяева  лабо  отдаютъ 
свои  излигав1е  оовосы  нзъ  частЕ  с^на,  лнбо  убнраютъ  нхъ  наем- 
ными работниками. 

И  тавъ,  луга,  косимые  за  часть  сЪна,  никогда  не  были  въ  кре- 
стьавскомъ  вадФл'Ь,  а  оставались  принадлежностью  хозяйствеяныхъ 
ааведенШ  помещика:  онъ  ихъ  либо  отдавалъ  въ  наймы,  либо  косилъ 
ва  свой  счетъ,  илатя  за  работу  деньгами  или  частью  сЬна;  въ 
посл1^днемъ  случа'Ь  пом'Ьщикъ  всеьда  сначала  договаривался  съ  по- 
сторонними крестьянами  на  счетъ  такого  котен1Я.  Большею  частью, 
прежде  вс1Ьхъ,  казенные  крестьяне  вступаютъ  въ  подобный  договоръ 
еъ  помЪщикомъ;  потомъ  въ  общество  косцевъ  входятъ  пом'Ьщичьн 
крестьяне  сосЪдственныхъ  влад1кпцевъ;  виослФдств1и,  вм1ЬстФ  съ 
ними,  вачинаютъ  косить,  ва  т1^хъ  же  услов1Яхъ,  н1^оторые,  а  иногда 
почти  всЬ  оброчные  крестьяне  самагоземлевлад'Ьльца;  коегд-Ь,  въту 
же  артель,  входятъ  и  н'Ькоторые  изъ  барщинныхъ  крестьянъ,  ко- 
торые въ  такомъ  случа'1Ь  косятъ  напольные  луга  въ  свободное  отъ 
иом1Ьщичьихъ  работъ  время.  Наконецъ,  некоторые  влад'Ьльцы  по- 
ои1Ь1пили  избавить  своихъ  крестьяне  отъ  барщины,  зам'Ьнивъ  ее 
оброкомъ;  и,  оставивъ  ияъ  своей  запашки  небольшую  часть,  проч1Я 
поля  запустили  подъ  луга,  часть  которыхъ  убнраютъ  наемными 
косцами,  а  часть  оброчными  крестьянами,  за  положенную  плату  отъ 
десятины,  или  за  положенную  долю  въ  собранномъ  с'Ьн'Ь. 

По  изложен1И  порядка  введен1Я  кошен1Я  за  часть  собраннаго 
с1Ьна,  тридцать  четыре  члена  спрашивали:  кто,  зная  всЬ  зти  об- 
стоятельства, станетъ  утверждать,  что  крестьяне  им1%ютъ  право  на 
отводь  имъ  вънад'Ь^ъ  части  втихъ  покосовъ?  Эти  луга  не  входили 
въ  крестьэнсв1Й  над1и1ъ,  и  вотен1е  за  часть  сЬвт  ввелось  ва  осно- 
ва В1и  свободныхъ  договоровъ,  такъ  что  сами  крестьяне  не  пов']^рятъ, 
чтобъ  имъ  могло  быть  дано  право  на  половину  господскихъ  поко- 
совъ за  то  только,  что  пом1Ьщикъ  отм^нилъ  барщину,  запустивши 
свои  поля  иодъ  лугъ,  и,  въ  продолженж  трехъ  л-Ьтъ,  давалъ  имъ 
косить  часть  своихъ  луговъ  изъчюлу.  При  втомъ  необходимо,  про* 
должаютъ  эти  члены,  обратить  вниман1е  на  следующая  обстоятель- 
ства : 

1)  Кром^Ь  крестьянъ  им'1&П1я,  въ  этихъ  повосахъ  участвуютъ  и 
посторонн1е  крестьяне,  иногда  одною  общею  артелью,  а  иногда 
особыми  артелями;  сл'Ьдовательпо  и  посторонв1е  крестьяне  должны 
бы  были  получить  такое  же  право  на  часть  пом'Ьщичьйхъ  луговъ, 
косвммхъ  пяъ-иолу  или  изъ  третьей  копны. 

1)  Количество  луговъ,  косим.чхъ  за  часть  с^на,  ежегодно  изм11- 
вяется,  сооГфазно  съ  урожаемъ  травъ:  м'Ьста,  гдЪ  трава  родилась 
Л)ЧП1е,  косятся  за  денежную  плат}**  рабочпмъ,  я  за  коте  те  оста  ^ь- 
выхъ,  худшихъ,  луговъ  платится  частью  собраннаго  с1)на ;  поэтому, 
одни  и  тЬ  же  луга  ежегодно  переходятъ  то  въ  тотъ,  то  пъ  другой 
ранрядъ.  Такъ  какъ  не  было  постояннаго  отвода  илпольнаго  сорта 
луговъ,  то  какъ  р'Кшить,  которые  изъ  нихъ  подлежатъ  разд1&лу  съ 
крестьянами  и  которые  не  иодлежатъ? 
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3)  Часто  изм1&ляетс}1  и  часть  с^йп^  достающаяся  косцамъ  за 
работу,  смотря  ио  урожаю  травъ.  Въ  1859  г.,  ио  случаю  худаго 
урожая  травъ  и  дороговизны  сЪпа,  луга  были  дороги,  а  потому 
мнопе  пом'Ьщики  нанимали  косцовъ  за  ^1ь  и  даже  за  ^а  С'Ьна  на  т1^ 
ауга,  которые  въ  1(<58  г.  косились  изъ-иолу.  Въ  подобныхъ  слу- 
чаяхъ  какъ  онред'Ьлить,  спративаютъ  тридцать  четыре  члена, 
какая  часть  такыхъ  покосовъ  должна  быть  ирисоединена  къ  над'Ьлу 
крестьянъ? 

4)  Въ  гЬхъ  им'Ьн1Яхъ,  гд*  часть  крестьянъ  на  оброк'Ь,  а  другая 
часть  на  барщин'!^,  въ  котен1и  изпольныхъ  луговъ  и  въ  д'Ълеж'Ь 
сЬна  участвуютъ  только  оброчные.  Такъ  какъ  эти  покосы  не  вхо- 
дили въ  составъ  деревенскаго  ^над1&ла,  то  для  вс'1^хъ  ли  крестьянъ 
селен1я  признать  право  на  часть  господскихъ  луговъ,  или  только 
для  участвовавшихъ  въ  кошев1и  за  часть  сЁна,  такъ  что  над'Ьлъ 
вышелъ  бы  различный  для  оброчныхъ  и  для  барщинскихъ  кресть- 
янъ? Если  посл'Ьдств1емъ  изпольнаго  котен1я  признать  право  кресть- 
янъ на  половину  господскихъ  луговъ,  то  0ДН1Г  участвовавт1е  въ 
такомъ  коп1ен1и  получатъ  право  на  д'Клежъ  этихъ  луговъ,  которыхъ 
часть  достанется  имъ  сверхъ  деревенскаго  над'Ьла,  общаго  для  вс'1&хъ 
крестьянъ.  Не  говоря  уже  о  справедливости,  тридцать  четыре 
члена  спрашивали  будет1|  ли  ото  удобно? 

5)  Большею  частью,  изпольные  луга  находятся  вдали  отъ  кре- 
стьянской земли,  часто  подъ  самыми  хуторскими  заведешями  по- 
мЪщпка,  такъ  какъ,  большею  частью,  они  произошли  отъ  запущен1я 
господскихъ  полей  подъ  луга:  будетъ  ли  удобно,  будетъ  ли  даже 
возможно  д']Ьлить  ихъ?  Вм'Ёсто  разграничен1Я  пом'Ьщичьихъ  земель 
отъ  крестьянскихъ  не  приведетъли  ото  къ  новой  запутанности  (*^. 

6)  Изпольные  покосы  давались  крестьянамъ  вовсе  не  по  надоб- 
ности прибавки  луговъ  посл'Ъднимъ,  не  дляобезпечен1я  ихъ  с1&номъ,  при 
недостаточпомъ  над'Ьл'Ь  землею,  а  потому,  что  пом'Ьщикъ,  избавивши 
крестьянъ  отъ  барщины,  не  паходилъ  другаго  средства  убрать  свои 
покосы.  Если  же  кто  нибудь,  желая  улучшить  положен1е  крестьянъ, 
или  приготовляя  ихъ  къ  пользоваи1Ю  свободой  и  къ  порядку  уго- 
ворныхъ  работъ,  р'Ьшился  перевести  вс'1^хъ  крестьянъ  или  часть 
вхъ  на  оброкъ  и  обработывать  свою  остающуюся  запашку  наймомъ, 
а  за  уборку  луговъ,  не  бывшихъ  въ  крестьянскомъ  над'Ьл'Ь,  вм'Ьсто 
денегъ,  даетъ  часть  сЁна,  какъ  обыкновенно  Д'Ьлается  съ  вольно- 
наемными косцами,  то  неужели  онъ,  спрашивали  эти  члены,  за  та- 
кую попытку  улучшить  бытъ  крестьянъ,  должевъ  быть  наказанъ 
ломкою  и  дележемъ  земель,  всегда  припадлежавшихъ  къ  его  хутор- 
скимъ  заведен1ямъ?  На  какомъ  основанхи  луга  пом'Ьщика,  которые 
онъ  не  уси1>валъ  убирать /барщиною,  должны  подлежать  д-Ьлежусъ 

С)  Въ  ии'Ёнш  одного  изъ  тридцати  четырехъ  чаеяовъ,  два  года 
сряду,  оброчыыв  крестьяне  косили  изъ  -  полу  траву  на  самой  хуторской 
усадьбе,  находящейся  вдали  отъ  вс1^хъ  крестьянскихъ  селе* 
в\И:  въ  первый  ралъ  —  въ  штраФЪ  за  то,  что  вытравили  скотомъ  атотъ 
лугъ,  такъ  что  покосъ  не  стоилъ  работы,  а  во  второй  раоъ  —  потому, 
что  была  надобность  помочь  крестьянауъ,  по  случаю  сильнаго  неурожая 
травъ.  Подлежать  лв  п  эта  хуторская  усадьба  д'Ьлежу  съ  кростыии^'АжЯ 


282 

вреетьявамя,  есп  онн  косилсь  м  часть  еФва,  н  не  подлежать 
такому  д1Ьлежу,  если  поШЬщикъ  нашелъ  др7г1я  средства  воснть 
шжъ? 

•  7)  Юкоторые  П0111к11и1кн  прежде  отдавала  въ  ваймн  аа  деньгк 
н  постороннвмъ  крестьявамъ  луга,  которые  впослДдств1и  предпочла 
воснть  въ  свою  польау  за  часть  с1Ьва;  сл1ЬдовательнОу  онн  хорошо 
внаютъ  ц1квность  тавнхъ  луговъ.  Тридцать  четыре  члена  готова 
были  указать  м1Ьста,  гд1Ь  пом1^щикъ,  прежде  введев1я  кошев1Я  ва  часть 
с1Ьна,  отдавалъ  тЬ  самые  луга  на  съемъ  с1Ьва  аа  деньги,  цЪною  не  менлъе 
пяти  в  до  пятнадцати  рублей  серебромъ  за  десятину,  смотря  по 
густот^Ь  и  росту  травы  въ  разныхъ  мЪстахъ.  Справедлвво  ли  будетъ 
1ак1е  луга,  впосл^Ьдствш  косивпиеоя  за  часть  с1Ьна,  присоединить 
жъ  обязательному  над'Ьлу  крестьянъ,  съ  платою  по  56,  76,  91  или 
102  коп.  сер.  за  десятину?  Еще  несправедлив1^е  было  бы  отвести 
хрестьянамъ,  за  такую  нормальную  плату,  искусственные  луга,  ко- 
торые иногда  также  косятся  за  часть  с1Ьва. 

8)  Наковецъ,  если  првзвать  право  врестьянъ  получить  часть 
оокосовъ,  убиравшихся  за  уговорную  долю  сЪва,  то  н1^тъ  никакой 
причины  ве  причислить  къ  над'Ьлу  т1Ь  луга,  которые  оброчаые  кре- 
стьяне убирали  для  своего  пом1Ьщика  за  девежвую  плату:  не  все 
ли  равно,  получали  ли  они  за  свою  работу  деньги,  или  соответст- 
венное количество  с1Ьва?  Точно  также,  мнопе  пом1Ьщики,  умень- 
шивши запашку,  при  перевод1Ь  крестьянъ  на  обровъ,  и  находя  за- 
труднеше  въ  уборк1Ь  луговъ,  раздавали  ихъ  въ  наймы  за  деньги 
своимъ  и  чужимъ  крестьявамъ :  не  т1^  же  ли  права  крестьяне  имЪ- 
ютъ  на  так1е  луга,  если  они  за  нихъ  платили  деньги,  по  свободпому 
найму,  три  года  сряду?  Не  все  ли  равно,  деньгами,  или  работой 
крестьяне  платили  помещику  за  получаемре  о1^но?  Тоже  радсужден1е 
члены  эти  прим1Ьняли  и  къ  пахатной  8емл1^:  переводя  крестьянъ  на 
оброкъ  и  платя  имъ  деньги,  или  выделяя  часть  урожайнаго  хл']^ба 
за  обработку  полей,  ве  даютъ  ли  помЪшиви  крестьяпамъ  право  на 
выд1^ъ  части  господскихъ  полей?  Не  всели  равно, если  пом1}щикъ, 
ва  работы  въ  полЬ,  платитъ  деньгами,  либо  хл1бомъ;  или  за  коше- 
В1е  луговъ,  платитъ  с1Ьномъ? 

Кром1^  луговъ,  прибавившихся  всл'Ьдств!е  сокращев1Я  запашки, 
пом1^щикн  отдавали  косить,  за  часть  сЬна,  луга,  прикупаемые  къ 
им1Ьн1ю :  желая  улучшить  свое  хозяйство,  мнопе  пом'Ьщикя  по|супали 
луга  и  косили  ихъ  своими  крестьянами,  предоставляя  имъ,  въ  воз- 
награжден1е  за  прибавочною  работу,  часть  сЬна  или  часть  луговъ. 
Неужели  и  въ  зтомъ  случае  сл1Ьдуетъ  произвести  д1^лежъ  луговъ, 
не  рфдко  купленныхъ  по  весьма  дорогой  ц1Ьн1Ь,  и  причислить  ихъ 
къ  обязательному  над1^у?  При  кр^^постномъ  прав1Ь,  пом1Ь1Цикъ, 
позволяя  скосить  изъ-полу  самые  доропе  луга,  не  считалъ  важною 
подобную  жертву  въ  польяу  крестьянъ,  тЬмъ  бол1Ье^  что,  улучшая 
ххъ  состояше,  онъ,  вместе  сът1Ьмъ,доставлялъ  вмъ  средства  вспол- 
пять  Г0СП0ДСК1Я  повинвости  и,  за  прибавку  луговъ,  тотчасъ  же  по- 
лучалъ  вознаграждев1е  въ  исправности  работъ,  въ  лишнихъ  подводахъ 
м  пр.  Въ  настоящее  время  помЪщикъ  не  можетъ  разсчитывать  ни 
ва  что  бол1^е,  какъ  ва  положенную  нормальную  плату  за  десятяну 
вадЪла;  поэтому,  несправедливо  требовать  чтобы  пом1^щикъ  отда* 
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валъ  вреетьяпяну  за  рубль  то,  что  стоить  два  рубли  или  десять 
рублей,  когда  онъ  чрезь  то  не  полу;9аеть  викавихъ  другихь  выгодь. 

Есть  еще  разрядъ  луговъ,  говорятъ  тридцсппь  четыре  члена^ 
косимыхь  крестьянами  за  часть  собранваго  сЪна:  ато  чуж!е  луга, 
нанимаемые  пом1Ьщйвомъ,  в  точно  также  косимые  крестьянами  нзъ« 
полу  или  изъ  третьей  копны.  Права  крестьянъ  на  тате  луга  со- 
иершенно  равный  съ  правомъ  ихъ  на  прикупленные  помЪщикомь 
покосы.  Но  что  же  сд-^латц  чтобы  обратить  часть  втихъ  луговъ 
въ  крестьянсюй  над1}лъ?  Иногда  пом1Ьщивъ  нанималь  таше  луга 
всл'Ьдств1е  недостатка  земли,  и  они,  можетъ  быть,  ну^исны  для  кре- 
стьянъ; но  неужели  обязывать  и  посторонняго  землевлад'Ьльца  отдать 
вхъ  въ  вадФлъ  за  положенную  ц%ну  крестьяпамъ,  косившимъ  ихъ? 
Или  не  обязать  ли  помещика  купить  такхе  наемные  покосы  для 
крестьянъ,  или  заменить  ихъ  другими,  собственными  землями? 

Можетъ  быть  кто  нибудь  найдетъ,  что  не  было  надобности  да- 
вать такое  пространное  в8ложен1е  предмету,  слишкомь  ясному  ж 
безъ  того;  но  весьма  мнопя  подробности  нын-Ь  обсуждаемыхъ  во* 
просовъ  не  вс1Ьмъ  знакомы,  что  приводить  къ  неправильнымъ  за- 
ключешямь.  Ш  уяснеши  предмета  подробнымъ  изложетемъ,  члены 
думали,  что  нельзя  согласиться  съ  мн'Ьввемъ  Редакц1онныхъ  Ком* 
МИСС1Й,  прнзнающихъ  эти  покосы  состоящими  въ  общемъ  владгьнги 
собственника  съ  крестьянами. 

Въ  заключеше  тридцать  четыре  члена  указывали  на  иртЛ* 
чяв1е  къ  ст.  3-й,  гд-Ь  сказано,  что  признается  право  крестьянъ  на 
участ1е  въ  тЬхъ  иэпольныхъ  покосахъ,  которые  косились  изъ  части 
ве  менЪе  трехъ  посл-Ьдвихъ  годовъ  сряду.  Возможно  ли  утверждать 
права  ямущественныя  на  такихъ  не  твердыхъ  осиован1Яхъ  ж  опре- 
делять ихъ  такими  случайными  признаками?  Почему  же  положены 
три  года,  а  не  два  года,  или  не  десять  л1^тъ?  Члены  указали  выше  на 
случай,  что  два  года  сряду  пом1Ьщикъ  отдавалъ  косить  изъ-полу  траву 
на  хуторской  усадьб1^:  отъ  случая  завис1^о,  что  ему  не  пришлось 
отдавать  зтотъ  покосъ  три  года  сряду,  или  что,  вм^^сто  трехъ,  не 
признаны  Редакшонными  Коммиссхямн  два  года  найма  достаточными 
для  рЪшешя  судьбы  поземельныхъ  правь.  Члены  привыкли  верить, 
что  завонъ  не  им'Ьетъ  обратнаго  д'Ьйств1Я :  какже  допустить,  чтобы 
новый  завонъ  могъ  имФть  вл1яв1е  на  р1Ьшен1е  правь  собственности 
всл1Ьдств1е  прежнихъ  хозяйственныхъ  распоряжен1Й  собственника^ 
который  о  томъ  не  быль  предупреждевъ?  Можетъ  быть  иной  еоб- 
ственникъ,  и  хотЬвш1Й  отдать  покосъ  изъ-полу  въ  третШ  разъ, 
оставилъ  бы  свое  намерен]е,  узнавши,  что  слФдстЫемь  втого  дол- 
жень  быть  раздЬлъ  его  покоса  на  дв1Ь  части,  изъ  которыхъ  одна 
останется  его  собственностью  полною,  а  другая  должна  быть  отдана 
навсегда  въ  наймы  за  десятую,  или  за  двадцатую  часть  той  платы, 
которую  онъ  можетъ  получить  отъ  посторонннхъ  ваемац1ковъ. 

Иваноеъ  и  Пенскгй  объясняли,  что  котен1е  ва  часть  въ  собран- 
номь  сЬне  сильно  распространено  въ  смоленской  губерти;  при 
чемь  въ  этомъ  вотен1и  участвуютъ  какъ  крестьяне  помещика,  такъ 
и  посторонн1я  лица  (преимущественно  казенные  крестьяне),  ва  од- 
пЬть  общихъ  услов1Яхъ.  Число  издольныхъ  покосовь  особенно  уве- 
личилось въ  посл'Ьди1е  два  года,  истому  что  помЪощжн.  с;хтжА.^^зьг 
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чтожать  свои  эапашки  и  запускать  ихъ  подъ  луга.  Иванову  и  Пен- 
сколу  известны  два  смежныхъ  им1Ьн1Я,  въ  которыхъ  барщинная 
запашка  уничтожена  въ  1858  г.  и  поля  запущены  подъ  луга :  одинъ 
иоъ  влад1^ьцевъ  отдаетъ  косить  изъ-полу  не  только  свою  зевслю,  но 
и  землю  своего  сосЬда,  нанявши,  по  контракту  на  10-ть  л1Ьтъ,  все 
пространство,  бывшее  подъ  уничтоженны1Гь  хуторскимъ  заведевЕемъ* 
Но  сл1Ьдств1я  д1Ьлежа  издольныхъ  покосовъ  съ  крестьянами  были  бы 
совершенно  различный  для  обонхъ  землевлад'Ьльцевъ.  Эти  же  члены 
готовы  были  также  указать  на  два  нм-Ьшя,  въ  которыхъ  недавно 
прикуплены  пом'Ёщиками  особые  луга,  ц1}ною  по  150  рублей  сер.  аа 
десятину  и,  посл-Ь  такой  покупки,  часть  куплевныхъ  луговъ  была  от- 
ведена крестьянамъ  въ  вознагражден1е  за  прибавивш1яся  с^нокосвыя 
работы.  Ясно,  что  по  отм'Кн'Ь  прибавившихся  работъ,  н'ётъ  воз- 
можности оставлять  въ  обязательномъ  над'1^л'Ь  крестьянъ  часть  при- 
ку1иенныхъ  луговъ,  имЪюи;ихъ  столь  высокую  ц'Ьнность,  и  остав- 
лять ихъ  за  плату,  можетъ  быть,  мен1^е  ч:Ьмъ  по  75  коп.  сер.  съ 
десятины. 

Возражешя,  приводимый  членами  губернскихъ  комитетовъ  про- 
тивъ  статей:  2,  3  и  4  (о  покосахъ,  находящихся  въ  исключитель- 
номъ  крестьянскомъ  пользоваши  и  косимыхъ  ими  изъ  части,  и  о 
поемвыхъ  лугахъ),  направлены  част1Ю  вообще  противъ  оставлешя 
въ  крестьянскомъ  пользовании  с'1Ьнокосовъ,  част1Ю  только  противъ 
сохранен1Я  за  ними  пользовашя  лугами  или  поемными,  или  л1&сными, 
не  отвергая  впрочемъ  сохранен1я  за  крестьянами  другаго  рода  сЬ- 
вокосовъ;  част1Ю  же,  наконецъ,  члены  губернскихъ  комитетовъ 
возражали  только  противъ  3-й  и  4-й  статей,  признающихъ  за  кресть- 
янами право  участ1Я  впредь  даже  въ  т1^хъ  с^нокосахъ,  которые 
доселЪ  ими  косились  изъ  части ;  но  при  зтомъ  они  безусловно  при- 
знаютъ  необходимость  оставить  крестьянамъ  всЬ  тЪ  покосы,  поем- 
вые  и  непоемные,  которые  досел'Ьч  находились  въ  ихъ  исключитель- 
номъ  и  постоянномъ  П0ЛЬ30ВаН1И. 

Что  касается  до  отобрашя  у  крестьянъ  вегъхъ  вообще  стьно- 
косовЪу  то  Редакц1онныя  Коммисс1и  находили,  что  такое  правило 
находится  въ  самомъ  непримиримомъ  противор'Ьчш  съ  началомъ 
сохранешя  за  крестьянами,  по  возможности,  бывшихъ  досел-Ь  въ 
ихъ  пользован1и  земельныхъ  над'Ьловъ  п  не  основывается  ни  на  чемъ, 
вром-Ь  только  стремлен1Я  сократить  крестьянск1Й  над']^ъ  до  крайнихъ 
размЪровъ.  Впрочемъ,  и  въ  сред'Ь  членовъ  губернскихъ  комитетовъ, 
безусловное  приложен1е  втого  правила  нашло  себъ  лишь  весьма  не- 
большое число  защитниковъ  и  отвергается  значительнымъ  ихъ  боль- 
шинствомъ. 

Вопросъ  о  поемныхъ  лушхъ  подвергся  подробному  пересмотру, 
въ  течен1е  втораго  иер1ода  д-Ьятельности  Редакщонныхъ  Коммисс1й, 
въ  сл1Ьдств1е  словесныхъ  зам'Ьчан1й,  представленныхъ  н-Ькоторыми 
изъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ.  Тогда  же  окончательно  об- 
разовалось уб-ЬжденЕе,  что  не  предстоитъ  ни  малейшей  возможности 
дозволить  влад1Ьльцамъ  немедленно  и  безусловно  отобрать  у  кресть- 
ъ  всЬ  поемные  луга,  хотя  бы  даже  съ  зам'Ьнен1емъ  ихъ  простыми 
самиу  ц^ааость  которыхъ  часто   втрое  и  вчетверо  ниже  пер* 
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выхг.  Допущеяте  такого  вемедленнаго  н  несомн1&ннаго  ухудтен]Я 
быта  крестьанъ  привиано  Редакщонными  КоммиссЛями  не  только 
въ  высшей  степени  неснраведливымъ  и  несогласнымъ  съ  высочайше 
утвержденными  началами  предстояшаго  преобразовашя,  но  кътому 
же  и  на  самоиъ  д1Ьл11  неосуществимымъ.  Оъ  другой  стороны,  для 
справеддиваго  охранеп1Я  выгодъ  иом'Ьщиковъ,  ностановлеио  тогда 
же,  что  во  вс']^хъ  гЬхъ  им'1^в1ях'в,  гд'Ь  въ  силу  этого  иравила,  кре< 
стьяне  получатъ  въ  постоянный  над^лъ  ноемпые  луга  въ  значит ель- 
номъ  количеств'Ьу  влад-Ьлецъ  будетъ  им'1^ть  право  ходатайствовать 
предъ  м1^ствымъ  учрежден1емъ  объ  усилеп1и  сл-Ьдующей  ему  съ 
крестьянъ  повинности,  свыше  установленной  общей  м1^ры,  въ  воз« 
вагражден1е  за  особенною  ценность  поемныхъ  луговъ.  За  т^мъ, 
сверхъ  того,  въ  случа-Ь  черезполосности,  пом'Ьщику,  на  основан1и 
об  щвхъ  правилъ  о  равграничен]и  угод1й,  дозволяется  еще  требовать 
у  мФстнаго  учреждения,  въ  течен1е  ц^лыхъ  шести  л^тъ,  принуди- 
тельнаго  и  обязательнаго  для  крестьянъ,  возвращен1Я  ему  таквхъ 
луговъ,  но  подъ  условхемъ  соразм1крнаго  вознагражден] я  иными  у- 
годьями,  по  оц1Ьнк1Ь  и  приговору  этого  учрежден1я.  Редакц10нныа 
Коммисс1и  полагали  и  посл^  выслушан1Я  отзывовъ  депутатовъ,  что 
совокупност1Ю  этихъ  правилъ  вполне  ограждаются  законный  выгоды 
влад'^ьца,  и,  вм'1&сгЬ  съ  т1^мъ,  устраняются,  вавъ  раззорительныа 
для  крестьянъ  распоряжен1я  по  предмету  поемныхъ  луговъ,  такъ, 
следовательно,  и  лишн1е  поводы  къ  справедливымъ  съ  ихъ  стороны 
жалобамъ. 

Безусловное  немедленное  отобран1е  у  крестьянъ  вс1&хъ  покосов^ 
лпсныхъ^  потому  только,  что  они  расположены  въ  л'Ъсахъ,  было  бы 
конечно  столько  же  несправедливо,  и  еще  мен'Ье  осуществимо  на 
дбл-Ь,  такъ  какъ  во  вс1^хъ  с'1Ьверныхъ  губершяхъ  почти  вся  совокуи- 
ность  крестьявскйхъ  покосовъ  и  пастбищъ  расположена  по  л1ксамъ, 
особенно  тамъ,  гд%  лоел1Ьдн1е  не  имФютъ  ц'1^нности.  Поэтому  в1Ь- 
которые  комитеты,  напр.  олоне11к1й,  сами  предоставили  крестьянамъ 
въ  постоянное  польэованхе  тав1Я  л']Ьсныя  пастбища.  Т1^мъ  не  мен1^ 
ц1кввость  л1Ьсовъ,  во  многихъ  м1^стностяхъ  побуждающая  къ  воз- 
можному ихъ  сбережен1ю,  уже  съ  самаго  начала  заставила  Редак- 
Ц10ВВЫЯ  Коммисс1И  принять  МН0Г1Я  частный  ограничешя  общаго 
правила  и,  въ  особенности,  побудила  ихъ  всЬми  м-рами  облегчить 
влад^ьцамъ  8ам1&нъ  тавихъ  л1Ьсныхъ  покосовъ  другими,  посредст- 
вомъ  привудительнаго  для  крестьянъ  разграниченвя.  Для  черноземной 
полосы  допущенъ  даже  немедленный,  при  составлеи1и  уставныхъ 
грамоть  и  прежде  окончательнаго  разграничен1Я,  8ам1&нъ  покосовъ 
нахатною  землею,  по  желанзю  владельца.  Дальн'Ьйшее  еще  распро- 
странен1е  того  же  правила  на  н-Ькоторын  изъ  нечерноземныхъ  м-Ь- 
стностей  предлагается  ниже,  въ  глав1^  объ  огвод1Ь  и  обм1Ьн1Ь  кресть- 
явскйхъ земель. 

Но  если,  по  указаннымъ  тремъ  вопросамъ,  Редакшонныя  Ком* 
МИСС1И  не  нашли  вообще  возможнымъ  отступить  отъ  первоначально 
вачертанныхъ  правилъ,  то,  съ  другой  стороны,  они  признал11г  ува- 
жительность и  силу  доводовъ,  почти  единогласно  приведенныхъ 
членами  губернсвихъ  комитетовъ  противъ  сохранен1Я  3  и  4-й  статей, 
т.  6.  противъ  сохранешя   впредь  за  крестьянами  участхя  въ  подь- 
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80вав1в  т&мн  елнокоеамиу  которые  доселгь  коеилиеь  ими  только 
и8ъ  части.  Вопрооъ  этотъ,  подверпшДоа  уже  вь  течеше  2-го  пер10да 
8«нят1Й  Ко1шисс1йу  подробному  цбресмотру  н  вновь  раасмотр^ный 
по  получеши  ивсьменвыхъ  отзывовъ  члевовъ  губернскнхъ  комвте- 
товъ  втораго  ^риг1ашев1Я,  р1^шенъ  Редавшоннымв  К01шисе1ями 
согласно  съ  ваявленнымъ  ходатайствомъ,  всд^ств1е  вотораго  онн 
решились  уотановвть,  что  т%  лить  с1ЬвокосЫу  поемвые  и  неаоемные, 
янЪютъ  быть  включены  въ  составь  крестьвнсваго  вад'Ьла,  воторые 
доыын'Ь  находились  въ  всключптельномъ  ихъ  аользоваи]н. 

Во  ввимаи1е  въ  сказанному  Редакщоввыя  Ко1Шнсс1и  опустили 
въ  третьемъ  пвр10д1Ь  своихъ  ванвтхй  вовсе  стт.  3, 4  и  видоивмФдилж 
первый  дв1Ь. 

Постановлеше  Редавцхонныхъ  Коииисс!!!  объ  угодьяхъ  полееълхъ 
и  пуетошныасъ  (ст.  5)  вызвало  воаражешя  со  сторовы  астрахансваго, 
тверсвихъ  и  ярославсвихъ  членовъ. 

Лии1енск1й  вооружался  противу  постановлен1Я  Редавщонныхъ 
К0ММИСС1Й,  по  которому  они  не  д^али  различ1я  меавду  полевыми 
угодьями  н  пустотными.  По  его  мн1^н1Ю  пустошь,  когда  она  отме- 
жевана особо,  ваконнымъ  порядкомъ,  ни  въ  какомъ  случае  не  мо- 
жетъ  принадлежать  къ  населенному  имЪн1Ю  ея  влад'&льца,  хотя  бы 
ваходвлась  съ  нимъ  въ  смежности.  Она  составляетъ  отд1^ьвуЮ|  не* 
вависимую  собственность (пом1Ьщива;  напринимать  ее  въ  обпий  раз- 
счетъ  земель,  для  опредЬлен'ш  врестьянсваго  над&ка,  было  бы,  по 
мнФнио  Лишеяекаю^  несправедливо. 

Ункоеск1йу  признавая  положен1е,  по  которому  постановлено, 
1,при  над&1%  крестьявъ  землею  не  Д'Ьлать  различ1я  между  полевыми 
„и  пустотными  землями^  невыгоднымъ  для  обЪихъ  заинтересован* 
выхъ  С0СЛ0В1Й,  считалъ  необходимымъ  обсудить  подробно  доводы, 
представляемые  Редавщонными  Коммисс1Ями  въ  подкр1Ьплен1е  этого 
положешя,  и  довязать  йеобходвмость  различешя  полевыхъ  и  пустош- 
рыхъ  угод1й.  Скольво  можно  судить  изъ  соображешй  Коммисс1Й  по 
атому  предмету,  говорить  УнкоескШ^  они  основывали  вто  положеше 
на  сл1Ьдующихъ  соображен1яхъ : 

Коммисс1н  полагали,  что  различенхе  между  угодьями  полевыми 
я  пустотными  явно  влонится  къ  совращенио  въ  звачительной  сте- 
пени величества  земли,  нын1Ь  находящейся  въ  пользован1и  вресть* 
янъ,  ибо,  по  словамъ  КоммиссШ,  н^тъ  никакого  сомн1Ьн1я,  что  въ 
тверсвой  губерн1И  совокупность  усадебныхъ,  выгонныхъ  и  полевыхъ 
земель  не  достигнетъ  четырехдесятиннаго  над1^а  на  важдую  душу, 
принятаго  больтинствомъ  тверсваго  комитета  за  выствй  размЪръ. 
Иредположеше  это  Редавщонныя  Коммисс1И  основывали  на  ирим'Ьр- 
вомъ  исчислеши  наибол1&е  обывновеннаго  въ  губерн1и  ра8м1Ьра  вресть- 
янсваго посева  и  на  объяснен1яхъ  меньшинства  тверсваго  вомвтета, 
воторое,  въ  своемъ  обзор1^  основан1Й,  утверждало,  что  совокупность 
угодхй,  опред&1енныхъ  тверскимъ  вомитетомъ  въ  обязательный  на* 
дЪлъ  врестьянамъ,  почти  никогда  не  превышаетъ  даже  и  трехъ 
десятинъ  на  реввзскую  душу  мужсваго  пола ;  поэтому,  въ  допущен1И 
различ1я  между  полевыми  и  пустотными  угодьями,  Коммисс1и  ви- 
д^и  нам'Ьреше  сократить  косвеннымъ  образомъ  над1иъ  врестьянъ 
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землею,  сдЪлавъ  циФру  принятаго  высшаго  над1^а  недосягаемою. 
Навонецъ,  допущен1е  ра8лич1я  между  полевыми  и  пустотными  у- 
годьями,  какъ  полагали  Коммисс1и,  повлечетъ  за  собою  сохранете 
ваимевьшаго  ноличества  луговъ  у  креотьянъ,  поселенныхъ  ва  самой 
скудной  иочв1^,  ибо  у  такихъ  крестьянъ  обывновенво  бываетъ  па*» 
хатныхъ  полей  меньше,  и  сл'1^довательно,.въ  большей  части  случаевъ, 
окажется  вероятно  за  ними  и  мевЪе  значительное  количество  по* 
левыхъ  покосовъ,  окаймляемыхъ  ихъ  полями  и  пашнями. 

Цротивъ  втихъ  доводовъ  Редавшонныхъ  Коммисс1Й  Унковскгй 
представилъ  сл1^дуюиия  объясвев1я:  составляя  правила  о  предо- 
ставлент  врестьянамъ  въ  обязательный  над^ъ  усадебныхъ,  поле- 
выхъ  и  выговвыхъ  земель,  тверской  комитетъ  им1^лъ  въ  виду,  что: 

1)  этотъ  способъ  над1^а  совершенно  обезпечиваетъ  быть  крестьянъ; 

2)  представляется  средствомъ  для  устранен1я  безчисленныхъ  спо* 
ровъ  при  отд1^еши  врестьявскаго  над1^а,  и  3)  значительно  совра- 
щаетъ  разм1Ьръ  Финансовой  операщи,  необходимой  для  выкупа  от- 
веденныхъ  крестьянамъ  земель.  Основательность  этихъ  соображетйу 
говорить  Унковетй^  очевидна. 

I.  Обязательное  над'Ьлен1е  крестьянъ  землею  производится  по- 
тому, что  быть  крестьянъ  неразрывно  связанъ  съ  почвою,  на  которой 
они  поселены.  11равила  о  над1^'Ь  ■  о  ц1^н1Ь  земли,  помимо  соглас1Я 
ея  влад1^ьцевъ  и  крестьянъ,  допускаются,  въ  этомъ  случа1Ь,  не  въ 
смысле  общихъ  правилъ  объ  опред1Ьлев!и  услов1Й  поземельнаго  вла* 
д$шя,  а  въ  смысл'Ё  временнаго  отступлен1Я  отъ  законоположен1Й, 
какъ  исключенхе,  которое  требуется  въ  видахъ  государственной 
необходимости;  поэтому,  составляя  правила  о  вад1л1Ь  крестьянъ 
землею,  не  сл1Ьдуетъ,  говоритъ  УнковскШ^  забывать,  что  эти  мфры 
оправдываются  одною  необходимостью,  н  не  должны  выходить  изъ 
предписываемыхъ  ею  пред1^овъ.  Соблюдение  этого  услов1Я  им'Ьеть 
важное  значен1е  въ  ивтересахъ  какъ  влад^ьцевъ  земли,  такъ  я 
крестьянъ;  лучшимъ  и  сираведхнв^йшимъ  основатемъ  для  опре« 
дк|ев1я  услов1й  поземельнаго  влад%в1Я  все-таки  остаются  доброволь- 
выя  соглашен1я.  Всяк1Я  друпя  основан1я  не  могутъ  представить 
в1(рваго  обезиечев1Я  заинтересованвыхъ  сторонъ.  Это  одно  уже 
ведетъ  къ  заключена,  что  ебязательнымъ  правиламъ  могутъ  под- 
лежать только  т1Ь  земли,  который  представляются  крайне  необхо« 
днмымн  для  обезпечен1я  крестьянъ,  и  ни  въ  какомъ  случае  не  мо- 
гутъ быть  предоставлены  добровольнымъ  соглашев1ямъ. 

Следуя  этимъ  справедливымъ  началамъ,  тверской  комитетъ 
пришелъ  къ  уб1ЬяЕден1Ю,  что  для  обезпечен1Я  быта  пом1Ьщичьяхъ 
крестьянъ  тверской  губерн1и  нуженъ  обязательный  над^ъ  ихъ 
одними  усадебными,  полевыми  и  выговными  землями,  полагая,  что 
вс1Ь  остальныя  земли  могутъ  быть  предоставлены  добровольнымъ 
соглашев1ЯМъ,  безъ  всяваго  постороввяго  вм1^шательства.  УбЪхдеше 
это  основывалось  па  сл^дующихъ  соображешяхъ :  усадебный,  поле« 
выя  и  выгонвыя  земли,  находящ1яся  во  владЪши  крестьянъ,  заклю- 
чаютъ  въ  себ%  ъсЪ  угодья,  который  должны  быть  около  самихъ 
селешй,  и  не  допускаютъ  свободваго  выбора ;  что  же  касается  до 
остальныхъ  аапольныхь  и  пустошныхъ  зежель^  нужвыхъ  только 
для  заготовлев1Я  с1Ьна,  то  онЪ  легко  могутъ  быть  вавимаемы  или 
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покупаемы  на  8начите^ьно1^ь  пространстве  отъ  поселенМ,  и  потому 
7едов1в  шхъ  найма  ми  ир1обр1^тев1я  не  могутъ  8авяо1кть  отъ  чьего 
ибо  ироиввола.  Внборъ  втихъ  земель  не  ватруднеяъ  ннвакнмн  об- 
етоятежьствамн.  Перевозка  с1кна  не  тяжела,  Сельсх!е  жители  твер- 
ской губерп1и  часто  нанимаютъ  луга  для  заготовлешя  с1Ьва  за  двад* 
цать  и  даже  за  тридцать  верстъ  отъ  м1Ьста  своего  жительства. 
Крестьянинъ  не  им1Бетъ  никакой  надобности  нанять  непрем1&нно 
тотъ  или  другой  лугъ:  ему  предстоять  выборъ  ихъ  на  значитель- 
ломъ  пространстве  у  многнхъ  владельцевъ,  и  потому  в^тъ  никакой 
необходимости  подчинять  владен1е  лугами  обязательвымъ  правиламъ« 
И  безъ  того  свобода  врестьянъ  и  хояяйственный  быть  ихъ  обезпе- 
чены.  Притомъ,  предоставляя  врестьянамъ  полевыя  земли,  со  всеми 
входящими  въ  поля  лугами,  на  сколько  зти  земли  травятся  скотомЪ| 
тверской  комитетъ  имЪлъ  въ  виду,  что  при  этомъ  наделе  кресть- 
яне повсеместно  будутъ  иметь  некоторое  количество  оенныхъ  по- 
восовъ,  н  част1Ю  будутъ  обезпечены  въ  крайне  необходимомъ  ко- 
личестве сена.  Въ  тверской  губерн1И  почти  нигде  нетъ  особшъ 
выгоновъ  для  скота;  между  темъ,  къполевымъ  пахатнымъ  землямъ 
повсеместно  присоединяется  большее  или  меньшее  количество  лу- 
говыхъ  земель,  раядёленныхъ  по  числу  полей  и  пр1урочевныхъ  къ 
еоответствующимъ  частямъ  пахатныхъ  земель.  Такимъ  обраяомъ, 
каждое  поле  заключаетъ  въ  себе,  сверхъ  пахатяой  земли,  некоторое 
количество  луговъ,  овружающихъ,  въ  большей  части  случаевъ,  па- 
хатныя  земли,  а  иногда  находящихся  и  среди  втихъ  земель;  вти 
луга,  какъ  известно  каждому,  знакомому  съ  сельскимъ  хозяйствомъ 
тверской  губерн1И,  всегда  составляютъ,  по  объяснен{ю  Умковекаго^ 
лучшую  часть  сеновосныхъ  земель.  Принадлежа  къ  полямъ  и  будучи 
разделены  на  равный  части  по  числу  полей,  две  трети  втихъ  лу- 
говъ, который  принадлежатъ  къ  полямъ,  завятымъ  хлебами,  посто- 
янно косятся,  а  остальная  треть  травится  скотомъ  вместе  съ  паромъ. 
Количество  луговъ,  состоящихъ  въ  поляхъ,  чрезвычайно  разнооб- 
разно, ибо  определяется  местными  услов1ями;  но  можно  съ  досто- 
верностью сказать,  что  оно  очень  часто  превышаетъ  количество 
пахатныхъ  земель  (иногда  даже  вдвое  и  трое).  Редакц10нныя  Ком- 
МИСС1И,  какъ  кажется  Унковекому^  не  поняли  значен1Я  полевыягь 
луговъ  въ  тверской  губерши;  они,  какъ  видно  изъ  вышеприведен- 
ныхъ  словъ,  полагали,  что  тверской  комитетъ  подъ  именемъ  луговъ, 
входящихъ  въ  поля  и  травимыхъ  скотомъ  во  время  пара,  разумелъ 
только  те  луга,  которые  окаймляются  пахатвою  землею,  и  нахож- 
дев1е  которыхъ  среди  полей  совершенно  случайно;  если  понимать 
полевыя  луга  такимъ  обравомъ,  то  разумеется,  что  циФра  высшаго 
надела  на  душу  (четыре  десятины)  сделается  недосягаемою;  но 
количество  полевыхъ  луговъ  въ  тверской  губерн1и  определяется  не 
елучаемъ,  а  потребностью  выгона  для  скота ;  вто  не  луговины,  слу- 
чайно  разбросанный  среди  участковъ  лахатной  земли,  а  сенокосные 
вемли,  нарочно  присоединенный  къ  полямъ,  ннходящ1Яся  большею 
част1Ю  вне  пахатной  земли  и  ировзводящ1Я  лучш1я  травы.  Народъ 
иазываетъ  эти  покосы  роюаными  и  яровыми  покосами;  есть  даже 
иазван1я:  роканое  и  яровое  спно.  Подъ  именемъ  „ржанаго^  разу- 
меется всегда  лучшее  сено,  потому  что  ржаное  поле  доставляетъ 
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лучшую  траву,  по  той  причин1^  что  она  скашивается  во  врсма 
цвЪта,  прежде  уборки  раси.    Крдичество  атвхъ  луговъ  не  можетъ 
быть  незначитеяьно  до  такой  степени,  какъ  полагали  Редакц'юнныЯ' 
Боммиссш;   это  доказывается  однимъ  ихъ  назначев1емъ.    Если  же 
принять  во  внинаше  то,  что  полевые  луга   производить  лучшую 
траву,  то  можно  сказать,  что  крестьяне  тверской  губерн1и,  при 
вад1^1^  ихъ  полевыми  землями,  будутъ  отчасти  обезпечены  въ  за- 
готовлен1И  с1Ьна  на  зиму  самими  правилами  ПоложенЕЯ,  не  говора 
уже  о  возможности  свободнаго  выбора  луговъ  на  большемъ  про- 
странств1^  по  добровольнымъ  соглашен1ЯМъ.  Чтобы  виолн1Ь  понимать 
вту  возможность  найма  особыхъ  луговъ  въ  тверской  губерв1И,  на- 
добно принять  во  внимаше  вс1^  м-^стныя  услов1я.  Пустошныя  земли 
до  того  разнообразны,  что  не  допускаютъ  никакихъ  предположешй 
о  средней  ихъ  оц'Ьнк^.   Количество  с1Ьва,  доставляемаго  втими  лу- 
гами, бываетъ  отъ  30  до  100  пудовъ  съ  десятины;  а  если  луга 
расположены  по  низкимъ  м^стамъ,  орошаемымъ  р1Ьками  и  ручьями, 
то  доходитъ  до  200  и  даже  до  50О  пудовъ.  Но  хорош1е  пустошные 
луга  чрезвычайно  р1Ьдки.   Большею  част1Ю  р^ки  и  ручьи  тверской 
губерн1И  текутъ  въ  высокихъ  берегахъ,  распаханныхъ  до  самаго 
гребня,  а  верхн1Я  части  ручьевъ  и  рФкъ  окружены  болотами;  но* 
атому  поемныхъ  луговъ  почти  в'Ьтъ,  и  с1^вокосы  встречаются  боль» 
шею  чаот1Ю  въ  л'Ьсныхъ  пустошахъ,  по  суходолу  или  болоту.  Сух1е 
покосы  отличаются  б'Ьдност1Ю  почвы,   а  болотистые  —  вислотоЮ| 
при  которой  могутъ  произрастать  одн%  грубый  и  малопитательный 
травы.  Так1е  обыкновенные  луга  могутъ  свободно  наниматься  кре- 
стьянами даже  ниже  обязательной  повинности,  предположенной  Ре- 
дакщонными  Коммисс1ями  за  пользован1е  посл'Ьдними  десятинами. 
Сверхъ  того,  по  освобожденш  крестьянъ,  условхя  найма  втихъ  лу-^ 
говъ  будутъ  еще  благопр1Ятн1&е  Д1Я  нанимающихъ.   Упраздняя  не- 
медленно обязательный  трудъ  крестьянъ,  тверской  комитетъ  им'ёлъ 
въ  виду,  что  огромное  количество  естественныхъ  луговъ,  остаю- 
щихся за  пом1&щиками,  не  можетъ  быть  обработано  наемными  руками 
н    останется    ненужнымъ   для    пом'Ьщичьихъ   хозяйствъ.    Выгода 
наемпаго  хозяйства  въ  сЬверныхъ  губерн1яхъ  требуютъ  непременно 
разведен1Я  кормовыхъ  травъ  въ  полевомъ  севообороте ;   это  дока- 
зываютъ  опыты  всехъ  сельскихъ  хозяевъ,  обработывающихъ  землю 
наемными  руками.   На  втомъ  основати  Унковскгй  утверждалъ,  что 
по  упичтожен1и  обязательнаго  труда,   преддожен1е  естественныхъ 
луговъ  будетъ  гораздо  более  настоящаго,  тогда  такъ  требованхена 
нихъ   не   увеличится;   по  этимъ   причинамъ   обязательная   оценка 
пустопшыхъ  земель,  крайне  разнообразныхъ  по  своей  продажной    " 
ценности  (отъ  3  до  500  р.  сер.),  но  большею  част1Ю  бедныхъ  про- 
изводительностью, будетъ  безполезною  несправедливостью  для  одной 
взъ  заинтересованныхъ  сторонъ,  и  всего  чаще  для  самихъ  кресть- 
янъ, которыхъ  быть  желаютъ  улучшить.  « 
П.  Притомъ,  по  объясненш   Унковскаъо^  тверской  комитетЪу 
при  обсужден1и  атого  предмета  имелъ  въ  виду  еще  следующее: 

Действительная  потребность  крестьянъ  въ  земле  лучше  всего 
можетъ  быть  определена  самимъ  размеромъ  обработываемой  имн 
земли,  зависевшимъ  отъ  собственнаго  ихъ  усмотрешя«  Н&^т^^ш&^^ 
Скрсбицк1й,  Крестьянское  дело.  Томъ  и.  '^^ 
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уетройство  полей  ■  развАры  луговъ,  пршвотшъ  въ  составь  нхъ, 
оирод&1бны  потребноетвми  крестьянъ  ж  ед'Ьлавн,  въ  большей  частк 
случаевъу  по  собственному  вхъ  усмотр1Ки11р;  что  же  касается  до 
влад^ЕЯ  остальными  землями,  то  оно  не  нм%етъ  ннкакихъ  ращональ* 
ннхъ  освоваи1Йу.  в  ааввсвтъ  отъ  рааныхъ  случайностей,  а  бол1^ 
всего  отъпровэвола  вл1ц(&1ьца;  поэтому,  влад%ше  полевыми  9емлямн 
представляется  во  всявомъ  случае  непрем^внымъ,  веобходвмымъ, 
тогда  вакъ  влад1Кв1е  остальными  является  чМъ  то  случайнымъ,  при- 
даточвымъ.  Иаъ  атого  олФдуетъ,  что  обяаательвость  отвода  вресть- 
янамь  полевыхъ  аемель  оправдывается  необходимостью,  и  отъ  того 
наложеи1е  на  крестьянъ  обяаанности  принять  въ  свое  влад%н1б  по* 
левый  аемли  въ  полвомъ  нхъ  состав1»  и  на  услов1яхъ,  оиред'Ьленныхъ 
беаъ  участ1Я  нхъ  свободной  волв,  не  представляется  насил1емъ, 
т&мъ  бол1Ье,  что  влад1Ьшб  этими  аемлями  составляетъ  нхъ  кровную 
необходимость,  а  ра8м1Ьры  полевыхъ  угод1й,  состоящихъ  въ   нхъ 
влад1Ьн1Я,  беаспорно  соотвЪтотвуютъ  нхъ  потребностямъ.  Притомъ, 
Я'Ьиность  полевыхъ  угодай  въ  с1кверныхъ  губерв1яхъ,  по  причинив 
Мдноетн  почвы,  аа  исключешеш  поемвыхъ  аемель,  во  всякомъ 
елуча^к,  ааввснтъ  отъ  количества  удобренЫ  и  качества  обработки, 
н  потому  находится  въ  прямомъ  отношев1и  къ  количеству  народо- 
населен1я:  поэтому  оц1кнка  эемли  по  нисходящей  прогресс1и,  по 
м%р^  увеличен1я  земельнаго  над'Ьла  на  ревизскую  душу  мужескаго 
пола,  им1кетъ  неоспоримое  достоинство  въ  отвошен1И  усадебвваъ 
н  полевыхъ  земель,  производительность  которыхъ  находится  въ 
прямомъ  отношев1и  въ  количеству  пользующихся  ими  крестьянъ 
(конечно  за  иоключен1емъ  поемныхъ  земель,  требующихъ  особой  м1^- 
етной  оценки).  Но  въ  отношенш  пустошныхъ  земель  этотъ  способъ 
оц1^нки,  по  мнЪн1Ю  Унковскаго^  не  вм1кетъ  никакого  значен1Я.  Пу- 
стошныя  земли  слишкомъ  разнообразны,  и  соединеше  ихъ  въ  одно 
неразрывное  ц^ое  съ  полевыми   угодьями   будетъ  весправедлвво 
въ  каждомъ  случа1Ь  для  одной  изъ  сторонъ,  и  чаще  всего  Д1я  кре- 
стьянъ промышленныхъ  м1^стностей,  не  им'кющихъ  иногда  никакой 
надобности  въ  этихъ  зевияхъ  и  владАющвхъ  большими  простран- 
ствами пустошныхъ  безплодныхъ  земель  всл1^ств1е  оставлен1я  ихъ 
пом1кщикомъ.    Принимая  же  во  внимаи1е  то  обстоятельство,   что 
размеры  полевыхъ  луговъ  тверской  губерши  иовсем1Ьстно  (за  исклю- 
чен1емъ  весьма  р1^дквхъ   вм'Ьн1Й,  гд'Ь  находятся  особые   выгоны), 
еоотв1^тствуютъ  потребностямъ  крестьянъ  и  общей  плотности  на- 
родонаселен]я,  можно  сказать  съ  достоверностью,  что  количество 
полевыхъ  луговъ  находится  въ  прямомъ  отвошеши  съ  общимъ  ха- 
рактеромъ  м'Ьстности  и  степенью  промышленнаго  развитхя.    Изъ 
всего  этого  Унко&ек^й  заключаетъ,  что  отводъ  крестьявамъ  тверской 
туберв1и  земли  по  существующему  влад1Ьн1ю,  безъ  различ1я  полевыхъ 
УГ0Д1Й  отъ  прочихъ  земель,  приведетъ  къ  тому,  что  въ  н'ЬкоторЕаъ 
землед'Ьлъческихъ  м1естностяхъ,  болФе  богатыхъ  естественной  произ- 
водительностью почвы,  пом1ещиви  не  будутъ  вознаграждены  по  спра- 
ведливости за  отводимый  вреетьянамъ  земли,  а  въ  промышленныхъ 
м^тахъ,  гдб  земли  охлнчаи)тся  бЪдноет1ю  почвы,  врестьяне  будутъ 
платить  безиолезно  за  беапдодныя  и  иеиужныя  имъ  земли. 

Надобно,  цродолжаетъ  Униовстй^  еще  принять  въ  соображеше, 
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что  географическое  подожеше  пустошныхъ  вл^дЪв!!,  въ  бопшей 
часгн  сдучаевъ,  не  соотвЪтствуетъ  выго|да]съ  хрестьявъ,  шиш  вмш- 
д^ющихъ;  очень  часто  помещичьи  крестьяне,  имМ  около  самаго 
се1ен1я  отдаваемый  въ  наймы  луговыя  вемлн  другихъ  владЬ|ьцевъ, 
принуждены  пользоваться  пустотными  землями,  находящимися  въ 
весьма  далекомъ  разстояши  (иногда  въдО-ти  и  даже  бО-ти  верстахъ); 
а  какъ  8ТИ  случаи  весьма  часты,  то  соедииеше  ве^Ьхъ  земель  въ 
одну  единицу  над-бла,  безъ  различ1я  полевыхъ  отъ  пустошныхъ,  не 
принося  никакой  пользы,  пом1^п1аетъ  еще,  по  словамъ  Унковскаю^ 
выгодному  распред'Ёлен1Ю  угод1Й  между  сельскими  жителями. 

Притомъ,  опред'Ёлете  надела  крестьянъ  землею  по  существую- 
щему  владЬн1Ю  вм^етъ  Ц'Ьлью  устранен1е  нескончаемыхъ  затруд* 
вев1й  при  обозначеши  границъ  въ  натур1^.  Въ  отиошен1и  усадебвваъ 
ивыгонныхъ  земель  тверской  губерши,  эта Ц'Ьльвполн-]^  достигается; 
вти  угодья  всегда  и  везд1Ь  отд'Ьляются  отъ  остальныхъ  земель  ка- 
кими нибудь  признаками:  р1Ьками,  ручьями,  оврагами,  границами 
чужихъ  дачъ,  или  изгородями.  Зд1Ьсь  почти  не  можетъ  быть  спора 
о  границахъ   настоящаго   владЬн1я;   вое   д-Ьло    окончится   однимъ 
обходомъ  землем1Ьра  по  безспорнымъ  лин1ямъ.  Притомъ,  количество 
етихъ  земель  почти  всегда  известно  и  помВщику,  и  крестьянамъ, 
и  можно  полагать,  что  въ  большей  части  им1Ьн1Й  не  потребуется  я 
межевыхъ  средствъ  для  опред-Ьлешя  количества  етихъ  земель.  Что 
же  касается  до  влад^шя  крестьянъ  запольными  и  пустотными  зем- 
лями, то  оно  почти  никогда  не  опред1^ено  въ  натур1^;  даже  най- 
дется весьма  мало  им1^н1Й,  гд1^  ато  влад1Ьв1е  было  постояннымъ.  Во 
всякой  пустоши,  во  всявомъ  запольномъ  участк1Ь  'земли  встр1ктитеа 
совм1^стное  влад'Ьше  пом1Ьщика  и  крестьянъ,  неопред'Ьленное  ви« 
какими  признаками.  Зд'Ьсь  лЪсъ  находится  въ  постоянномъ  влад1Ьн1И 
помещика,  а  крестьяне  косятъ  безчисленныя  и  весьма  незначитель* 
выя  луговинки;  тамъ  крестьяне  косятъ  траву,  а  пом1^щикъ  выго- 
няетъ  скотъ;   въ  другомъ  мЪст^  крестьяне  рубятъ  кустарникъ  на 
дрова,  а  коситъ  помЪщикъ;  везд1^,  въ  важдомъ  участк1^,  встр-]Ьтитеи 
такой  распорядокъ.  При  всемъ  втомъ  во  многихъ  м1кстахъ  окажется, 
что  въ  нын1Ьшвемъ  году  крестьяне  пользуются  одн1Ьмъ  м1Ьстомъ, 
въ  прошломъ  году  пользовались  другимъ,  а  въ  запрошломъ  л1^т* — 
третьимъ,  да  еще  съ  разными  услов1ями,  который  изменялись  каж- 
дый годъ  по  разнымъ  обстоятельствамъ.    Унковскьй  спрашиваетъ: 
будетъ  ли  конецъ  всФмъ  сиорамъ  и  разбирательствамъ  по  такому 
влад1Ьн1Ю?    А  меясду  гЬмъ  необходимо  опред^ить  существующее 
постоянное  влад1Ьше  крестьянъ.  Очевидно,  отэ1^чаетъ  онъ,  что  этя 
опоры  въ  барщинныхъ  им1^н1яхъ  никогда  не  кончатся,  и  приведутъ 
къ  тому,  что  крестьяне  будутъ  присвоивать  себе  во1Ь  помещичьи 
запольный  и  пустошныя  земли  на  томъ  основаши,  что  они  въ  разное 
время  пользовались  то  т1Ьми,  то  другими  участками.  Притомъ,  не- 
достатокъ  межевыхъ  средствъ  замедлитъ  отводы  земель,  а  медлен- 
ность въ  настоящемъ  д1^е  опасн1Ье  всякихъ  ошибокъ.  Такимъ  обра- 
зомъ,  соединен1е  полевыхъ  и  пустошныхъ  земель  въ  одну  единицу 
будетъ  служить  поводомъ  къ  нескончаемымъ  спорамъ,  безпорядкамъ 
в  къ  совершенному  уничтоженио  въ  народе  идеи  о  ирав1Ь  собст^ 
венности. 
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Ш.  Оверхъ  тогО|  воаножное  унеяьшевк  креетьпепхъ  вадЪ- 
яовъ  необходмо  въ  вшммжъ  сохращешя  «внавсовой  операц1в,  Д1я 
вшупа  вхъ  въ  ообствеввоеть  врестьянеквхъ  общеетвъ.  ^вечво, 
8Т0  7]1евьшев1б  можетъ  быть  допущево  въ  тавомъ  ра8вАр1Ь,  <1тобы 
оно  не  могдо  повредвть  самостоятыьвоств  вреотьавсввхъ  общеотвъ 
ж  шкъ  хоаяйствеввоку  быту.  Тверской  же  комятетъ  счвталъ  воа- 
ножнымъ  в  даже  яеобходвннмъ  огранвчиться  вадЪжомъ  одв1»хъ 
уеадебвыхъу  похевыхъ  я  выгонвыхъ  вемель. 

Изъ  веего  вншеввложевваго  ясно  ввдно,  что  тверской  кокнтетъ^ 
оря  ооставдешя  праввдъ  о  над&|1Ь  крестьянъ  вевлею,  руководкжея 
мыслю  общаго  бдага,  какъ  и  во  вс1Ьхъ  прочихъ  8ават1ахъ,  а  някакъ 
ве  желан1емъ,  коееениыми  я  недостойяымя  его  назначенш  нутявся, 
еовратятъ  крестьяяск1е  надЪхы  и  сдЬлать  высппй  размФръ  яхъ  ве- 
досягаемымъ.  Предположенгя^  Редакщонныхъ  КомкиссШ  о  тавомъ 
Ы^|рлЛ  дЬйствШ  бодьшввства  'тверокаго  комятета,  продолжаетъ  Ун- 
жойстй^  достаточно  опровергаются  втямя  объяснеи1ямЯу  я  въ  осо- 
бевяостя  т6мЪ|  что  во  мяогяхъ  пом1кш[нчьяхъ  ям1н1яхъ  тверской 
губерв1я  крестьяне  пользуются  въ  одн1^хъ  иодяхъ  бодьшямъ  протявъ 
вжсяшго  ра8м1Ьра  ко1Ячествомъ  земхя.  Упкоеекьй  готовь  быль  пред* 
спвять  атому  прям1»рн  въ  равныхъ  м1Ьствостяхъ,  я  даже  въ  твер- 
скомъ  у%зд1^,  бол^Ье  всЬхъ  наееденвомъ  я  малоземельномъ. 

Въ  тверскомъ  уАздЬ*  приходятся  не  бол1Ье  четырехъ  десятянъ 
ва  каждаго  жителя  мужескаго  пола,  тогда  какъ  во  вс1кхъ  прочихъ 
Тйцдахъ  тверской  губерв1в  приходится  отъ  6-ти  до  Зб-тя  десатииъ. 
Принимая  во  внвмаше  всЪ  вышеязложеивня  обстоятельства,  Ункоа* 
екН^  полайль  веобходимымъ  отдать  въ  обязательный  над-Ьлъ  кре- 
стьянъ усадебный,  иолевыя  я  выгонный  земли  по  существующему 
влад1&н1Ю,  предоставивъ  услов1я  о  владЪвхи  всЪми  остальными  зем- 
лями совершенно  свободвымъ  соглашев1ямъ. 

Бели  же  правительство,  несмотря  на  вс1Ь  приведенныя  выше 
доказательства  выгодности  втого  вад'Ьла,  найдетъ  веобходимымъ 
допустить  обязательный  над1&лъ  изъ  запольныхъ  и  пустошныхъ 
земель,  въ  случа1Ь  крайней  недостаточности  полевыхъ  луговъ,  то 
Ункоее/кгй  и  въ  такомъ  случа1Ь  счвталъ  веобходимымъ  различеше 
полевыхъ  земель  отъ  прочихъ  угод1Й.  И  въ  такомъ  случать,  первый 
должвы  составлять  одво  вераэрьгоное  ц1^ое  съ  землями,  всчислен- 
внмж  въ  положен1И  тверсваго  комвтета,  то  есть  такую  едивицу, 
которую  крестьяне  обязаны  принять  въ  ц^Ьломъ  состав1^,  а  вторыя 
ногутъ  быть  добавочнымъ  надЪломъ,  допускаемымъ  только  въ  случаЪ 
веям&ия  язвЬстваго  количества  полевыхъ  покосовъ,  и  опред'Ьляемымъ 
цифрою,  а  не  по  существующему  влад1ЬшЮу  я  не  иначе,  какъ  по 
1ребовав1Ю  самвхъ  крестьянъ. 

Лардо^Сыеоеп  таяже  считалъ  веобходимымъ  только  полевой 
над&лъ. 

Васильевь  и  Дуброеинъ  требовали  исключен1Я  изъ  существую- 
щаго  крестьяяскаго  над1иш,  между  прочимъ,  выгоновъ  в  сЬыоеосовъ 
въ  отхожвхъ  пустошахъ. 

Мн1Ьн1е  четырехъ  членовъ  (Унковскаю^  Еардо  -  Сысоева,  Дуб* 
ройина  и  Васильева)  по  вопросу  о  пустошн'ьлхъ  уюдьяхг^  выражено, 
какъ  мы  ввд1^и  выше,  съ  самою  большею  полнотою  въ  отзыв1к 
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Унковекаго^  который  требуетъ,  чтобы  въ  похьзовати  крестьянъ 
была  оставдева,  кро1гЬ  усадьбы,  только  та  частыхъ  пашни,  которая 
расположена  въ  трехъ  поляхъ,  непосредственно  првлегающихъ  въ 
селен1Ю,  и  то,  большею  част1Ю,  сравнительно  незначительное  ко- 
личество луговъ,  которое  расположено  между  втими  пахатвнш 
долями,  и  иаъ  воторыхъ  часть,  ежегодно  прилегающая  къ  паровому 
полю,  не  косится,  но  вм^ЬстФ  съ  посл'Ьднимъ  травится  крестьянскимъ 
скотомъ.  Упковстй  высвазалъ  при  томъ  предположен1е,  что  Редак- 
Ц10ННЫЯ  Коммисс1и  не  повяли  надлежашимъ,обра80мътогоразлич1Я, 
которое  тверской  комитетъ  проводилъ  между  иолевым1|  и  пустош* 
ными  угодьями. 

Редавщонныя  Коммисс1И  возразили  на  ото,  что  вопросъ  втотъ 
былъ  ими  обстоятельно  разсмотр^нъ  въ  первой  глав1Ь.    Тамъ  же 
были  представлены  опровержен1Я  противъ  главныхъ  доводовъ  Ун- 
ковскаю^  не  представляющвхъ  въ  сущности  ничего  новаго,  и  являю- 
щихся лишь  иовторев1емъ  тЬхъ  соображешй,  который  уже  были 
представлены  въ  обзоре  основан1й  тверскаго  проекта.   Какъ  тамъ, 
такъ  и  здЬсь,  Редавщонныя  Коммиссш  усвоили  оеб1Ь  ясный  смыслъ 
ограниченШ   существующаго   над1^а,   испрашиваемыхъ   тверокимъ 
губернскимъ  комитетомъ  и   Унковекижъ  ж  безспорно  клонящихся  . 
хъ  значительному  на  будущее  время  сокращен1Ю  количества  земель, 
нын1^  состоящихъ  въ  крестьянскомъ  поль8ован1н.  Но  Коммиссш  не 
могли  признать  приводимый  причины  уважительными  и  согласиться 
съ  тЪиъ^   чтобы   такое  немедленное  и  значительное,  особенно  въ 
л'Ьсныхъ  м^^стностяхъ,  уменьшен1е  крестьянсваго  вадЪла  могло  ока- 
заться не  только  полезнымъ,  но  даже  возможнымъ.  Первоначальное 
11редположе111е  тверскаго  комитета  могло  конечно  основываться  на 
томъ,  что  угодья  отводились  имъ  крестьянамъ  въ  полную  собст- 
венность, и  потому  требовалось  немедленпое  и  окончательное  ихъ 
разграничеше ;  но  въ  настоящее  время,  когда  д1ло  вдетъ  только 
объ   отвод'Ь  имъ  земли   въ  пользован1е,  съ  даровав!емъ  пом'Ьщику 
въ  теченш  шести  л^тъ  права  требовать  принудительнаго  разгра- 
ннчен1Я,  и  съ  предоставлевхемъ  количества  поддежащихъ  выкупу 
угод1Й  добровольному  соглашенш   влад'Ьльца   съ  крестьянами,  не 
предстоитъ  никакой  возможности  теперь  же  отобрать  у  крестьянъ 
такую  значительную  и,  весьма  часто,  существеин1Ьйшую  долю  ихъ 
над1&ла.   Члсвм  ярославскаго  комитета,  въ  отзывахъ  своихъ,  бол1^е 
или  мен'Ье  ясно  свлонивш1еся  къ  мнЪн1Ю  УнковскагОу  отступили  въ 
втомъ  случа1&  отъ  мн'Ьнхя  своего  губернскаго  комитета,  который 
вовсе  пе  входилъ  въ  такое  различеше  двоякаго  рода  над'Ьла — поле- 
ваго  и  пустошнаго,  но  напротивъ  статьою  своего  проекта  предо- 
ставлялъ  крестьянамъ  право  принять  въ  свое  «1ользован1е,  за  уста- 
новленную  повинность,  всю  безъ  изъятвя,  землю  въ  им'Ьн1И.    Съ 
другой  стороны,  Безобразовъ^  (членъ  отъ  владим1рскаго  меньшпнства 
5-ти  члеповъ),  заимствовавшаго  въ  своемъ  проект^Ь   статью  о  пу- 
стошныхъ  угодьяхъ  изъ  проекта  тверскаго,  не  счелъ  вовсе  нужпымъ 
въ  отзыве  своемъ  защищать  эту  статью  и  безусловно  согласился 
съ  постановлен1Ями  о  над'Ьл'Ь  Редакц10ниыхъ  Коммисс1Й.  На  основанви 
всего  сказаннаго,  Редавц10нпыя  Коммисс1и  считали  вреднымъ  всякое 
отсту1иен1е  отъ  начала,  принятаго  нмииосл%8р1шп:'ообсуа{дешя^и. 
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доппеь  прш  ирежнвмъ  оюекъ  жаЬтш  пш  ечетъ  вевовножвоет  беяу^ 
мввО  10вшуать  Ш8ь  креетышскаго  11а1Ь8оваа1в  всА  вуетсшшви  у1^^ 

Отшш  чжевовъ  жоштетовь  о  надллл  ^^мтыть  ллеомъ  (пред* 
«тнёияне  дротмвъ  стт.  6 — 13  второй  редашрв)  можно  ра8д1мп1ть 
ва  тр|  категории :  однв  совершенно  отвергай  обязательный  вад1и1Ъ| 
шжш  отаусвъ  топлива;  друпе  прнававалж  его,  во  требовалв  нового» 
рнхъ  н8111Ьнен1Д  въ  постановлев1Яхъ  Редакщонныхъ  Ком11вес1Й|  н 
в)  третьи^  наковецЪ|  соглашалась  съ  8авлючен!яиж  Коммвсс!!. 

А.  Обязательный  отводъ  креетьянам*ь  л%са^  по  ннФпю  кн.  Щер* 
батова  и  Ознобишина^  въ  саратовской  губерн1И  не  ножетъ  быть  дрпу- 
щенъ.  Хотя  отоплен1е  н  составляетъ  действительную  потребность 
врестьяннвз!  кавъ  ж  воякаго  челов1Ьна,  но  зтшсъ  членамъ  казалосЬ| 
что,  вступая  въ  отвошен1яу  свободаыя  къ  помещику,  удовлетворен1е 
втой  потребностж  должно  быть  предоставлено  обоюдному  соглас1Ю. 

ЛФеовъ  вообще  въ  саратовской^  губерв1н,  за  н1квоторымя  всклю- 
чен!ямЯ|  мало;  часто,  даже  и  въ  настоящее  время,  не  только  кре- 
стьяне, но  ж  помЬщжкн  топятъ  соломою  н  визявомъ.  Изъ  двухъ 
емеяшыхъ  помФщжковъ  одвнъ  даетъ  лФсъ,  а  другой  не  можетъ  да- 
вать его;  жзъ  такого  положетя  прожсходятъ  весьма  частыя  вражж 
жЛел  соседями  въ  участкахъ,  отводвмыхъ  лом1Ьщвкомъ  для  своихъ 
крестьявъ.  Крестьяне  вообще  склонны  считать  л1Ьсъ  общимъ  досто- 
ин1вмъ.  8то  понят1е  отчасти  основано  на  томъ,  что  въ  глазахъ 
в11которыхъ  даже  пом1»щиковъ  л1Ьса  не  давно  лвшь  стали  получать 
свое  настоящее  хозяйственное  значен1е. 

Въ  иностранвыхъ  государствахъ,  едва  ли  не  повсем1Ьстно,  лЪсл 
суть  принадлежность  или  государства,  или  частвыхъ  лицъ,  а  не 
крестьявъ.  Сервитутъ  па  л1&са  не  моасетъ  быть  доаущевъ  уже  и 
потому,  что  каждый,  подвергнутый  таковому  сервитуту,  пом^щикъ 
вынужденъ  будетъ  держать  лепонъ  сторожей,  коль  скоро  крестьяне 
будутъ  им-ЁТь  законное  право  въ1^зда.  На  чей  счетъ,  сирашиваютъ 
«см.  Щербатоеъ  и  ОанобишинЬщ  падетъ  зтотъ  расходъ,  изъ  котораго 
помЬщивъ  ужъ  конечно  никакой  выгоды  не  извлечетъ?  При  кр1Ь'* 
иостномъ  прав%  крестьянамъ  отпускались  часто,  въ  видЪ  дровъ, 
хворостъ,  мелк1й  ваЛ^жникъ,  пеньки,  —  во  тогда  былъ  присмотръ 
н  непосредственная  власть  прм1Ьщика;  теперь  же,  какъ  опред'Ьлить 
качество  дровъ,  относительное  количество  хворосту,  и  т.  п.?  В> 
двльнишемъ  развит1И,  по  мЪр1Ь  окр1^плешя  въ  крестьянахъ  понят!я 
полной  своей  независимости  отъ  пом1Ьщика,  обязанность  над'Ьлять 
нхъ  постоянно  л'Ьсомъ  будетъ  все  бол1Ье  и  бол1Ье  обременительна 
и  неправом1^рна.  Право  на  Л'Ьса  должно  быть  безусловно  укр'Ьплено 
за  помФщикомъ;  въ  этомъ  смысл1Ь  выразился  и  саратовск1Й  коми- 
тетъ  въ  своемъ  Положен1и;  вс1&  же  усдов1Я,  касательно  пользован1Я 
ямъ,  по  мн'Ёнио  Щербатова  и  Оапобцшина^  должны  быть  предо- 
ставлены  обоюднымъ  соглашенхямъ  (^. 

('*)  По  поводу  лрях^Ьрваго  всчиелев1я  бевл^Ьеныхъ  и  мадой^сяыхъ 
м1Ьетвоетейвъпрям. 49-мъ, кв.  Щербатовъ  и  Овяобишлвъ  пам11твди, 
что  при  овред'Влев1и  зтяхъ  мФотяоетей,  в'Ъроятяо,  прнлато  РедакШонвыми 
Коммиес1ами   за  осяовав1е  отяосвтельвое,  а  не  абсолютиое  кошчсство 
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Ра8р1&Шен1е  вопроса  объ  отводе  креетьянанъ  въ  по1Ь90ван1е 
дФсныхъ  угод1Й,  говорить  Шидлопскгйу  Редакцюнвыя  Коммйсс111 
основывали  на  мн1Ьв1и  двухъ  членовъ  костроискаго  км.  (^),  но  въ 
противность  всЬмъ  комптетскимъ  110становлев1Я11ъ.  Новое,  по  мн'Ьвт 
ШидловекагОу  доказательство  произвола,  Редавц{онвнхъ  КоашиссШ 
въ  раепорвшен1И  собственност1Ю  пом-Ьщиковъ.  Но  при  Мправнль- 
номъ  оаред'Ьден1и  свЪемъ,  Коммнссвв  упустили  изъ  виду  невозмож- 
ность его  исполнешя  по  схЬдующимъ  причивамъ: 

1)  Что  не  возможно  указать  геограФическ1Я  границы  полооъ 
л^Ьсныкъ,  л1Ьсистыхъ  и  малолБсныхъ  безъ  топографической  съемки. 

2)  Что  отъ  наглядваго  опред'Ьлеп1Я  такихъ  границъ  и,  на  осно- 
вавш  того,  обязанность  снабжать  л1Ьсомъ  м1кстности,  признанный 
наглядно  л1Ьсными,  а  на  д'Ьл'Ь  оказывающ1ЯСЯ  безл1Ьсными,  возродить 
множество  споровъ  и  тяжбъ  между  влад1Ьльцамн  и  крестьянами, 
м  потребуетъ  тысячи  сл1Ьдств1й,  который  безполезно  затруднять 
правительство. 

3)  Что  неудобно  распоряжаться  дровами  пом1Ьщика,  т.  е.  дви- 
жимымъ  его  имуществомъ,  ибо  изъ  того,  что  прежде  помещики 
давали  добровольно  крестьянамъ  вспомоществоваше  —  л%сомь,  хд1Ь- 
бомъ,  скотомъ,  деньгами  и  проч.  и  проч.,  не  сл-]Ьдуетъ,  чтобы  такаи 
благотворительность  была  обязательна  и  облечена  въ  законную  Форму. 
По  крайней  и%рЪ  обязанность  ату  могли  бы  наложить  на  себя  сами 
пом1^щики,  но  никакъ  не  Редакцюнвыя  Коммнсс1И,  который  какъ 
доказано  Шидловскижъ  въглав1^  1й,  несовсЬмъ  правильно  переиме** 
повали  право  въ  выгоду  (^). 

д'Ьеа  въ  тожъ  или  другомъ  у']Ьёд^;  првм^ромъ  тому  служить,  что  еара* 
товсх1й  у^Ьадъ  считается  лФснымъ,  или  л'Ьсистымъ,  а  верейек1й  уЬздъ 
московской  губерв1н  —  безл'Ьснымъ.  Весьма  можетъ  быть,  что  верейок1й 
у^Ьздъ,  сравнительно  оъ  прочима  уЪзмдшш  московской  губерв1И|  обладаетъ 
в'Ьоколько  иеньшимъ  количествомъ  л'Ьсовъ;  во  во  всякомъ  случа'Ь,  по  сло- 
вамъ  кн.  Щербатова  и  Ознобишина,  въ  немъ  Л'Ьсовъ  ыесравненно 
болФе,  ч'Ёмъ  въ  саратовскоиъ.  Въ  статяетическоиъ  атласЪ,  изданномъ 
мивяотерствомъ  государствен ныхъ  вмущеетвъ,  саратовская  местность  при- 
числена къ  безл^снымъ.  Дрова  въ  Саратов-В  стоять  18  руб.  куб.  сажень, 
И  годъ  отъ  году  возвышаются  въ  ЦФН'Ь. 

(^)  Редакц{оняыми  Коммисе1ямв  указаны,  кром'Ь  мя'%в1я  во  двухъ,  но 
тринадцати  чденовъ  костромскаго  хм.,  еще  проекты  я  другихъ  комитетовъс 
8  (бдр.  уФзд.),  15  (13  члеяовъ),  !&0>.  22.  23.  26.  </9  31.  44.  45,  въ  кото- 
рыхъ  признана  необходимость  снабжетя  хрестьянъ  топлввомъ. 

(^)  Указывая  на  приложен1б,  пом'Ьщенное  въ  прим.  49-мъ,  Шидлов* 
ск{й  зам'Ьчалъ,  что  въ  симбирской  губерв1я  признаны  Л'Ьсными  м'Ьстно- 
етями  уЬзды:  буияск{й,  часть  сызравскаго,  ардатовск1й,  алатырск{й,  кур- 
МЫШСК1Й  и  карсунск1й.  На  сколько  онъ  можетъ  судить  наглядно,  зная 
хорошо  м'Кстности  симбирской  губерн1и,  буииепй  у1Ьздъ  ие  можетъ  быть 
отнесеиъ  къ  л1Ьснымъ  уЬздамъ,  ибо  въ  пом'кщичьихъ  им'Ьв1яхъ  лФсу  почти 
иФть;  а  потому,  что  есть  въуЬзд'Ъ  больш1я  уд1Ьльныя  л'Ьсныя  дачи,  нельзя 
причислять  безл'Ьсныя  пом'Ьщичьи  им1Ьн1я  къ  л'Ьоиому  разряду.  Въ  ардатов- 
скомъ.  алатырскомъ,  хурмышскомъ  и  карсуиокомъ  уЬздахъ  хотя  и  есть 
Л'Ьспыя  дачи,  но  и  то  он^^  не  сплошныя,  и  весьма ,  много  есть  такихь 
вмФн1й,  въ  каторыхъ  сами  вдад'Ьльцы  покупают»  л'Ьоъ  для  топлива.  По 
мв-Ьшю  Шидловскаго  в^тъ  ни  одного  уЬада  въ  свмоирской  ^уберв^и, 
который  могъ  бы  быть  причисленъ  хъ  л1ксному  разряду,  и  тф  уЬ'^ды  ко* 
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Лопуави^  р«0сматр»»й  яврвоиачад^имя  мключев1я  Иредпохо* 
яенвыя  Редажщованми  КошпеЫямн  въ  первый  перюдъ  ихъ  ваняпй, 
говорить  лротввъ  ет.  б-й,  что  увавать  геогра«нчвек!я  гранвцИ  по^ 
лоеъ  лФсвыхЪу'  Аснстыхъ  ■  мадодАсныхъ,   бевъ  топографической 
еъемки,  чреавычайво  трудно,  чтобъ  не  свааать  невозможно,  потому, 
что  л1Ьсныя  пространства  р1Ьдво  бнваютъ  сплошными,  а  чаще  всего 
^ови  ра8сЪкав>тся  пахатннми  полями  и  лугами,  и  иЬтъ  точиыхъ 
данныхъ,  по  воторымъ  бы  можно  было  ту  или  другую  половину 
ваввать  л1ксною,  или  малолесною,  и  въ  атомъ  отношении,  отъ  вопроса, 
такъ  неопред11леняо  постановленнаго,  предвидится  множество  спо- 
ровъ  и  тяжбъ  между  помЪпшками  и  крестьянами.    Противъ  ст.  8-й 
~Лсп}^хинъ  объяснялъ,  что  отпуска  крестьянамъ  л1^совъ  для  топлива, 
въ  собственвомъ  смысл1^  втого  слова,  вигд1Ь  не  было,  а  крестьяне 
еами  рубили,  гд1Ь  хотЪли  и  сколько  хот1Ьли ;  следственно  втотъ  от- 
оусвъ'елЪдуетъ  почитать  не  обычаемъ,  а  скорее  безпорядкомъ  и 
распу^ениост]ю  въ  хозяйствахъ,  въ  которыхъ  собственность  поме- 
щика йичеуъ  не  отделялась  отъ  крестьянскаго  полъэовашя.  Противъ 
ет.  9-1  ЛЬпуовинь  замечалъ,  что  местный  учрежден1Я  будутъ  весьма 
ватрудвёвя  въ  раарешенш  споровъ  между  помещиками  и  кресть- 
янами в^  томъ,  сколько  отпускать  на  душу:  VI  ли  кубической  са- 
жени, или  целую  сажень,  смотря  по  местности,  которая  не  известна 
лиау|  обязанному  разр^лпешемъ  спора,  а  если  и  известна,  то  на 
хак1Я  данный  или  правила  должно  опираться  лицо,  разрешающее 
споръ.    Противъ  ст.  10Й  Лопуосинъ  объяснялъ,  что  местности  до 
такой  степени  разнообразны,  что  никакой  наказъ  не  въ  состоян1И 
предусмотреть  всехъ  случаевъ  и  затруднен1й,  могущихъ  встретиться 
въ  втомъ  деле;  и  безъ  произвола  тутъ  не  обойдется.  Вообще  ра* 
споряжаться  дровами  помещика,  т.  е.  движимымъ  его  имуществомъ, 
по  мнев1Ю  Лопухинау  крайне  неудобно,  и  можетъ  подать  поводъ 
къ  справедливому  неудовольств1Ю  и  ропоту  владельцевъ.  Прлмеръ 
прежде  бывшаго  отпуска  дровъ  нельзя  принять  за  правило.  Прежде 
дворяне  отпускали  и  хлебътемъ  крестьянамъ,  у  которыхъ  его  не  было, 
давали  строевой  лесъ  на  разный  крестьявсв!я  постройки,  а  также 
наделяли  рогатымъ  скотомъ,  лошадьми  и  даже  деньгами  въ  нужныхъ 
случаяхъ;  все  зто  вытекало  изъ  самой  сущности  патргархальнаю 
управЛ€Н1Яу  и  притомъ  было  совершенно  добровольно.   Теперь  же, 
когда  разрывается  всякая  связь  между  помещиками  и  крестьянами, 
когда  крестьяне   становятся   простыми  наемниками   земель   поме- 
щичьихъ,  привеволиван1е  владельца  снабжать  крестьянъ  дровами  мож* 
но  почесть  нарушеи1емъ  права  собственности,  темъ  более  В0111ющимъ, 
что  оно  не  равномерно.  Легко  можетъ  случиться,  что  изъ  двухъ 

торне  въ  укаванномъ  првложен1и  отнесены  хъ  атому  разряду,  скорее 
должны  бы  быть  отнесены  въ  малолеснымъ  иестностямъ,  исключая  н'В- 
хоторыхъ  И11ен1й,  нзобнлующихъ  лесомъ,  но  джя  которыхъ  несправед« 
ЛИБО  делать  особаго  положены. 

НихнФороБЪ  и  Петрово-Соловово,   по  поводу  втого  же  прпло* 

•  жев1я  объясняли,  что  въ  тамбовской  губерн1и  темннковск!!!,  елатоискШ  я 

соассх1й  уеады  ииех»рь  лееъ :  первый  —  въ  северной  своей  части,  по  реку 

Уохшу;  второй  —  также  не  вевде,  а  спаеевШ  —  въ  западной  стороне, 

жъ  Цне^ 
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пом^щнковъ,  рядомъ  жлвущихъ,  одинъ  будетъ  присужденъ  давать 
дрова  крестьявамъ,  а  другой  вЪтЬу  при  равныхъ  угодьяхъ  в  иовин* 
востяхъ,  но  при  веопред'Ьленлости  границъ  л1^систой  местности. 
Лопухинъ  настаивалъ,  что  прехнШ  обычай  былъ  для  пом'Ьщиковъ 
част1Ю  обязанностью,  а  част1Ю — благотворешемъ.  Обязанность  пре- 
вращается съ  уничтоженвемъ  кр1Ьпостнаго  права,  а  благотвореше 
есть  д'Ьйстб1е  свободной  воли,  и  предписывать  его  нельзя.  Мн'Ьнхе 
въ  пользу  отпуска  дровъ  могло  быть  внушено  двумя  дааметрально 
оротивуположными  побужден1Ями :  у  кого  н'Ьтъ  лЪса,  т1Ь  легко  со- 
глашаются на  его  отпускъ,  потому,  что  сами  ему  не  подвергаются; 
вапротивъ  того,  у  кого  л1Ьса  въ  взобил1И,  и  в1Ьтъ  сбыта,  т1Ь  также 
ве  спорятъ  въ  отпуске  дровъ,  потому,  что  не  знаютъ,  куда  ихъ 
давать;  т1Ьмъ  бол'Ье,  что  и  для  над'1^а  врестьянъ  у  нихъ  в1^тъ 
другой  земли,  вром1^  л1^сной.  Но  ебть  м1&стности,  гд1^  л'Ьсъ,  хотя 
в  есть,  во,  съ  развитвемъ  промышленности,  получаетъ  ц1^нность. 
Лопухипъ  приводить  въ  ирим1^ръ  у:1&8ды  костромской  и  пермск1й,  гд1Ь 
дрова  продаются  на  пароходы  до  2^1  руб.  за  сажень  аршинной 
м^ры,  или  до  7Vз  руб.  за  кубическую  сажень,  и  безпрестанно  до- 
рожаютъ;  сл1&довательно  пом'Ьщики,  обязанные  получать,  по  новому 
Положен1Ю,  съ  врестьянъ  отъ  8  до  9  руб.  съ  души,  а  имъ  отпускать 
ва  7  VI  руб.  дровъ  тоже  на  каждую  душу,  получатъ  только  отъ 
1Ю  коп.  до  1  руб.  50  коп.  серебр.  съ  души. 

Вс1Ь  сл1Ьдующ1е  за  атимъ  параграфы,  отъ  11-го  до  21-го  вклю- 
чительно, какъ  вытеваюпце  изъ  главнаго  начала  снабжен1я  кресть. 
явъ  топливомъ,  завлючалъ  Лопухинъ,  по  всей  вероятности,  окажутся 
практически  неирим:1&нимыми,  какъ  для  пом1^щиковъ,  тахъ  и  для  вре- 
стьянъ. 

По  МН1&Н1Ю  Ланскаго^  снабжеше  врестьянъ  дровянымъ  топливомъ 
в  отводъ  имъ  лЪса  за  повинность  должны  быть  предоставлены  до- 
бровольпымъ  соглашешямъ  пом'Ьщика  съ  крестьянами,  и  ни  въ 
какой  М1&СТН0СТИ  не  сл'Ьдуетъ  это  д-Ьлать  обязательнымъ  ни  для 
вом1ЬщиБОвъ,  ни  для  крестьянъ. 

Петрово  Соловово  и  Никифороеъ  объясняли,  что  л1&са  въ  жЬ- 
евой  П0Л0С1&  довольно  уже  истреблены.  Пустить  крестьянъ  въ  л^съ 
ва  топливомъ,  —  значить  истребить  его  совершенно,  и  потому  въ 
11»систой  полосе  сл1^дуетъ  отпускать  крестьянамъ  лъсъ  только  по 
добровольному  соглашен1ю  съ  пом'Ьщикомъ. 

С,  С,  Волковъ  (мосЕОВСШй)  и  Маркоеичъ  также  признавали  не- 
обходпмымъ  предоставить  снабжеше  топливомъ  и  отводъ  л1Ьснаго 
участка  въ  пользоваи1е  добровольному  соглашению  пом^Ьщиковъ  съ 
крестьянами. 

Все  сказанное  Унковскимъ  по  поводу  полевыхъ  и  пустошныхъ 
вемель  (см.  стр.  286 — 292),  онъ  относилъ  еще  въ  большей  ыЪрЪ  и  до 
л^сныхъ  иад']&ловъ,  которые  онъ  считалъ  недостигающими  ихъ  д'1^и, 
и  совершенно  невозможными  на  практике.  Само  собою  разум'Ьется, 
что  лЪсные  над-^лы  возможны  только  въ  л'Ьсныхъ  м'Ьстностяхъ. 
Сами  Редакшониыя  Коммисс1и  признали  несправедливымъ  допустить 
отпускъ  крестьянамъ  л'Ьснаго  матерхала  вътЬхъ  иЪстгхъ,  гд1&  ц'Ьн- 
вость  л1Бсвыхъ  угод1Й  достигла  высоквхъ  разм'Ьровъ.  Изъ  этого  не- 
оспоримо сл1^дуетъ,  что  правила  о  лЪсиомъ  надЪл1^у  при  всемъихъ 
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оовершеветвЪ  н  аучшемъ  ■опохне^^,  нагутъ  обеапечпь  креетАнъ 
въ  полученш  л^ваго  1мтер1ала  только  въ  ]11^тяоотяхЪ|  Н80(^1лукь 
ЩШЕЪ  л1Ьоамн  (то  ееть :  тамъ,  гдЬ  хЬсъ  мояотъ  быть  легжо  получаемъ 
хреетьянат  беаъ  воякяхъ  обязательныхъ  праввлъ)|  н  вжоколько  ве 
улучшать  положены  крестьянъ  т1Ьхъ  1с1^тноотеЙ9  гдЪ  л1коъ  дорогъ 
в  составляетъ  предметь  кровной  необходвмоств.  Првтомь,  ра8дЪлен!е 
Роос1В  на  лесную,  л1Ьсвстую  в  безл^ксвую  полосы,  по  мв1&н1Ю  Уммоа- 
скаи>,  р1Ьшвтельно  невозможно  на  практакА.  11Ьсъ  есть  товарь, 
котораго  перевозка  чрезвычайно  затруднительна;  его  доказывается 
лучше  всего  т^кмъ,  что  вывозъ  лФсваго  матерЕВла  нзъ  дачъ,  вахо- 
дяпщхся  въ  разстоявш  20  —  25  верстъ  отъ  сплавныхъ  р1Ькъ,  совер- 
шенно вевнгоденъ;  поэтому,  самыя  огромный  л1Ьсныя  дачввм1кютъ 
вл1ЯН1е  на  ценность  л1Ьса  не  дал1^е  20-ти  верстъ.  По  втвмъ  првчв- 
вамъ  в  пользован1е  л1^сомъ  дал^  втого  разстояшя  дЪлается  уже 
аатрудннтельнымъ.  Между  тЪиъ^  ннгд1Ь  нельзя  найти  местности, 
докрытой  сплошвымъ  лЬсомъ;  также  трудно  найти  м1^тность  со- 
вершенно бвзл1Ьсную,  гдф  не  вм&юсь  бы  ни  одной  значительной 
л1^ной  дачи.  НапротивЪ|  по  затрудввтельностн  перевозки  л1^сныхъ 
жатер1аловъ,  встр1Ьчаются  очень  часто  м1Ьста,  изобилуюпця  лесами  и 
лишенный  сбыта  л1^ныхъ  матерааловъ^.рядомъ  съ  безлесными  про* 
странствами,  не  им1№)щими  вовсе  топлива.  Общее  количество  л1Ьсовъ 
въ  изв1кстной  м1Ьстноств  ничего  ве  значить  въ  этомъ  отношев1и. 
ЛФоныя  двчН|  при  самомъ  значительномъ  пространств1Ь  ихъ,  могутъ 
находиться  въ  одномъ  иЬстЛ  и  снабжать  весьма  не  многихъ  жите- 
лей. По  этимъ  причинамъ  разд'Ьлеше  у1Ьздовъ  на  л1Ь'сные,  л1^снстые 
X  безл1Ьсвые  не  можетъ  иметь  никакихъ  основан1Й ;  докаэательетвомъ 
атому,  говорить  Унковскгй^  можетъ  служить  приведенное  Редакщон* 
выми  Коммисс1Ями,  (стр.  249),  въ  вид1^  прим'Ьра,  причислев1е  къ 
лесной  полосе  Росс1И  двухъ  у^довъ  тверской  губернш:  весьегон- 
скаго  И  б'ЬжецкагО|  въ  которыхъ,  при  весьма  значительномъ  скбщемъ 
воличеств1к  л1ксовъ,  есть  огромный  безл1Ьсныя  пространства»  гд% 
л1^сные  матер1алы  весьма  рфдви  и  дороги.  Такъ,  вся  юговосточная 
часть  весьегонскаго  у^да  населена  весьма  густо  и  совершенно  без- 
л%сна,  тогда  какъ  западный  части,  прилегающ1Я  къ  вышневолоцком^, 
в  сЬверная  оконечность  къ  новгородской  губерн1и,  представляютъ 
совершенную  пустыню,  покрытую  почти  сплошнымъ  л^сомъ ;  также 
въ  б^жецкомъ  у%9^^,Ъ  л'Ьса  покрываютъ  только  западную  часть,  при* 
легающую  къ  вышневолоцкому  и  новоторжскому  уЬздамъ,  тогда  какъ 
остальныя  части  у1кзда,  и  въ  особенности  къ  городамъ  Бежецку  и 
Красному  Холму,  совершенно  безлесны;  поэтому,  не  смотри  на 
общее  количество  л1^совъ,  состоящихъ  въ  этихъ  уЬздахъ,  встречаются 
въ  нихъ  больш1Я  безлесный  пространства,  народонаселев1е  которыхъ 
также,  и  даже  гораздо  более,  нуждается  въ  лесныхъ  матер1алахъ, 
вежели  въ  некоторыхъ  местностяхъ,  который,  по  общему  простран- 
ству лесовъ,  могутъ  быть  причислены  къ  лесистой  и  даже  безлесной 
части  Россзи;  въ  этихъ  последвихъ  полосахъ  всегда  и  венде  встретят- 
си  уголки,  изобилуюпие  лесами.  Изъ  этого  одного  уже  следуетъ  вевоз* 
можность  такого  делев1Я  по  уездамъ.  Противъ  этого  могутъ  возразить, 
иродолжаетъ  Унпаеснгйу  что  въ  такомъ  случае  следуетъ  положить  гра- 
ницы лесныхъ  местностей,  но  следуя  адмивиотратввпому  разделешю 
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у1^овъ.  Но  возможно  ли  и  нужно  мш  опред1Ьлить  так!я  границы?  Л1^са 
ве  распространены  нвгд!^  систематически,  а  разбросаны,  хакъ  попало. 
Бели  сл1Ьдовать  строго  географическому  распред^Ьленш,  то  границы 
а1^сныхъ  пространствъ  должны  ыочти  совпасть  съ  опушками  самыхъ 
аФсовъ;  Къ  чему  же  поведетъ  такое  опред'Ьлен1е  л'Ьсныхъ  м1Ьстно- 
стей?  Положимъ,  что  мы  даже  нашли  такой  у1Ьздъ,  котораго  одна 
часть  занвта  совершенно  сплошнымъ  л1^сомъ,  а  въ  другой  н1Ьтъ 
ни  одного  дерева,  и  разделили  его  на  дв^  полосы.  Къ  одной  отне- 
сли л-Ьсную  пустыню,  а  въ  другой  —  густо  населенное  и  безл1ксное 
пространство,  положивъ,  что  въ  Первой  полос1Ь  крестьяне  имФютъ 
право  на  получен1е  отъ  иом1Ьщиковъ  топлива,  а  во  второй  не  ьм^ютъ. 
Кажется,  что  ето  самый  лучшШ  случай  для  приложен1Я  праввла. 
Но  что  же  мы  сделали,  спрашиваетъ  УнковскьйТ  Мы  положили  да* 
мать  врестьянамъ  топливо  только  тамъ,  гд1к  оно  ничего  не  стоить, 
н  нисколько  не  помогли  крестьянамъ,  живущимъ  почти  рядомъ,  н 
крайне  нуждающимся  въ  л1Ьсныхъ  матер]алахъ.  Изъ  этого  оказы- 
вается, что  при  самомъ  удобн'Ьйшемъ  прим1Ьнен1И  правила  о  разд1Ь* 
ленш  Россш  на  полосы,  ве  будетъ  сд1Мано  никому  никакой  пользы. 
На  8Т0  могутъ  сказать,  что  составители  правила  не  им']^ли  въ  виду 
такого  блестящаго  приложен1я;  но  что  они  желали  обезпечить  кре- 
етьянъ  топливомъ  въ  т%тъ  м1Ьстахъ,  гд'Ь  лФсъ  стоить  чего  нибудь, 
во  не  составляеть  слишкомъ  большой  ц'Ьнностя.  Но  какъ  опред'Ьлить 
так1И  местности?  По  общему  пространству  х&совь?  Невозможно. 
Мы  видЬли,  что  это  невозможно  сделать  ни  по  административному 
д&лен1Ю,  ни  по  географическому  положенио  л1^совъ,  ибо  въ  первомъ 
елуча1^  въ  одной  и  той  же  полос1к  могутъ  встр1Ьтиться  л^оныя  пу- 
стыни и  совершенно  безлесный  пространства  (что  поведетъ  къ  не* 
справедливымъ  посл1Ьдств1ямъ),  а  въ  другомь  случа1к  правила  сд-блают- 
си  совершенно  безполезными.  Всего  бы  лучше,  полагаетъ  Унковекгй^ 
обозначить  эти  полосы  по  ЩЬнности  л^сныхъ  матер1аловъ;  но  ето 
также  невозможно,  потому  что  мЬстныя  ц1Ьныл1Ьсныхъматер1аловъ: 
а)  весьма  разнообразны  на  небольшихъ  пространствахъ ;  б)  чрезвы- 
чайно непостоянны,  ибо  зависать  отъ  разныхъ  случайныхъ  обсто* 
ятельствъ,  и  притомъ  в)  въ  большей  частя  случаевъ  не  соотв-Ьт- 
ствуютъ  количеству  л1Ьсовъ,  произрастающихъ  въ  этихъ  м^стностяхъ. 
Уже  выше  объясйено,  что  перевозка  л^са  весьма  затруднительна, 
н  потому  вл1ЯН1е  самыхъ  огромныхъ  л1&сныхъ  дачъ,  не  находящихся 
около  сплавныхъ  р1&къ,  ограничивается  весьма  небольшими  прост- 
ранствами (16  —  20  верстами);  притомъ  ^ти  дачи  весьма  часто 
находятся  въ  рукахъ  не  многихъ  влад1^ьцевъ,  а  правильной  торговли 
л1Ьсомъ  нигд'Ь  н-Ьтъ.  Продажа  Лсл  производится  влад1к1ьцами,  боль- 
шею част1Ю  всл'Ьдств1е  случайной  настоятельной  нужды  въ  деньгахъ, 
въ  значительномъ  количести1Ь,  и  въ  самый  коротк1Й  срокъ.  Поэтому, 
стоить  только  одному  л'ЬсовлаХЪльцу  начать  продажу  лЪсв,  и  ц'Ьны 
мгновенно  понижаются.  Потомъ,  по  распродаж1Ь  всего  участка,  м1Ь- 
стная  ц1Ьнность  л1Ьспыхь  матер1аловъ  снова  повышается.  Наконець, 
около  сплавныхъ  р'Ькъ  можно  найти  м'Ьста,  гд'Ь  не  им1Ьется  вовсе  л'Ь- 
совь,  а  между  тЬмъ  ц'Ьны  его  весьма  низки.  Въ  такихь  м'Ьстностяхъ 
цЪны  не  зависать  вовсе  отъ  количества  произрастающихъ  л1^совъ, 
а  отъ  удобства  сплава,  количества  сплавляемаго  л1Ьса  и  другвхь 
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«дучайныхъ  обстоятежьствъ.  Изъ  всего  етого  ввдно^  что  дЬ1ен10 
губерв1й  ва  полосы  по  ц1Ьввоств  х1^свыхъ  матер11иовъ  до  того  аа* 
трудввтедьво  I  что  представляется  совершенно  вевоамоашы!»  ва 
ярактвк1^. 

ПрИТОМЪ,  ОбъЯСНЯЛЪ    УнК0вСК1йу    ОТПуСХЪ    топлива    Н8Ъ    П01А- 

пщчьихъ  л1ксовъ  вевозможевъ  уже  по1ч>иуу  что  онъ  будетъ  ■м1Ьть 
лосл'Ьдств1емъ  сов111^отное  право  пом1Ьщиховъ  н  крестьянъ  ва  одну 
вемлю;  право  которое  поведетъ  къ  неоковчаемымъ  спорамъ,  н  мо- 
жетъ  совс1Ь11ъ  увичтожить  въ  варод1^  и  беаъ  того  слабое  понят1е 
о  правЪ  собствеввости  на  лЪсныя  угодья,  который  народъ  считалъ 
общими,  на  томъ  основав1И,  что  дивораступцй  жЬсъ  не  есть  д1^о 
челов1Ьческвкъ  рукъ  (вародъ  вазываетъ  лЪел  бооюьимъ  лгьсожъ^  въ 
отлич1е  отъ  садовъ  в  разведевныхъ  рощъ).  Навовецъ,  при  втомъ 
потребуется  правительствеввый  надзоръ  не  только  за  отпусвомъ 
топлива,  во  даже  за  вс1^11ъ  хезяйствомъ  л1&совдад1^ь^евъ.  Ковечно, 
продажа  л1Ьсовъ,  изъ  которыхъ  отпускается  крестья^амъ  топливо, 
не  можетъ  быть  допущена  безъ  поверки  общаго  количества  лЪсовъ, 
провзрастающихъ  въ  В111Ьв1и,  и  безъ  разр1&шен1я  разныхъ  властей. 
Ункоеетй  полагалъ,  что  всФ  вти  м^Ьры  будутъ  совершенно  безпо- 
лезвы.  При  невозможности  такой  опеки,  влад1Ьльцы  всегда  будутъ 
ви^тъ  возможвость  обходить  правила,  и  продадутъ  л1Ьса  везд'Ь,  гд1Ь 
они  вм1Ьютъ  какую  нибудь  ц1Ьнность.  Такимъ  образомъ,  правила  объ 
обезпечен1И  крестьянъ  топливомъ  не  достигнуть  своей  ц1^ли  именно 
въ  т^хъ  м1^стностяхъ,  для  которыхъ  он1^  составлялись,  и,  въ  доба- 
вокъ  къ  тому,  поведутъ  въ  встреблен]Ю  бол1^е  драгоц1^вныхъ  лЪсовъ. 

Приведев1е  количества  топлива  въ  десятинную  геометрическую 
м1^ру  также  невозможно  по  крайнему  разнообразш  л'Ьсвыхъ  участ- 
ковъ.  Л1Ьсные  торговцы,  при  всей  опытности,  не  могутъ  опред1^лить 
количество  топлива  па  деситинФ.  Прптомъ,  опред'Ьляя  постоянные 
л1^сные  участки  для  крестьянъ,  нужно  принимать  въ  разсчетъ  не 
одно  количество  л1Ьснаго  матер]ала,  представляющееся  въ  данную 
минуту,  но  и  производительность  самой  почвы,  а  также  и  М'Ьстную 
ц1Ьну  л1Ьсовъ,  оиред'Ьлен1е  которой  невозможно. 

Все  выше  сказанное  приводитъ  Унковскаго  къ  8аключен1Ю, 
что  отпускъ  топлива  и  отводы  л1&сныхъ  участковъ  не  могутъ  быть 
опред'Ьлены  какими  либо  точными  правилами,  и  будутъ  совершенно 
вависЬть  отъ  произвола  исполнителей;  при  втомъ,  разум'Ьется,  нельзя 
уже  и  говорить  о  соблюден1я  справедливости  въ  отношеп1и  заинте- 
ресованныхъ  сторонъ. 

Одно  услов1е  сохранешя  за  крестьянами  прежняго  пользован1Я 
топливомъ  изъ  иом1&щичьихъ  л'Ьсовъ  ведетъ  къ  неравном'Ьрному,  и 
потому  уже  несправедливому,  вад1^ен1ю  крестьянъ  л']&сами.  Во  мно- 
гнхъ  л1&систыхъ  м^Ьстностяхъ ,  гд'Ь  л'Ьсъ  им1>стъ  однако  довольно 
высокую  ц^Ённость,  это  правило  поведетъ  къ  тому,  что  въ  двухъ 
пм%П1яхъ,  находящихся  рядомъ,  и  состоящихъ  въ  совершенво  оди- 
наковыхъ  услов1яхъ,  одни  крестьяне  будутъ  над11лены  л*снымн 
матер1алами,  а  друпе  ничего  не  получатъ.  Между  т1Ьмъ,  неравно- 
м1&рность  въ  вад1^еи1И  крестьянъ  вемлями  в  въ  распред'Ьлеп1и  ихъ 
повинностей  можетъ  уничтожить  въ  народ'Ь  всякую  идею  о  11рав1;, 
м  повести  къ  безчяслеинымъ  волнендямъ.  Ко  всему  этому  УнковскШ 
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прясошжупияъ,  что  опред%лев!е  существующихъ  ра8111&ровъ  по^п>• 
80ван1а  топливомъ  въ  м'Ьстностяхъ,  гд^жЬевые  матер1ады  вм^ютъ 
некоторую  ц1&нность,  совершенно  невозможно;  въ  такихъ  111Ьстахъ 
крестьяне  р^дко  пользовались  дровами  изъ  д1^сныхъ  участковъ,  а 
чаще  всего  нолучали  топливо  рубкою  бол1Ье  или  мен-Ье  крупнаго 
дровяваго  кустарника,  произрастающаго  на  сЬвокосахъ.  Такимъ 
образомъ,  получен1е  топлива  обусловливалось  довольно  ценною  ра« 
ботою,  заключающеюся  въ  очищеши  с1^нокосовъ.  Между  тЪиЪу  во 
вс1^хъ  м'Ьстностяхъ  тверской  губери1И  (разум1&ется,  кромЪ  совер- 
шенно безл1Ьсныхъ),  ВСЯК1Й  влад'Ьлецъ  согласится  дать  такого  рода 
топливо  съ  своихъ  с1Ьнокосовъ.  Бели  опредЬлен1е  настоящаго  вла- 
дЪн1Я  крестьянъ  лугами  въ  отд-Ьльныхъ  пустошахъ  представляется 
вевозможнымъ,  то  какъ,  спрашиваетъ  Унковскгй^  опред'Ьлить  размеры 
вастоащаго  пользовашя  лЪсами^  подчнвеннаго  еще  большему  про- 
изволу? 

Сверхъ  того,  при  над'Ьлеши  крестьянъ  лЪсными  участками,  на- 
добно предвидеть  невозможность  правильнаго  лЪснаго  хозяйства 
при  общинномъ  влэд1^нш  землею.  Судя  по  опыту,  можно  сказать 
съ  достов'Ьрностью,  что  лЪсл,  отводимые  врестьянамъу  будутъ  уни- 
чтожены въ  продолжен'ю  двухъ  —  трехъ  л^тъ. 

По  вс']&мъ  вышеприведеннымъ  причинамъ  Унковек1й  считалъ 
обязательное  снабжеше  крестьянъ  топливомъ  совершенно  невозмож- 
нымъ  и  даже  венужнымъ.  Само  собою  разум1^ется,  что  въ  чисто 
йсвыхъ  м1&стностяхъ  топливо  ничего  не  стоитъ,  и  притомъ  въ 
составъ  врестьявскаго  вад-бла  необходимо  войдутъ  л1&сныя  прост- 
ранства; что  же  касается  до  м-Ьстностей,  гдЪ  значительная  часть 
пространства  (^1)  ^1%)^  занята  лесами,  тамъ  л1Ьсные  матер1алы  ц1^ 
вятся  не  дорого,  и  дровяные  л11са  не  стоятъ  бол1Ье  обыкновенннхъ 
пустошныхъ  земель  (четыре  года  тому  вазадъ  Ункопекгй  купилъ 
около  своего  им'Ьшя,  состоящаго  на  гравиц'Ь  тверскаго  и  старицкаго 
у1кздовъ,  на  срубъ  Ю^а  десятинъ  дровянаго  л'Ьса  за  400  рублей 
ассигнац1ами,  что  составитъ  мен^&е  11  рублей  серебромъ  за  десятину. 
Кром1Ь  значитедьнаго  количества  дровъ,  онъ  снялъ  съ  этого  участка 
около  1,000  строевыхъ  деревъ). 

Тамъ  покосы  обыкновенно  заростаютъ  дровяньшъ  л'Ьсомъ,  ко- 
торый рубится  нанимателями  безъ  особой  платы;  поэтому  вопросъ 
о  свабжеши  л^Ьсомъ  въ  этихъ  м1&стахъ  не  им^етъ  большаго  значе- 
В1Я.  Ва  тЬиъ  останутся  только  чисто  безл1^сныя  м1Ьстности;  во  тамъ 
викак1я  вравида  ве  свабдятъ  врестьявъ  топлввомъ. 

По  мн'Ьв1Ю  Кардо'Сысоева  обязательное  снабжеше  топливомъ 
крестьянъ  повсем1&стйо  въ  ц1^ой  тверской  губернш,  не  можетъ  быть 
довушено,  ибо  я%тъ  ни  одного  у1Ьзда,  подходящаго  вполн1^  къ  лЪт 
снстой|  или  л'Ьсной  категор1И.  Крестьяне,  говорить  онъ,  сами  поза* 
ботятся  о  топлив1Ь,  и  могутъ  на  отводимыхъ  имъ  земляхъ  оставлять 
известное  количество  для  л1&сныхъ  зарослей,  которыхъ  впрочемъ 
и  въ  настоящее  время  бол^Ье  или  мен1Ье  найдется  въ  крестьянокихъ 
воляхъ;  въ  противномъ  случа1Ь  можетъ  посл1Ьдовать  скорое  уни- 
чтожеше  л1^снаго  матерхала,  въ  ущербъ  государственной  економ1И| 
не  говоря  уже  о  неизбЪжныхъ  убыткахъ  влад'Ьльцевъ  им'ЬвШ. 

По  незначительности  л1Ьсовъ  въ  харьковской  губершв,  Хруи/^еъ 
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ж  Шретеръ  относялж  ее  въ  бемФсной  пожмА;  овн  докавывал  вто 
тЪмЪ|  что  крестьяне  никогда  не  по^^гчал■  л1Ьоа  въ  поль8овав1еу  в 
Д1Я  топлива  употре9лвлВ|  какъ  в  болыпая  шеть  во]|1Шц1вовъ,  солокуу 
буры1НЪ|  кваявъ  в  т.  п. 

Иаъ  приложешЯ|  похЪщеннаго  въ  орвн.  49-]1Ъу  о  првМрвош 
жсчвслен1В  бе8д1ксныхъ  и  мадожФоныхъ  м^твостей  по  21-1  Г7берн!ну 
ВИДНО,  что  н1Ьвоторые  у1^ды  харьковской  губерв1в  првчвслевы  въ 
]|1ЬствостямЪ|  гд1Ь  уотавовдввается  повввность  помФщвковъ  вадЬхять 
крестьявъ  топливоиъ.  Кро111к  того,  что  въ  харьвовской  губерв1н 
нигд'Ь  я  никогда  в^ид(&п>цы  не  давали  топлива  крестьява1сЪ|  какъ 
сказано  выше,  ^^ущоеъ  и  Шретеръ  укавнвали  еще  на  то  ваяшое 
обстоятельство,  что  хотя  въ  атихъ  71Ь8дахъесть  л1^са,  но  онИ|  какъ 
X  въ  прочихъ  у1^8дахъ  губерн1и,  сосредоточены  во  влад1кВ1Н  немно- 
гихъ  помЪщиковъ.  Такъ  напри111кръ :  въ  у1Ьвдахъ  сумскомъ  и  лебе- 
динскомъ  есть  л1Ьса  вдоль  по  течешю  рфки  Пела,  но  они  принад- 
лежатъ  вЪкоторымъ  только  влад^Ьльцамъ;  въ  у1Ьзд1^изюмско11ъ  тянутся 
л1Ьса  по  берегамъ  Донца|  но  сосредоточены  во  влад^ши  немногихъ 
повАщиковъ;  ва  то  остальные  вовсе  не  вх&отъ  л1ксовЪ|  ж  такъ  во 
вс^Ьхъ  другахъ  уфвдахъ. 

11осл1к  ВТОГО  Хр1^и1^въ  я  Шретеръ  спрашивали,  вавъ  же  уста- 
вовить  общую  л1ксвую  повинность  пом1кщиковъ  въ  польву  крестьянЪ| 
ж  гдф  влад1№>цы,  неимЪюпце  лЪсовъ  (^),  возьмутъ  топлива  для 
вад1к1ев1Я  крестьяяъ?  Ясно,  что  они  будутъ  покупать;  но  такъ 
вакъ  дрова  въ  харьковской  губерв1И  обходятся  отъ  5-тя  идо20-тя 
рублей  ва  сажень,  то  повгкщики  должны  будутъ  приплачивать 
врестьявамъ,  повинность  воторыхъ  отъ  над^Ьла  въ  самыхъ  многове* 
мельныхъ  им1Ьн1Яхъ  (при  существующемъ  надЪл1&  въ  2,  7)  едва  ля 
превысить  7  рублей  серебромъ.  Гд1Ь  взять  пом1кщикамъ,  лишающимся 
земель  безъ  вознагражден1я,  денегъ  на  покупку  дровъ  для  крестьянъ? 

Подеысоцк1йу  основываясь  на  м1Ьстныхъ  данныхъ  своей  губерв1Я 
я  практическихъ  указан1яхъ,  объяснялъ,  что 

1)  Въ  черниговской  губерши,  въ  у1к8дахъ,  принадлежапщхъ  къ 
лесистой  полосе,  находятся  ямЪв1Я  бе8л1»сныя,  потому,  что  тамъ 
уже  нстреблевъ  л1Ьсъ,  или  не  было  его. 

2)  Въ  черниговской  губерти  л1Ьса  постоянно  истребляются 
множествомъ  диствующихъ  въ  ней  заводовъ«  Съ  умевьшев1емъ  лА« 
сяыхъ  матер1аловъ,  пом1»щикъ  могъ  превратить  отпускъ  крестьявамъ 
а%са  не  только  за  три  года,  но  и  за  годъ  предъ  втимъ  по  весьма 
уважительнымъ  причинамъ,  а  Редакщонныя  Коммисс1И  требуютъ  не* 
прем1&нно  трехл1^тней  давности. 

3)  Въ  малол1Ьсной  полос1&  губерти  находится  много  участковъ 
язь  подъ  вырубленныхъ  л1Ьсовъ  въ  чиехЬ  врестьянсвихъ  вад^овъ, 
потому,  что  при  черезполосности  невозможно  было  запретить  въ 
нихъ  пастбище  скота  я  нельзя  было  исключить  нзъ  числа  земель, 

(^  На  владФльцевъ,  у  которыхъ  Лть  зЛел,  8ак1ючев1яхи  РедахцЮв- 
иыхъ  КояяиссШ  не  возлагалась  обяэанноеть  снабжать  крестьявъ  топ* 
лявохъ;  даже  и  для  тЪхъ,  у  которыхъ  есть  лФсъ,  и  кто  всегда  оный 
отпуехалъ  крестьяиамъ,  ра8и^Ьръ  такого  свабжени  предоставлялось  овр#- 
д^клать  мФотвымъ  учреждев1дмъ  вли  ховвтетанъ.. 
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которыми  пользовались  крестьяне.  Съ  предстонщинъ  же  1гежевая!емъ 
вс1Ь  тапе  участки  должны  быть  смежеваны  въ  отд'Ьльяыя  л1Ьсныя 
дачи,  который  преврататъ  чагары  въ  л1Ьса. 

4)  Въ  л1Ьсной  полос1Ь  л1Ьса  состоять  также  въ  черезполосномъ 
влад%Н1И,  и  предоотавлен1е  врестьанамъ  права  поль8ован1я  л1Ьсомъ 
усилить  поводы  къ  въ'Ьзду  въ  л1Ьса  и  облегчить  средства  везакон- 
наго  истреблен1Я  ихъ.    % 

5)  Пахатвая  земля,  поступая  въ  пользован1е,  не  лишается  спо- 
собности давать  постоянный  безсрочный  доходъ.  Л1Ьса,  вапротибъ, 
сами  по  себ'Ь  составляютъ  прои8веден1е  земли,  съ  истреблен1емъ 
вотораго  земля,  состоящая  подъ  л'Ьсомъ,  перестаетъ  давать  посто- 
янный доходъ,  почему  пользовавЕе  такимъ  угодьемъ  не  можетъ  быть 
повинностнымъ,  или  иначе  необходимо  вместо  истребленнаго  лг)(ви 
отводить  другой.  Очевидно,  отдача  л1Ьсовъ  въ  пользоваюе  есть  от- 
чужден1е  собственности  л1Ьса.  Отчужденве  собственности  предостав- 
лено добровольнымъ  соглашен1ямъ,  а  не  обязательной  продаж1Ь.  Ре^ 
дакцюнныя  К0ММИСС1И  идутъ  вопреки  вс1Ьхъ  втихъ  показатй. 

В&Ь  таковыя  данный  заставляютъ  Дод&ыеоцкаго  сдЪлать  сл1Ь- 
дуюпця  заключен1я:  1)  повинностное  пользоваше  л'Ьсами  въ  черни- 
говской губерв1и,  въ  которой  они  состоятъ  въ  черезполосности, 
поведетъ  къ  истреблен1Ю  л'Ьсовъ.  2)  Пользован1е  л'Ьсами,  какъ  по- 
винностнымъ над1^омъ,  непривгЬнимо,  такъ  какъ  съ  истреблен1емъ 
отведеннаго  участка  уничтожится  и  право  на  повинность.  3)  Право 
пользовашя  л1&сами  наводнитъ  административный  м1Ьста  тяжбами  я 
спорами.  Л1Ьсные  матер1алы  им1Ьютъ  постоянную  ходячую  ц1Ьну,  я 
еъ  возвышен1емъ  ея  должны  возникать  недоразум^н1я  въ  количестве 
оовинности,  теряющей  зд^Ьсь  харавтеръ  безсрочности.  4)  Оставлен1е 
въ  крестьянскомъ  над'&|1Ь  чагарей  въ  малол1Ьсной  полос1Ь  губерн1я 
ватруднитъ  и  д'Ьло  смежеван1я  л'Ьсныхъ  зарослей  и  остановитъ  во- 
вобновлеше  л1^совъ.  Истребленные  л1Ьса,  для  возстановлев1Я  ихъ, 
должны  быть  окопаны  и  запрещены  для  въ1Ьзда  и  входа  скота,  чего 
невозможно  будетъ  сд-Ьлать,  если  въ  дачФ  чагарей  и  л'Ьсныхъ  за- 
рослей должно  отделить  врестьянамъ  столько  участковъ,  сколько 
прежде  было  оныхъ  между  ихъ  полями,  т1Ьмъ  бол1Ье,  что  съ  уни- 
чтожешемъ  пастбип^  въ  л1&сахъ,  чагары  будутъ  имъ  совершенно 
беаполезны.     / 

2Срашенинниковъ  утверждалъ,  что  воронежская  губершя  при- 
яаджежитъ  къ  малол1^ной  сторон'Ь.  Въ  большей  части  им%н!й  ея 
лФсу  вовсе  н'Ьтъ;  крестьяне  топятъ  избы  соломой,  а  въ  малорос- 
еШсвихъ  у1&здахъ  и  кизявомъ. 

1Сн.  Гаъаринъ^  касаясь  вопроса  о  л1Ьсн1ртъ  угодьяхъ,  находилЪ| 
что  во8ложен1е  обязанностей  или  поввнностей  къ  крестьянамъ  на 
ж%еж  (то  есть:  на  пом1^щиковъ,  ибо  нельзя  же,  объясняетъ  князь, 
опред^ить  обязанности  предметовъ  неодушевленныхъ),  кром1Ь  но- 
вости начала,  поражающаго  своимъ  обратнымъ  придожен1емъ,  пред- 
ставляетъ  еще  сл1Ьдующую  несообразность:  до  втихъ  поръ  предпо- 
лагалось, что  если  пом1^щики,  озабочиваясь  обезпечиван1емъ  нуждъ 
яародонаселен1Я,  им1^ютъ  право  на  опред&юнныя  за  то  повинности 
хрестьянъ  (идея  же  повинностей  пом^щиковъ  къ  крестьянамъ,  какъ 
вам^чено  выше|  по  новости  своей|  не  была  въ  виду  комитетовъ); 
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тоу  вкЪетк  съ  тЪмъу  еоехннйжась  мнехь,  что  пошшностк  вп  могутъ 
бнть  тогда  только  возможны,  когда  оиЪ  обеапечжваются  постоян- 
ными средствамн  къ  яхъ  внцолнениэ.  Такъ,  вапрям1^рЪу  повинноетн 
ва  усадебную  ос^джость,  ва  полевую,  луговую,  выгонную  н  огород- 
ную земли  могутъ  быть  возмояны,  и  обезпечиваютси  произведешемъ 
тЪжл  земель,  который  такимъ  образомъ  и  могутъ  быть  отводимы 
въ  постоянное  или  срочное  поль8ован1е  крестьянъ.  Но  какимъ  об- 
разомъ отводить  на  такихъ  же  услов1яхъ  л1Ьса?  Л'Ьса  могутъ  быт1^ 
истреблаемы  пожарами,  неразсчетливостио,  злоупотреблев1емъ;  отъ 
чего  н1«тъ  викакихъ  д^Ьйствительно  в1Ьрныхъ  средствъ  и  способовъ 
предупрежден!».  Ч1Ьмъ  тогда  будутъ  обезпечены  повинности  кре- 
стьянъ? И  что  должно  придумать,  когда  отведенная  крестьянамъ 
часть  пом1&пц1чьяго  л1кса  будетъ  истреблена?  Сл^кдуя  приложешю 
обратной  вышепомянутой  идеи,  необходимо  возложить  на  пом^Ьщи- 
ховъ  новую  повинность  къ  крестьянамъ  и  снабжать  ихъ  т1Ьмъ  н 
другимъ  изъ  остальнаго  своего  л1^  пока  и  тотъ  не  уничтожится. 
Затрудцетя,  встр^кченныя  Редавщонными  Коммисс1ями,  въ  опред1Ь- 
леши  границъуотд&ляющихъ  полосы  малол1Ьсныя  отъ  хЪсныхъ  и  л1Ьси- 
стыхъ,  устраняются  комитетскими  опред&1ен1ями«  Обра8ован1е  же 
нойыхъ  учреоюдФмгй^  съ  т^Ьмъ,  чтобы  вв1Ьрить  цмъ  не  только  такое 
разграничеше,  но  даже  право  распределить  самый  им1Ьн1я  по  атимъ 
полосамъ;  определить  для  помФщиковъ  выспий  размерь  снабжеши 
хревтьянъ  лФсомъ  (стр.  249,  §  6-ой);  определять,  какого  рода  топливомъ 
и  на  какомъ  разстояши  помещикъ  обязывается  згою  къ  вимъ  повин- 
ностио  (§  8) ;  отводъ  того  или  другаго  леснаго  участка  изъ  помощи- 
чьихъ  дачъ  (стр.  250,  §  9-й);  наконецъ  определен1б,  по  услов1ямъ 
местности,  пространства  отводимаго  крестьянамъ  леса,  соответственно 
ежегодной  потребности  ихъ  въ  топливе,  —  все  эти  права  постоян- 
наго  и  самообразнаго  вмешательства  во  все  отношешя,  которым 
возниввутъ  въ  жизни  помещиковъ  и  крестьянъ,  ляжетъ  такимъ 
гнетомъ  на  оба  оословвя  и  подчинитъ  ихъ  такому  чиновничьему 
деспотизму,  который  доведетъ  ихъ  до  непредвидимаго  даже  ныне 
отчаян1Я.  Если  только  одне  предположен1я  членовъ  Редакщонныхъ 
К0ММИСС1Й,  въ  определеши  имущественныхъ  отношен1й  и  потреб- 
ностей, угрожаютъ  уже  нарушен1емъ  правъ  собственности,  и  по- 
тому порождаютъ  всеобщ1Я  опасешя;  то  чего  надо  ожидать,  когда 
лепонъ  чиноввивовъ,  имеющихъ  войти  въ  составь  местныхъ  учреж- 
ден1й,  распространится  по  всемъ  губертямъ  и  уездамъ,  и  отъ  нихъ 
уже  будетъ  зависеть  постояннымъ  и  произвольнымъ  вмешательст- 
вомъ  своимъ  возмущать  ежедневно  спокойствге  той  или  другой  сто« 
роны?  Кто  будетъ  поверять  законность  и  уместность  этого  вме- 
шательства, и  какой  защиты  противъ  него  ожидать  и  помещикамъ 
и  крестьянамъ,  когда  судьею  будетъ  такое  въ  губерн1И,  не  подве- 
домственное общественному  суду,  лицо,  которое  само  укажетъ  это 
вмешательство,  если  только  чиновникъ,  имъ  поставленный,  не  до- 
гадается  самъ  предупредить  еге  и  сделать  тоже? 

Вследств]е  изложенныхъ  выше  соображетй  кн.  Гагаринъ  объ* 
яснялъ,чтостт.9,10и11-я  (первой  редакцш)  не  могутъ  быть  приняты 
Потому, что  они  узаконяютъ  произвольное  и  ежедневное  вмешательство 
постороннихъ  лицъ  ^ь  определенный  отношешя  помещиковъ  и  кре- 
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етьянъ.  Огт.  12  и  1д-я  не  ногутъ  быть  приняты,  какъ  вахватъ  ^жой 
собственности.  Ст.  14гЯ  опред'Ьляетъ  ве  только  временное  отношен  10 
Помещика,  но  уже  вечное  „однажды  навсегда^,  и  потому  постав- 
лена въ  прямую  противуположность  съ  отиошен1ями,  определяемыми 
ва  срочно-обязанный  иер1одъ.  Ст.  15-я  ве  возможна  въ  исполнеши 
потому,  что  никакой  гла80м1Ьръ  не  въ  состоян1и  опред1Ьлить  величину 
пространства,  на  которомъ  можетъ  быть  получаемо  то  или  другое 
количество  топлива,  потребное  ва  неопред^енное  время  крестья- 
намъ.  Ст.  18-я,  установляющая  прав]аа  непрем1Ьннаго  выполнев1Я 
желан1Я  крестьянъ  для  надЬла  имъ  Л!Ьса  до  высшаго  разм'Ьра,  по- 
ведетъ  в^ковыя  л1Ьса,  т.  е.  богатство  государственное,  въ  посте- 
пенному уничтожешю,  ибо  всяк1й  влад1^лецъ  посп'Ьшитъ  продать 
остальной  свой  лЪсъ  на  срубъ,  чтобы,  по  уничтожен]и  крестьян- 
скаго  участка,  ве  быть  принужденнымъ  къ  отводу  имъ  вновь  та- 
жоваго  же. 

Мелихоеъ  и  Калиновск1й  утверждали,  что  Донская  Земля  при- 
вадлежитъ,  по  отношен1Ю  къ  вопросу  о  снабжеши  крестьянъ  дро- 
вянымъ  топливОмъ  и  отводе  имъ  л'Ьса,  къ  полосЬ  малол'Ьсной.  Въ 
Донскомъ  Кра'Ь  л1Ьсъ  не  употребляется  вовсе  на  топливо,  а  зам'Ь- 
вяется  вполне  кизякомъ,  изготовляемымъ  для  себя  каждымъ  домо- 
хозяиномъ. 

СтремоуховЪу  приступая  къ  объясненио  по  вопросу  о  л1Ьс11, 
ссылался  на  посташ>влен1я  своего  комитета.  Онъ  говоритъ,  что  ни- 
жегородск1й  км.  въ  разсуждеши  над&1а  крестьянъ  л'Ьсомъ,  руко- 
водствовался сл1Ьдующими  освовными  мыслями: 

1)  Для  сохранен1Я  л'Ьсовъ  и  для  заведешя  правильнаго  л^снаго 
хозяйства,  л^са  должны  оставаться  въполномъ  распоряжеши  пом1Ь- 
П1нка;  исключендеже  изъ  этого,  какъ  крайняя  необходимость,  должно 
быть  допущено  лишь  для  им1^Н1Й  пролыслоеыхъ-лгьеныхъ^  гд'Ь  пре- 
доставлен1е  крестьянамъ  н-Ькотораго  количества  л1&су  необходимо 
дхя  подспорья  въ  н1Ькоторыхъ  домашнихъ  промыслахъ. 

2)  ЛЪсъ,  въ  м1^стностяхъ  лЪсистыхъ,  всегда  составлялъ  совер- 
шенно особую,  и  притомъ  весьма  важную  и  ценную  статью  въ 
пом1Ьщичьемъ  хозяйств1Ь,  и  не  им'Ьетъ  ничего  общаго  съ  поземель- 
вымъ  над&10мъ  и  сл^Ьдующими  за  оный  повинностями.  Въ  н1Ькото- 
рыхъ  л1Ьсистыхъ  мЪстностяхъ  нижегородской  губёрн1и  производился 
ХосеЛ  отпускъ  крестьянамъ  лЬсу,  для  протоплен1я,  болЪе  или  ме- 
жЬе  постоянно,  въ  другихъ  же  —  по  усмотр1Ьн1Ю  влад'Ьльца,  также 
для  протоплен1я  или  для  под'Ьлокъ;  во  въ  томъ  и  другомъ  случа'Ь 
снабжен1е  крестьянъ  л'Ьсомъ  было  совершенно  совместно  съхарак- 
теромъ  вкономическихъ  между  пом1&щикомъ  и  крестьянами  его  от- 
вошешй,  всл1Ьдств1е  которыхъ  онъ  овазывалъ  имъ  всякую  посильную 
помощь,  и  крестьяне,  притомъ,  независимо  отъ  обыкновенныхъ 
отбываемыхъ  ими  повинностей,  всегда  почти  отбывали  въ  пользу 
пом1Ьщика  болЪе  или  менЪе  цЪнныя  работы,  въ  которыхъ  и  находилъ 
онъ  самъ  для  себя  достаточное  вознагражден1е ;  но  съ  прекращен!- 
емъ  втихъ  отношен1й  и  съ  приведен'юмъ  въ  правильную  соответ- 
ственность обязатсльныхъ  повинностей  съ  наделомъ,  такое  снабжеи1е 
крестьянъ  лесомъ  не  можетъ  быть  сдЪлано  обязательнымъ  для  по- 
мещиковъ.. 

Скреби ДЕ1Й,  Крестьянское  дело.  Томъ  11.  ^ 
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По  этшъ  основавГЕМъ  нижегородски  коштетъ  положилъ  не 
вклочать  Лсъ  въ  вемеивый  вад&1ъ  н  не  определять  викакихъ 
обяганноетей  цом^^щика,  относвтедьно  снабжев1Я  крестьянъ  л1^сомъ; 
но  для  им1^Н1Й  промыслоеьшл  мьсныхъ  положвлъ  отвести  врестья* 
вамъ  всего  вообще  по  3  десятины  вс1Ьхъ  угод1й  на  душу,  въ  каво* 
вонь  на д'&|1Ь  придется  на  важдое  тягло  до  4-хъ  десятивъ  одного  л1Ьса, 
что  и  признано  совершенно  достаточвымъ  для  обезпеченвя  ихъ  бБГга. 

Между  тЪыЪу  на  основати  заключешй  Редавщонныхъ  КоммиссИ 
отпусвъ  л1Ьса  для  протоплев1я,  въ  опредЬленныхъ  случаяхъ,  обяза- 
теленъ  для  по111Ьщивовъ,  и  соответственное  предположевнону  въ 
ежегодному  для  нихъ  отпуску  величеству  топлива  лесное  простран- 
ство зачитается  имъ  еъ  надплъ  аа  поеинноещь ;  а  въ  лиевой  полосе 
внжегородсвой  губерв1в,  въ  воторой  высшгй .  размфръ  земельваго 
вад1и1а  составляетъ  6  десятинъ  на  душу,  на  важдое  тягло  придется 
одного  леса  более  10  десятинъ. 

Относительно  первыхъ,  т.  е.  имешй  лесистой  полосы,  Стре- 
морха&в  уже  объяснилъ  основан1Я,  воторымв  рувоводвлся  ввжегород- 
ек1й  комвтетъ  въ  соображетяхъ  своихъ,  относительно  невключеп1я 
леса  въ  наделъ,  и  онъ  присововуплялъ,  что  налагаемая  на  помещива 
обязанности  и  соответственное  предоставляемое  врестьянамъ  право 
въ  однихъ  случаяхъ  могутъ  нанести  помещику  убытокъ,  не  воз- 
ваграждаемый  повинностью,  за  невозможностью  правальнаго  ея  опре- 
делен1я-,  по  чрезвычайному  разнообраз!ю  услов1й  въ  одной  и  той 
же  иногда  небольшой  местности;  въдругихъже,  и  вообще,  могутъ 
повести  къ  столкновен1ямъ,  не  оправдываемымъ  даже  крайнею  не- 
обходимостпо ,  ибо  тамъ,  где  отпускъ  лесу  самими  владельцами 
признанъ  будетъ  возможнымъ,  безъ  разстройства  своего  леснаго 
напитала,  крестьяне  всегда  будутъ  иметь  возможность  1ф1обретать 
оный,  за  соответственный  съ  своей  стороны  услуги  владельцу ;  что 
васается  до  вмен1Й  лесной  полосы  нижегородской  губерн1и,  где, 
вследств1е  существовавшаго  доселе  порядка  пользован1Я  лесомъ,  при- 
дется почти  повсеместно  наделить  крестьянъ  въ  наибольшемъ  раз- 
мере, то  Стремоуховъ  объяснялъ,  что  содержащ1ЯСЯ  въ  ст.  18-й 
правила,  въ  связи  съ  предположенною  нормою  высшаго  надела  для 
6-й  местности  нечерноземной  полосы,  съ  которою  совпадаетъ  лесная 
полоса  нижегородской  губерн1и,  существенно  затрогиваютъ  основную 
ценность  помещичьяго  капитала,  заключающагося  вълесныхъ  про- 
странствахъ,  долженствующихъ,  при  общемъ  обезлесен1И,  пр1обрестн 
впоследств1и  высокую  ценность;  пространствахъ,  довольно  обшир- 
ныхъ  конечно  для  нижегородской  губервга,  но  не  могущихъ  быть 
поставленными  въ  сравнен1е  съ  таковыми  обширными  пространст- 
вами въ  губервш  новгородской  (°^. 

(В7)  Стремоуховъ  предлагалъ  следующее  ра8делен1е  своей губерв1и 
ва  местности  по  отвошешю  къ  наделу  лесомъ: 

лесная  полоса  нижегородской  губерн1и  обвимаетъ :  уездъ  сеиеновск1Й 
в  8аволожск1я  части  макарьевскаго,  балахнинскаго  и  васильскаго  уеадовъ. 

лесистыми  местностями  могутъ  быть  названы  уезды:  ар8амасск1Й, 
ардатовск1й,  лукояновск{й,  часть  балахнинскаго,  по  правую  сторону  Волги, 
и  южная  часть  горбатовскаго  уезда,  смежная  съ  арвамассЕив1ъ,  ардатов- 
еквмъ  и  муромскимъ. 
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Въ  допо1нев1е  къ  сказанному  Стрежоуховъ^  въ  особой  8а)И^тк1^ 
по  предмету  вад'Ьла  крестьявъ  л^сомъ,  возбужденной  вопросомъ 
об^ь  онред'Ьленш  повинности,  сд1Ьдующей  съ  Ерестьянъ  за  пользо- 
Эаше  л^сов(Ъ,  и  касательно  нрава  отказываться  отъ  пользовав!» 
онымъ  за  повинность,  изъяснялъ  сл1^дующее: 

На  основаши  иоложешя  нижегородскагокм.  онад1Ш^крестыгаъ 
л1Ьсомъ  въ  промысловыхъ-л^Ьсвыхъ  им1&н1яхъ,  по  которому  предо- 
ставляется имъ  въ  над^лъ  всего  вообще  вс1&хъ  угод1Й  (усадебныхъ 
земель,  пашни,  луговъ  и  л%су)  по  три  десятины  на  душу,  сът1&мЪ| 
чтобы  над1иъ  зтотъ  былъ  въ  одной  окружной  иеж%  не  предстоитъ 
в  надобности  въ  особомъ  опред&1ен1и  повинности,  сл1Ьдук>щей  за 
Л1^ъ ;  повинность  эта  включается  въ  общую  повинность,  следующую 
ва  над'Ьлъ.  Опред1^ен1е  зд^Ьсь,  въ  настоящее  время,  той  особой  за 
пользован1е  л^Ьсомъ  повинности,  не  представляло  бы  и  никакой  воз- 
можности, по  чрезвычайному  разнообраяю  м1^тныхъ  услов1Й,  опре- 
д&1яющихъ  его  Ц'ЬННОСТЬ. 

Предоставлеше  же  крестьянамъ  права  отказываться  отъ  поль- 
вовашя  т^иъ  количествомъ  л^са,  которое  ва  вышеизъясненномь 
основав1И  существенно  входитъ  въ  ихъ  над1^ъ,  не  можетъ  быть, 
по  мн^шю  Стрежоухова^  допущено,  такъ  точно,  какъ  и  вообще 
въ  остальныхъ  им'6н1яхъ  не  предоставлено  крестьянамъ  отказываться 
отъ  т%ть  или  другихъ  частей  вад^Ьла;  предоставлен1е  имъ  озвачен- 
наго  права  могло  бы  повести  къ  весьма  невыгоднымъ  посл1Ьдств1ямъ 
для  влад&иьца,  какъ  всл'Ьдств1е  внезапнаго  уменьшев1я  получаемаго 
ими  оброка  и  при  невозможности  тотчасъ  же  или  въ  скоромъ  времени 
утилизировать  тотъ  л1^сной  участовъ,  отъ  котораго  откажутся  кд>е- 
стьяве,  такъ  и  за  чрезвычайною  затруднительностш  наблюсти  за 
целостью  этого  участка. 

Но  при  предполагаемыхъ  Редакц10Вными  Коммисс1Ями  началахъ, 
т«  е.  широкихъ  размгьрахъ  надгьла^  естественно  возникаетъ  вопросъ, 
какъ  о  необходимости  опред'Ьлешя  особой  за  пользоваше  л^сомъ 
повянвости,  такъ  и  предоставлешя  крестьянамъ  права  отъ  него 
отказываться,  въ  изв1&стныхъ  пред1^лахъ. 

Находя  вообще  прим1^нен1е  означенныхъ,  принятыхъ  Редак- 
Ц10ННЫМИ  Коммисс1ями,  нормъ,  раззорительнымъ  для  влад'ЬльцевЪу 
о  чемъ  Отремоухоеъ  изъяснялъ  въ  своихъ  завгЬчашяхъ  и  сооб- 
ражешяхъ ;  опред'Ьлеше  же  въ  настоящее  время  сколько  нвбудь 
ращонально  повинности  за  пользован1е  л1^сомъ  совершевво  ве  воз- 
можвымъ,  —  онъ  остался  при  мн'Ьн1И,  что  от«туплен1е  и  въ  втомъ 
случае  отъ  положенхя  нижегородскаго  км.,  основаннаго  ва  мЬстныхъ 
м  практическихъ  соображев1яхъ ,  можетъ  повести  къ  самымъ  ве 
удовлетворительнымъ  результатамъ. 

Лосаговскгй  полагалъ,  что  обязательное  снабжеше  крестьянъ 
топливомъ  изъ  помЪщичьихъ  л'Ьсовъ  не  должно  существовать  тамъ, 
гд1^  дворянство  не  принимаетъ  его  добровольно,  иначе  это  будетъ 
насил1е  противъ  собствевниковъ.    Новгородск1Й  комитетъ  понималъ 

Малол'Ьспыя  же  и  б езлЪсныя  местности — у^Ьзды:  нижегородски,  кня- 
ГИНИПСК1Й,  сергачск1й,  сЬверная  половина  горбатовскаго,  между  Окою  и 
Вудьиою,  н  часть  иакарьевскаго  уФзда,  по  правую  сторону  Волги. 

20* 
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очень  хорошо,  что  дрова  Д1я  врестьянъ  необходюш,  Ммъ  пе  ме1гЬе 
большивство  его  определило,  что  отвооительво  поль8ован1я  дровя- 

ВКШЪ  Л1^С0ХЪ,  КреСТЬЯПе  МОГуТЪ  входить  СЪ  110111^иЦ1К011Ъ  въ   особия 

соглашен!я.  Такое  постановлевае  принято  дМ  того,  чтобы,  ео  ввбдев1Я 
въ  д'Ьйств1е  новаго  11оложен1Я,  крестьяне  привыкли  въ  доброволъ* 
вымъ  сдЪлкавъ,  который,  по  мысли  комитета  и  самого  правительства! 
должны,  со  временемъ,  выт1Ьспить  вс1(  обязательный  отношен1Я. 
Еомитетъ  р1Ьшилъ  начать  добровольный  сд'Ьлки  съ  Л'Ьсовъ,  потому 
что:  во  1-хъ,  м'Ьсъ  есть  самая  прочная  изъ  доходвыхъ  статей  им1^* 
П1Я,  но  не  иначе,  какъ  при  услов1яхъ  правильнаго  лЪснаго  хозяйства, 
которое  яесовмЬстно  съ  постороннимъ  вм1^шательствомъ,  а  т1Ьмъ 
болЪе  съ  участ1емъ  въ  праве  собственности ;  во  2  хъ,  л-Ьса  подвергают- 
ся частымъ  истреблен1ямъ  отъ  похаровъ  или  отъ  безпорядочвыхъ 
рубокъ,  а  потому,  принявъ  на  себя  обязательство  отводить  крестья* 
вамъ  лесные  участки,  лесовладельцы  подвергли  бы  себя  безковечнымъ 
требован1ямъ  со  стороны  крестьянъ,  участки  которыхъ  опустЬлн 
вследствге  техъ  или  другихъ  причйпъ ;  въ  3-хъ,  наделенге  крестьянъ 
лесными  участками  но  только  не  ослабить,  но  усилить  лесоврадство, 
потому  что  затруднить  преследован1е  и  проверку  похищеннаго  ма^ 
тер1ала;  въ  4-хъ,  леса  распределяются,  во  всякой  местности,  не- 
равномерно, л  потому  Н€пделен1е  леспыхъ  участковъ  врестьявамъ 
лесныхъ  имен1Й  было  бы  несправедживостью  въ  отиошепш  въ  со^ 
седнимъ  жителямъ,  поселеннымъ  въ  именвяхъ,  где  нетъ  лесу.  При- 
нимая все  8Т0  во  внимаше,  Косаговскьй  находилъ  статьи  6  —  20-ю' 
несправедливыми  я  неприменимыми  къ  новгородской  губерши. 

Лозенъ  и  Богдановичъ  объясняли,  что  въ  полтавской  губерти 
крестьяне  никогда  не  снабжались  отъ  помещиковъ  лесомъ  и  потому 
все  правила  о  леспыхъ  угодьяхъ,  определеннБШ  Редакц10нвыми 
К0ММИСС1ЯМИ,  къ  полтавской  губерши  не  относятся. 

Тридцать   четыре  члена   губернскихъ   комитетовъ   етдраю 
приглашен1я  {^)  объясняли,  что  первоначальны  я  заключев1я  Редав- 
Ц10нныхъ  КоммиссШ  о  снабжен1и  крестьянъ  топлнвомъ,  получввш1Я 
весьма  одностороннее  и  крайне  неудовлетворительное  решен1е,  хотя 
и  были  изменены  во  второмъ  перюде  занЯтШ,  но  темъ  не  менее 
они  были  до  того  неправильны  и  неудобоисполнимы,  что  оне  при- 
несли много  вреда,  даже  не  бывши  применены  къ  делу.   По  полу- 
чен1И  ихъ  въ  губерн1яхъ  они  привели  въ  недоувгенве  всехъ  лесо- 
владельцевъ.  Какъ  ни  мало   было  вероят1я,  чтобы  правительство 
могло  принять  подобный  предаоложен1Я,  однако  собственность  пу- 
глива, и  мнопе  лесовладельцы  уже  стали  представлять  себе  расхи- 
щев1е  своихъ   лесовъ,   взращенныхъ    и     сбережениыхъ  долговре- 
менными  трудами   и   заботами.  Желан1е   понести  сколь  возможно 
менее  потерь  заставило  мпогихъ  изъ  самыхъ  старательныхъ  и  за- 
ботливыхъ  хозяевъ  продать  промышленникамъ  свои  лучш1е  леса, 
и  не  более  какъ  за  полцены,  потому  что  явилось  слишкомъ  много 
продавцовъ.    Въ  техъ  местахъ,  где  труднее  сбыть  леса  и  нельзя 
было  продать  его  десятинами,  решились  на  продажу  однихъ  мач- 
товыхъ  и  балочныхъ  деревъ,  дозволпвъ  ихъ  отыскивать  и  рубить 

С")  См,  стр.  107,  прим.  60-е. 
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ПО  всему  пространству  д-Ьсиыхъ  дачъ;  такпмъ  образомъ,  много  л*- 
совъ  распродано  и  вырублено;  еще  болЪе  ихъ  исиорчено  истреб- 
левЕемъ  самыхъ  д1Ьвныхъ  деревъ  н  усилившеюся  кра;ке10  д1&совЪу 
при  усилепноЁ  рубЕ1^.  Страна  беввозвратио  лишилась  огроиныхъ 
капвтадовъ,  собиравшихся  в^^ковыми  трудами  и  заботами.  И  все 
8Т0  произведено  нроектомъ  узаконевзя,  нарушающаго  неприЕосно- 
венвость  собственности.  Это  д'1^о  уже  сд1^лано  и  неисправимо.  Да 
послужить  оно  вамъ  въ  пользу,  какъ  иредостережен1е  на  будущее 
время,  и  да  спасетъ  оно  наше  общество  отъ  встьхъ  коммунисти- 
ческихъ  увлеченгй!  (???). 

Первый  страхъ  еще  не  прошелъ,  не  смотря  па  сд^Бланныя  из- 
м1Ьвен1Я  во  второй  редавши :  боятся,  чтобы  прежнее  8аключен1е  не 
было  возстановлено.  Внрочемъ,  Редавшонныя  Комиисс1И  веотсту- 
паютъ  отъ  первоначальвыхъ  своихъ  воренныхъ  уб^^жденШ,  а  только 
прил7ьняютъ  ихъ  къ  заявлепнымъ  желангямъ^  поэтому,  тридг^^ать 
четыре  члена  считали  нужнымъ  войти  въ  подробности,  чтобы  по- 
казать, что  эти  уб1^жден]я  основавы  на  неправильныхъ  началахъ. 

Росс1Ю  предполагается  разд'Ьлить  на  полосы,  для  воторыхъ  по- 
становляются разныя  правила  по  енабжен1Ю  топливомъ. 

Члены  полагали,  что  едва  ли  предстоитъ  надобность  вътакомъ 
д1и1евш.  Во  всякомъ  случа1Ь,  какъ  ни  считаютъ  его  неизб^Ьжнымъ, 
оно  вовсе  не  возможно,  если  думаютъ  сд^Ьлать  его  правильно.  Въ 
лесистой  полос1Ь  всегда  найдутся  м^Ьстности  совершенно  безл1Ьсныя; 
вапротивъ  того,  въ  малол1&сной  полосЬ  будутъ  отнесены  мног1я 
вмЪп1Я  съ  большимъ  кодичествомъ  л1Ьсныхъ  дачъ.  Вообще,  за  и- 
сключен1емъ  степныхъ  пространствъ  южной  Россаи,  количество  л1&- 
совъ  находится  въ  обратномъ  отношен1и  съ  числомъ  народова- 
селен1я;  и  какъ  нельзя  разд'Ьлить  Росс1Ю  на  полосы  по  степени 
густоты  народонаселен1Я,  такъ  точно  невозможно  провести  опред'Ь- 
ленныя  границы  малол1&сной  полосы.  Если  правильное  дФлев1е  на 
волосы  малол1&сную  и  лесистую  возможно  только  въ  учебникахъ, 
а  ве  на  практик'!^,  то  какъ  можно  постановлять  различный  правила 
для  им'Ьшй  разныхъ  полосъ,  между  т^мъ,  какъ,  можетъ  быть,  эти 
ви1»П1Я  находятся  въ  одинаковыхъ  обстоятельствахъ  касательно  ко- 
личества и  ц'Ьниости  л1^совъ,  и  даже  им'Ёше  полосы^  названной 
безл'Ьсною,  гораздо  бол^е  снабжено  л^сомъ,  ч1Ьмъ  им'Ьше  полосы 
лесистой? 

Обращаясь  къ  правиламъ,  постановленнымъ  для  л1Ёсистой  полосы, 
тридцать  четыре  члена  усматривали,  что  въ  ней  предполагается 
предоставить  крестьянамъ  пользован1е,  за  повинность,  топливомъ 
изъ  пом1Ьщичьихъ  л^совъ  въ  т1Ьхъ  им'Ьн1Яхъ,  гд'Ь  топливо  отпуска- 
лось имъ  донын:&.  Въ  им1Ьн]яхъ,  гд'Ь  такая  повинность  возложена 
ва  пом1«щива,  она  возлагается  на  девять  л1Ьтъ;  прежде  же  Редак- 
Д10ННЫЯ  Коммиссш  полагали  оставить  ее  даже  навсегда,  такъ,  чтобы 
всегда  оставалось  количество  л'Ьса,  нужное  для  постояннаго  обез- 
печен1Я  крестьянъ  топливомъ.  Тридцать  четыре  члена  находили 
так1Я  м'Ьры  несправедливыми,  вредными  и  неисполнимыми. 

ЛЪса  составляютъ  несомШ^нную  собственность  землевлад'Ьльцевъ. 
Нарушая  права  собственности,  вад'Ьлъ  л'Ьса  извратитъ  въ  кресть- 
явахъ  понятхо  о  собственности.  Въ  н1ккоторыхъ  м-Ьстахъ  крестьяне 
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лрввыклк  во1ЬЗОватъса  лесами  сос^днпхъ  владЪльцевъ,  васъ  и  д^ 
саш  своего  понкщпка.  Н11зпачев1е  обвзательнвго  отпусЕВ  то^^ивв 
еще  ба1%в  утвердить  въ  Ерестьавахъ  попвт1е  объ  общемъ  правй 
ва  лЪса. 

ДалКе,  оказывать  евхдлго,  ето  сиабжаль  крестьанъ  л^^сохъ, 
лродсихать  это  сниСа:ен1е  иа  Г|}-дуп1«е  время,  несправедливо  вътомъ 
отнишеши,  что  тнгоо-тн  ионЬщикокъ  былп  бы  о  с  равномерны  в.  Лрехде 
от  записки  отъ  воли  кнждаго  еоботвевяПБц,  которыО,  по  своему 
хслав1к1  п  пи  собственнымъ  сообряз;ев1ЯМЪ,  могъ  получать  съ  вре- 
стьавъ,  Бремевво  влп  постоянно,  б о.11е  илп  меы^е,  ч«мъ  сакъ  давадъ 
лмъ ;  но  Еогда  Д^ло  пдетъ  оСъ  усталовлсшп  обвзательвыхъ  отво- 
шеиШ,  но  заввс&шнхъ  отъ  воли  ози  отъ  уговора  об^пхъ  сторонъ, 
ввапмныв  обвзанностп  помЪщпковъ  п  крестьанъ  долквы  быть  л«- 
хояевы  Д1Я  всЪхъ  имЪвШ  раввомКркыя.  Въ  случп'Ъ  врввятЕа  пред- 
лагаемыхъ  м'Ёръ  о  л^снонъ  вадЪлЪ,  мохетъ  сдучнться,  что  паъ 
двухъ  снеквыхъ  пмИн))!  на  одао  будетъ  воэлохева  обязанность 
отиусвать  дрова,  а  другое  будетъ  освобоа:дева  отъ  етой  тагостиоЙ 
повпвностл,  вв  томъ  освоваы!м,  что  въ  первомъ  помЪщикъ  не  хплъ, 
и  врестьвне  веправпжьно  пользовались  его  лЪсоиъ ;  въ  другомъ  хв 
вомФпциъ  отвускалъ  дрова  по  местной  п.'ВвК  всЪмъ  шелающвыъ,  л 
своанъ  крестьянамъ  варавнЪ  съ  ирочлми.  На  вавомъ  хе  освовав11, 
епрашхваютъ  тридцати  че»Iы^Iе  члена,  собственность  одвого  озъ 
ыадиьцевъ  будетъ  вести  тягость,  отъ  вотероЁ  свободна  земля 
другаго?  Къ  тому  ;бс,  если  обязать  только  н'Ькоторыхъ  помЪщпновъ 
отиуекать  топливо  врестьявамъ,  то  крестьввс  врочихъ  владЪльцевъ 
тшхе  будутъ  требовать  его,  и  это  требовап1е  вхъ  вельва  будетъ 
яряавать  веосвовательиымъ :  еслв  крестьвве  одного  имЪп!а  полу- 
чаютъ  Т0ПШ1В0  ва  особыхъ  освовав1Яхъ,  то  вжая  будетъ  прнчива 
отиаать  въ  томъ  ке  ироявмъ  ?  Если  местная  адмивпстрап'П  должна 
маботмтьея  доствыен1емъ  топлива  для  врестьявъ  одвого  помЪщпва, 
Г  она  ве  будетъ  имАть  той  же  обязанности  въ  отношев1н 
в  другжхъ  кн4н1Й?  Ыалротнвъ  того,  еслп  обязатель- 
1  прнаввется  иесправеданвыиъ  для  н^которыхъ 
.3)1  1|ц  |[р11:1плть  его  тавовымъ  и  для  прочихъ. 
жомъ  прсдполошен!»  1'сд;|В1ионвыхъ  Комивсс1Й  обязавность 
«пуска  дропъ  иоалигалаеь  т(11т;ко  вв  тЬхъ  владЪльцевъ,  у  кого  болЪе 
уиовивы  исмл!'  (.ЮЛЬ  лЪсам-ь.  1)та  мЪра  совершенно  произвольная, 
ато  1Гредлога  существовавшего  обычая. 
'пртпиваля  тридцать  четыре  члена, 
ковъ  вупнлъ  значительные  л11св  за  до- 
1а  Оыцтрое  В03ВЫШ6Н1О  с-Ьнъ  л^спыхъ 
шби  у  кого  ннбудь  било  апачнтельпое  коли- 
|иагч>  кт.  пмЪшю,  а  еберсжепнаго  работами 
'  съ  выгодою  продать  его  всл'Ьдств!е  вояра- 
1  ВЪ  лЪсЪ,  )1  потому  лптавшагосв  знапнтель- 
:1!1Я  споихъ  л-Бсныхъ  дачъ:  что  же,  ра:1вЪ 
II.  лЬсъ  по  той  только  причин*,  что  у 
Почему  же  онъ  должоаъ  отпускать  этотъ 
чтльно  установлеввымъ  цБпамъ? 
1  тоилввомъ,  продолхалн  тридцать  ч«- 
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91ыре  члена^  воалагается  на  пом^Ьщика  изъ  боязни,  чтобы,  при  о- 
евобожденш  крестьянъ,  они  не  лишились  н^иоторыхъ  правъ,  кото- 
рыми пользовались  при  существованш  Бр1}аостныхъ  отношенШ,  и 
чтобы  быть  ихъ  не  сд1&ладея  въ  чемъ  нибудь  хуже;  но  если  до* 
111^щикъ  доставлялъ  прежде  пособхе  топливомъ,  то  онъ  И11&1ъ  за  то 
слишкомъ  большое  вознагражден1е  въ  труд'Ь  кр'Ьпостныхъ  людей. 
Несправедливый  для  крестьянъ  отношешя  къ  пом^щивамъ  д1^али 
необходимыми  неправильный  отношеп1Я  крестьянъ  къ  помещичьей 
зеил'Ь  и  излишшя  тягости  на  поземельной  собственности  въ  пользу 
вр1&постныхъ  людей ;  странно  было  бы,  уничтожая  первый,  думать 
о  еохранеши  вторыхъ.  Во  всякомъ  случа1Ь,  съ  уничтожен1емъ  кр1&- 
постнаго  права,  пом1&щиви  лишаются  значительной  части  доходовъ, 
иногда  болЬе  половины  ихъ.  Съ  возложен1емъ  на  пом1Ьщика  обязан- 
ности снабжать  крестьянъ  топливомъ  не  только  не  слагается  съ 
него  тягость,  обусловливавшаяся  крепостными  отношен1ями,  но  еще 
дается  врестьянамъ  право  требовать  отъ  помещика  то,  что  онъ 
никогда  не  былъ  обязанъ  давать  и  въ  чемъ  мнопе  не  отказывали 
только  вследств1е  прежнихъ  отношеы1Й.  Прежде  крестьяне  имели 
■  особый  обязанности  и  работы  въ  отношен1и  къ  лесамъ;  сюда 
относятся:  лесной  караулъ,  рубка  и  перевозка  леса  идровъ,  очи- 
стка лесовъ  отъ  ппей  в  валежника,  сборы  некоторыхъ  лесныхъ 
произведенШ :  обходы  и  объезды  дальнихъ  лесовъ  безтягольными 
крестьянами;  так1Я  обязанности  крестьяне  несли  у  лесныхъ  вла- 
дельцевъ  сверхъ  обыкновенныхъ  барщинвыхъ  повинностей.  Всехъ 
8тихъ  правъ  помещики  лишаются  при  новомъ  положен1и  крестьянъ, 
и  было  бы,  по  мпен1Ю  членовъ,  несправедливо  оставить  прежн1я 
обязанности  помещика,  лишаемаго  прежнихъ  правъ  и  доходовъ.  Къ 
тому  же,  если  постановить  правиломъ,  чтобы,  прюбретая  вовыя 
права  и  льготы,  крестьяне  не  теряли  и  прежнихъ  пособШ,  который 
они  имели  отъ  крепостныхъ  отношеп1й,  то  почему  же,  обязывая 
помещика  отпускать  дрова  врестьянамъ,  не  заставить  его  достав- 
лять имъ  и  строевой  лесъ?  Несомненно,  что  строевой  лесъ  дороже 
дровъ  и  крестьяне  должны  будутъ  употреблять  на  него  более  де- 
вегъ.  Касательно  самаго  топлива  известно,  что  во  многихъ  имен1яхъ 
оно  отпускалось  крестьянамъ  дарожъ:  зачемъ  же,  въ  заключен1яхъ 
Редакщонныхъ  Коммисс1Й,  отпускъ  топлива  предполагается  произ- 
водить за  повинность?  Не  будетъ  ли,  спрашивали  тридцать  че- 
тыре улена^  и  это  лишен1емъ  одной  изъ  существовавшихъ  выгодъ 
врестьяоъ?  Наконецъ,  известно,  что  мнопе  помещики  прикупали 
въ  имев1Ю  лесныя  дачи  (когда  свои  собственный  истреблялись)  я 
дозволяли  крестьянамъ  пользоваться  въ  вихъ  топливомъ:  почему 
же  не  обязать  помещиковъ  и  на  будущее  время  прикупать  рощи 
для  обезиечепЕЯ  крестьянъ  топливомъ,  какъ  скоро  прежн1Я  дачи 
вырубятся  ? 

Необходимость  правилъ  для  снабжешя  топливомъ  доказываютъ 
темъ,  что  дрова  крайне  нужны  крестьянамъ ;  но  тутъ  представляет- 
ся возражен1е:  вавъже  делаютъ  крестьяне  техъ  имеи1Й,  где  дрова 
ве  даются  отъ  помещика  и  где  они  несравненно  дороже,  чемъ  въ 
местностяхъ,  обильпыхъ  лесомъ  ?  .  Подобно  дровамъ ,  совершенно 
необходимы  для  крестьянъ:  хлебъ,  соль,  деготь,  свотъ,  девы 
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ВО  18ъ  8Т0Г0  еще  не  сд^^дуетъ,  что  они  должны  полуш^ть  нхъ  по 
особымъ  распорвжев1ямъ  и  тавсамъ.  Свободный  чехов1^къ  обевпе- , 
чвваетъ  свои  потребности  собственныиъ  трудомъ,  и  м1Ьры  къ  обея- 
лечетю  потребностей  адмивистративнынъ  путенъ  не  только  не 
достигаютъ  своей  ц^и,  во  еще  обращаются  во  вредъ  тЪиъ  дицамъ, 
въ  пользу  воторыхъ  они  были  приняты.  Заставьте,  говорить  трид^ 
цать  четыре  членау  хл1кбныхъ  торговцевъ  продавать  хл'Ьбъ  дешевле 
существующихъ  ц'Ьвъ:  вместо  улучшен1Я  быта  неимущих^,  тотчасъ 
лосл'Ьдуетъ  возвышеше  ц^пы  на  в'сЬ  припасы,  потому  что  торговля 
ими  будетъ  стеснена,  ограничена  въ  своихъ  разм^Ьрахъ,  или  даже 
вовсе  превратится;  на  м1Ьсто  дороговизны  явится  голодь.  То  же 
самое  будетъ  и  съ  л1Ьсомъ.  Дайте  крестьянамъ  право  въ^Ьзда  въ 
лом'Ьщичьи  л1^са  для  получен1Я  взвЪстнаго  количества  топлива,  — 
не  только  что  тотчасъ  посл'Ьдуетъ  опустошен1е  л1ёсовъ,  но  опасен1е 
8Т0Г0  опустошев1Я  заставить  пом1&щиковъ  сп1Ьпп1ть  продавать  л'Ьса 
я  усиливать  рубку.  Вс1^  будуть  стараться  выручить  деньги,  помор- 
щенный въ  л1(сную  собственность,  и  употреблять  ихь  въ  друпя, 
бол'Ье  безопасный,  операщи.  Л'Ьсоцромышленники,  купивш1е  л^съ, 
вырубятъ  и  сбудутъ  его.  11осл1^дств]я  этого  будуть  весьма  чув- 
ствительны не  для  одпихъ  врёстьявь,  но  и  для  всЬхъ  прочихъ 
еослошй;  они  будуть  даже  вредн1Ье,  ч^Ьмь  посл1Ьдств1Я  ст1Ьснен1а 
хлебной  торговли.  Хлебный  растен1Я  выростають  вь  одво  л1&то; 
ел^кдовательно  всвор'Ь  по  отм1^н1&  нерац10нальвыхъ  м1^рь  касательно 
:]^1Ьбной  торговли,  хл1^бь  появится  на  рынкахь,  и  иосл'Ьдств1Я  не- 
лравильныхъ  м1Ьрь  скоро  изгладятся;  напротивь  того,  л'Ьса требуютъ 
много  д1Ьтъ  я  заботь  для  достижевая  надхежащаго  возраста. 

Отпусвь  топлива  назначается  только  для  л-Ьсистой  полосы,  т. 
е.  для  т1кхъ  м1}ствостей,  гдЪ  л1^сь  весьма  дешевь  и  гд-Ь  крестьяне 
легко  могуть  добывать  его  даромъ,  или  почти  даромь.  Н1Ьть  на- 
добпости  зд1^сь  обезпечивать  топливомъ,  т1&мъ  бол1^е,  что  въ  втихъ 
м1Ьстностяхь  часть  л1&са  войдеть  вь  над'1^ь  вреетьянъ  землею.  Если 
лужно  такое  обезиечев1е,  то  именно  въ  т%тъ  м1Ьстностяхь,  гд'Ь  всФ 
л^сныя  прои8веден1я  дороги,  гд'Ь  мало  л1Ьсовъ  и  гд'Ь  пом^Ьщики  не 
снабжали  креетьянъ  топливомъ. 

Впрочем^,  предполагаемый  м1Ьры,  по  мн^вио  тридцати  чешы- 
рехъ  членовЪу  вовсе  не  достигаютъ  ц'Ьли  обезпечен1Я  креетьянъ 
гопливомъ.  НЪтъ  С0МНФН1Я,  что  вм1^сто  ежегодваго  отпуска  топлива, 
лом1Ьщикъ  предпочтеть  отвести  участокъ  л'Ьса  вь  пользовав1е  кре- 
стьяв-Ь,  чтобы  свять  съ  себя  обяэаввость  свабжев1Я  топливомъ.  По- 
лучивши л1^сной  участокъ  вь  свое  распоряжен1е,  крестьяве  вь  одинъ 
годь  совершенно  истребять  его,  потому  что  онь  находится  вь  об- 
щемь  пользован1и,  и  всЬ  крестьяне  будуть  другь  передъ  другомъ 
стараться  вырубить  себ^  бол1}е  Л'Ьса;  сл^^довательно,  предлагаемый 
м'Ьры  могуть  достигнуть  обезпечев1Я  креетьянъ  топливомъ  не  бол1&е 
какъ  года  на  два,  и  то  только  вь  тЬхь  мЪстахъ,  гдЪ  крестьяне  не 
нуждаются  ни  въ  какомь  пособш  для  своего  ото11лен1Я. 

Во  всякомь  случа1Ь,  предполагавт1Йся  безсрочный  отпускъ  топ- 
лива вовсе  невозможень.  Д'Ьсь  постоянно  потребляется,  истреблиетея 
п  возрастаеть  въ  ц1^пЬ.  Во  многпхъ  м1Ьстахь  прежде  помЪщикь 
даромъ    позволялъ   крестьянамъ   рубить  дрова  въ  его  дачахъ,  а 
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теперь  самъ  покупаетъ  топливо  для  своего  хозяйства;  во  многихъ 
имЪнаяхъ,  тд!ЬуДо  110сл1&д1]яго  времени,  отиусвались  дрова  крестьявамъ, 
черезъ  10  —  20  л^Ьтъ,  ыожетъ  быть,  ле  будетъ  ни  одного  дерева; 
сд'1&довательво,  у  ио111Ь1цика  не  будетъ  возможности  обезпечивать 
крестьянъ  тонливомъ,  не  только  ^  опредгьленныхъ  разжгьрахъ^  но 
м  ни  въ  какомъ  количестве.  Отпусвъ  топлива  существовалъ  въ 
т%1Ъ  и1&стахъ,  гд^  много  л']Бсовъ  и  дрова  им1Ьютъ  слишеомъ  низкую 
ЩЬнность;  но  количество  и  ц'Ьнность  л']^совъ  весьма  быстро  И8м1^ 
мяются.  Предположимъ,  говорятъ  тридцать  четыре  члена^  что  въ 
какомъ  нибудь  м1&сгЬ  ц-Ёва  кубической  сажени  дровъ  50  коп.  сер. 
11олучая  въ  вм']^н1и  съ  каждаго  врестьянскаго  тягла  рублей  30 — 40 
—  50  дохода,^  пом'Ёщикъ  можетъ  считать  ничтожнымъ  дать  кресть- 
явамъ  сажень  дровъ  на  тягло,  стоющую  50  коп.;  но  отношеше  втихъ 
циФръ  можетъ  изм1Ьниться.  Если,  съ  истреблев1емъ  л1Ьсовъ,  хтённость 
дровъ  возрастетъ  до  5  —  7  руб.  сер.  (какъ  они  теперь  продаются 

I  въ  безл1Ьсиыхъ  м1^стностяхъ  такъ  называемой  л1&(Ц1стой  полосы),  а, 
ВМ1&СТЁ  съ  тЬмъ,  вследств1в  современныхъ  преобразован^,  поземель- 
ный доходъ  иом1>щика  съ  крестьянъ  упадетъ  до  10  — 14  руб.  сер. 
еъ  тягла,  то,  вм1>сто  Vво)  ^1бо,  или  ^юо  доля  дохода,  отпусвъ  дровъ 
вредставлялъ  бы  жертву  въ  половцу  всего  поземельнаго  дохода 
пом'Ьщвка.  Съ  возрастан1емъ  народонаселен1я  ценность  земли  возра- 
стетъ только  потому,  что  пространство  еяве  можетъ  увеличиться; 
пространство  же  л-Ьсовъ  не  только  никогда  не  увеличится,  но  еп^а 
постоянно  уменьшается ;  сл'1&довательно,  не  только  понижается  циФра, 
выражающая  отношен1е  количества  л1Ьсовъ  въ  увеличившемуся  на« 
родонаселен1ю,  но  еще  общее  количество  ихъ  умецьшается,  и  т1^мъ 
быстрее  возрастаетъ  ц1^нность  л%сл.  Къ  тому  же  и  самое  потреб- 
лен1е  лФса  усиливается  вслЪдств1е  устройства  жел1Ьзныхъ  дорогъ, 
вовыхъ  Фабричныхъ  и  промяшленныхъ  заведешй,  развит1Я  паро- 
ходства, и  проч. 

Члены   обращали    вниман1е  я  на  то,  каше  споры  возбудятся 

.  правилами  обязательнаго  свабжепзя  топливомъ.  Отпускъ  дровъ  кре- 
стьянамъ  предлагается  сд'Ёлать  обязательнымъ  для  т1&хъ  пом1&щи- 
ховъ,  которые  прежде  давали  дрова,  а  по  первому  предиоложен]Ю 
Редакц1онныхъ  Коммвсс1Й,  —  также  и  для  т^хъ,  у  которыхъ  бох'1^е 
половину  всей  земли  состоитъ  подъ  л1Ьсомъ.  11ри  этрмъ  можетъ 
возникнуть  споръ  о  томъ :  производился  ли  д-Ьйствительно  отпускъ 
дровъ;  сколько  времени  онъ  производился;  съ  в'Ьдома  пом-Ьщика, 
или  безъ  его  раяр'Ьшеи1Я,  и  проч.  Никакое  сл11дств1е  не  будетъ  въ 
С0СТ0ЯН1И  разр'Ьшить  втотъ  споръ,  который  будетъ  т1Ьмъ  страпи1Ьеу 
что  ОНЪ  отпосится  до  собственности,  признаваемой  обеими  сторо- 
нами принадлежащею  одной  изъ  нихъ.  Но  что,  спрашивали  трид' 
цатъ  четыре  члена^  стали  бы  дЪлать,  еслибы  возникли  споры  о 
томъ,  сколько  земли  у  пом1Ьщика  состоитъ  подъ  лЪсомъ  бол'Ье,  или 
менее  половины  вс^хъ  его  угод1Й?  Если  земли  помещика  не  изме- 
рены, то  пришлось  бы  начинать  съобщаго  измерев1Я  пхъ;  потомъ 
нужно  отдельно  обмерить  лесныя  дачи,  рощи,  заросли,  разбросанлыя 
въ  разныхъ  местахъ,  и  часто  въ  особыхъ  отдаленныхъ  пустошахъ 
в  отдельпыхъ  земляхъ.  Скоро  ли  мо1*утъ  быть  разрешепы  все  эти 
споры  и  на  чей  счетъ  1фоизводились  бы  все  пеобходимыяиз|11^рен1Я? 
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Но  главная  невыгода  предаагаемыхъ  правидъ,  по  11афн1ю  членовъ, 
та,  что  при  стеснительности  ихъ,  он1к  не  приведутъ  къ  снабжешю 
толливомъ,  а  только  въ  истребленш  л1^совъ.  Чтобы  предупредить 
опустошеше  лФсныхъ  дачъ,  помещика  посп1Ьшатъ  продать  свои  лФса, 
хотя  бы  съ  большими  уступками;  поэтому,  несправедхивое  требо- 
ван1е  л^снаго  снабженвя  не  можетъ  состояться.  Развит1е  венкой 
собственности  возможно  только  подъ  услов1емъ  полнаго  дов1&р!я 
къ  неприкосновенности  ея  правъ.  11о  ^лиматичесвимъ  услов1Ямъ 
Росс1и,  лЪсное  ХОЗЯЙСТВО  есть  одна  изъ  отраслей  промыпиенностиу 
наибол1&е  нужныхъ  и  наимен1&е  доходныхъ ;  ст1Ьсните  ее,  говорить  чле- 
ны, еще  невыгодными  услов1Ями,  и  л1&са  тотчасъ  будутъ  вырубаться 
иди  распродаваться.  Это  во8ражен1е  естественно  представляется,  а 
потому  останется  принять  дополнительную  м'Ьру,  состоящую  въ 
томъ,  чтобы  запретить  пом^Ьщикамъ  цродать  свои  л1&еа  или  рубить 
ихъ  свыше  определенной  нормы.  Въ  стт.  12-й  и  13-й  заключеш! 
первой  редавцш  эта  мЪра  и  предлагалась,  какъ  необходимое  допох- 
нен1е  обязательнаго  снабжен1я  топливомъ;  это  уже  едва  изъ  тФхъ 
произвольныхъ  меръ,  как1Я  допускаются  только  въ  самыхъ  крайнихъ 
случаяхъ;  она  не  только  стеснила  бы  лесное  хозяйство,  но  оста- 
новила бы  мнопя  отрасли  промышленности,  требующ1я  значитель- 
наго  количества  леса.  Къ  счастш),  хотя  и  можно  запретить  продажу 
и  рубку  частныхъ  лесовъ,  но  это  запрещеше  будетъ  всегда  только 
мертвою  буквою.  Исполнен1Я  никогда  не  будетъ  и  не  можетъ  быть. 
Если  нельзя  совершать  актовъ  на  продажу  лесовъ,  то  они  будутъ 
продаваться  безъ  актовъ,  и  темъ  скорее  будутъ  истребляться.  Рубка 
леса  будетъ  уже  производиться  не  подесятинно,  а  по  всему  про- 
странству лесныхъ  дачъ,  начиная  съ  самыхъ  ценныхъ  деревъ;  н 
остановить  ее  не  будетъ  никакой  возможности,  потому  что  лесо- 
владельцы  всегда  могутъ  отозваться,  что  они  рубятъ  не  дровяной 
лесъ,  а  только  строевой,  къ  числу  котораго  относятся  накатникъ, 
слеги,  жерди  Д1Я  решетника ;  за  темъ  останутся  только  кустарники 
и  заросли,  и  то  на  небольшое  число  летъ.  Надзо^^ъ  за  этими  руб- 
ками невозможенъ.  Если  сами  владельцы  не  находятъ  средствъ 
хорошо  уберечь  свои  леса  отъ  порубокъ,  то  что  же  будетъ,  когда 
и  лесовладельцы  и  лесные  промышленники  и  крестьяне  будутъ  ва- 
перерывъ  торопиться  истреблять  леса?  Къ  лееамъ  частныхъ  вла- 
дельцевъ  нельзя  будетъ  приставить  казенную  лесную  стражу,  какъ 
въ  казеннымъ  лееамъ;  а  члены  очень  хорошо  знаютъ,  что, не  смо- 
тря на  эту  стражу,  казенные  леса  гораздо  легче  и  скорее  выпу- 
«тошаются,  чемъ  леса  частныхъ  владельцевъ.  Навонецъ,  при  от- 
сутств1И  всякихъ  сведешй  о  количестве  частныхъ  лесовъ,  нужно 
было  бы  описать  ихъ;  а  прежде  чемъ  они  будутъ  измерены  и 
описаны,  большая  часть  ихъ  уже  не  будетъ  существовать. 

Таковы,  говорятъ  тридцать  четыре  члепа^  были  бы  пеизбежныя 
последств1Я  предлагаемыхъ  меръ.  Какая  же  настоятельная  надобность 
заставляетъ  принять  ихъ?  Говорятъ:  топливо  также  необходимо 
для  крестьянъ,  какъ  хлебъ.  Но  разве  эта  потребность  не  будетъ 
удовлетворена  безъ  обязательнаго  снабжен1я?  Где  лесъ  дешевъ, 
тамъ  крестьяне,  по  прежнему,  будутъ  получать  его  даромъ,  или 
почти  даромъ;  а  где  онъ  дорогъ,  тамъ  помещики  не  будутъ  оби- 
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завы  доставлять  топливо  крестьявамъ.  И  такъ,  въ  настоящее  время, 
иреддагаемая  м^^ра  иринесла  бы  весьма  незначительную  выгоду 
врестьянамъ,  а  въ  будущемъ  она  приготовить  серьезный  затруд- 
нев1Я  для  всЪхъ  сословШ,  въ  томъ  числ'Ь  и  для  врестьянъ. 

Во  второмъ  пер1од'Ь  заият1Й  Редакц10ниыми  Коммисс1ями  пра- 
вила сваб2Еен1Я  тонливомъ  изменены  въ  томъ,  что  обязательный 
отиускъ  топлива  назначается  только  на  девять  л'Ьтъ,  а  уже  не 
безсрочно.  Впрочемъ,  оставлены  прежн1я  начала,  относящ!яся  до 
разд'Ьлен1я  Росс1И  на  полосы  и  до  возложешя  обязанности  снабжать 
топливомъ  на  т1&хъ  помЪщиковъ,  которые  прежде  позволяли  кресть* 
янамъ  брать  дрова. 

Различ1е,  д'Ьлаемое  Редавшонными  Боммисс1ями  во  второмъ 
перюд'Ь  между  черноземными  и  незерноземными  местностями,  осно- 
ванное на  естественномъ  плодород1и  и  на  невозможности  употреб- 
лять удобрен1е  для  отоплешя  во  вторыхъ,  —  тавое  раздич1е  не- 
правильно уже  по  той  причин1^,  что  нельзя  не  сд&иать  исЕлючев1й, 
касающихся  самыхъ  безл'Ёсныхъ  м1&стъ  нечерноземной  полосы.  По- 
сл1Ьдовательиость  требовала  бы  еще  бол'Ье  стФснительныхъ  правилъ 
ддя  обезпечев1Я  отоплев1я  врестьянъ  въ  безл1&сныхъ  м1Ьстахъ  не- 
черноземной полосы,  нежели  въ  л'ёсистыхъ.  Въ  первыхъ  это  невоз- 
можно, а  во  вторыхъ  совершенно  безполезпо. 

Обезпечен1е  врестьянъ  топливомъ  требуется  на  9-ть  д1&тъ  на 
томъ  основаши,  что  въ  течен1е  этого  времени  врестьяне  не  пм'ёютъ 
права  свободнаго  перехода  въ  друг! и  м1Ьста  и,  сл1}дов8^ельно,  не 
могутъ  перейти  въ  тЪ  местности,  гд'Ь  отоплеше  дешево  обходится. 
Ео  свободный  переходъ  воспрещенъ  на  эти  9-ть  лЪтъ  и  изъ  без- 
лФсныхъ  м^стъ  нечерноземной  полосы,  гд1Ь  дрова  обходятся  всего 
дороже. 

Редавшонныя  Боммиссаи  признаютъ  справедливость  возражен1Й 
мротивъ  безсрочной  обязанности  пом1>щика  снабжать  топливомъ 
людей  безусловно  свободныхъ,  и  полагаютъ,  что  съ  истечен1емъ 
девятил'Ьтняго  срова,  можетъ  быть,  съ  обоюдною  справедливостью, 
согласовано  вавъ  снятзе  съ  пом1>щпка  нав'Ьви  обязанности  заботиться 
о  топлив'Ь  для  поселеннаго  на  его  земл-Ь  врестьянина,  тавъ  и  отм1&на 
для  врестьянина  сл'1&дующей  за  то  повинности.  Тридцать  четыре 
члена  полагали,  что  можно  прпм'Ьнить  эти  замЪчан1Я  и  въ  над'Ьлу 
землею.  Шчему  можетъ  быть,  по  истечевш  срочно  сбязаннаго  вре- 
мени, оставлена  на  иом1Ьщив'Ь  обязанность  над1&ла  землею  людей 
безусловно  свободныхъ,  которые  имЪютъ  право  оставить  землю  по- 
М'Ьщика,  и,  вм'Ьст1^  съ  т1^мъ,  могутъ  требовать  обезпечешя  ею,  если 
захотятъ  остаться  ?  Точно  также,  вавъ  и  по  снабжен1Ю  топливомъ, 
по  истечеи1и  девятил1^тняго  срока,  можетъ  быть,  съ  обоюдною  спра- 
ведливостью, согласовано  какъ  снят1е  съ  пом'Ёщика  обязанности 
нав'Ьки  над-Ьлять  крестьяпъ  землею  для  хлЪбопатества,  такъ  и  от- 
мена обязательности  повинностей  за  этотъ  над'Ьлъ.  Редакцюнныя 
Коммлсс1и  зам1^чаютъ,  что  ни  такса  на  отпускъ  дровъ,  ни  назна- 
чен1е  за  снабжен1с  топливомъ  какой  нибудь  общей  повинности  съ 
врестьянъ,  не  могутъ  соотв-Ьтствовать  разнообраз1ю  м'Ьстныхъ  цЪнъ 
и  услов1Й.  Не  тоже  ли  самое,  спрагаиваютъпг/>иЗ?^атйче?пьгрв  члена, 
можно  сказать  и  о  пользованш  землею,  за  которое  нельзя  доложить 
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вякакой  общей  цифры  пооивпостей,  соотв^Ьтствующей  раз110образ1ю 
мЪстныхъ  ц1^иъ  на  землю? 

Касательно  норядка  свабжев!а  крестьянъ  тошгавомъ  признается 
право  на  такое  овабжен1е  лишь  въ  т1^хъ  н1Ан1Яхъ,  гд1Ь  оно  прежде 
существовало.  А  гд'Ь  его  не  было,  спрашивали  члены,  разв^Ь  кре- 
стьяне получаютъ  право  оставить  землю  до  истечен1я  дёвятил^Ьтняго 
срока? 

Дал1Ье,  предполагается  дать  врестьянамъ  право  отказываться 
отъ  над1^ла  л1Ьсныхъ  пространствЪу  или  отъ  поль80ваН1я  топлввомъ 
аа  плату,  еслибы  ц^ны  за  то  или  другое  были  назначены  вееораа- 
м^рво  ВЫС0К1Я.  А  если  назвачевныя  ц'Ьвы  окажутся  весоразм1Ьрно 
иизк1я,  то  на  какомъ  основав1и  пом1Ьщикъ  все  таки  обязанъ  снаб- 
жать топлввомъ  за  эту  Ц'Ьпу?  Продавать  дрова  по  существующей 
Д1Ьн1Ь  выгодно  л1^совладЪльцу,  и  ва  этомъ  освовав1и  онъ  добровольно 
будетъ  отпускать  топливо,  а  потому  для  этого  не  нужно  никакихъ 
иравилъ;  но  неужели  эти  правила  нужны,  чтобы  заставить  л^со* 
владельца  продавать  дрова  дешевле  существующихъ  м1Ьстныхъ  ц1Ьнъ  ? 

Ст.  8-я  заключен1Й  втораго  пер10да  оставляетъ  въ  безсрочномъ 
пользован1и  крестьянъ  л'Ьсные  участки,  бывппе  донын1&  въ  ихъ  по« 
етоянномъ  пользовайш;  во  справедливо  ли  это,  спрашивали  члены, 
если  м1Ьстная  ц1Ьвал1^совъ  возвысилась,  безъ  всякой  соразмерности 
съ  нормальною  платою  за  десятину  над&1а? 

Въ  ст.  10-й  §  а  не  предлагаетъ  ничего  инаго,  вакъ  таксу  на 
топливо,  которую,  конечно,  м1Ьстныя  учреждвН1я  им1Ьютъ  возможность 
Од1и1ать  лучше,  ч1Ьмъ  общее  заковоположевхе,  во  которая  никогда  не 
мюжетъ  быть  правильна  и  удобна  въ  примевен1и  къ  Д'Ьлу. 

Касательно  §  в  той  же  статьи  члены  зам1&тили,что  очень  можетъ 
случиться,  что  землевлад'Ьлецъ  ве  им'Ьетъ  возможности  обезпечить 
крестьянъ  топливомъ  на  девять  л1Ьтъ,  хотя  оаъ  въ  посл1^ди1е  три 
года  и  давалъ  крестьянамъ  какве  нибудь  сучья  и  хворость,  по  слу- 
чаю рубки  остальныхъ  своихъ  рощей.  Что  дЪлать,  спрашивали  три- 
д1{атъ  четыре  члена^  въ  такомъ  случа1Ь? 

О  §  »  ст.  10-й  члены  замечали,  что  отводъ  крестьянамъ  л1^снаго 
участка  Ва  девять  л1&тъ,  съ  одной  стороны,  можетъ  быть  нуженъ 
для  помЬщика,  чтобы  избавиться  отъ  права  въЪзда  крестьянъ  въ 
л1Ьса  его,  а  съ  другой  стороны  будетъ  возбуждать  невольное  опа* 
сев1е,  чтобъ  и  эта  земля  не  была  присоединена  къ  обязательному 
вад^у  по  истечен1И  девяти  л1^тъ.  Впрочемъ,  хотя  л'Ьсовлад'Ьяьцы 
м  предпочтутъ  отвести  часть  л1Ьса,  однако  такой  отводъ  не  можетъ 
быть  сд'Ьланъ  скоро;  а  до  т^хъ  поръ  надобно  будетъ  дать  кресть- 
янамъ право  въ1Ьзда  въ  пом1^щичьи  л1Ьоа,  для  вывоза  оттуда  опре- 
д'Ьленнаго  количества  топлива.  Трудно  представить  себ'Ь,  зам1Ьчаютъ 
тридг^атъ  четыре  члена^  какое  истреблен1е  л11са  при  этомъ  посл'Ь- 
дуетъ.  Легко  дать  право  ва  пользоваше  чужою  собственвостью ;  но 
трудно  обезпечить  правильность  этого  пользован1я.  На  л^са  явится 
много  хозяевъ,  и,  какъ  всегда  бываетъ  въ  такомъ  случае,  отъ  об« 
щаго  хозяйства  никому  и  ничего  не  останется. 

По  видимому,  пЪть  ничего  сиравод1ив1&е  и  невинв1}е  статьи 
13-й,  предлагающей,  чтобы,  до  приведеи1Я  правъ  обя;)ательнаго  енаб- 
жои1я  топливомъ  въ  исполвоше,  по  каждому  им1Ьн1Ю  отпусвъ  топ- 
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лява  крестьяпамъ  производшгоа  па  прежпемъ  основан1и;  но  между 
гЬмъ,  как1а  будутъ  практическ1Я  посд%дств1Я  этой  статьи?  Каждая 
сторона  будетъ  по-своему  толковать  ■режн1Я  осповав1Я  отпуска 
топлива;  крестьяне  истолкуютъ  предлагаемое  правило  правовгь  въ-^зда 
въ  помещичьи  д1Ьса,  и  начнутся  порубки,  который  весьма  трудно 
будетъ  остановить,  одпая^ды  подавши  имъ  поводъ. 

За  т1>мъ,  тридцать  четыре  члена  перешли  къ  соображешямъ 
Редаки1онпыхъ  Коммпсс1Й  писательно  надЪла  для  лядиннаго  хозяй- 
ства. Эти  соображс1пи,  но  ихъ  ми11П1Ю,  совершенно  безполезны, 
потому  что  нельзя  давать  постоднна1го  над'Ьла  для  такого  хозяй- 
ства, которое  является  только  на  время,  пока  земли  будутъ  раз- 
работаны подъ  пашню.  Пос/Ьвы  по  лядамъ  неприм'&нимы  ни  къ 
какой  систсм'Ь  полеводства,  разв'Ь  будетъ  ч^д'Ьланъ  опытъ  сорока 
вли  пятидесяти -пол  ьнаго  хозяйства.  Ляды  распахиваются  только 
по  м'Ьр1Ь  истреблен1я  л'Ьсовъ,  которые  возобновляются  весьма  мед- 
ленно; сл']^довательно,  распаханную  землю  не  придется  опять  за- 
пускать подъ  лЪсъ.  Штребовался  бы  огромный  над1^ъ  земли,  тЬмъ 
бол'Ье,  что  въ  л'Ьсахъ  много  болотъ,  неспособныхъ  для  разработ- 
ки подъ  пашню.  Ляды  не  могутъ  быть  иначе  распаханы,  вакъ  въ 
разныхъ  м1>стахъ,  гд'Ь  вырубленъ  л']^съ;  сл'Ьдовательно,  дрпущен1е 
разчисткп  лядъ  предполагаетъ  дозволен1е  рубить  пом-Ьпшчьи  л1&- 
са  и  занят1е  земли  по  вырубк1&  л'Ьса.  ШдсЬчное  хозяйство  могло 
быть  только  въ  т1^хъ  мЪстахъ,  гд'Ь  заводятся  новый  селен1Я  и  вовыя 
поля,  а  лЪса  не  им1>ютъ  пока  никакой  Ц'Ьвности,  такъ  что  пом'Ьщикъ 
дозволялъ  во  всЬхъ  своихъ  дачахъ  рубку  л'Ьса  и  разчистку  вы* 
рубленныхъ  м1&стъ.  Нельзя  поставить  вто  обязательнымъ  правиломъ; 
и  лядинное  хозяйство  можетъ  быть  только  временное  и  переходное. 
Гд'Ь  оно  еще  возможно,  тамъ  оно  будетъ  существовать,  безъ  вся- 
кихъ  обязательпыхъ  правилъ;  въ  постоянный  же  над'Ьлъ,  заключаютъ 
тридцать  четыре  члена,  могутъ  быть  отведены  только  разрабо* 
танныя,  ближайш1я  къ  селен1ямъ,  земли,  въ  опред'Ьленномъ  разм'Ьр'Ь. 

Орокешко  и  Скирмунтъ^  кром1&  мн'Ьн1я,  поданнаго  ими  вм'Ьсг)^ 
съ  тридцатью  четырьмя  членами^  въ  особомъ  отзыв'Ь  объясняли^ 
чтъ  въ  ирим1^чаши  къ  ст.  10-й  а)  указаны  м'Ьстнымъ  учрежден1ямъ 
столь  разнообразный  основашя  для  исчислен1я  ц'Ьнъ  на  топливО| 
что  въ  окончательномъ  результате  все  будетъ  завис^^ть  отъ  про- 
извола этихъ  учреждешй.  Впрочемъ,  говорить  эти  члены,  коль  скоро 
дается  кому  либо  власть  установлять  цЪны,  произволъ  неизб^ЬженЪу 
каковы  бы  ни  были  инструкц1И.  Редакц10нныя  Коммисс1и  сами, 
опасаясь  посл']&дств1Й  произвола,  предоставили  крестьяпамъ  отказать- 
ся отъ  получен1я  топлива  по  оц'Ьнк'!^,  невыгодамъ  которой  подвер- 
гаются за  гЬмъ  одни  только  пом1&щики. 

Марковичъ  объяснялъ,  что  разд'Ьленхе  Росс1и  на  три  полосы: 
малолесную,  лесистую  и  лесную  не  дастъ  возможности  справедливо 
наложить  на  каждое  имен1е  обязанность  снабжен1Я  крестьянъ  ле- 
снымъ  матер1аломъ,  ибо  и  въ  лесистой  полосе  есть  имен1я  и  зна- 
чьтельныя  пространства,  где,  въ  случае  наложешя  обязанности 
продовольств1Я  лесомъ,  въ  одпнъ,  два  года  не  станетъ  всего  леса 
въ  имен1И.  Конечно,  очень  желательно  было  бы  снабжать  крестьянъ 
топлцвомъ  и  необходимымъ  лесомъ  для  ИХЪ  построекъ;  но  это  часто 
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вевоаможно.  Марковшп  не  оепор1валЪ|  что  опредЪюввое  снабжевве 
можетъ  быть  и  отстранило  бы  неограннчеяно- большое  воровство 
л1Ьоу9  хотя  должно  свааатц  къ  сожалФвш,  что  воровство  ото  про- 
шсходнть  не  отъ  одной  нужды  въ  топлнвЪ  нлн  строевыхъ  матерЕВг 
ловъ;  часто  воруютъ  лЪсъ  для  продажи  на  базарь  нлн  на  ааводы^ 
Въ  а^Ькоторыхъ  им1^н1яхъ  отводили  поселянамъ  участки  л1Ьса:  ве1Ь 
они  вырублены  и  хозяевами  и  чужими,  и  в^Ьчно  находятся  въ  бе- 
вобразномъ  вид'Ь  вустарвиковъ.  —  Въ  степныхъ  мФстахъ,  гд1^  вовсе 
не  даютъ  ни  топлива,  ни  строительныхъ  матер1аловъ,  зам'Ьчательна 
заботливость  врестьянъ  и  о  топлив^Ь  и  о  строительныхъ  матерхалахъ: 
садятъ  особенно  много  вербъ ,  который  берегутъ  на  постройки ; 
избы  етроятъ  очень  звономно,  употребляя  на  то  по  большей  части 
глину,  лозу,  тростнивъ  и  необходимое  только  дерево,  и  избы  эти 
лучше  и  чищеуЧ-Ьмь  въл1&сныхъ  м1Ьстахъ;  строенвй  хозяйственвыхъ 
очень  мало,  тогда  какъ  въ  л1&сахъ  крестьяне  безъ  нужды  любятъ 
строить  разный  безобразный  и  невыгодный  холодный  постройки, 
чрезъ  что  пожары  происходить  чаще  и  въ  большемь  разм1^р1Ь,  ч1Ьмъ 
въ  степныхъ  деревняхъ. 

Въ  н1Ькоторыхъ  л1Ьсныхъ  м1^стностяхъ  есть  особенности  въ 
пользоваши  или  снабжен]и  лЪсоиъ^  именно:  пом^Ьщиви,  взам1Ьнъ 
худаго  качества  земли,  или  по  большому  изобил1Ю  л'1^са,  предостав- 
ляли крестьянамь  некоторое  особенное  пользоваше  лФсомъ;  ото, 
по  мн1^н1Ю  Марковича^  должно  впредь  завис1^ть  отъ  обоюднаго  со- 
глашешя  помещика  и  врестьянъ, 

Умовъ  и  Сокольскгй  объясняли,  что  обезпечеше  крестьяньто- 
пливомь  отъ  пом1^щяковь,  невозможное  въ  большей  части  им^Ьшй 
по  неим^Ьтю  дровянаго  л'Ьса,  весправедхиво  даже  относительно  т1^хъ 
пом1Ьщивовь,  у  которыхъ  есть  лЪсъ.  Въ  видахъ  же  доставлен1Я 
срочно-обязаннымъ  врестьянамъ^  топлива,  они  полагаютъ,  что  было 
бы  благодетельной  м1&рою,  еслибы  правительство  обезпечило  отпускъ 
дровь  изъ  казенныхъ  л^Ьсовь  (которыхъ  много  въ  казанской  губер* 
В1и)  за  половину  попенныхъ  денегь. 

Неравном'Ьрная  ценность  на  топливо  въ  развыхъ  м^Ьстностяхъ 
смоленской  губерв1И  д1^аетъ,  по  словамъ  Пенекаго  и  Иванова^  ве<- 
возможнымъ  установленхе  какихъ  нибудь  удобоисполнимыхъ  правиль 
касательно  снабжев1я  топливомъ.  Ёстьм1&ствости,  въ  которыхъ  ц1Ьн-' 
ность  дровъ  опред1^ляется  только  расходами  по  рубк'Ь  и  перевозке 
нхъ ;  въ  другихъ  мФстахъ,  дрова  продаются  по  7  руб.  серебромъ  за 
кубическую  сажень.  Осенью  1859-го  и  зимою  съ  1859  на  1860  годь 
распродано  и  вырублено  пом1Ьщиками  смоленской  губервш  огромное 
количество  л1Ьсныхъ  дачъ,  что  повело  къ  понижен1Ю  ц1&нности  л1^ 
сныхъ  матер1аловъ  въ  н'Ькоторыхъ  м^Ьстахъ;  но  это  понижен1е  толь- 
ко временное,  и  за  нимъ  послФдуетъ  еще  большее  во8вышен1е  ц1&нъ, 
всл^дств1е  уменьшев1Я  л1^совь.  Ивановъ  и  Денскгй  завгЬтили,  что, 
на  основаши  заключен1й  настоящей  главы,  отпуску  топлива  могутъ 
подлежать  мнопя  изъ  казанскихъ  им1&н1й,  въ  которыхъ  вовсе  нЪтъ 
Л'Ьсныхъ  дачъ :  это  можетъ  быть  въ  т1&хъ  случаяхъ,  когда,  въ  пос- 
лЪднхе  три  года,  помЪщикъ  отпускаль  крестьянамь  н1&которое  коли- 
чество топлива,  при  рубк1Ь  остальныхь  его  рощей. 
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Б.  Офросижовъ  и  кн.  ВолкоискШ  утверждали,  что  разд%лек1ь 
Росс!и  на  три  полосы:  л1&свую,  д1&систую  и  иадод1&сную,  невоз« 
можно  въ  Д'Ьйствительности.  Громоздкость  и  неудобство  къ  перо- 
возк'Ь  до  того  измЪняютъ  Щ^нность  лЪщ  что  при  одномъ  и  томъ 
же  количеств:^  его,  не  только  въ  ц'Ьлыхъ  полосахъ,  но  даже  въ  одномъ 
и  томъ  же  у'Ьзд']^,  часто  было  бы  несправедливо  не  сд'Ьлать  раялич2я 
между  частями  у1&зда.  Качество  л1&са,  по  своему  неисчислимому 
разнообраз1Ю,  представляетъ  другое,  не  мен1&е  важное,  неудобство 
въ  разд'Ьлен1ю  Росс1и  на  полосы.  Редакц10нныя  Коммисс1И  ожидали 
отъ  членовъ  губерпскпхъ  вомитетовъ  обозначешя  точпыхъ  границъ 
втихъ  полосъ,  по  это  р-Ьшительно  невозможно  и  для  членовъ  губерн- 
скихъ  вомитетовъ.  По  врайпей  м1^р'Ь  Офросимовъ  и  кн.  Волконскгй^ 
члены  рязансваго  комитета,  не  могли  принять  на  себя  разд'1и1ить 
добросовестно  свою  губершю  на  подобные  разряды ;  нонааротивъ, 
вполн^Ь  убеждены,  что  всякое  подобное  д^ленхе  будетъ  вич^мъ  не 
оправдываемымъ  произволомъ. 

По  разделен1И  Россш  на  полосы,  Редавцюнныя  Коммисс!и  пред- 
лагаютъ  въ  лесистой  полосе  обязать  постояннымъ  отпускомъ  топ- 
лива, въ  количестве,  определенномъ  местнымъ  учрежденвемъ,  только 
техъ  помещивовъ,  которые  доныне  снабжали  имъ  крестьянъ  сво- 
ихъ;  но  8Т0  было  бы,  по  мнешю  Офросимоеа  и  кн.  Волконскагоу 
и  несправедливо,  и  невозможно.  Несправедливо  потому,  что  снаб* 
жен1е  крестьянъ  топливомъ  производилось  доныне  по  желашю  по- 
мепшвовъ  и  никогда,  въ  лесистыхъ  местностяхъ,  не  считалось  такою 
же  непременною  обязанност1Ю,  вакъ  наделен1е  землею.  Часто  тотъ 
помещикъ  отпусвалъ  крестьянамъ  топливо,  у  котораго  меньше  леса, 
и  не  давалъ  тотъ,  у  кого  его  больше.  Невозможно  потов1у,  что  зна- 
чительное количество  помещичьихъ  лесовъ  уже  вырублено  и  мнопе 
помещики,  хотя  продолжаютъ  еще  отпускать  топливо,  но  ихъ  лесовъ 
не  надолго  уже  хватить.  Броме  того,  по  большей  части,  топливо 
отпускалось  не  саженями  и  не  определенною  мерою,  а  какъ  слу- 
чится, какъ  вздумается  помещику:  иногда  валежникомъ,  иногда 
пеньками  отъ  срублеинаго  леса,  такъ,  вапримеръ:  помещикъ  наз- 
вачалъ  очистить  некоторую  часть  своего  леса  отъ  валежника;  кре- 
стьяне, подъ  надзоромъ  старосты  или  прикащика,  приступали  къ 
работе  и  потомъ  уже  делили  между  собою  все  добытое  количество 
топлива  сами,  не  зная  заранее,  сколько  кому  достанется.  Допустить 
подобное  пользован1е  помещичьими  лесами  на  будущее  время  значитъ 
обречь  эти  леса  на  совершенное  уничтоженхе.  Если  же  отпускать 
топливо  мерными  саженями,  какъ  предлагаютъ  Редакщонныя  Ком- 
МИСС1И,  то  нужно  будетъ  иметь  при  лесахъ  такое  число  сторожей 
и  прислуги,  какого  помещики  содержать  будутъ  не  въ  состоянш. 

Другое  предложен1е  Коммисс1Й:  снабжать  крестьянъ  топливомЪ| 
въ  количестве,  определенномъ  местнымъ  учрежден1емъ,  въ  техъ 
имешяхъ,  где  более  половины  земли  состоитъ  подъ  лесомъ — Офро'^ 
сижовъ  и  кн,  Волконскьй  находили  еще  более  несправеддивымъ. 
Разве,  спрашиваютъ  они,  яомещики  для  того  сберегали  леса  своИ| 
чтобы  предоставить  потомъ  распоряжеше  ими  местнымъ  учрежде- 
В1ямъ?  Разве  для  того  сберегали  они  леса  свои,  чтобы  эти  леса 
служили  потомъ  предметомъ  спора  между  ними  и  крестьянами,  ж 
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преджогомъ  для  вмФшатехьотва  въ  дЪла  жхг  невЪдомыНъ  чя&овнЯ'» 
камъ?  Кавъ  не  позавидовать  т1Ьмъ  пом1^щвка]1Ъ9  которые  давно  лЪИл 
свои  продали  и  „деньги  прожили^! 

Возлагать  на  иом1^щиковъ  обязанность  постоянно  снабжать  вре- 
стьянъ  топливомъ  несправедливо  и  невозможно,  вакъ  по  причинамъ, 
взложенвымъ  выше,  такъ  и  потону  еще,  что  это  значило  бы,  ос* 
вобождая  крестьянъ  изъ  подъ  зависимости  пом1Ьщиковъ,  ставить 
пом1&щпковъ  въ  зависимость  отъ  крестьянъ,  чего  ни  Императоръ, 
ни  государственная  польза  не  требуетъ.  Отводить  крестьянамъ 
отд&1ьные  участки  изъ  пом1Ьщичьихъ  лЪсовъ,  значить  передавать 
8ТИ  части  лФсовъ  изъ  рукъ  одного  полнаго  хозяина,  т.  е.  помФщика^ 
въ  руки  н^Ьсколькихъ  неполныхъ  хозяевъ,  т.  е.  мфа,  подъ  вадзо» 
ромъ  чиновника.  Спрашивается:  что  выиграютъ  чрезъ  ото  л^са, 
вс1Ь  жители,  которымъ  нуженъ  л^съ,  и  даже  сами  крестьяне?  — 
Только  то,  что  выд'Ьленныя  крестьянамъ  части  л1Ьсовъ  истребятся, 
а  на  части,  оставш1яся  у  владЬльцевъ,  ц1&ва  возвыситбя  немедленно; 
значить  жители  Ц'Ьлаго  края  обложатся  косвеннымъ  валогомъ  въ 
пользу  врем^ннаго  и  часто  невужнаго  удовлетворен1Я  крестьянъ 
топливомъ.  Сами  крестьяне  черезъ  нФскольво  времени  будутъ  пла- 
тить за  л1^съ  дороже,  нежели  бы  могли,  всл1^дств1е  того,  что  ихъ 
участки,  уменьшивъ  въ  известной  м1Ьстности  количество  продажнаго 
д1Ьса,  не  могутъ  быть  сбережены  также,  какъ  л11са,  составляюпие 
частную  собственность.  Следовательно,  не  только  жители  ц1Ьлыхъ 
местностей  потерпятъ  немедленное  стЬснон1е  отъ  подобной  мЪры, 
во  впосл'Ьдств1и  и  сами  те  крестьяне,  для  которыхъ  она  принимается; 
а  потому  следуетъ  въ  ваделеши  крестьянъ  лесомъ  поступать  съ 
крайнею  осторожност1Ю. 

Въ  ввдахъ  общей  государственной  пользы,  отчужден1е  части 
помещичьихъ  лесовъ  можетъ  быть  допущено  тамъ  только,  где  кре- 
стьяне и  ныне  пользуются  лесомъ,  но  не  въ  виде  однако  обычая, 
а  въ  качестве  необходимаго  надела,  подобно  наделу  землею  въ  зем- 
ледельческихъ  местностяхъ. 

Дайте,  заключаютъ  Офросимовъ  и  кн,  ВолконскШ^  крестьянину 
место  подъ  усадьбу,  выгонъ  для  скота  и  работы  побольше,  свобод- 
ной работы,  и  онъбудетъ  сытъ  и  согреть  безъ  отпуска  ему  чужихъ 
дровъ  чрезъ  посредство  местнаго  учрежденЕяС*). 

С*)  Офрооямовъ  и  хя.  Волкояск1й,  по  поводу  приложев19,  по- 
згЬщеннаго  въ  прим.  49,  въ  которомъ  отнесены,  въ  ряванской  губерн{и, 
къ  меотвостямъ,  додженствующнмъ  снабжать  крестьянъ  лесомъ:  часть 
уезда  спасокаго,  по  правую  сторону  реки  Прони;  часть  уезда  ряжскаго, 
по  правую  сторону  реки  Рановы,  и  часть  сапожковскаго,  по  правую 
сторону  Пары,  объясняли,  что  известно,  что  въ  спаоскоиъ  и  сапожков- 
окоиъ  уездахъ  лесъ  стоитъ  отъ  200  руб.  сер.  и  более  за  десятину,  а  въ 
поименованной  части  ряжскаго  уезда  есть  только  три  иди  четыре  не- 
значительный рощи,  которыя  пересчитать  иожно(Кисловскаго,  кн.  Да- 
д1анъ  и  Ароеньевыхъ).  Ценность  леса  въ  втой  местности  отъ  800 
до  500  руб.  сер. 

Кишеяск1й,  по  втоиу  же  самому  поводу  замечалъ,  что  вся  астра- 
ханская губерн1я  безъ  исключен1я^  по  справедливости,  лолжна  быть  наз- 
вана безлесною,  потому  что  ироизрастающШ  въ  оной  мелк1й  ветловый  я 
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Въ  особой  вапнск^Ь,  поданной  Я.  И.  Ростовцову^  Офросимо* 
еыжь  ж  кн.  Волкопскимъ^  они  объяснял*,  что  д&гать  Россио  не  только 
на  полосы,  но  даже  на  разряды  по  м^стностямъ,  бол1&е  или  мен1^в 
лаобилующимь  лЪсомъ,  невозможно,  ибо  ато  значило  бы  пересчи- 
тывать и  перец1Ьнивать  всЬ  л%са  по  одиночк'Ь,  и  въ  концЪ  работы 
придти  къ  тому  заЕлючен]Ю,  что  безъ  произвола  нельзя  разделить 
Россио  на  л^Ьсную,  л1Ьсистую  и  малолЬсную.  Легче  провести  лин1и 
между  цв^^тами  радуги,  нежели  удокютворительпыя  границы  между 
8ТИМИ  полосами  или  разрядами.  Постоянный  отпускъ  врестьянамъ 
топлива  саженями,  или  другимъ  вакимъ  нибудь  способомъ,  тоже 
будетъ  несправедливъ  и  на  практике  невозможенъ,  безъ  страшнаго 
ст^^снешя  влад'Ьльцевъ  и  безъ  особаго  усложнен1я  м1Ьръ  админист- 
ративнаго  надзора. 

Но  такъ  какъ  лЪсъ  во  многихъ  мЪстностяхъ  Росс!и  дЬйстви- 
тельно  составляетъ  единственное  топливо,  то  охарактеризовать  втн 
м1кстности  есть  д1Ьло  крайней  необходимости  въ  виду  предстоящей 
реформы. 

Обширная  часть  Росс1И  надЬлеиа  такою  Ч^огатою  почвою,  что 

осхоревый  кустарный  л'Ьсъ,  и  то  въ  весьма  ограничеяяояъ  хо1жчеств^Ь, 
едва  уловлетворяеть  нузкдамъ  потребителей.  А  поэтому  и  остальные  два 
уЬада  губерв1я :  черноярск1й  и  енотаевскШ,  которые  только  въ  отношен1и 
хъ  голымъ  степяиъ  трехъ  первыхъ  иогутъ  назваться  д'Ьсистымж,  должны 
быть,  по  мнФв1Ю  Кишенскаго,  отнесены  къ  безлЪсной  и-бстностя, ^^ъ 
которой  отпускъ  х&са  крестьянаиъ  не  обяаателенъ  для  помФщнковъ;  т^^мъ 
болФе,  что  такого  отпуска  досел^Ь  никогда  яесуществовало. 

Тиховкдовъ  объяснялъ,  что  вятскую  губерв1ю  сл'Ьдуетъ  назвать 
вообще  л1Ьсною  губерв1ей,  по  значительному  количеству  л'Ьсовъ,  тамъ 
ваходящвхся,  но  преимущественно  въ  т1Ьхъ  уЬадахъ  (слободскомъ,  котель- 
вическомъ,  глазовскомъ,  ордовскомъ],  гдф  н^Ьтъ  им'Ьв1й  пон'Ьшичьнхъ.  Эти 
иое«Ьдв1я,  большею  частгю,  скудны  л1Ьсомъ.  —  Одна  полоса  ии'Ьн!й  по 
иранскому  уЬаду  (между  Кухаркой  и  Яранскомъ)  совсбмъ  не  им^Ьетъ  л'бса, 
тахъ,  что  крестьяне  ^Ьадятъ  аа  топливомъ  не  мен'Ье  какъ  за  тридцать 
верстъ,  въ  казенным  дачи.  Другая  часть  им1Ьн1й,  населеннФйшая  пом1Ь- 
цнчьими  крестьянами,  около  Царевосанчурска,  окружена  казенными  л'Ь- 
еинии  дачами,  и  хотя  два  иаъ  главн1Ьйшихъ  им^ЬнШ,  пом^Ьщиковъ  Дур« 
ново  в  Дермантова,  составляя  У,  всего  кр'Ьпостнаго  населешя  губер- 
и1и,  им'Ьютъ  Л'Ьсъ,  но  не  въ  значительномъ  количеств'^,  сравнительно  съ 
иаселенност1Ю  им'ЬнШ  и  въ  вид^  особыхъ  дачъ  невъ'Ьзжихъ,  даже  особ* 
иякомъ  купленныхъ  (дача  Дурново  въ 7,000  десятинъ).  За  тЪиъ  им1Ьв1я 
елабужскаго  и  Ьарапульскаго  уЬадовъ  бфдны  л1Ьсомъ.  Наконецъ  въ  двухъ 
—  трехъ  только  им'Ьв1яхъ  малмыжскаго  уЬада  иного  л-Ьса;  но  въ  им^^н1яхъ 
втихъ  л1^оъ  составляетъ  насущную  выгоду  влад'Ьльцевъ,  которые  дорожать 
имъ,  им'Ья  торговлю  съ  низовыми  губерн!ями.  Что  же  касается  до  уржум- 
схаго  у^Ьада,  то  тамъ  въ  одномъ  иаъ  имФн{й  числится  весьма  звачительноа 
иоличество  л^Ьсу  (на  прав^Ь  заводскомъ);  въ  другихъ  же  его  не  много. 

Такимъ  образомъ,  заключаетъ  Тиховидовъ,  въ  сущности,  прим||- 
вяясь  къ  соображе111ямъ  Редакщонныхъ  КоммиссШ,  вятскую  губерн1Ю  можно 
яричислить,  въ  отношен1и  пои^Ьпщчьихъ  ииФн!й,  част!ю  къ  малол^Ьсной,  а 
част!ю  къ  л'Ьслстой;  но  опред'Ьлять  для  того  и  другаго  разряда  положи- 
тельно черту  невозможно;  ибо  на  одной  и  той  же  местности  иаъ  двухъ 
имФнШ  одно  им'Ьетъ  л1Ьсъ,  а  въ  другомъ  сово1Ьмъ  его  н'Ьтъ. 

Позтому  причислеше  каждаго  ии^Ьв1я  особо  къ  однону  иаъ  разрядовъ 
должно  быть  возложено,  по  мвФи1ю  Тиховидова,  на  мутное  учреждеоЬ^ 
Схребицк1й,  Крестьянское  дкло.  Томъ  Ш  ^\ 
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ежегодные  про18ввден1я  вемхедЪлЕя  досФииипотъ  болипвй  части  ея 
хятедей|  вром^  же1(хъ  другяхъ  оредотвт  вт  жюнж,  ■  нукиое  въ 
шшемъ  вдиматф  тошиоо  -—  въ  еодсш11  отъ  верновахъ  хлАбовъ, 

Другая  часть  Росш,  еъ  вднматош  божАб  суровБШъ,  проявво* 
днтъ  хд1Ьба  не  только  наю^  но  и  недостаточно  джя  ирокор1аен1я 
жнтедей.  Безвонечные  д1^са,  по  большей  части,  напохняютъ  ея  пу- 
стыни. Зд^Ьсь  вро111^  дерева  в^ътъ  другаго  топлива^  а  оно,  можеть 
быть,  бол1^е  веобходихоу  нежели  въ  первой  части. 

Между  втини  двумя  пределами  главныхъ  и  различннхъ  родовъ 
топлива  виФщается  вся  остальная  Росс1Я|  жители  воторой  танже 
нуждаются  въ  топлив1Ь.  Ясной  геограФвческой  границы  между  втпш 
двумя  частями  Россш  провести  нельзя  даже  и  тогда,  если  ста  гра- 
ница будетъ  П1>едставлять  широкую  особую  полосу,  составляющую 
«Ьчто  среднее  между  обвини  главными  частями,  подобную  той,  ко- 
торую  Редакцюяныя  Коммисши  вавываютъ  лесистою.  Но  указать 
т^  признаки,  по  которымъ  можно  угадывать,  гд1Ь  начинается  пре- 
обладаше  древеснаго  топлива  надъ  соломевнымъ,  и  на  рборотъ,  бо- 
л1»е  возможно.  Эти  же  признаии,  по  мн%н1ю  Офроеимоеа  и  к». 
Волконекаго^  могутъ  служить  и  бол^ъе  справедлввымъ  указав1емъ 
на  т%  местности,  который  въ  большей  или  меньшей  степени  могутъ 
надбить  крестьянъ  лФсомъ  для  топлива. 

Въ  черноземныхъ  мЪстностяхъ,  не  требующихъ  удобренк,  прм 
достаточномъ  количеств1к  земли,  обработывается  6  десятинъ  ни 
каждую  ревизскую  душу,  и  бол^^е  обработать  нельзя.  Въ  втихъ  же 
м^Ьстностяхъ  2  десятины  пахатной  земли  составляютъ  то  необхо* 
днмое  количество  оной,  которое,  за  удрвлетворешемъ  всЬхъ  дру- 
гихъ  первыхъ  нуждъ  крестьянина,  доставляетъ  ему  и  достаточное 
топливо. 

КромЪ  пахатной  земли,  при  каждомъ  им1Ьши  находится  еще 
усадебная,  луговая  и  неудобная,  въ  большемъ  вли  меньшемъ  коли- 
честв1&.  Средней  цвФрой  ати  три  рода  земли  обыкновенно  состав- 
ляютъ 1  десятину  на  6  пахатной. 

Отсюда  сл^^дуетъ,  что  вс!^  тЬ  м1^ствости  (на1ф.  у^^здъ),  въ  во- 
торыхъ  причитается  по  7  десятинъ  на  душу  всей  земли,  а  обрабо* 
тываетоя  подъ  пашню  мен1Ье  двухъ  десятинъ  на  душу,  относятся 
уже  къ  м1^стностямъ,  нуждающимся  въ  л1Ьсномъ  топлив1Ь.  Этотъ 
признакъ  прямо  указываетъ  на  то,  что  въ  означенныхъ  м1Ьстяостяхъ 
обработывать  большее  количество  земли  или  невыгодно,  или^  по 
качеству  грунта,  не  подсильно,  и  что  необработанная  земля  покрыта: 
или  л1Ьсомъ,  или  лугами,  или  неудобствами,  неспособными  ни  хъ 
какой  обработв1к.  Все  недостающее  количество  пахатной  земли  до 
2-хъ  десятинъ  на  душу  и  должно,  по  мн1&Н1Ю  Офроеимоеа  и  ш». 
Волконскаю^  быть  пополнено  над&юмъ  лФса,-  если  оный  им1Ьется 
въ  тЪхъ  м1ЬстностахЪ|  въ  которыхъ,  какъ  выше  сказано,  земли  причи- 
тается бол1^е  7  дес.  на  душу.  Это  тЪиъ  бол1Ье  справеддиво,  что  только 
въ  этихъ  м^Ьстностяхъ  крестьяне  и  нын1Ь  пользовались  л^соиъ  въ 
вачеств1Ь  таковаго  же  над1ига,  какъ  над'Ьлъ  землею  въ  м1Ьстностяхъ 
землед'Ьльческихъ.  Если  же  они  и  при  этихъ  услов1яхъ  не  пользо- 
вались отъ  помещика  л1Ьсомъ,  то  самый  втотъ  Фактъ  счужитъ  уже 
доказательствомъ  того,  что  вад1кгь  л1сомъ  вмъ  не  нуженъ. 
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Вотъ  почему,  объясняли  Офробижоеъ  и  кн.  ВолконскШу  онк 
выше  выразили  мысль,  что  предостав^ец^е  врестьянамь  части  по- 
м1^щичьихъ  л1^совъ  можетъ  быть  допущено  тамъ  только,  гд1&  и  вынй 
они  пользуются  л1Ьсоыъ,  но  не  видЪ  однако  обычая,  а  бъ  качестве 
веобходимаго  над1ха,  подобно  над4лу  землею  »ь  м^Ьстноотяхъ  вех- 
лед1^ьческихъ. 

Въ  8аключев{е  Офросимоеъ  и  кн.  Волконскьй  исчисляли  тЬ 
Ъризнави,  по  которнмъ  пользован1е  крестьянъ  л^^сомъ,  въ  вышеоз^ 
вачевныхъ  ими  мЪстностяхъ,  можетъ  быть  признаваемо  за  пользо- 
ван1е  онымъ,  согласно  этому,  въ  вачеств1Ь  над&1а. 

Эти  признаки,  по  ^»ъ  мн1Ьн1Ю,  суть  сл1Мующ1е: 

1)  когда  крестьяне  над1Ьлены  постоянными  семейными,  1кга  тя- 
гловыми участками  л1Ьса; 

2)  когда  вс1Ьмъ  крестьянамъ  вмЪстЪ  отводится  ежегодно  н1&ко- 
торый  участокъ  л^са,  или  когда  таковой  отведевъ  имъ  единожды 
навсегда ; 

3)  когда  крестьянамъ  дозволено  рубить  лЪсъ  по  всей  дачЪ  по- 
имщика, безъ  особаго  'указан1я  участка  или  особаго  за  рубкою  над- 
зора  со  стороны  пом1Ьщика. 

Сознавая  вполне,  что  весьма  желательно  обезпечять  крестьянъ 
топливомъ,  Ботелеоъ  не  скрывалъ  однако  затруднеН1Й,  представля- 
емыхъ.удовлетворительнымъразр1^шешемъ  этого  вопроса.  РязанскШ 
членъ  это  чувствовалъ  прежде;  еще  бол1&е  въ  томъ  ув-Ьрился  во 
время  прен1й  о  топлив1Ь  въ  губернскомъ  комитете,  и  теперь  этому 
уб%ждев1Ю  находилъ  новое  подтвержден{е  какъ  въ  соображешяхъ 
Редакщонныхъ  КоммиссШ,  воторыя,  изложивъ  по  этому  предмету 
обпця  и,  какъ  Еошелеву  кажется,  далеко  небезошйбочныя  заклкь 
чен1Я,  предоставили  р1&шен]е  существейн1Ьйшихъ  обстоятельствъ  это- 
1ч>  важнаго  д1^а  м1^стнымъ  учрежден1ямъ,  воторыхъ  составь,  вругъ 
ДМств1Я  и  отношев1я  въ  м1Ьствой  власти,  дворянству  и  крестьянамъ, 
не  6е1ли  тогда  еще  никому  изв1Ьстны: 

К0ММИСС1И,  въ  основу  своихъ  предположев1й,  кладутъ  разд&ке- 
Н1е  Росс1И  на  три  полосы:  на  малол1^сную,  л1&систую  и  л1&сную;  но 
возможно  ли,  спрашиваетъ  Логиелевъ^  д'авое  приблизительно  в^Ьрное 
ра8д1Ьлете? 

Рязанстй  членъ  отвфчалъ  отрицательно  на  этотъ  вопросъ : 
во  1-хъ  —  потому,  что  крайне  трудне  провести  лин1и  между  стра* 
Ш1МИ,  гдЪ  мало  л1^са,  гд-б  его  достаточно  и  гд'Ь  въ  немъ  даж.е  избы- 
токъ:  часто  малол'Ьсныя  м1^стности  переходять  такъ  постепенно  и 
нечувствительно  въ  л1Ьсныя,  а  л1&систыя  въ  собственно  л'Ьсныя,  что 
1рудно  сказать,  гд'Ь  именно  имъ  сл^Ьдуетъ  назначить  границы;  во 
2ьхъ  —  потому,  что  въ  л'Ьсистыхъ  мЪстностяхъ  есть  пространства, 
довольно  значительный,  гд'Ь  лЬса  очень  мало  или  вовсе  нЬтъ;  тоже 
должно  сказать  и  о  лЬсныхъ  странахъ;  навонецъ  въ  3-хъ — потому, 
что  л1Ьсистыя  М1&СТН0СТИ  составляготъ,  большею  част1Ю,  такъ  ска- 
зать, острова  посреди  малолесной  площади,  или  хотя  и  обширный 
пространства,  но  испещрепныя  малол'Ьсвыми  пробелами;  въ  тЬхъ 
Ае  отношея1Яхъ  л'Ьсныя  м1&стности  находятся  къ  лЬсистымъ.  По 
втимъ  прнчинамъ  нЬтъ  возможности  разд1^ить  Россш,  въ  л1^сномъ 
отношен1и,  на  полосы;  не  легко  даже  безошибочно  опредЬлить  м.^ 
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отвостн  1%сястня  н  д^^свня.  Зная  довохьво  яорошо  рямвокую  гу- 
ббрн1Юу  Хошелееъ  одваво  не  брался  в1Ьрво  о0О8нач|1ть  ёя  д1Ьонця 
м^к^тноети.  Овъ  могъ  схавать  вообще,  что  вт  ввмъ  нрввадюяштъ : 
вся  часть  рявансвой  губервЦ  состояпщя  по  хЪвую  сторову  Овя, 
к  часть  васвмововаго  у1^,  расположенная  по  правую  сторову 
этой  ръви ;  но  есть  и  тамъ,  между  прочвмъ,  въ  егорьевсвомъ  у^Ьлл!^^ 
въ  смежвости  къ  варайсвому  в  водоменскому  уФаданъ!  простравства 
довольво  ввачвтельвыяу  на  которыхъ  лФсу  очень  мало;  есть  тавже 
въ  сапожковсвомъ  н  спасскомъ  у^Ьвдахъ,  въ  смежности  въ'  васнмов» 
свому,  вФсволько  вм1Ьв1й,  п^  вемлв  песчаны  и  гд1^  довольво  л1&са. 
Мошелевъ  полагалъ,  что  члевы  другихъ  губервсвихъ  вонитетовъ 
сважутъ  почти  тоже  о  свояхъ  губерв1яхъ.  Определение  м'Ьстностей 
Л^сястыхъ  овъ  счвталъ  д^^омъ  крайне  затрудввтедьвымъ;  ошибки 
при  этомъ  вевзб&ввы;  а  потому,  въ  посоше  въ  атвмъ  огульвымъ 
очертав!ямъ,  веобходамы,  для  всправлев1я  вхъ  недостатковъ,  в1Ьво- 
торыя  руководвтольныя  праввла. 

Редакщоввыя  Коммиссш  тавже  созвали  эту  необходимость,  и 
предположили  два  праввла :  ови  обязывали  пом^п^иковъ  ст.  8ч>ю  (по 
яервой  редавц1в)  отпускать  врестьявамъ  топлвво:  а)  въ  тЬхъ  вм1Ь- 
Н1яхъ,  т^  отпусвъ  топлива  производвлся  вми  довын1к,  въ  видЪ 
постоянваго  обычаЯ|  и  б)  во  вс1Лъ  безъ  всхлючев1я  вм1Ьн1яхъ,  гдй 
половвва  земли  состоитъ  подъ  л1Ьсомъ;  но  справедливы  ли,  в1Ьрнн 
ли  вти  праввла? 

Можно  ли,  спрапгаваетъ  Еошелевь^  возлагать  на  пЬвоторыхъ 
пом1Ьщвковъ  обязаввость  дальн^Ьйпшго  отпуска  дровъ  на  томъ  только. 
освовав1и,  что  и  досел^Ь  они  ихъ  давали  свовмъ  врестьявамъ,  и 
освобождать  отъ  этой  обязавности  другвхъ  по  тому  тольво  ува- 
жвн1Ю,  что  в  до  этвхъ  поръ  овв  отказывали  свовмъ  поселянамъ 
въ  то1иив1^?  Разв1^  не  часто  видимъ,  что  даетъ  его  тотъ,  у  вого 
л1Ьса  мало,  и  отвазываетъ  въ  вемъ  тотъ,  у  кого  огромвыя  ропщ? 
Сверхъ  того,  какъ  установить  обязательную  дачу  дровъ  въ  буду- 
щемъ,  в,  првтомъ,  на  мнопя  л№а,  тольво  ва  основанш  существую- 
щаго  в  даже  существовавшаго  Факта,  когда  вваемъ,  что  число  им1Ьн1Й, 
гд1Ь  крестьяве  пользуются  господсквми  дровами,  ежегодно  умень- 
шается? И  что  есть  имЪн1я,  гд1^  годъ,  два,  три  года  тому  назадъ 
были  постоянные  отпуски  дровъ,  а  теперь  овв  прекращены  не  по 
произволу,  а  за  значвтельнымъ  уменьшешемъ  л1^совъ?  На  глазахъ 
Еошелева^  въ  течев1е  25-ти  л1^тъ,  въ  уФздахъ  сапожвовскомъ,  ряж* 
скомъ  и  той  части  спасскаго,  которая  лежитъ  по  правую  сторону 
Оки,  бол1Ье  двухъ  третей  им1Ьв1Й  прекратили  отпусвъ  дровъ  кресть- 
явамъ,  в  это  потому,  что  л1^са  осталось  мало,  или  что  его  вовсе 
н1^тъ.  Еошелевъ  знаетъ  теперь  им1&Н1Я,  гд'Ь  врестьянамъ  продол- 
жается отпусвъ  дровъ  по  той  только  причиц1Ь,  что  П0М1&ЩИВИ  не 
хотятъ  д1Ьлать,  по  этому  предмету,  изм1Ьвен1&  при  ныв1^шввхъ  ожи- 
дав1яхъ  ва  счетъ  освобожден1Я.  Еавъ  же  обычай,  спрашиваетъ  онЪ| 
тавъ  непрочно  существуюпцй,  возводить  въ  правило  рувоводвтельвое 
при  установленш  обязанностей  на  будущее  время? 

Второе  правило  хотя  удобоприм1^вим1&е  перваго,  однако  также 
не  отличается  ни  справедливостью,  ни  верностью.  Положвмъ,  что 
у  двоихъ  соседей  по  400  десятинъ  земли,  в  что  въ  томъ  числ1Ь  у 
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каждаго  взъ  ввхъ  по  200  десятйвъ  д1Ьса,  но  одвнъ  продадъ  20  де- 
сятвнъ,  а  другой  весь  свой  д1&съ  сберегъ.  Теперь,  ио  предаодожен1Ю 
РедаЕЦ10вныхъ  Коммвсс!й,  первый  будетъ  въ  двойномъ  барышЪ: 
овъ  подучвлъ  девьги  за  проданный  лЪеъ  и  не  будетъ  давать  дровь 
врестьянамъ,  а  береждивому  придется  сожад1Ьть  тодько  о  своей 
опдошности,  посп1Ьшнть  свой  дЪсъ  распродать  и  тЛиъ  спасти  себя 
отъ  тяжкаго  сервитута. 

Редавщонвыя  Комниссви  въ  сд1^дующе11ъ  своемъ  завдючеши 
(ст.  9)  говорятъ  объ  обязатедьномъ  отпуск1Ь  дровъ.  Но  удобно,воз- 
можно  ли  обязатедьво  отпусвать  дрова  не  кр1&постнымъ,  а  свобод* 
нымъ  дюдямъ?  Кошелееъ  этого  не  думадъ,  и  вотъ  почему: 

1)  Топдиво,  большею  чкствю,  отпускается  крестьявамъ  въ  вид1^: 
иди  хвороста,  который  крестьяне  кой  гд1Ь  рубятъ,  иди  медкаго  ва- 
лежника, который  они  подбираютъ  по  господскимъ  д^^самъу  иди 
пеньковъ,  которые  ими  тамъ  роются,  по  ж%^%у  какъ  корни  вхъ 
обгнивали.  Все  это  возможно  при  вр1^постной  зависимости  крестьянъ, 
которые,  за  шалости,  подвергаются  немедленному  навазанш;  но 
все  это  совершенно  неисполнимо,  при  будущемъ  устройств^Ь,  когда 
всякое  взыскаше  можетъ  посд1^довать  тодько  по  изсд^Ьдоваши  и 
суду.  Нын1Ь,  по  многимъ  им^Ьн1ямъ,  при  впускЪ  крестьянъ  къ  л1Ьсъ, 
иривиман)тся  разный  охранительный  правила:  т^въ,  дозволяется 
подбирать  хворость  только  беэъ  топора^  въ  г^елстные  дни^  съ 
протьздомъ  по  одной  дороггь^  и  проч.  Вс1^  эти  м1^ры  возможны 
тодько  при  существованш  вр1^постнаго  права.  Обязательный  впускъ 
свободныхъ  крестьянъ  въ  д'Ьсъ  дишилъ  бы  помИ^щиковъ  возмож- 
ности охранять  свои  л1^са,  и  поставидъ  бы  ихъ  въ  необходимость 
удвоить,  утроить,  удесятерить  караулы,  которые  харчисты  и  теперь, 
и  которые,  въ  будущемъ,  должны  сд1Ьдаться  совершенно  раззори* 
тельными  для  пом1Ьщиковъ,  * 

2)  Нельзя  отпускать  топливо  въ  раам1Ьрахъ  неопредЪденныхъ ; 
а  какъ  ихъ  опред1Ьлить?  Редакщонныя  Коммиссш  говорятъ,  что 
должно  давать  крестьявамъ  отъ  '/1  до  одной  кубической  сажени 
дровъ  на  душу :  но  какихъ  ?  Какой  взъ  нихъ  сортъ  будетъ  принять 
за  нормальный?  Въ  какое  отношен1е  поставлены  будутъ  къ  этимъ 
дровамъ  хворость,  мелшй  вадежникъ,  пеньки  и  проч.?  Какъ  опре- 
делить степень  добротности  посл1&днихъ?  Какъ  учесть  эти  ото  у  ски? 
Какъ  устроить  правильное  вхъ  производство,  и  какъ  оградить  оо- 
м1Ьщиковъ  отъ  издишнихъ  захватовъ  со  стороны  крестьянъ? 

3)  Л1Ьса  уничтожаются  у  насъ  въ  страшныхъ  размФрахъ.  Чтобы 
в1Ьскодько  ихъ  сберечь,  необходимо  утвердить  ихъ  за  пом'Ьпц1ками 
на  правахъ  самой  полной  собственности,  Какъ  же  это  согласить, 
спрашиваеть  Кошелееъ^  съ  сервитутомъ,  предполагаемымъ  въ  стт.  12 
и  13-ой?  Къ  тому  же,  какъ  подобное  ограниченхе  даже  допустить, 
посдЪ  того,  какъ  сами  Редакщонныя  Коммиссш  сказали,  что,  за 
вад&1ен1емъ  крестьянъ  землею,  вс1^  проч1Я  остаются  у  иом1^щиковъ 
на  прав1Ь  полной  собственности?  Къ  тому  же,  возможенъ  ли  такой 
оервитутъ  по  духу  нашего  законодательства?  Теперь,  на  основаши 
ст.  575-й,  отчуждается  отъ  помЬщивовь  необходимое  количество 
вемли,  для  обезиечешя  крестьявамъ  ос1^длости  и  существовашя.  По 
жакой  же  статье  свода  законовъ  наложится  на  пом1Ьщиковъ  еще 
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вевы^алый  сервитутъ?  ОчевцхнО|  что  такое  11р€дподюяюв1е  про- 
нетеыо  шпь  того  же  ошибочвахч)  нотошощш1я  8|а^овсд№у  которое 
дмо  Редакц1оввшсъ  Ко]|]снсс1я11ъ  вовмокность  уетавовкть  новый 
вшдсь  неполной  собственяостн ;  во  еъ  подобвамк  ветодковавхямц 
можно  все  объяснить,  кромок  только  одного:  настоящаго  права ооб- 
етвевностн. 

Ивъ  всего  вышеокаваннаго  1ГошвдввФ  ваключаеть,  что  вевовможно 
равдЪлвть  Россио  ва  полосы;  что  ватруднктельво  даже  очертвть 
ж^твостн  л1Ьснстыя  в  л1^выя;  что  праввла|  првдложеввыя  Редак- 
ц1оввБШН  Ковмвсс!я]1в,  въ  ввдахъ  отвращевШ  ошвбовЪ|  могущнхъ  про- 
аэейти  отъ  веточнаго  ра9д1к1ев!я,  совершенно  ведоетаточвы ;  сверхъ 
того,  Еашелееъ  полагаеть,  что  вмъ  ясно  дркавано^  чтр  обявательный 
отпускъчдровъ  свободвымъ  людямъ  неЬоввоженъ:  овъ  былъ  бы  слиш- 
конъ  отяготвтеленъ  для  похЪщивовъ  в  вм&лъ  бы  посл^Ьдствхевъ 
етрашвое  7нвчтожев1е  л1Ьсовъ.  Но  веужель  должно  веад1Ь  отказать 
хрестьяна1гь  въ  топдвв!^  в  оставвть  пр1обр^Ьтев1е  вмв  оваго  ва  осно- 
вав1и  одн1^хъ  добровольныхъ  соглашен1й?  Ковечво  в1Ьтъ^  ибо  такое 
положев1е  было  бы  для  врестьявъ  оеобевво  вевывосвмымъ  такъ^ 
гдЪ  лАса  много  в  топливо  дешево.  Въ  втнхъ  м1Ьствостахъ  пом^ 
ом1Чьв  дачв  особенно  обширвы,  в  какъ  дрова,  по  своему  объему, 
не  легко  перенооятъ  дальней  перево8кВ|  то  врестьявОэ  поселеввые 
ередв  большихъ  пом1^щичьихъ  л11совЪ|  были  бы  поставлены  въ  самое 
тяжкое|  съ  веливвмв  искушешямв  сопряженное,  положен1е,  ибо  по- 
мЪщихи  легко  могли  бы  ва  дрова  вазвачвть  цЪвы  высок1я.  Будучи 
глубоко  убЪждевъ  въ  необходимоств  дать,  въ  взвЪстныхъ  м1Ьотцо- 
етяхъ,  врестьянамъ  топливо,  ЛГошвлевФполагалъво8можнымъсд&М1ТЬ 
оное  на  сл1Ьдующихъ  основав1яхъ; 

1)  Не  ТОЛЬКО  не  дЪлвть  Росс1в  на  полосы,  во  даже  в  не  опре* 
дЪлять  местностей:  ни  л1Ьсистыхъ,  ни  л1Ьсныхъ;  но  установить  пра* 
вила,  при  воФорваъ  отводъ  л1Ьса  обязателенъ  для  помЪщвковъ  въ 
очетъ  сл1^ющаго  крестьявамъ  поземельнаго  вад1Ьла* 

2)  Эти  правила  мобли  бы  быть  сл1^юпця:  обязателен^  для 
поМщика  отводъ  л1Ьса  въсчетъ  крестьянскаго  над1^ла  въим1^тяхъ: 

а)  гд1&  ныв1Ь  существуютъ  крестьянск1е  семенные,  или  обще- 
ственные л1Ьоные  участки; 

б)  гд-Ь  постоянно  отводились  врестьянамъ  л1^сные  участив  ва 
вырубку ; 

в)  гдЪ  д9сел1Ь  дозволялось  рубить  Лсъ^  по  помЪп^нчьимъ  да- 
чамъу  бвзъ  особыхъ  огравичешй; 

г)  гдЪ  дозволялось  креотьянанъ  пользоваться  хворостомъ  или 
валежнивомъ,  и  гдЪ,  притомъ,  крестьяне  им1Ьютъ  ва  душу  пахатной 
аемли  мен1^е  Л11п1тит'а  вадЬла;  въ  каковой  над'Ьлъ  и  должно  быть 
вар^кзано,  взъ  лЪсной  дачи,  недостающее  количество  пахатной  земли. 
При  втомъ  необходпмо  принять  еще  сл1^дующее  ограничевхе,  и  то- 
тда  в1Ьтъ  надобности  дЪлать  исключеше  въ  пользу  нФкоторыхъ  чер- 
воземвыхъ  м^Ьствостей:  это  правило  прилагается  только  къ  т1Ьмъ 
вмЪн1ЯМЪ,  который  находятся  въ  у1Ьздахъ  или  частяхъ  оныхъ,  гдЬ 
общее  количество  всей  помещичьей  земли  не  менее  6  десятинъ  на 
душу. 

Еъ  этому  ЛГошед«вФ  првсовокуплялъ,  что  ш1п1д||и11,  по  его  мвенцо^. 
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долженъ  б»гь  нб  %  а  %  ш«х1вип№*1и  Такпгь  образонъ,  въ  р|?9анвкой 
тубьрищ  ш'юГпиш,  по  его  предположбт8ХЪ|  будетъ  состоять  яаъ 
1^/4  десятинъ  черноземной  части  губерн1и,  и  изъ  2-хъ  десятжнъ  дхи 
Заокской  стороны.  На  основашя  8того  правыа  обязаны  будутъ  да- 
вать топливо  почти  всЬ  пои1Ьщики  Заовокой  стороны  и  касииов- 
скаго  у1Ь8да,  ж  даже  н1^скохькО'  вдадЬльцевъ  сапожковскаго  и  спас- 
скаго  уЬадовъ,  воторыхъ  И1г6н1я  смежны  съ  каевмовскимъ  у^^здомь, 
в  въ  которыхъ  крестьяне^  по  прцчин1к  песчанаго  грунта,  им1ютъ 
мало  пахатвой  земли  (^. 

Гр.  Шуваловъ  л  гр.  Ле&ашееь  полагали,  что  одно  общее  правило 
о  снабжеши  л'Ьсомъ  нрестьянъ  не  мошетъ  быть  прим1&нимо  для  1гЬ* 
лыхъ  полосъ  Россга,  и  вопросъ  о  снаб|вев1И  врестьянъ  топливомъ 
вли  отказ1^  имъ  въ  немъ,  по  важности  и  трудности  своей,  долженъ 
быть  разр1^шенъ  сообразно  уолов1ямъ  каждой  отд^ьной  1Гбстности. 
Начала,  принятый  петербургскимъ  комитетомъ,  по  мн1&Н1Ю  гр.  Шу^а^ 
лобапхр.Левашевс^у вполн1^ удовлетворяютъ  м1кстнымъ  потребностямъ 
крестьянъ,  открывая  имъ  возможность,  въ  т1^хъ  с^ен1яхъ,  гдф  ояк 
до  8Т0Г0  времени  пользовались  тооживомъ,  получать  оное  и  впредь, 
или  въвидЬ  особыхъ  лЪсныхъ  участковъ,  отводимыхъ  пом1^щикомъ 
въ  счетъ  крестьянскаго  над-Ьла,  или  же  гаерхъ  этого  надЪла  на 
особыхъ  услов1ЯхЪ|  выспой  разм1Ьръ  которыхъ  опредФлбнъ  въ  По« 
ложен1и. 

Ваеильевъ  и  Дубровинъ  утверждали,  что  въ  ярославской  губерти, 
за  исвлючев1емъ  н1Ьвоторыхъ  частей  пошехонскаго,  любиискаго,  да-- 
виловсваго  и  мологсваго  уЪздовъ,  въ  настоящее  время  тавъ  мало 
л1ксу,  что  сбереженный  л'Ьсъ  становится  р1^дкост1Ю  и  еоставляетъ 
такую  ц1Ьнность,  что  мнопе  помЬщики  и  крестьяне  давно  уже  до- 
вольствуются покупнымъ  л1^омъ,  приходящямъ  по  сплавнымъ  и 
еудоходнымъ  р1Ьвамъ  взъ  с1верныхъ  губершй,  и  такой  покупной 

(**)  Ухааывак  яа  приложен1е,  пожЪщенвоевъ  прни.  49-въ,  Кошелевъ,яе 
ии^я  еще  въ  виду  сд'Ьланныхъ  Редакц1оняыми  Коккисс1я1СЯ,  н8мФнен!й» 
во  второмъ  пер1од'Ь  яхъ  8авят1й,  на  случай,  еслябы  Коммясс1н  удержаля  свое 
разд'Ьлвн1е  Росс!я  на  малол'Ьсную.  лесистую  я  л'Ьсную  полосы,  объясвялъ, 
въ  отношев1я  къ  рязанской  г уберн1я,  следующее:  вся  часть  этой  губерн1н, 
лежащая  по  правую  сторону  Оки,  за  исключея1еиъ  касимовскаго  у1Ьада| 
должна  быть  отнесена  къ  иалолФеноЙ  аолосЬ,  ибо  ед1Ьланныя  изъ  вея  Редак- 
цСоннымя  Коимисс1яия  исключен! я  основаны  только  на  тоиъ,  что  въ  втнхъ 
чаетяхъ  ряжокаго,  снасскаго  и  саиожковекаго  уъздовъ,  земля  не  чернозем- 
ная, а'супесокъ,  требующШ  удобрея<я,  и  что,  по  ц^Ьвяостя,  ояъ  не  можетъ 
быть  сравневъ  еъ  землею  другихъ  у^довъ  рязанской  губерн1и;  л'Ьсомъ 
же  эта  м'Ьстность  вообще  не  богата.  Въ  рязаяовомъ  уЬадЪ,  на  иравомъ 
берегу  Рановы,  ии1Ьн1й  съ  л-Ьсными  дачами,  три  или  четыре;  въспасскомъ, 
на  правомъ  берегу  Прони,  и  въ  сапожковскомъ,  на  правомъ  берегу  Пары, 
можно  насчитать  въ  каждомъ  уЪзд'6  имЪв!Й  еъ  л'Ьсными  дачами  съ  не- 
большимъ  по  десяти.  Д-Ьниость  л1Ьса  въ  зтяхъ  м'Ьстностяхъ  не  ниже  200 
рублей  серебр.  за  десатину,  и  доходить  до  400  рублей.  Въ  представлен- 
номъ  тремя  членами  проекгЬ  крестьянскаго-  Положен!я  рязанское  мень- 
шинство (первое)  д'Ьйствительнояазяачило  еяабжев{е  крестьянъ  топливомъ 
въ  4-й  полос1^  т.  е.  въ  мЪетноотя  хъ,  причислеввыхъ  Редакц1онными  Ком- 
миес1ами  въ  л-Ьсяой  полос1^  но  это  было  еъ  тою  ц-Ьлью,  чтобы  тамъ,  по 
худшему  качеству  земли,  уменьшить  повинность  и  оставить  ее  полною 
ьъ  тЪхъ  только  им1^1ахъ,  гдЪ  топливо  отпускается  крестьявамъ. 
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Леъ^  въ  вшдахъ  бнстро  увепчпаюнцооея  требовав1с  ди  паро- 
ходства, ваводовъ  н  «абрвжъ!  дешевже  раетущаго  въ  яроеаавской 
]/убврв1Н  ва  ккстахъ. 

Пря  беапорядкЬ  бывшаго  до  атвхъ  поръ  пожьаовавпя  я1Ьеа1Ш 
вевоаможно  сдЬлать  исполввмымъ  ди  похАщмвовъ  обяаатехьноА 
довохьетв1е  врестьявъ  тошввомъ  хакъ  вавваченЕбкъ  ежегодваго  от- 
пуска  дровъу  тавъ  1^  отводомъ  врестьявамъ  л1ксвнхъ  участковъ. 

Самое  всчвс1ен1е  яа  данной  мЪетностя  я1^снаго  ]|атер1аяа|  ко- 
торый бы  могъ  обезпечить  изв1&стное  дово1ьств1е  тошввомъ,  ве 
только  аатруднятельно,  но  в  будетъ  вевозмояшо  джя  прсднодагаемнхъ 
учреждев1Й. 

Прятомъ  стоимость  дровъ,  въ  большей  частя  ярославской  гу- 
берв1и,  чрезвычайно  уменьшить  назначенную  Редакц1онвымн  Ком* 
мнсс1ями  поввнность  врестьявъ  къ  пом1^щивамЪу  за  отводимую  нмъ 
вемлю. 

Кубическая  сажень  дровъ  при  покупкахъ,  въ  большей  части 
ярославской  губерши,  стоитъ  среднимъ  числомъ  до  9-ти  рублей 
ееребромъ.  Исвлючивъ  взъ  етого  за  трудъ  рубки  и  доставки  поло* 
вину,  причтется  за  одвнъ  л&сной  матер1алъ  4  рубля  50  коп.  сереб- 
ромъ.  Вычтя  ото  изъ  предположенной  Редакщонными  Коммисо1ями 
повинности  крестьянъ  за  землю  9-ти  рублей,  останется  ежегодрый 
доходъ  помЪпшку  за  землю  съ  ревизской  мужескаго  пола  душж 
врестьявъ  въ  4  рубля  60  коп.,  а  выкупъ — 75-ть  рублей,  что  было 
бы,  по  мв1Ьн1Ю  ярославсквхъ  членовъ,  совершенно  весправедливо. 

Въ  затруднительномъ  д1ЬлЪ  обезпечен1Я  крестьянъ  топливомъ, 
а  также  джя  предоставлешя  имъ  большаго  числа  угодай,  Ваеильееш 
я  Дубровинъ  полагали  наилучшямъ  средствомъ,  и  притомъ  справед- 
ливымъ  въ  отвошеши  въ  пом1щикамъ,  призвать  джя  ярославской 
губерши  ежегодный  повинности  крестьянъ  и  градац1ю  ихъ,  который 
такъ  добросовестно  назначилъ  ярославсЕ1Й  вомитетъ  для  каждаго 
у1Ьзда,  чрезъ  что  неминуемо,  при  повввности  высшей  циФры  гра- 
дацтв,  поступятъ  въ  лЪсвстыхъ  мЪстахъ,  въ  вад'Ьлъ  врестьявъ,  ле- 
сные участки  и  покосы  въ  тЬхъ  вм1&в1яхъ,  гд$  они  пользовались  вми. 

Исключевхе  л1Ьсовъ  изъ  вадЬла,  по  положешю  владим1рскаго 
комитета,  основано,  говорвтъ  Парначевъ^  на  томъ  положеши  влади« 
мтрской  губерши  въ  настоящее  время,  что  она  не  можетъ  быть 
причислена  не  только  къ  л1ЬсноВ,  но  и  къ  л1Ьсистой  м1&стности. 

Над1Ьлев1е  крестьянъ  лЪсомъ  при  настоящемъ  оскуд'1^Н1и  лФсовъ 
составило  бы  поразительную  статью  убытка  для  помещика,  нич1Ьмъ 
ве  вовваградомую.  Въ  настоящее  время  во  владин1рскоД  губерн1и, 
почти  повсем1Ьство,  прекращена  выдача  врестьявамъ  л'1&са  на  по- 
стройки; отоплеше  же  повсеместно  производится  хворостомъ,  а  въ 
опольвой  стороне  губерши,  въ  уездахъ :  владим1рскоиъ.  юрьеискомъ, 
суздальскомъ  и  частш  вь  александровскомъ,  на  тоолпво  унотреб- 
ляЮтъ  уже  и  солому,  или  покупають  мелкШ  лесъ  въ  отдалевныхъ 
местностяхъ,  не  инъавлая  никавихъ  неудовольств1й  на  недачу  су- 
ществующаго  въ  малыхъ  размърахъ,  и  тщательно  оберегаемаго,  го* 
сподскаго  л1са.  Остатки  лесовъ  имеются  въ  значвтельломъ  коли- 
честве судогодскаго  уезда,  за  рекою  Судогдою,  въ  югозападвой 
стороне ;  въ  юговосточной  покровскаго,  и  въ  северозаиадной  мелен- 
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ковекаго;  во  ц1Ьвиость  ихъ  въ  наетоящее  время  дошла  до  высовихъ 
раам^^ровъ:  100,  150,  200  и  бо11&е  руб.  за  десятину. 

Бредоставдеше  врестьянамъ  топлива,  въ  ваБОмъ  бы  то  вид'Ь 
д1Ьса  оно  не  заключалось,  даже  въ  такъ  называемой  л1^систой  полость, 
во  иначе  можетъ  быть  допущено,  вакъ  по  полюбовному  соглашешю 
помещика  съ  крестьянами,  что  конечно  послужитъ  важною  м^рою 
жъ  сбереженЦо  остатковъ  л1Ьса,  столь  необходимаго  для  потомства, 
1иодород1Я  земли,  и  къ  обезпечев1Ю  ц1^нности  им1Ьшй,  какъ  край- 
ияго  и  послЪдняго  средства  противъ  конечваго  ра8зорен1я  пом'Ьщи- 
ковъ.  МноНе  изъ  иом1&щиковъ,  заботясь  о  сбережен1и  остатковъ 
л1^овъ,  сами  для  своихъ  нуждъ  покупали  л'Ьсъ  въ  отдаленныхъ 
х&стностяхъ,  и  даже  н1^которые  покупали  мелк1я  л1Ьсныя  пдросли 
для  крестьянъ.  Почему  же,  спрашиваетъ  Дарначевъ^  ыЛ  вти  раз- 
счетливые  и  „благодушные*^  пом1Ьщики  должны  подвергаться  налогу 
въ  пользу  крестьянъ,  за  то  только,  что  они  были  бол^е  заботливы 
о  своемъ  потомстве,  ч1&мъ  тЪ^  которые,  продавъ  л1^са|  воспользова- 
лись капиталами,  принесшими  имъ  особый  выгоды? 

Настоящее  положеше  малолЪсья  увазываетъ  уже  на  вевозмож- 
вость  обязательной  дачи  топлива  и  въ  т1^хъ  м'Ьстностяхъ,  въ  кото- 
рыхъ  оно  давалось,  потому,  что  въ  скоромъ  будущемъ  давать  будетъ 
вечего;  позтому  заключеше  ст.  8,  п.  а,неим1^етъ  никакого^  значев1я 
в  подлежитъ  уничтожен1Ю,  или,  во  изб1^жан1е  недоум1Ьн1Й,  сл'Ьдуетъ 
востановить,  что  въ  т1^хъ  м1&стностяхъ,  гд1Ь  не  занята  л1&сомъ  по- 
ловина всей  земли  им^н1я,  отпускъ  онаго  не  обязателенъ,  и  къ 
вормЪ  над1^а  не  причисляется,  ибо  невозможно  требовать  всего, 
увлекаясь  ученгями  Прудона^  которыя^  какъ  неюдныя  къ  дгьлу^ 
отвергнуты  всею  просвтьщенною  Европою!! 

ДДя  отвращен1Я  недоразум1Ьи1Й  для  пользовашя  л1Ьсомъ  по  ст.  8, 
п.  б.  в^рн^е  опред1^ить  жЬр^  участка,  полагая  высшимъ  разм1Ьромъ 
вад1^а  по  четверти  десятины  на  душу  въ  л1Ьсистой  м1Ьстности  вла- 
дим1рской  губерн1и.  Всякое  другое  назначеше  не  практично  и  не 
поведетъ  въ  сохранешю  л'Ьсовъ;  и  напротивъ,  отведенный  кресть- 
инамъ  участокъ  вынудить  ихъ,  въ  виду  собственной  пользы,  имЪть 
за  вимъ  тщательный  присмотръ.  Противъ  ст.  10-й  Парначевъ  за- 
хФчалъ,  что  всякое  вм'Ьшательство  м1Ьстныхъ  учрежден1й  при  ны- 
л1^шнемъ  ихъ  устройств1Ь  поведетъ  къ  нескончаемымъ  тяжбамъ. 

Гавриловъ  (^;,  много  лЪть  на  иЪстЬ  изучая  бытъ  крестьянъ, 
изъ^^дивъ  вдоль  и  поперегъ  всю  владим1рскую  губершю,  не  зам^- 

(*^)  Гавриловъ  по  поводу  предположев1я,  вздоженнаго  въ  прим.  49-мъ, 
и  раздФлешя  м'ЬстяостеЙ  вдадим1рской  губервш  на  малолФсныя,  л1Ьсвыя 
и  л'Ьсисгыя,  объясвядъ,  что 

1)  Въ  этой  губерн|я  нФтъ  м^Ьстностей,  который  могли  бы  подойти 
подъ  опред'Ьлев1е  лФсныхъ;  л1Ьсвой  промыселъ  нягдФ  не  составляетъ 
гдавваго  источника  доходовъ  кресгьавъ. 

2)  Къ  л'Ьсистой  и'Ьствости  могутъ  быть  отнесены:  а)  южная  часть 
еудогодскаго  уЬада,  къ  югу  отъ  рЪт»  Судогды,  Соймы  в  по  об-Ь  стороны 
р'Ькъ  Поли  и  Буаш ;  б)  южная  часть  яокровскаго  уЬзда,  отъ  р1Ьки  Клязьмы 
до  граннцъ  егорьевскаго  и  еудогодскаго  у1Ь8Довъ;  в)  сЬверовападная  часть 
мелевковскаго  уЪада,  между  почтдвою  дорогою  изъ  Судогды  въ  Мелсяки 
и  с1квероаападныии  границами  уфзда*  , 
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тшхь  нн  тогО|  тгобы  крестьяне  ошно  держшпюь  м  право  польео- 
вашя  Лсомъу — она  всегда  очитам  это  право  шиостыо  повАщпка^ 
—  ни  того^  «ггобн  пол1»8оваше  жЬоожь  шмЪжо  сущеетвевное  ва18те 
ва  бшгоеостояше  крестьявъ.  Во  вжадпНрою!  промышленной  губер- 
ши  не  р1Ьдво  8ажнточн1ке  и  чио^е  жнвутъ  н  исправим  отправляют» 
повинности  жрестьяне^  не  польауюпцеся  лИсомъ  бе8ме8ДН0|  нежели 
живупце  въ  л1^систой  полое1к  и  викюл^е  л1Ьс7  вдоволь. 

Изложенный  соображешя  приводить  Гаврилова  жъ  завлкиюнЫу 
что  надЬлъ  л1^соиъ  должеиъ  быть  предоетатювъ  добровольному  со* 
клашен1в>  пом1^пц1ка  и  крестьянъ  во  всей  губернш.  Та1гь,  гдЬ  кре»* 
етьянивъ  досел1к  беамездно  пользовался  лМомъ,  н1Ьть  никавого  со* 
ми1ктяу  ото  пользоваше  и  останется ;  если  только  оно  воэиожно  — 
останется  во  многихъ  случаяхъ,  Галрилоеъ  т^  томъ  ув1ЬренЪ|  бев- 
неаднымъ  же^  а  не  за  повинность»  ГдЪ  втого  пользован1я  не  было, 
тамъ  нЪтъ  никакого  осиовашя  учреждать  обязательный  надклъ  л1^су« 
Обязательный  над&гь  л1Ьса  будетъ  поводомъ  только  къ  неразрЪши- 
мымъ  и  безвонечнымъ  спорамъ;  враавдй  двухъ  соелов1Й;  часто  къ 
вопш)щей  несправедливости  въ  отвошегаи  къ  ном1&щякуу  истекшей 
ввъ  того  только,  что  онъ,  по  личнынъ  своимъ  чувотвамъ  и  жела* 
В1ЯМЪ|  былъ  щедрМ  другого  къ  креетъянамъ. 

Въ  одвомъ  только  случа1Ь  Гаврилоеъ  признавалъ  справедливымъ 

8)  Проч1я  и^1стяовтн  владяи1рехой  губерв1и  должны  бып  отиесена 
иъ  малохЬеннмъ.  Въ  имЪв1яхъ  ветр^Ьчаются  иногда  значятепвыя  роощ,. 
но  большинство  беал^^ено,  вхя  нкФетъ  только  саиыя  небожыШя  жЬешаш 
дачи,  и  хЬсъ,  какъ  дровявой,  такъ  и  строевой,  веад'Ь  очевь  дорогъ»  Ц1М1- 
ность  дровъ  ва  базарахъ  и  иФстахъ  сбыта  изя1Ьш1ется :  отъ  1  р.  70  к.  до 
3  р.  50  к.  за  однополФняую  сажевь  березовыгь  дровъ,  и  отъ  1  р.  до  2  р.  50 
и.  за  одноаол1&няую  сажевь  дровъ  прочаго  проя8раетсв!я.  Высшая  ц-Ьявость 
въ  уВздагь  владяи1рекомъ,  шуйскомъ,  мурояскокъ,  привоековаыхъ  чаетяхъ 
ажексавдровсрБаго  и  покровехаго  и  во  всей  Ояольщян'Ь ;  нязшая  въ  еудо- 
годсконъ(въ  центральяыхъ  еелахъ  уЪзда  березовая  одноаол1Ьапая  сажеяь< 
до  2  р.,  проч1я  до  1  р.  15  в.). 

Гавржловъ  объясяялъ,  что  даже  и  въ  хЬснотыхъ  м1Ьстноетяхъ  иотреб- 
лев1е  л1Ьоа,  не  смотря  на  недостатокъ  оплавовЪ|  вдетъ  съ  уаиюающею  би- 
стротою,  и  1гЬны  его  воарастаютъ  ежегодно  въ  сяльвой  пропорщя ;  истрсб* 
ляется  л1^съ  бол1^е  всего  ва  огвед-ЬЙствук>щ1е  заводы  и  Фабрики,  которыхъ 
яФехольхо  десятковъ  въ  покровскомъ,  судогодскомъ  я  меденковскояъ  уЪз- 
дахъ,  на  сидку  смолы  и  скипидара,  производимую  крупными  промышленни- 
хаии  въ  большигь  разм1Ьрахъ.  Въ  посл1Ьдв1а  двад1(ать  д1&тъ  ц'ЬнахЬеа  въ 
втвхъ  иЪотностяхъ  возраоаа  средвимъ  чисдомъ  по  крайней  и'ЬрФ  на  300%. 
Конечно,  истреблен1ю  иного  еодМствуеть  отсутетв1е  всякаго  порядка  въ 
еведев1и  лФса,  произвольный  безтолховыя  порубки  и  ве  р'Ьдк1е  лЪсвые 
пояшры. 

11роведен1е  жеа^Ьзвой  дороги  изъ  Москвы  въ  Няжн1й  д'Ьйствуетъ  нын% 
ва  подвяпе  ц&въ  лЬеа  веретъ  на  40  въ  ту  и  другую  сторону  отъ  лвв1и 
<у1Ь8Ды:  покровскШ,  судогодскШ,  владии!рсх1й,  ховровскШ,  вязвиховсх1й, 
гороховскШ). 

Везиездное  польвован1е  крестьянъ  поиЪщичьииъ  л11ооиъ  дхя  топлива 
и  иостроекъ,  чаще  ши  рЪже,  встречается  во  мвогихъ  мЪствоотяхъ  гу- 
берн1я;  почти  совершенно  иЬтъ  зтого  пользоватя  въ  Опохьщин-Ь  (с1Ьверная 
часть  владнм1рскаго,  юакныя  пересжавехаго,  алекоандровскаго,  юрьевскаго, 
суздальехаго,  о1Ьверовосточная  покровехаго),  въ  восточной  и  южной  ча- 
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установить  обязательный  надЪлъ  земош  съ  дровнвнмъ  д^оомъ:  это 
тамъ,  гд:Ь  нолевой  и  луговой  земли  недостаетъ  для  наименъшаго 
размера  душеваго  вад&ш,  если  ири  томъ  уже'  существовало  без- 
мездное пользовав1е  л1Ьсомъ.  Относительно  кустарника  въ  ноляхъ 
и  ца  сЬнокосахъ  Гавргио^ъ  разд1Ьлялъ  заключеше  КоммиссШ. 

Въ  общемъ  отзыв1Ьу  поданномъ  обоими  владжм1рокими  членами, 
Гавриловылъ  и  Ларначевглжъ,  они  объясняли,  что  если,  не  смотря 
ва  ихъ  возражешя,  над^Ьлъ  крестьянъ  топливомъ  въ  лтьсистой  по- 
дсеть владим1рсвой  губерн1и  будетъ  призвавъ  дбязательнымъ,  то, 
соображаясь  какъ  съ  общими  правилами,  такъ  и  съ  м11стными  уело* 
В1ЯМИ  губернш,  они  находили  полезвымънринятьсл^Ьдуюпци  начала: 

1)  Обязательность  снабжев1я  топливомъ  въ  л^Бсистой  полость 
допустить  только  въ  т1^хъ  им1&в1яхъ,  гд1к  существовало  досел1^  безъ 
особой  платы,  пользоваше  топливомъ,  изъ  лЪсныхъ  дачъ  или  особыхъ 
д^ныхъ  отводовъ.  2)  Для  снабжетя  топливомъ  пом1Ьщикъ  долженъ 
ям'Ьть  право,  по  усмотр1&н1Ю,  избрать  способъ  отвода  лФснаго  участка 
яли  отпуска  лЪсг.  изъ  своихъ  дачъ.  Обязательнымъ  можетъ  быть 
только  отводъ  участка.  3)  Обязательный  отводъ  не  можетъ  превышать 
четверти  принадлежащаго  пом1Ьщнку  л'Ьснаго  пространства  при  им1Ь- 
ши.  4)Над1^ъ  топливомъ  не  можетъ  быть  обязателенъ  изъ  строевыхъ 
дАсовъ.  5)  Количество  обязательнаго  отвода  во  всякомъ  им1&ти  мо- 
жетъ быть  опред&1ено  только  по  м1&стнымъ  услов1ямъ,  при  состав- 
девш  уставвыхъ  грамотъ.  6)  11ринят1е  и  отказъ  отъ  обязательнаго 
вад^а  л1&са,  относительно  крестьянъ,  должны  опред1Ьляться  общими 
правилами,  для  земельнаго  над1^а  принятыми.  7)  Повинность  за 
ж^ъ  исчисляется  по  общимъ  правиламъ,  какъ  и  для  прочаго  зе- 
мельнаго над1^а,  считая  лесной  отводъ  въ  состав!  третьей  десятинЫ| 

епхъ  хуромскаго  уЬзда,  юговосточной  и  центральной,  шуйскаго.  Пользо- 
вав1е  ато  веад'Ь  ии'Ьетъ  характеръ  случайный  и  произвольный.  Въ  сахыхъ 
д1Ьеистыхъ  и'Ьстностахъ  не  рфдкя  им'Ьн{Яэ  въ  которыхъ:  или  х1Ьсу  в^тъ, 
потому  что  быдъ  проданъ  пои'Ьщикомъ  ва  срубъ,  или  л^Ьсъ  заказанъ  по- 
м^оциЕОХъ,  и  крестьяне  покупаютъ  у  оосЬдей;  на  оборотъ,  въ  безл^Ьсвой 
мутности  и  при  высокахъ  цФнахъ  д1Ьса  можно  встретить  их1Ьв1я,  гд1» 
дом'Ьщнкъ  даетъ  безмездно  лЪеъ  и  на  дрова  и  ва  стройку,  покуда  только 
его  достаетъ.  Есть  их1Ьшя  въ  лесистой  и  малолесной  подооахъ,  гд1Ь  лЪеъ 
давался  постоянно  врестьянаиъ,  почти  весь  изведенъ  ими,  и  его  оетаетси 
только  самая  малая  часть,  которой  станетъ  для  крестьянъ  можетъ.  быть 
только  на  два,  на  три  года. 

Способъ  такого  поль80ван!я  л1Ьоомъ,  какъ  Гавриловъ  8ам1ктилъ, 
вообще  очень  безпорядоченъ.  Въ  большей  части  имФн!й  зто  делается 
такъ:  относительно  дровянаго  л^Ьсу  въ  изв-Ьстные  сроки  староста  просить 
разр^шеввя  помещика  на  позволение  привести  по  стольку-то  возовъ  на 
тягло  (среднШ  раам^Ьръ  въ  годъ  до  8  возовъ;  саженями  почти  никогда 
ие  считаютъ,  ибо  лФсъ  берется  и  привозится  вепиленный);  помФщикъ 
разр'Ьшаетъ  отпускъ,  по  представлен!ю  старосты,  изъ  такой-то  рощи  иди 
участка,  безъ  всякаго  надзора  за  рубкою  и  вывозкою.  Строевой  дЬсъ 
дается  большею  част1ю  по  «хастнымъ  просьбамъ  отд'Ьльныхъ  семей,  нужда 
которыхъ  удостов'Ьряется  старостою,  съ  тйжъ  же  отсутств{емъ  порядка 
и  надзора,  какъ  и  въ  дровяномъ  лФеФ.  •  Не  мног1я  имФи1я  составляютъ 
иехдючеы1е  въ  порядке  отпуска  д'Ьса,  да  и  то  большею  частио  только 
хамъ,  гдЪ  д:Ьсъ  отпускается  уже  за  особую  плату. 
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еел1  вад&1ъ  прочихъ  угод1й  не  мен1Ьв  2'ХЪ  десять,  н  въ  соотав1^ 
второй  десятивы,  если  над&гь  прочихъ  угодШ  'мев1Ье  2-хъ  десятннъ 
на  душу*  8)  Бели  при  над^Ъ  крестьянъ  л1^со11Ъ  общее  количество 
вс1^ъ  надЪлеиянхъ  угодМ,  'считая  и  л1^съ,  будеть-превышать  ооре- 
д1ЬленнЕ1й  для  полосы  ВЫСШ1Й  ра81гЬръ  над1кла,  то  помещику  пре- 
доставляется право  требовать  отр1^ки  яалишней  части  угод1й|  по 
общииъ  правиламъ,  для  атого  постановленнымъ. 

Нш  Сш  Волкоеъ  (псковской)  и  ГоленищеаЬ'Лутузоп^  по  поводу 
ст.  6  й,  замечали,  что  даже  при  самоиъ  точномъ  у1становлеши  ге- 
ограФическихъ  границъ  между  упоманутшси  тремя  полосами,  вопросъ 
о  над1Ьл11  дровами  крестьянъ  останется  не  раарЪшеннымъ,  потому, 
что  въ  Л11СИСТ0Й  П0Л0С11  могутъ  находиться  обширный  .м1Ьстности 
совершенно  беал^Ьсныя,  н  гд'Ь  жители  крайне  нуждаются  въ  топли- 
вЪ.  Такъ,  псковская  губерн1я,  причисляемая,  въ  геограФичесвомъ 
отношен1И,  къ  л1^систой  полос1&у  им^етъ  н1^колько  у1Ь8довъ  почти 
совершенно  безл^Ьсныхъ,  м  только  въ  верховь!»  р1Ькъ  Полисты,  До- 
вати  и  Куши,  на  песчаныхъ  почвахъ  тороиецкаго  у^зда  в  част1Ю 
ва  границ!»  петербургской  губерти,  сохранились  л^сныя  простран« 
ства,  впрочемъ  значительно  убываюпця  отъ  усиленнаго  сплава  и 
частыхъ  пожаровъ.  До  этого  времени  снабженве  крестьянъ  топливомъ 
вавис&ю  отъ  большаго  или  меньшаго  количества  л1Ьсовъ  въ  самыхъ 
им&шяхъ. 

Эти  же  псковсше  члены,  не  зная  еще  до  какой  степени  будутъ 
обезпечены,  при  освобождеши  крестьянъ,  доходы  влад'1Ёльцевъ,  во 
им1Ья  въ  виду  лишь  обязательное  уменьшенге  повинностей,  полагали 
бы  (въ  противность  ст.  8-й)  сираведлнвымъ  сохранить  за  влад1^ь- 
цами  право  снабжать  крестьянъ  топливомъ  не  въ  счетъ  тЬхл  же 
повинностей,  но  за  определенную,  по  соглашенш  съ  крестьянами, 
ц1Ьну.  Всякое  ^Бное  нредпочтен1е  ивтересовъ  одной  стороны  инте- 
ресамъ  другой  можетъ  породить  неудовольств1е  и  повредить  взаим* 
нымъ  отношешямъ,  который  ол1&дуетъ  стараться,  сколь  возможно, 
сберегать. 

Далеко  еще  то  время,  говорятъ  Н.  С.  Волкоеъ  и  Голениги^еь- 
Хутузоеъ^  когда  власти,  на  низшихъ  степеняхъ  управлев1Я,  будутъ 
исполнять  законы  и  понимать  важность  охранения  ихъ  отъ  наруше- 
Н1Я ;  долгое  еще  время  всЪ  постановлев!я,  как1я  ныи1Ь  составляются, 
будутъ  оставаться,  въ  глухихъ  м'Ьстахъ  Росс1и,  неизв1&стными,  и 
благосостояше  крестьянъ  8авис1Ьть  неоосредственно  отъ  лпцъ,  не 
всегда  благонадежныхъ.  ИмЪа  вто  въ  виду,  не  сл'Ьдуетъ  полагаться 
на  вводимый  ограничешя  произвола  влад1Ьльцевъ ,  и  уничтожать 
отношев1я,  основанный  на  взаимномъ  интересе,  но  скор1Ье  поддер- 
живать ихъ,  какъ  самое  надежное  орудае  общественнаго  благоуст- 
ройства. Гд1^  крестьяне  всегда  довольствовались  топливомъ,  тамъ 
жЬеъ  не  дорогъ,  50  коп.  или  даже  рубль  съ  души  не  могутъ  им^ть 
вл1ятя  на  бытъ  крестьянина,  а  между  т^мъ  не  поддежитъ  сомн1Ьшю, 
что  влад1Ьльцы  деньги  эти  будутъ  уступать  М1ру,  подъ  условхемъ 
исправно  отбывать  повинвости  или  не  укрывать  виновныхъ  въ  са» 
мовольныхъ  порубвахъ  и  тому  подобное,  что  избавить  и  само  пра« 
вительство  отъ  многихъ  лишнихъ  и  запутанныхъ  д1^ъ. 

Указывая  на  поотановлев1е  ст.  12'1к^  Голенищееъ-Кутузоеъ  и 


к 


383 

Л.  с.  Волкоеъ  объвевяхпу  что  ею  ясно  доказывается,  какую  важ- 
вость  для  влад1^ьца  должна  составлять  обязанность  снабаЕев1я  вре- 
стьявъ  топлввомъ,  и  вавъ  однажды  положенный  вонросъ  на  неесте- 
етвевныхъ  |1ачалахъ  завлеваетъ  въ  посл1Ьдств1я ,  бол1Ье  и  бол1^е 
УДЕЛЯЮЩ1ЯСЯ  отъ  строгой  справедливости.  По  сил1Ь  этой  статьи 
влад1Ьлецъ  не  можетъ  расиолагать  даже  и  тою  землею,  которая  при- 
вадлежитъ  ему  ла  нрав"]^  полной  собственности. 

Предполагаемый  Редакшонными  Коммисс]ями  высш1й  поземель- 
ный над^ъ  въ  6-ти  уЪздахъ  псковской  губерши  равняется  6-ти 
десятинамъ,  а  въ  2-хъ  у^^здахъ  —  8-ми  десятинамъ.  Подвергая  об- 
сужден1ю  столь  высокую  проиоршю  над1^а  въ  другомъ  м1Ьст1,  1Г. 
С  Волкоеъ  и  Голепиу11евъ-  Еутузоеъ  ограничиэались  зд'Ьеь  только 
указан1емъ  на  посл^^дствгя  обязательной  прир1&зки  л1&снаго  простран- 
ства въ  пополнен1е  над'1^ла.  Въ  им1в1яхъ  ваибол1Ье  устроенныхъ, 
гд1^  полеводство  правильное  и  въ  пользован1Н  у  крестьявъ  состоитъ 
вемли  по  4^1  десятины  надушу,  тамъ  прир1^зкою до 8-ми  десятинъ 
въ  у^^дахъ,  предполагаемыхъ  л1Ьсвыми,  отойдетъ  отъ  влад^^ьцевъ, 
ва  общество  въ  1000  душъ,  3500  десятинъ  д1^снаго  пространства, 
■  можетъ  случиться,  что  это  пространство  будетъ  состоять  изъ 
сбереженнаго  л^са  большой  ц'Ьнности.  Этой  циФры  достаточно,  го- 
ворить П.  С  Волкоеъ  и  Голенищееъ-ВутузовЪу  чтобы  судить  о 
поа11Ьдств1Яхъ  приведен1Я  въ  исполвен1е  18-й  статьи. 

Въ   особомъ   отзыв1^   Н.  С  Волкоеъ  и  ГоленищееЪ'/Сутузоеъ 

•объясняли,  что  по  ихъ  мв^^н1ю,  сл1Ьдуетъ  назвать  лгьсными  7%  только 

лЛ^стности,  гд1&  л'1^съ  условливаетъ  существованте  населен1Я,  и  гд% 

однимъ   хл1Ьбопашествомъ,  безъ  л1&снаго   промысла,  крестьяне   не 

ыогди  бы  поддерживать  своего  благосостоян1Я. 

Вс1^  остальныя  покрытый  л1Ьсомъ  местности  суть,  по  смыслу 
сдЬланваго  Редакщонными  Коммисс1ЯМИ  подразд^ешя,  лтьсистыя. 

Опред'Ьлен1е  границъ  н  подробное  изслЪдован1е  такихъ  м^^стно- 
стбй,  въ  статистическомъ  отношеши,  собственно  для  вопроса  о 
даовяномъ  то[^лив1&,  В.  С.  Волкоеъ  и  Голенищбеъ  -  Мутувоеъ  пола- 
гали ИЗЛИШНИМ'Ь. 

Относительно  снабжен1Я  крестьянъ  топливомъ  въ  псковской 
губерн1И,  они  полагали  принять  слЪдуюпця  м1&ры: 

Предоставить  влад1Ьльцамъ,  которые  до  этого  времени  снабжали 
жрестьявъ  дровянымъ  топливомъ  изъ  своихъ  л1Ьсовъ,  продолжать 
довольствовать  ихъ,  по  добровольному  съ  ними  соглашешю,  еъ  тФмъ, 
что  если  произойдутъ  со  стороны  крестьянъ  жалобы  ва  прит&снен1е 
въ  требован1яхъ  влад1^ьца,  то  м1&стныя  власти  входятъ  въ  разби- 
рательство, и  въ  случа1&  несоглашен1Я,  опред1Ьляютъ  пропорцио  вы- 
дачв,  смотря  по  обстоятельствамъ ,  отъ  VI  до  одной  кубической 
сажени  на  душу,  и  устанавливаютъ,  съ  утверждетя  губернскаго 
начальства,  таксу  по  существующей  на  м1&ст1^  ц'ЬнЪ;  такса  эта 
обязательна  для  влад'Ьльца  на  время  срочнообязаннаго  пер10да. 

Коммисс1ямъ  конечно  изв1&стно,  что  лучппй  способъ  сохранить 
ая  крестьянами  возможность  не  нуждаться  въ  топливЪ  и  другихъ 
лФспыхъ  матер]алахъ,  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  не  препятствовать 
влад1&льцамъ  сберегать  ихъ  л1Ьса.  Въ  этомъ  отношенги  вынудитель- 
выя   м1^ры  правительства  въ  пользу  крестьянъ,  безъ  |,всякаго  къ 
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тону  со  сторона  вхядЬльцевъ  повода,  сдЪлаготъ  сбережбя!е  ^гЬсом 
яевозиохнымъ.  Так1а  1гЬры  псвовсЕ1е  члены  считали  тЪкъ  бол1&е 
излишними,  что  пом'Ьщики,  при  слабыхъ  средствахъ  къ  ограхденш 
Фвои1ъ  л'Ьсовъ  отъ  самовольства  крестьянъ,  ионечно  не  пожелаюгь 
другаго  воэваграждеша  ва  снабжев!е  крестьянъ  дровами,  кром1Ь  спра- 
веддиваго  требован1Я  соблюдать  должный  порядоЕЪ  и  не  Д'Ьдать  влоу- 
потреблен1Й. 

Необходимо,  по  мн1&Н1Ю  Л,  С.  Волкова  ж  Голенищееа- Еуту^ 
зовОу  им1Ьть  виду,  что  если  сельсв1Я  общества  со  временемъ  прЬ 
обр1&тугъ  даже  свои  собственный  рощи,  то  слишкомъ  не  надолго 
оградятъ  себя  отъ  совершевваго  недостатка  въ  л1&с;1К,  тогда  каиъ 
влад'Ьльцы,  при  новомъ  устройств1&,  употребить  всЬ  усил1я  на  со* 
хранев1е  главнаго  остающагося  за  ними  поземельнаго  иапитала,  а 
втотъ  капиталь  такого  рода,  что  существованхемъ  своимъ  приносить 
пользу  вс1Ьмъ  окрестнымъ  жителямъ. 

МироновЪу  принимая  д1Ьлете  костромской  губерн'ш  на  три  по- 
лосы, находиль,  что  все  таки  необходимо  им^ть  вь  виду  исключен{я« 
Такъ,  наорим^рь:  вь  малолесной  полосе  есть  им^Ьшя  л1&систыя;  вь 
х1Ьсистой  —  малол1Ьсныя  и  л'Ьсныя,  и  вь  л^Ьсной  —  малол1Ьсныя  н 
л1^систыя.  Основываясь  на  атомь  Факт1Ь,  нельзя  всЬ  им1Ьн1я,  состо- 
яния вьпредЪлахь  одной  какой  либо  полосы,  непрем^^нно  подчинить 
услов1Ямь,  опредЪляемымь  ея  общимь  характером!,  а  необходимо 
допустить  втимь  исключительнымь  им1Ьтямь  возможность  перехода 
Н8ь  одной  полосы  вь  другую,  по  действительному  примененш)  къ 
той  или  другой  полосе  (^'). 

Затемъ  Мироновъ  говорить,  что  если  къ  наделу  пахатной  м 
луговой  земли  необходимо  присоединить  лесь  для  топлива  и  выгонь 
для  скота  такь,  чтобы  крестьянск1Я  угодья  могли  быть  совершенно 
отделены  отъ  господскихь,  то  всего  лучше  предоставить  это  вза* 
имному  соглашетю  владельцевь  и  крестьянъ.  При  втомь  должны 
быть  допущены  исключен1я;  въ  уездахъ  лесныхь,  или  лесистыхъ 
возможна  отрезка  лесовь  въ  наделъ,  но  въ  малолесны:хъ  отрезка 
8та  не  можеть  состояться  безъ  крайняго  стеснен1я  владельцевь, 
въ  следств1е  дороговизны  леса  въ  втихь  местахь.  Притомь,  не 
могуть  быть  отрезаны,  къ  однемь  местамь  съ  усадьбою  и  пашнями, 
леса,  которые  иногда  но  граничать  съ  прочими  угодьями,  и  отде- 
ляются чужою  дачею:  изъ  нихь  могуть  быть  только  отпускаемы 
дрова  въ  определенномъ  размере,  или  можеть  быть  отрезань  от- 
дельный участокъ  въ  счеть  десятинь,  недостающихъ  до  высшаго 
размера  надела. 

Эндоуровъ  утверждаль,  что  меньшинство  вологодскаго  км.,  опре- 
деляя наибольш1й  наделъ  въ  4  дес.  на  душу,  имело  въ  виду,  что 

(**)  Мироновъ,  по  поводу  предположев1а  Редакц{онвыхъ Коммисс1Й, 
изложеннаго  въ  прим.  49-мъ,  объяснялъ,  что  въ  костромской  губёрн1и  все 
пространство  земель  по  правому  берегу  Волги,  въ  уездахъ :  костромскомъ, 
нерехтсвомъ,  кинешемскомъ  и  юрьевецкомъ,  а  также  вое  побережье  леваго 
берега  Волги,  на  15-ти-верстномъ  углубдев1в,  можеть  быть  причислено  къ 
полосе  малолесной;  остальная  часть  костррмскаго  уезда,  галичск!й,  буйск1Й, 
чухлоиски!  и  солигаличскШ— къ  лесистой,  и  остальные  уезды:  маварьевскШ, 
хологривскШ,  варнавинскШ  и  ветлужскШ  соетавлиютъ  лесную  полосу. 
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въ  составь  втой  наибохъшей  нормы  непременно  вовдутъ  и  земли 
съ  дровявымъ  л1^омъ,  Ыад'Ьлъ  же  бод1&е  4  хъ  десятинъ  неизб^Ьжно 
захватить  пространства  земли,  заключающ1Я  въ  себъ  строевой  л1Ьсь. 
Микуличъ^  Собанскгй  и  Шостаковсшйу  возражая  противу  о* 
етавлен1Я,  ва  весь  переходный  пер10дъ,  пользован1Я  топливомъ  на 
основан1И  инвентарныхъ  правилъ(стр.  267,  ст.  11),  объясняли,  что  при 
еуществован1н  вр'Ьпостааго  нрава,  пользован1е  топливомъ,  будучи  ох- 
раняемо властью  помЬщиковь,  могло  существовать  безъ  разаорен1Я 
д%совъ  и  нарутен1Я  порядка ;  нын1&  же  предоставляемый  въ1Ьздь  вь 
хЬсй  можетъ  быть  весьма  вреденъ  для  л1Ьсцаго  хозяйства ;  сд1Ьлаетси 
причиною  безпорядковъ  и  поселить  вь  врестьянахъ  уб1Ьжден1е  о  сер- 
витуте на  леса  помещичьи,  ноторое  не  существовало  при  инвентар* 
иыхъ  правилахъ  и  не  должно  быть  порождаемо  при  новомь  порядке 
вещей ;  право  въезда  въ  леса  неминуемо  подействуетъ  на  истреблен1е 
оныхъ  и  причинить  значительный  ущербь  помещивамъ,  тавъ  вавъ 
десь  вообще  вздорожаль  ныне,  и  лесное  хозяйство  начало  уже 
устраиваться  въ  крае  не  безъ  значительныхъ  мздержекъ.  Поэтому, 
Микуличъ,  Собанскгй  и  Шосшаковстй  полагали  весьма  справедди* 
вымьустройство  этого  вопроса  предоставить  взаимнымь  согддше- 
В1ямъ  заинтересованныхъ  сторонь,  темъ  более,  что  ожидаемое  отъ 
местныхъ  учрежден1й  разсчисденхе  количества  топлива,  необходимаго 
крестьяпамь,  не  представляется  имъ  ни  правхичнымъ,  ни  даже 
воаможнымъ. 

Вникая  въ  смыслъ  отзывовъ  депутатовь  отъ  губернсвихъ  во- 
митетовъ,  по  вопросу  о  снабжен1и  врестьянь  топливомъ,  видно,  что 

1)  Большая  часть  возражен1й,  приводвмыхъ  членами  губернсвихъ 
комитетовь,  относится  гдавнымь  образомь  къ  первоначальнымь  ва- 
ждючешямъ  Редавц10нныхъ  ЕоммиссШ,  проектврованнымъ  въ  первомъ 
еще  пер1оде.  Самая  меньшая  часть  возражев1Й  вызвана  заключен1ями 
втораго  пер10да;  тридцать  четыре  члена  етораю  приглашенгя^ 
хотя  призвавы  были  выразить  свое  мненхе  собственно  о  последнихъу 
однако  почти  исключительно  занялись  разборомь  вновь  первыхъ. 

2)  И  въ  этомь,  десномь  вопросе,  члены  губернсвихъ  вомите* 
товъ,  хотя  видимо  стремились  въ  возможному  единогдас1Ю,  темь  не 
менее  далеко  не  пришли  въ  единству  взгляда  и  разошлись  между 
еобою  въ  проддоженныхъ  ими  мерахъ. 

Между  темь,  какъ  члены  втораго  пригдашешя  безусловно  от- 
вергаютъ  снабженге  врестьянь  топливомъ,  члены  перваго  пригда* 
шен1Я,  независимо  отъ  согласвыхъ  въ  общихъ  чертахъ  съ  Коммис- 
С1ЯМИ  отзывовъ  Безобрааоеа  (владим1рскаго),  Нестерова  (нижегород- 
скаго)  и  Тиховидова  (вятсваго),  представили  еще  до  четырехъ  под* 
робныхъ  предположев1й  по  вопросу  о  топливе.  11редположен1Я  этв 
соетавлевы :  Н.  С.  Волкоеымъ  и  Голен%пи^вымъ-1Суту8оеымъ  (исков* 
скими),  Гавриловымъ  и  Дарначееымъ  (владим1рскими),  /^ошелееымъ 
(рязанскимь),  кн,  Волконскимъ  и  О^оеимоеыжъ  (также  рязански- 
ми), и  содержать  подробное  издоженхе  сдучаевъ  и  правиль,  по  во- 
торымъ  доджень  быть  уставовдень  обязательный  отпускъ  топлива 
жрестьявамь.  Большая  часть  прочихъ  членовь  перваго  пригдашенш 
принаддежади  къ  бездеснымъ  иди  мадодеснымъ  губерихямъ,  въ  ко* 
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торшъ  опсшн  ЕоюгаоЫаш  прехпсигожено  увопть  вшдЬпцеп  оть 
обяаателънаго  снабжешя  крестьянъ  тошявомъ.  Во  второю  11ер1од11 
своей  дЬятежьвоетв,  Редакщонння  Коммвео!!  воопожмовашеь  то» 
тшмм  В8ъ  ед1иишЕнхъ  тажюгь  образокъ  мккчанШ  н  оововап  новую 
овою  свстему  превмущественно  ва  уквмн1лЕЪ  А  О.  Волкова  ж 
Галеныги^ва*Лутуаова. 

3)  Ра8вогхас1е  между  собою  чженовъ  губервскжхъ  комжтетовв 
касается  не  только  главвыхъ  основанЛ  вастоящаго  вопроса!  но  оно 
простирается  даже  до  всФхъ  частныхъ,  вмн  преджагаемнхъ,  правввъ. 
ТакЪу  ваарвм1^ръ,  Га^илоеъ  йряхо  прнввмап  ра8Д^ев1е|  по  Левому 
вопросу,  Р0СС1И  на  полосы,  котораго  ве  оспарввалв  н  Веаобразойш 
X  Нестероеь^  тогда  вакъ  ввачвтельвое  боаьпшвство  чаеновъ  губери- 
сквхъ  вомитетовъ,  по  раэнымъ  причинам^  отвергаян  такое  дЪаеше. 
При  8томЪ|  отаывы  чденовъ  губернскихъ  комитетовъ  не  чужды  в 
вЪкотораго  самопротиворФч!я :  дра  чяеиа  ряаавскаго  вомвтета,  въ 
гяавномъ  своемъ  от8ыв1^  отвергавппе  раздЬяен1е  на  полосы,  прна- 
ваяи  однако,  въ  дополнительной  своей  8апнск1Ьу  необходимость  о- 
чертить,  ва  основав1в  особыхъ  привнаковъ,  Ц1ки1я  мЪствоетн,  ко- 
торый должны  подлежать  дЪйствио  предхагаемыхъ  ими  правиль, 
н  следовательно  въ  сущности  прнпиш  другимъ  путемъ  къ.одно* 
му  съ  К0ММИСС1ЯМН  реаультату;  а  Хошелет^  въ  отзыве  своемъ, 
ве  только  самымъ  вастойчивымъ  обрааомъ  опровергалъ  д1лен1о 
Росс1И  вообще  на  полосы,  по  лесному  вопросу,  хотя  такое  д1Ь- 
лев1е  овъ  самъ  положилъ  въ  освовав1е  проекта,  имъ  составлен- 
наго  въ  рязанскомъ  губернскомъ  комитег&,  но  даже  беаусдовво 
осуждалъ  спещальное  ра8д1Ьлен1е  на  полосы  рязанской  губертн, 
хотя  Редакцдонныя  Коммисс1и  заимствовала  это  раздЪлеше,  въ  глав- 
выхъ его  чертахъ,  взъ  того  же  проекта  Лошелева.  ДалЪе  трыд» 
цать  четыре  члена  отвергали  обязавность  для  владельца  отпуска 
врестьявамъ  топлива  въ  томъ  случа1Ц  когда  бол1Ье  половввн  всей 
дачи  его  состоитъ  подъ  л1^омъ,  а  Парначееъ^  напротивъ,  предла* 
галъ  это  праввло.  Члевы  отъ  комитета  владвм1рскаго  и  пр.,  въ  са* 
мыхъ  положительныхъ  выражешяхъ,  опровергали  возможвость  сваб* 
жев1Я  крестьявъ  топливомъ,  вначе  такъ  въ  ФормФ  л1Ьсваго  отвода, 
тогда  какъ  члены  псковскаго  комитета  и  друпе  выражали  мысль 
прямо  противуположнуго,  что  пом1&щику  можетъ  быть  вмЬвенъ  въ 
обязавность  лишь  ежегодный  отпускъ  хрестьянамъ  опред1Ьленнаго 
количества  топлива.  Два  рязанскихъ  члена,  ни. Волнонскгйш Офро* 
еимот^  признавали  м^тностями,  гд'Ь  отводъ  л1Ьса  врестьявамъ  обя- 
вателенъ  для  помещика,  татя,  гд1Ь  при  двухъ  десятинахъ  на  душу 
папши,  состоитъ  всего  на  каждую  ревизскую  душу  7  десятивъ 
общаго  количества  земли ;  а  трет1Й  разансв1й  членъ,  Аашелееъ^  опу* 
екая  первое  услов!е,  вазначалъ  при  этомъ  общее  количество  земли 
въ  6  десятинъ  на  душу.  Почти  всЪ  члевы  губернсквхъ  комитетовъ, 
осуждавппе  постановлетя  Коммисс1й,  возражаютъ,  что  вми  вепра-^ 
ввльио  принятъ  главный  признакъ,  обусловлив«1ющ1й  въ  лЪсвстой 
полосе  дальн1^йшее  продолжен1е  врестьявамъ  отпуска  топлива,  и 
состоящей  въ  томъ,  что  такой  отпускъ  производился  крестьянамъ 
донын'Ь;  между  тЬмъ  всФ  вьппеуказанныя  предположешя  по  л1Ьсному 
вопросу  т1^ъ  же  членовъ  (рязанскихъ,  владимврскихъ  и  пр.)  веиз- 
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Мано  осЕЕОвываются  па  принят1и  того  же  самаго  признака,  беяъ 
воторагоу  очевидно,  ни  одна  система  обойтись  не  можетъ.  Невоз- 
можно умолчать  и'  того,  что  изъ  тридцати  чешырехъ  членоаъ  вто- 
рою приглашения^  преддпгавши^ъ  безусловную  и  ловсем'Ьстную  от- 
мену правила  объ  обязательномъ  снабжен1и  крест1»янъ  топлпвомъ, 
двое,  /^арташевекгй  (оренбургскЁй)  и  Дяшлевъ  (пермскЕЙ),  отступили 
въ  втомъ  случа1Ь  отъ  поставовлепШ  свопхъ  губернскихъ  комитетовъ; 
а  дндоуроеъ  (вологодск1й),  въ  отд-Ьльйоиъ  своемъ  отзмв'Ь,  объяснялъ^ 
что  у|Меньп1ивство  вологодскаго  комитета,  опрсд-Ьляя  наибольиий  на- 
,|Д%лъ  въ  четыре  десятины  на  душу,  им^о  въ  виду,  что  въ  со- 
^етавъ  этой  наибольшей  нормы  ненрем'Ьнно  войдутъ  и  земли  съ 
идровянымъ  л'1&сомъ^.  Бели  такое  покаяан1е  основательно,  то  оче- 
видно, что  Эндоуроеъу  подписывая  въ  С.  Петербурге  совокупный 
отзывъ  тридцати  четырехъ  ч^геноеъу  находился  въ  ивномъ  противо- 
1)'ЬЧ1Н  съ  мв1Ьн1емъ  того  меньшинства,  въ  которому  прпнадлежалъ 
въ  Вологд1К. 

4)  Постановлешя  Редакц10нпыхъ  Коммисс1Й  не  всегда  точно 
передаются  въ  н'Ьвоторыхъ  отзывахъ  членовъ  губернскихъ  комите- 
товъ. Такъ,  наприм1^ръ  Еошелееъ  (ря8анск1Й),  на  стр.  325,  выражается 
такъ:  „Редакц10нныя  Коммисеви  говорятъ,  что  должно  давать  кре- 
,|Стьявамъ  отъ  V*  до  одной  кубической  сажени  дров»  на  душу".  Но  въ 
первоначальвыхъ  8аключен1яхъ  Редакцюнннхъ  Коммисс1Д,  который 
подлежали  разбору  Кошелееа^  мысль  эта  была  выражена  иначе. 
Предоставляя  въ  л1Ьсистой  полосе  м'Ьстнымъ  учрежден1ямъ  каждый 
раэъ,  когда  не  состоится  добровольнаго  соглашен1я  между  влад-Ьль- 
цемъ  и  крестьянами,  определить  количество  нодлежатцаго  ежегодно 
Бъ  отпуску  крестьянамъ  топлива,  Рёдакцюнныя  Коммпсс!!!  пм'ёлн 
въ  виду  еще  бол'Ье  обезнечить  инторесъ  влад-Ьльцевъ,  и  для  этой 
цЬхв  преднисывали,  въ  ст.  9-й,  м'Ьстнымъ  же  учрежден! имъ  (при 
чемъ  им1Ьлась  въ  виду  высшая,  губернская  ипстанцха)  опред']^лять, 
для  каждой  м1Ьстности,  тотъ  высш1Й  разм'Ьръ,  свыше  котораго  никто 
не  вправ1&  обязать  пом1&щика  отпускать  своимъ  крестьянамъ  топливо. 
Такой  выешгд  размтьръ  долженъ  былъ,  по  разнымъ  м'Ьстностямъ, 
быть  опрбд1^левъ  отъ  V*  до  одной  кубической  сажени  на  душу,  прим'Ь- 
вяясь  къ  вЬкоторымъ  предположен1ямъ ,  возникшимъ  въ  сред-Ь 
самихъ  губернскихъ  комитетовъ.  Поэтому  действительный  раам1Ьръ 
отпуска  топлива,  въ  каждомъ  имЪнёп  установляемый  р'Ьшенвемъ 
мнроваго  посредника  или  иного  учреждев1Я,  очевидно  не  только  не 
должевъ  былъ  всегда  превосходить  VI  саж.  на  душу,  но  въ  большей 
части  случаевъ,  и  именно  во  всЬхъ  м1Ьстностяхъ ,  гдЪ  '/|  сажени 
была  бы  принята  за  высш]й  разм'Ьръ,  и  во  многихъ  им'1Ьн1Яхъ  осталь- 
ныхъ  местностей,  такой  д'Ьйствительный  отпускъ  топлива  очевидно 
допускался  и  сталъ  бы  производиться  въразм'Ьр'Ь  гораздо  низшемъ, 
ч1^мъ  полсажени  на  душу.  Тоже  самое  недоразум1Ьн1е  идрупя  ему 
подобный  повторились  и  въ  нЪкоторыхъ  другихъ  отзывахъ  членовъ 
губернскихъ  комитетовъ.  Какъ  ни  произвольны  подобный  толкован!?, 
Редакц10нныя  Коммиссги,  въ  предупрежден!е  дальн^йшихъ  недора- 
8ум1ЬН1Й,  сочли  полезнымъ,  во  второмъ  иер10д1&  своей  д-Ьнте.тьности, 
вовсе  опустить  указанпое  правило  и  предоставить  мЪстнымъ  учреж- 
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5)  Очевидно  я  то,  что  на  отзывы  многйхъ  ч1вно№  губернешггь 
комптетовъ  им^а  р-Ьшителыше  В11ан1е  не1гзв1^ст110сть  на  счетъ  бу- 
дущего сост{1ва  тЬхъ  м^ствыхъ  учреждотй,  о  которыхъ  упоинна* 
дгось  въ  11остановлев1Цхъ  К0ММИСГ1Й,-  и  на  который  предполагалось 
возложить  какъ  общее  приведсн1е  въ  исполнен1е  11оложен1я  о  кре* 
стьянахъ,  такъ  между  прочимъ,  и,  спещальное  раарЪгаеше  вопроса 
о  топлив'Ь.  Страшась  совершепнаго  исключен1Я  иаъ  втихъ  учреждевИ 
влемента  дворянскаго,  члены  губернскихъ  комптетовъ  стреиилясь, 
по  возможностп,  ограничить  кругъ  т1&хъ  вопросовъ,  которые  должна 
будутъ  подлежать  ихъ  разбору  и  р'Ьптетю.  Съ  сво.ей  стороны  Ре- 
дакц10нныя  Коммпсс1п,  которымъ  изв'Ьстна  была  неосновательность 
иодобныхъ  оиасеп1Й,  не  могли  стать  на  туже  самую  точку  8р1^та 
и  не  должны  были  устранять  полезный  и  необходнмыя  правила| 
исключительно  лишь  въ  силу  несираведдиваго  недов'Ьр1я,  оказывае- 
маго  будущимъ  у.чреждеп1ямъ,  въ  которыхъ  дворянск1Й  влементЪ| 
по  необходимости,  призванъ  играть  важную  роль. 

С)  Отдавая  справедливость  благонам1^ренности  системы,  изо- 
бр'ЬтенноИ  «иенами  отъ  рязанскаго  комитета,  кн.  Волконекимъ  я 
Офроснмовымъ,  и  съ  н1&которыми  изм'Ьнешямя  предложенной  также 
третьимъ  члепомъ  отъ  рязанскаго  губернскаго  комитета,  Кошеле* 
вымъ,  Редакщонныя  Коммисс1И  не  согласились  съ  втою  системою  к 
признали  ее  невозможною  въ  практическомъ  прим'Ьнетн,  по  край- 
ней ея  многосложности  и  совершенной  произвольности.  Для  осу- 
ществлен1Я  ея  на  самомъ  д'Ьл'Ь,  было  бы  не  только  необходимо: 
привести  въ  известность,  въ  каждомъ  отд'Ьльномъ  им1&н1И,  на  всемъ 
пространств'Ь  Росс'ш,  общее  количество  всей  вообще  господской 
земли  и  всЬхъ  крестьянскихъ  угод1й,  но  еще,  сверхъ  того,  сл1^до« 
вало  бы,  въ  пред'Ьлахъ  посл'Ьдней,  дознаться  —  сколько  состонтъ 
десятинъ  именно  подъ  пашнею?  Кром'Ь  того,  такая  же  валоваЯ| 
статистическая  работа,  на  счетъ  общаго  количества  господскихъ 
земель  на  душу  и  спещальнаго  отнотен1я  количества  крестьянской 
пашни  къ  числу  крестьянскихъ  душъ,  должна  быть  произведена 
для  каждой  отд^ьной  м'Ьстности.  При  втомъ  члены  рязанскаго  ко- 
митета не  пояснили,  на  кого  можетъ  быть  возложена  статистическая 
работа  очерташя  местностей,  въ  основан1п  которой  полагаются  так1е 
шатк1е  признаки,  какъ  напр.  отношен1е  количества  пашенной  земли 
къ  числу  душъ?  И  на  основан1и  какихъ  прЁемовъ  и  какой  методы 
должна  быть  совершена  такая  группировка  им^шй  въ  более  или 
менее  обширный  местности?  Неизбежное  въ  законоиоложен1и  раз* 
вит1е  втихъ  подробностей,  отъ  котораго  воздержались  сами  члены 
рязанскаго  комитета,  несомненно  изобличило  бы  окончательно  пра- 
ктическую несостоятельность  этой  системы.  За  темъ,  вся  она  исклю- 
чительно основана  на  предположен1и,  будто  въ  черноземныхъ  ме- 
стностяхъ,  не  требующихъ  удобрен1я,  обработывается  (на  кого? 
крестьянами  на  себя,  или  со  включен1емъ  господской  запашки?) 
6-ть  десятинъ  на  каждую  ревизскую  душу  и  более  обработать  нельзя. 
Въ  этихъ  же  местностяхъ  2  десятины  пахатной  земли  составляютъ 
то  необходимое  количество  оной,  которое,  за  удовлетворен1емъ  всехъ 
прочихъ  первыхъ  нуждъ  крестьянина,  доставляетъ  ему  и  достаточ- 
ное топливо.  Отсюда  члены  рязанскаго  комитета  выводили,  что  все 
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1Л  111етвоетП|  въ  котсфыхъ  приходятся  бох%е  7  десэтинъ  на  душу 
м  гдЪ  обработывается  подъ  пашню  мен1Ьб  двухъ  десятинънадушу^ 
относятся  въ  вгЬстностямъ ,  нуждающимся  въ  хЬсномъ  топлнв1Ь* 
Редмкшонныя  Коммясс1И  считали  всЬ  ати  оспован1я  до  крайности 
шатвимИу  а  самые  статистическ1е  Факты,  на  которыхъ  основывается 
вта  еяетема,  в  которые  во  всякомъ  сауча-Ь  касаются  дишь  весьма 
ограннченво&  м1&ствости,  далеко  но  доказанными. 

7)  Члены  владим1рскаго  комитета,  принимая  разд^ен1е  на  по« 
^оеЫу  предполоявенвое  Коммисс1Ями,  и  приближаясь,  въ  указанной 
ЯШ  енвтем1Ьу  къ  мп'Ьшю  членовъ  комитета  псковскаго,  разнятся  отъ 
|1ое11№ихъ  въ  сущности  установлетемъ  несколько  больтей  регла- 
мевтац1Иу  постановлен1емъ,  что  для  пом-Ьщпка  можетъ  быть  обяза- 
тженъ  только  отводъ  над-Ьла,  а  не  ежегодный  отпускъ  топлива, 
включешемъ  повинности  за  л1&сной  отводъ  въ  счетъ  общей  повин« 
■ости  крестьянской,  я  опред1^ен1емъ  заран'Ье  даже  и  самой  доли 
воввпости,  ел1кдующей  съ  крестьянъ  за  Л'Ьсъ.  Редакщонныя  Ком- 
шоевЯу  во  второмъ  пер10д1^  своей  деятельности,  сочли  справедли-^ 
мййшямъ  ж  бол1Ье  выгоднымъ  для  владЪльцевъ,  согласно  мн1Ьн1Ю 
^иеновъ  псковскаго  комитета,  установить  за  л'Ьсное  пользоваше 
особую  повинность,  оверхъ  обыкновеннаго  по  Положев1ю  кресть- 
янскаго  оброка,  или  барщины,  а  опредЪлев1е  самаго  разм1Ьра  втой 
ловинностм  Коммиссш  предоставили  м'Ьстнымъ  учрежден1ямъ,  всякей 
{мвъ,  когда  не  состоится  по  этому  предмету  добровольнаго  согла- 
■юшя  мещду  об1Ьими  сторонами. 

8)  Къ  отзыву  тридцати  чемырехъ  члеиоеъ  приложена  особая 
йдоцость  (*').  В-Момость  вта  вмЬетъ  ц&ию  доказать  чрезм'Ьрность 
тс»о  количества  л1Ьсныхъ  угод1Й,  которое  должно,  будто  бы,  быть 
]фир%8ано  къ  крестьянскому  вад1Клу  изъ  господскихъ  Л'1^совъ,  въ 
емжу  правила,  прежде  предложеннаго  РедакцЕОНными  Коммисс1Ями  для 
01верннхъ  м'Ьстностей  (напр.  губерши  новгородской,  с1&верныхъ 
частей  костромской,  вологодской,  вятской  и  проч.)  и  по  которому,  въ 
пкнхъ,  исключительно  л1&сныхъ  м'Ьстностяхъ,  крестьянамъ  долженъ 
бнть  отводимъ  надЬЕъ  всегда  опред-ЬленныЙ,  при  чемъ  общее  коли- 
чество прочихъ  крестьянскихъ  угод1Й  пополняется  изъ  л1&сныхъ 
яростраиствъ.  Прежде  всего  Коммисс1И  зам1Ьтили,  что  собственно 
лротмвъ  той  Формы^  въ  которой  это  правило  выражено  ими  (въ 
тяавЬ  Ш-й,  ст.  6,  П.1)  могли  дЬйствительно  быть  приведены  воз* 
ряжешя,  не  лишенный  основашя.  Въ  пункт!  этомъ  сказано:  „въ 
цВечерноземныхъ  мФстностяхъ,  пятой  и  пюстой,  когда  совокупность 
^прочихъ  угод1й  не  доходить  до  цифры  установленнаго  высшаго 
„м^тваго  раз1гЬра  надЬла,  помФщикъ  приртьзаетъ  къ  нимъ  допол- 
нительный лгьсной  участокъ^^^  ж  пр...  Выражете  это,  очевидно  не- 
точное, не  передаетъ  мысли  Редакцгонныхъ  Коммисс1Й;  посл1^дн1Я 
йредполагали  только,  въ  этихъ  м1^стностяхъ,  не  отбирать  у  кресть- 
швъ  тЬ1^ъ  необходимыхъ  имъ,  но  малол1ксныхъ  дровяныхъ  участковъ, 
которые  входятъ  нннЬ  въ  составь  ихъ  надЪла  и  которыми  они  по- 
стоянно и  безпрепятственно  пользовались  досел1Ь.  Нарезывать  имъ 
вновь  л1ксной  над'Ьлъ  изъ  господскихъ  заказныхъ  л1ксовъ  Коммисс1И 

(**)  См.  въ  ковцФ  тома. 
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шткогда  не  имЪлп  въ  виду..  Бдижайгпее,  въ  этомъ  смысгЬ,  неправ^ 
деи1е  редавщи  этой  статья  предлагается  въ  оковчательоыхъ  ва- 
Блючен1яхъ  вастоящей  главы. 

Ва  тЬмъ  РедАБц'юнныя  Коуинсс1И  объясняли,  что  правило  ато,* 
многократно  обсуживактееся  въ  средЪ  ихъ  и  принятое  по  твердомъ 
уб-Ьждс1пи  членовъ  Коммисс1й  въ  необходпмости  и  безвредпостн.  его 
для  означеппыхъ  м'Ьстностей,  допущено  главнымъ  обрааокъ  ви  ел^ 
дующемъ  основав1И :  во  Ьхъ,  въ  втихъ  м^стностяхъ  уже  вывЪ  почти 
веъ  л1^са  находятся  въ  беэотчетномъ  распоряжев1и  креетьявЪ|  со* 
етавляя  главный  источникъ  или  значительное  подспорье  ихъ  про- 
мысловъ;  съ  совершеннымъ  отобран1емъ  втихъ  л1Ьсовъ  у  хреетьивЪ| 
иосл'Ьд1по  должны  неминуемо  впасть  въ  невозможность  ушгачивалк 
оброкъу  даже  близк1Й  въ  настоящему ;  во  2.хъ,  для  пом1Ьщииовъ  д%са 
эти,  по  крайней  своей  отдаленности  отъ  всякаго  м^ста  сбыта  и  па 
невозможности  оградить  ихъ  отъ  своевольныхъ  порубовъ  оводьвыхъ 
жителей,  представляютъ  почти  повсем'Ьстно  ц1&нвость  ничтоашую; 
въ  3-хЪу  дровяные  л-Ьса,  изъ  воторыхъ  крестьяне,  кром-Ь  топлива, 
добываютъ  еще  себ-Ь  совершенно  необходимый  имъ  въ  ежедиевномъ 
быту  жерди  и  сл'Ьги  для  обычной  въ  томъ  кра'Ь  городьбы  пашень 
и  другпхъ  хозяйственныхъ  нуждъ,  всегда  разбросаны  тамъ  среди 
нолей,  часто  начиная  отъ  самой  крестьянской  усадьбы.  Выделить 
таь1н  мелк1я  рощи  изъ  крестьянскаго  поль80ван)я  совершевпо  не- 
возможно, не  произведя  страшной  черезнолосицы,  и  не  подавши 
повода  къ  ежедневнымъ  ссорамъ  и  тяжбамъ;  сами  влад^ьцы  не 
въ  состоя нж  будутъ  никогда  укараулить  и  уберечь  так1Я  поросли, 
для  нпхъ  самихъ  выгодн'Ье  зачесть  ихъ  крестьянамъ  въ  над'Ьдъ  ш 
получать  па  нпхъ  н'Ькоторую  повинность  въ  счётъ  оброка,  чЪмъ 
оставить,  ихъ  на  неизбежное  расхищенге  крестьянъ.  Правильность 
ед1%ланнаго  зам'Ьчан1я  подтверждатся  указанными  выше  отзывами 
членовъ  отъ  губернскихъ  комитетовъ  —  вологодскаго,  Эндоуротму 
и  ирославскихъ.  Первый  зам1чаетъ,  что  въ  л'Ьсныхъ  м']^стностяхъ 
въ  составъ  наибольшей  нормы  непрем'Ьнно  войдутъ  и  земли  съ  дро« 
вянымъ  лЪсомъ,  и  что  8Т0  обстоятельство  имелось  въ  виду  уже  въ 
сред1>  вологодскаго  губернсваго  комитета. 

При  такой  совокупности  обстоятельствъ  Редакцюнныя  Ком- 
МВСС1И,  по  необходимости,  должны  были  для  л1Ьсныхъ  м'ЬстностеД 
допустить  указанное  изъ  общаго  правила  пзъят1е,  и  признать  ая 
крестьянами  право  на  сохранен]е,  въ  своемъ  пользованш,  всЬхъ 
прежнпхъ  своихъ  угод1Й  —  не  только  усадебныхъ,  пашенныхъ  и 
сЪнокосныхъ,  но  также  и  разбросанныхъ  по  ихъ  полямъ  зарослей 
л'Ьспыхъ.  Посл1>ди1я,  отводпмыя  всегда  по  назначенш  помещика  изъ 
ближайшихъ  къ  сслев1Ю,  вырубленныхъ  уже  м-Ьстъ,  будутъ,  оче* 
видно,  принадлежать  къ  числу  л'Ьсовъ  дровяныхъ,  мепЬе  ц1&нныхъ, 
какихъ  въ  тТ>хъ  М'Ьстахъ  всегда  им1>отся  огромное  количество.  Ув'Ь- 
рен1е  н1>которыхъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ,  будто  земля 
въ  л'^сныхъ  м'Ьстпостяхъ  не  можетъ  быть  отведена  крестьянамъ 
въ  разм^рахъ  свыше  4V«дес.  на  душу  иначе,  какъ  изъ  подълучшихъ 
строевыхъ  л'Ёсовъ,  очевидно  ошибочно  и  прямо  противор'Ёчитъ  тому, 
что  т*  же  члены  и  почти  вс*  губернск1е  комитеты  единогласно 
утверждали,  и   что  изъ  другихъ  источвииовъ  положительно,  взв-Ь- 
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стно  о  повсем'Ьстномъ  истрсблеш'а  тамошнпхъ  д'Ьсовъ.  Къ  тому  же, 
въ  стать1&  Положен! я,  можетъ  быть  прямо  высЕазапо,  что  кресть- 
яваиъ  отводится  лишь  л1>съ  дровапой,  но  не  строевой.  Съ  другой 
еторовы,  представляемое  возраже1Пб,  что  крестьяне,  передъ  выхо- 
домъ  своямъ  въ  друпя  м1;ста,  будутъ  выпродавывать  нзъ  д'Ьспыхъ 
своихъ  отводовъ  матер1аловъ  на  60  р.  сер.  съ  десятины,  не  могло 
не  быть  сочтено  преувелпчен1емъ ;  или,  лучше  сказать,  совершенная 
вевозможность  чего  либо  нодобнаго  ясна  для  всякаго,  кто  япаегъ 
110  какой  ничтожной  цЪн1Ь,  въ  большей  части  т1^хъ  м1&стностей,  про- 
даи>тся  и  принимаются  въ  залоги  л^спыя  дачи.  Очевидно  наконецъ, 
что  л1^сныя  угодья,  отведенный  крестьянамъ  и  важный  для  ннхъ 
■евлючитсльво,  какъ  средства  для  городьбы  полей,  отоплен!»  и  па- 
стбища, не  могутъ  сд1&латься  нредметомъ  такого  рода  сложныхъ 
соекуляшй;  ибо  вевд'Ь,  гд'Ь  л1Ьсъ  им-Ьетъ  дМствительную  торговую 
цЗЬнвость,  тамъ  м1^стныя  учрежден!я,  въ  силу  даваемой  имъ  власти, 
будутъ  ши%ть  право  освободить  пом'Ьщива  отъ  обязанности  остав- 
лять въ  крестьянскомъ  пользован1и  так!я  пространства. 

Ведомость,  составленная  тридцатью  четырьмя  членами  втораго 
пригдашев1Я,  имЪетъ,  какъ  свадано,  Ц'Ьл1Ю  доказать,  что  при  допу- 
вцев1и  въ  л'Ьсныхъ  м11Ствостяхъ  высшаго  разм1Ьра  надЪла  въ  6  и  8 
двсятивъ,  пом1^щики  должны  будутъ  на  736,000  душъ  крестьянъ 
1фир1к8ать  къ  прочймъ  ихъ  угодьямъ  до  2,800,000  десятинъ.  Но 
уб1^ден1Ю  Редакщонныхъ  Коммисс!й  вся  вта  в1&домость,  какъ  осно- 
ванная на  совершенно  произвольныхъ  разсчетахъ  и  нев1Ьрныхъ  дан- 
выхъ,  не  заслуживаетъ  ни  мал1>йтей  в1Ьры« 

Весь  разсчетъ,  представленный  тридцатью  четырьмя  ч^генамщ 
основанъ  исключительно  на  томъ  иредположев1и,  что  имъ  въ  точ< 
вести  ПЗВ1&СТН0  среднее  или  обыкновенное  количество  вс1Ьхъ  прочихъ 
нел1Ьсвыхъ  угод1й,  состоашихъ  въ  втихъ  м1&стностяхъ  въ  пользован!» 
крестьянъ.  Это  среднее  количество  они  определяли  для  каждой  м1Ьст- 
вости  по  среднимъ  циФрамъ  над'Ьла,  показаннымъ  въ  общихъ  сводахъ 
«в&д1&и!й,  составлявшихся  въ  губернскпхъ  комитетахъ;  за  т1^мъ, 
вычитая  8ту  ЦИФРУ  изъ  О  или  8  десятиннаго  высшаго  разм1&ра,  они 
получали  то  количество  десятинъ  на  душу,  которое,  1Го  ихъ  мн'Ьн!ю, 
яомФщики  должны  будутъ  отвести  крестьянамъ  изъ  своихъ  л^ссъ. 
Ошибка,  въ  которую  при  этомъ  впали  тридцать  четыре  члена, 
очевидна.  Для  того,  чтобы  достигнуть  той  огромной  циФры  около 
трехъ  мплл10Повъ  десятинъ,  которая  ими  заявлена,  они  должны  были 
основать  весь  свой  разсчетъ  на  цифрахъ,  несомн1&нно  нев1Ьрныхъ, 
а  именно:  не  на  тЬхъ,  который  значатся  въ  поддинныхъ  св1>д1>н1яхъ, 
доставлявшихся  въ  губорпсв!е  комитеты  пом'Ьщиками,  и  надлежащи» 
оц|1Вка  которыхъ  иродстаилена  выше  въ  своемъ  мФст!},  но  на  о5- 
щихъ  поуГэЗдныхъ  сводахъ  втихъ  св'Ьд'Ьн!й,  который  составлялись 
еампми  комитетами.  Къ  сожал'1&н1Ю  своды  эти  слишкомъ  часто  со- 
ставлялись комитетами  пли  в'Ьсколько  небрежно,  или  неправильно, 
я  потому  показан!»  въ  этнхъ  сводахъ,  сделанный  губернскими  ко- 
митетами, -  весьма  часто  вовсе  не  сходятся  съ  подлинными  св-Ьд!)- 
В1ЯМИ|  взвлечои!я  изъ  которыхъ  напечатаны  ('*)•    Въ  л'Ьспыхъ   м'Ь- 

О  Сани  члены  втораго  приглашвп1Я  многократно  указывали,  и 
лвсьменво  и  словесно,  на  вев1}риость  ццфръ,  звачащихоа  въ  сводахъ.  Са>10 
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стпоетехъ,  въ  комитетскихъ  сводахъ  почти  постоянно  обоавашишоБ^ 
бол1Ье  или  монЪе  правильно,  средн1е  выводы  лишь  ивъ  иреоогьяиекнхъ 
угодай  усадебныхъ  и  иолевыхъ,  съ  исилючешемъ  л1^иыжъ  ж  ву^ 
стошвыхъ  с11нокосвыхъ  угод1й,  который  т1^11ъ  ве  мев1Ье  также  <я^- 
стоять  вын1Ь  въ  иользован1и  врестьянъ.  Редакщонныя  КошмнеЫи! 
напротивъ,  основывали  свои  8аключев1я  на  ооддиниыхъ  пом^кщнчь» 
нхъ  св'ЬдФн1яхъ.  Разница  между  т1&ми  и  другими  выводами  порами 
тедьва.  Для  большей  ясности,  прилагается,  въ  конц1к  вастояомге 
тома,  прим-Ёрвая  таблица  по  двумъ  губерн1ямъ  —  новгородокой  я* 
т1^мъ  у^дамъ  вологодсвой,  гдЪ  предполагается  выоппй  надЪхъ  шь 
шесть  десятвнъ:  таблица  эта  указываетъ  наглядно,  по  каждому 
У^зду,  разницу  между  средними  выводами  комитетскихъ  сводовЪ| 
ва  которыхъ  основались  тридг^ть  четыре  членоу  и  средними 
выводами  изъ  поджинныхъ  св^д^и1й.  Такъ,  по  всей  вологодской  гу- 
берши  получается  итогъ  прирезки  лФса  къ  крестьянскому  над1ж|Г 
въ  12,300  дес.,  вместо  показяняыхъ  тридцатью  четырьмя  членами 
—  371,000  десятинъ;  въ  новгородской  губерши*— 25,500  дес  нхк* 
сто  555,000;  или,  въ  другихъ  словахъ,  одна  ивъ  втихъ  цифръ  преу- 
величена была  въ  40,  а  другая  —  въ  22  рава !!!  Въ  зам1Ьчав1Их»  въ 
помянутой  таблиц1Ь,  приложенной  въ  конц^  настоящаго  тома,  ува- 
вываютоя  еще  я  н1Ькоторыя  друпя  несообразности  въ  тЪхъ  цнФрах1| 
ва  который  ссыхались  тридцать  четыре  члена.  Конечно  и  настой- 
пце  статвстичесгае  выводы  Редакщонныя  Коммисс1и  не  выдаваж 
ва  безусловно  неоомн'Ьнные,  по  самому  свойству  даннЕпсъ,  на  кото- 
рыхъ они  основаны,  и  по  особенной  трудности,  какую  представ- 
ляетъ  разработка  св1Ьд'Ьв1Й,  при  неодвообразной  ихъ  Форм1Ь,  и  проч. 
Но,  во  всякомъ  случа'Ь,  выводы  эти  слишкомъ  достаточны,  чтобж 
объяснить  всю  произвольность  и  нев1^рность  показанШ,  значащихся 
въ  таблиц1&  тридцати  четырвхъ  членоеь.  Особенно  при  томъ  рааъ- 
яснен1и  и  исиравлен1и  редакц1и  настоящей  статьи,  которое  указано 
выше,  д1^о  вдетъ,  очевидно,  вовсе  не  объ  отр'ЬзкЪ  л'Ьсовъ  у  вла** 
д'Ьльцевъ  въ  пользу  крестьянъ,  но  наоборотъ,  —  лишь  объ  отоб» 
рав1и,  во  многйхъ  олучаяхъ,  у  посл1Ьднихъ  значительной  долитЪхъ 
л'Ьсовъ,  которыми  они  пользовались  донын1^.  11ри  втомъ,  Коммисс1В- 
им1к1В  въ  ввду  сохранить  имъ  изъоныхъ  лишь  самые  малоц11нные| 
во  для  нихъ  самые  необходимые,  которые,  безъ  черезполосвцы,  не 
могутъ  быть  изъ  крестьянскаго  над1Ьла  выдЬлены,  и  отобраше  ко- 
торыхъ у  крестьянъ  послужитъ  поводомъ  къ  безконечнымъ  спорамъ 
и  столкновев1ямъ. 

собою  разуыЪется,  однако,  что  ве  всЪ  уездные  оводы  св1&дЪн{й,  представ- 
денвые  губернскими  коиитетаии,  подходатъ  подъ  сд'Ьлаыное  зам:1^чав{е. 
Къ  числу  бод-Ье  правпльво  соотавденыыхъ  относятся,  наприи1$ръ,  своди 
нЪвоторыхъ  л'Ьсныхъ  уЬадовъ  яросдаэской  губерв1и,  гд'Ь  самииъ  губерн- 
скимъ  хомитетоыъ  показана  средняя  циФра  над1!ла  въ  б  дес.  на  душу  и 
свыше.  Можно  быю  бы  нривести  и  друг1я  изъят1а.  Сл'Ьдуетъ  также  за- 
шутить,  въ  оправдан1е  губернскихъ  коиитетовъ,  что  недостатки  состав- 
ленныхъ  ими  сводовъ  св1}дфн!й  ааписЬли  отчасти  и  отъ  той  ноиаб^жной 
сн'Ьшиости,  съ  которою  эти  работы  производились  въ  комитета хъ.  Т-Анъ 
не  мен'Ье  все  ато  нимало  не  иснравлаетъ  нев'Ьриости  гЬхъ  общихъ  мто- 
говъ,  на  которыхъ  члены  втораго  приглашен1я  основали  представ- 
ленную ими  таблицу. 
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Ияъ  ниожевныхъ  краткяхъ  сообра8ев1&,  по  отзнвамъ  члеповъ 
губернскихъ  вомитетовъ,  нзъ  внииательнаго  ирочтенЕЯ  9авдючсн1й 
Редакшоноыхъ  Коммисс1Й,  во  вторичной  ихъ  редакши,  о  л1>сФ  и 
^Ч1виив1Ь,  очевидно,  что  Ком1шсс1и,  во  внимаше  къ  выслушаннымъ 
«мн  иервымъ  вамЪчанЕямъ  члеповъ  губераскихъ  вомитетовъ,  внесли 
корешшя  Н8111И6В1Я  въ  иервовачально  иринятыя  ими  правила;  за 
т^мъ  не  встречалось  ни  ]1ал1'>Ё1иеа  возможности  допустить  вак1я  либо 
дыы11^й1В1а  еуществениыя  отступлен1Я  отъ  принятой  системы.  По 
мв^1Ю«Редакц1оивыхъ  Коммисс1й  всякое  существенное  ивм'Ьнен1е 
въ  иосл'Ьднихъ  8авлючен1ахъ  ихъ,  должно,  съ  одной  стороны,  со- 
провождаться самыми  иеблагопр1ятными  последств1ями  на  общее 
баагосостоян1е  врестьннъ,  досел'Ь  пользовавшихся  л1Ьсными  отводами 
шжш  тооливомъ  и»ъ  л'Ьсовъ ;  съ  другой  стороны ,  леминуемымъ  и 
«праведмвымъ  посл1Ьдств1емъ  совершенной  отм'Ьны  втихъ  выгодъ 
дли  крестышъ  должно  быть,  бол'Ье  или  мев1>е  значительное,  сокра- 
щввЁе  иредположенныхъ  обрововъ.  11осл1Ьдняя  м1Ьра,  безъ  сомв'Ьшя, 
окааажась  бы  еще  болЪе  тягостною  для  дворянства  и,  сверхъ  того, 
ловела  бы  къ  неизбежному  въ  такомъ  случае  внесепш  врайняго 
ироизвола  въ  епоообъ  определен1я  крестьянсвихъ  повинностей.  При 
атомъ  самые  размеры  такого  повиженая  оброковъ  ие  могли  бы  не 
ут|М1тшть  всякое  правильное  основав1е« 

Существенне1ш1я  нзмевешя,  введенвыя  Коммисс1Ями  въ  пер- 
вовачальаыхъ  8авлючев1яхъ,  состояли  въ  следующемъ: 

1)  Эвачнтельво  совращена  регламевтац1Я  по  вопросу  о  снабже- 
Д1Н  хрестьявъ  топливомъ,  м  предоставленъ  въ  втомъ  отношен1и 
вадлежапий  просторъ  меотнымъ  учреждби1ямъ«  Этимъ  устранялся 
зеяшй  основательный  поводъ  къ  оиасен1Ю  за  неправильное  разре- 
шев1е  вопросовъ,  чисто  местныхъ,  центральною  властш. 

2)  Обязательное  свабжеше  крестьявъ  топливомъ  возложено  на 
аладельцевъ  нсвлючительво  лишь  только  на  первый  девятилетнШ 

2окъ,  покуда  крестьяне  не  воспользуются  на  деле  большею  сво- 
дою  передвижен1Я  съ  места  на  местб.  За  темъ  обязанность  эта 
совершевво  сввмалась  съ  владедьцевъ.  Отступить  отъ  указаннаго 
«освовваго  начала  даже  и  на  первые  девять  летъ,  въ  техъ  местно- 
«твхъ,  где  крестьяне  доселе,  въ  силу  постояннаго  обычая,  снаб- 
жались топливомъ,  и  прежде  чемъ  крестьяне  получать  полную  сво- 
4к>ду  передвижешя,  Редакшонныя  Коммисс1И  считали  совершенно 
невозможнымъ.  Они  въ  втомъ  отношен1н  не  убеждались  доводами 
члеповъ  губернскихъ  комитетовъ,  почти  постоянно  упускавшихъ 
Фзъ  виду  одну  весьма  важную  сторону  крестьянскаго  вопроса  — 
необходимость,  въ  видахъ  общей  пользы,  по  крайней  мере,  не  ухуд- 
шать вынешняго  положен1Я  крестьянъ,  тавъ  какъ,  въ  противномъ 
случае,  достижен1е  правительствомъ  предположенной  цели  окажется 
еовершенно  невозможнымъ.  Съ  другой  стороны,  Коммисс1и  не  могли 
упустить  изъ  виду  и  того  обстоятельства,  что,  въ  ныне  действую- 
щихъ  законодательствахъ  о  крестьянахъ,  не  только  инвентарныхъ 
по  губерн1ямъ  западнымъ  и  к1евскаго  генералъ-губернаторства,  но 
даже  и  въ  11рибалт1йскихъ  губери1яхъ,  по  совершепномъ  въ  послед- 
лихъ  превращеши  врепостныхъ  отношенШ,  было  сохранено  за  кре- 
стышами  право  иа  иолучеи1е  топлива,  а  въ  некоторыхъ  случаяхъ 
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дая;с  л  стросоаго  д^^са.  ШъЪствОу  вавонецЪ|  и  то,  что  право  на 
иолучсиае  тоилива  за  повинность  и  въ  ра8м1ЬрахЪу  установжвемнхъ 
ы1Ьст1Шыи  учрбждев1яии,  на  основан1ЯхЪ|  существенно  сходныхъ 
съ  тЬна^  который  нриняты  Комиисс1яии,  нрнандно  аа  крестьянамя 
въ  т1Ьхъ  послЪдпихъ  предс10ложен1яхЪу  который  по  крестьянскому 
вопросу  составдены  въ  апр1и1&  м'ёсяц'Ь  1860  г.  дворянами  с.-петер- 
бургскрй  губери1и. 

3)  Ва  обязательное  свабжевве  врестьянъ  топливомъ,  крестьяне 
облагаются  особою  повинностхю,  независимо  отъ  общей,  Подожеш- 
емъ  установленной. 

4)  Иаконецъ,  въ  ц1&дой  огромной  части  Росс1Иу  вмещающей  въ 
себ'Ь  (за  искдючешемъ  западныхъ  губерн1й)  бодФе  половины  всего 
кр'Ьпостыаго  народонаседетя,  вдад1иьцы  немедленно  и  совершенно 
освобождаются  отъ  всякой  обязанности  снабжать  крестьянъ  топли- 
вомъ.  Часть  8та  обнимаетъ  всю  область  степную  и  черноземную  н 
даже  тЪ  м-Ьстности  нечерноземный,  въ  которыхъ  были  назначены 
высшее  размеры  над'Ьда  не  болФе  3^1  десятинъ  на  душу,  такъ  какъ 
и  въ  втихъ  м'Ьстностяхъ  л1Ьса  стали  уже  р1Ьдки  и  весьма  ц'Ьнны,  н 
крестьяне,  большею  част1Ю,  сами  добываютъ  себ1Ь  топливо.  Само 
собою  разум1&ется,  что  даже  и  въ  остальныхъ  нечерноземныхъ  м1к 
стностяхъ,  не  вс^  безъ  изъат1Я  им1&н1Я  подчиняются  правилу  обц- 
затедьнаго  снабжения  врестьянъ  топливомъ,  но  лишь  т^  гд^  уже 
Д0НЫН1&  крестьяне  пользовались  атою  выгодою,  при  томъ  въ  раз- 
м1&рахъ  и  за  повинность,  кате  должны  быть  установлены  м1Ьстными 
учреждешями,  Ёсдибы  Коммисс1и,  увдеваяеь  желав1емъ  выполнить 
ьсЪ  равнор'Ьчивыя  требован1Я  членовъ  губернскихъ  комитетовъ,  унн* 
чтожвли  вовсе  раздЪден1е  Росс1и  на  полосы,  то  он'Ь  втимъ  самымъ 
лишили  бы  себя  возможности  установить  полосу,  совершенно  изъ- 
ятую отъ  дЪйст91Я  м1Ьръ,  иредлагаемыхъ  къ  обезпеченш  крестьянъ 
въ  необходимыхъ  случаяхъ  топливомъ,  и— > случая  успокоить  такимъ 
образомъ  значительную  часть  иом'Ьстнаго  дворянства  на  счетъ  этого 
весьма  важнаго  для  него  вопроса.  Очевидно,  что  при  предлагаемомъ 
многими  членами  губернскихъ  комитетовъ  отсутствии  дЪлен1Я  на 
полосы  и  распростраиен1и  общаго  л'Ьснаго  законоположения  на  вс% 
края  Росс1и,  мнопе  частные  интересы  не  сочли  бы  себя  успокоен- 
ными, которые  нын1Ь  лишены  всякаго  повода  и  основан1Н  къ  напра- 
сной тревог'Ь. — Съ  другой  стороны,  соображения,  представленный 
двумя  членами  отъ  рязаиекаго  губернскаго  комитета,  еще  бол^е 
укр-Ьпляли  Редакцюпныя  Коммисс1и  въ  томъ  уб'Ьжден1И,  что,  допу- 
стивши однажды  д'Ьлен1е  Росс1И  на  полосы,  по  вопросу  о  л^сномъ 
пользован1и,  необходимо  было,  главпызлъ  основанхемъ  такого  Д'Ьлен1Я 
принять  ра:инч1в  чсрноземиыхъ  местностей  отъ  нечерноземныхъ. 

Сохраняя  неизм-Ьнными  осповныя  начала,  принатыа  Коымпсс1има 
во  второнъ  пер'юд'Ь  ихъ  д1>ятельности,  он'Ь,  по  окончательномъ  сооб- 
рин;сп1И  бсЬхъ  вообще  словесныхъ  объяснен1Й  и  письмепыхъ  отзывовъ 
члеповъ  губернскихъ  комитетовъ,  полагали  вояможнымъ  предложить 
лишь  сл'Ьдующ1Я  въ  нихъ  частный  иснравлен1Я  и  дополнен1я: 

Во  1-хъ,  во  вниман1е  къ  особенному  характеру  крестьянскаго 
над'Ьла  въ  сЁверннхъ,  самыхъ  л1^сныхъ  уЬядахъ  Росс1И,  для  кото- 
рыхъ назначены  два  высшихъ  размера,  н1^которая  часть  л1^с:ныхъ 
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простравствъ  сохраняется  въ  поль8бвав1И  крестьянъ;  но  при  этомъ 
иоясняетсЯу  что  въ  силу  этого  правила  нимало  не  отводятся  имъ 
тапе  лФса,  котррыми  они  досел1Ь  не  пользовались,  но,  наоборотъ, 
лишь  оставляются  за-  ними  блишайшве  къ  ихъ  полямъ  и  только  дро- 
вяные лФса  изъ  общаго  числа  т^хъ,  которые  досел1Ь  уже  находились 
въ  вхъ  влад'Ьв1И. 

Во  2-хъ,  въ  глав1Ь  Ш-й,  статьею  8,  прим1&чан1емъ  2,  предостав* 
лево  м1&ствымъ  учрежден1ямъ,  въ  втихъ  же  двухъ  нечервоземныхъ 
]||1кстнос1'ЯхЪу  д1к1ать  изъятхя  изъ  установленныхъ  для  оныхъ  пра- 
ввлъ  о  дополнительной  дор'Ьзк11  крестьянамъ  л^ныхъ  простравствъ 
до  высшаго  разм'Ьра  над1к1а ;  на  втомъ  освовавш  въ  т1Ьхъ  ииЪвхахъ^ 
воторыя  явно  ве  подходятъ  подъ  обпця  УСЛ0В1Я  такой  м^Ьствости, 
свабжев1е  врестьявъ  топливомъ  установляется  м1Ьствнмъ  учрежде- 
В1емъ,  ва  общитъ  правилахъ  для  м^кствостей  вечервоземвыхъ.  Ре- 
•  дввшоввыя  Коммвсс!и  находили  справедливымъ  и  возможнымъ 
предоставить  мФствымъ  учреждев1ямъ  еще  больш1й  просторъ  д1^й- 
СТВ10:  губернскимъ  присутств10мъ  не  только  дозволяется  д'Ьлать 
подобнаго  рода  взъят1я  въ  пользу  отд1Ьлъвыхъ  селен1й  и  им^пШ, 
освовываясь  ва  представлев1И  мироваго  посредника^  но  даже  раз- 
]|^шается  8аран'Ье|  ва  освовав1и  мЪствыхъ  им1^ющихся  св1Ьд1Ьн1й, 
освобождать  отъ  д1^йств1Я  тФхъ  же  правилъ  и  подчинять  общимъ 
для  вечервоземвыхъ  мФствостей  правиламъ  о  топлив1Ь.  ц'Ьлыя  м1Ьст- 
вости  или  полосы  6ъ  у^зд'Ь,  гдЪ  л1Ьсъ,  по  какимъ  либо  причинамъ, 
уже  оскуд1Ьлъ  или  звачительно  вздорожалъ,  особенно  вблизи  отъ 
городовъ,  сплавныхъ  р1Ьвъ  .и  жел^^зныхъ  дорогъ.  Так1я  полосы  мо- 
гутъ  быть  обозначены:  или  изв1&стнымъ  разстоян1емъ  отъ  такихъ 
центровъ,  или  8аран1Ье  определенными  границами,  или  рубежами. 
Для  достижешя  той  же  Ц'Ьли,  возможно  меньшаго  ст1&снен1Я  м'Ьст* 
выхъ  учреждешй  вормами,  заран1Ье  установленными,  Коммисс1И  пред- 
иоложпли  также  отменить  в'ЬБОТорыя  ограничительвыя  для  нихъ 
иравила,  который  были  приняты  во  второмъ  пер10дф,  и  устранен1е 
воторыхъ  упррститъ  самое  11оложеи1е.  Съ  другой  стороны,  для 
сохрапен1Я,  по  возможности,  единства  вь  д1}йств1яхъ  и  расиораже- 
В1яхъ  м1Ьстныхъ  учрежден1Й,  Редакщонныя  Коммиссш  находили  по- 
лезнымъ  предоставить  губернскимъ  присутств1ЯМЪ|  самимъ  или  чрезъ 
посредство  мировыхъ  у11здныхъ  присутств1й,  но  съ  собственнаго 
Згтвержден1я,  давать  инструкцш  для  руководства  мировыхъ  посред- 
никовъ,  при  опрёд1^еши  разм^&ровъ^)тиуска  топлива  и  крестьянской 
повипностп  за  оное. 

Въ  3-хъ,  Коммисс1и  возстаповили  статью,  им1&втуюся  въ  за- 
влючен1яхъ  первоначальной  редякши,  для  уяснен1я,  что  вустарвикъ, 
ВХ0ДИВШ1Й  уже  въ  составъ  крестьянскаго  над'^а,  ве  можетъ  быть 
прлзиаваемъ  за  л1ёсъ,  и  должепъ  быть,  на  этомъ  оспован1И,  исклю* 
чаемъ  пзъ  пад^^ла,  ибо  иначе  оказа(лось  бы  певозможнымъ  изб1Ьжать 
самой  страшной  черезполосицы. 

Паконецъ,  въ  4хъ,  Редакшонныя  Коммисс1И,  въ  заключешяхъ 
<;воихъ,  представплп  лучшее,  по  ихъ  мн11Н1Ю,  расиредЬлеи1е  обязан- 
ностей, по  настоящему  предмету,  между  различными  м'Ьстнымц 
а1аотямп,  которыя  въ  первоначальныхъ  заключешяхъ  обозначались 
лишь  общпмъ  11азвап1смъ  м1Ьстныхъ  учреждепШ. 
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Противу  во8ражбН1Я  Микулича^  Собанскаго  и  Шостакояснало 
Редакцюниыя  Коммисс1И  объаснялИ|  что  н1^тъ  сомн^шя,  что  съ  ире- 
кращешемъ  личваго  крЪпостиаго  ирава,  охранев1е  *  пом1Ьа4Вчьнхъ 
а1^совъ  отъ  иорубовъ  встр1^титъ  затрудвенш  и  потребуетъ  особыхъ 
.н^ръ,  что  уже  в  было  заявлево  КоммвсЫями  к  ооставвтъ  иредметъ 
особыхъ  соображений;  во  опасность  для  пом1Ьщичьвхъ  л1Ьсовъвсте- 
каетъ  вовсе  не  изъ  иредоставляемаго  крестьявамъ,  на  опред'Ьленный 
ерокъ,  нрава  получать  топлвво  въ  нрежвемъ  разм^Ьр'Ь.  Она  сущест- 
вуетъ  въ  раввой  стенени  и  вызываетъ  тав1я  же  нредунредительныЛ 
м1Ьры  и  въ  т1Ьхъ  вм'Ьн]яхъ,  въ  воторыхъ  крестьянамъ  досел1^  вовсе 
не  отпускалось  топлива  и  впредь  отпускаться  не  будетъ.  Не  еже- 
1Ч)дныя  рубки  и  не  сборъ  сушняка  и  валежнвкар  провзводнмыя 
врестьянами  въ  увааанЁыхъ  м1^стахЪ|  въ  назначенное  повгЬцщкомъ 
время  и  подъ  вадзоромъ  его  пов1Ё.рениаго,  опасны  дая  ц1>лости  л1Ь- 
совъ,  а  л1Ьсоврадство,  которое  неминуемо  приметъ  значительные 
разм'Ьры,  если  крестьяне,  прежде  ч1^мъ  ихъ  хозяйственный,  быть 
д1^йствательво  улучшится,  утратятъ,  вдругъ,  всякое  право  на  по* 
.лучен1е  топлива  тамъ,  гд-Ь  оно  досел11  вмъ  отпускалось,  гд1Ь  дрова 
составляютъ  настоятельную  потребность  и  гд1&  ихъ  нич^мъ  зам'Ь- 
вить  нельзя.  Тавовыхъ  м1^стностей,  богатыхъ  л1^сами  и  б^дпыхь 
производительностью  лахатной  земли,  въ  шевскомъ  генералъ-г>'бер- 
ваторств^^,  не  мало;  для  прим'Ьра,  Коммиссш  указывали  на  у1&эдъ 
радомысльск1й,  с1Ьверную  часть  К1евскаго  у1^зда,  па  овручск1Й,  во- 
вельсшй,  луцкШ  у:Ьзды  и  вообщеу  на  всю  с;Ьвериую  полосу  волыв- 
скоЙ  губерн1и. . 

Инвентарный  праввла,  предоставляя  крестьянамъ  право  на  по- 
лученае  топлива,  неограниченное  никакимъ  срокомъ^  д'Ьйствительно 
могли  бы  внушить  имъ  понятие  о  повинности,  лежащей  на  помё« 
щичьихъ  л^^сахъ;  напротивъ  того,  Редакцшнныя  Коммиссш,  опре- 
д1Ьлешемъ  девятил^тняго  срока,  съ  одной  стороны,  подрывали  это 
вонят1е  и  освобождали  пом1Ьщичью  собственность;  съ  другой,  дали 
крестьянамъ  время  и  средства  приготоввться  къ  ожидающему  ихъ 
въ  будущемъ  лишен1Ю.  Д'Ьло  идетъ  вовсе  не  объ  установлен1И 
воваго,  небывалаго  доселФ  права,  а  только  объ  отсрочк1^  отм1Ьны 
права  нын^  существующаго.  Къ  этому  Коммисс1И  прибавляли,  что 
они  говорили  не  о  праегь  выьада  въ  пом'Ьщичьи  л1Ьса,  а  о  правок 
на  полученге  топлива^  которое,  по  усмотр1Ьнио  пом'Ьщика,  можетъ 
^ыть  отпускаемо  крестьянамъ  .т1&мъ  или  другимъ  способомъ. 

Относительно  опред'Ьлев1я  количества  и  качества  топлива,  члены 
К1евской  общей  коммисс1И  упустили  ивъ  виду,  что  оно  предо- 
ставляется, прежде  всего,  обоюдному  соглашеп1Ю  пом'Ьщиковъ  съ 
крестьянами;  что  м1Ьстиое  учреждеи1е  встуиается  въ  это  д'Ьло 
только  въ  тЬхъ  случая хъ,  когда  соглашеп1Я  не  посл1^дуетъ  и,  на* 
вонецъ,  что  при  этомъ  наблюдается,  чтобы  назначаемое  къ  отпуску 
топливо,  пи  количествомъ,  ни  качествомъ  не  превышало  отпуска 
въ  прежнее  время  производившагося.  Для  разр'Ьшеи1Я  этого  рода 
споровъ,  м1^стныя  учреждешя  К1евскаго  генералъ  -  губернаторства 
вайдутъ,  въ  ныв'Ь  д1Ьйствующихъ  инвентаряхъ,  готовое  указаше, 
котораго  друг1я  губерн1и  не  представляютъ. 

11езависимо  отъ  ра8смотр1>нцыхъ  письменпыхъ  возражен1й,  чло- 
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вы  юевокой  общей  котгасаи  и  аксперты  таношвлго  края  ваявиля, 
что  встр1&чаются  инвентаря,  въ  воторыхъ,  по  ошибкгь^  упомянуто 
о  сна1бжен1и  врестьянъ  топливоыъ,  тогда  вакъ  они  онаго  никогда 
ве  получали  и  даже  сани  влад&1ьцы  въ  своихъ  дачахъ  11Ьсовъ  во 
И1гЪютъ.  ОоновнГваясь  на  втомъ  удостов1Ьрев1И,  Редакщоввыя  Ком- 
хисе!я,  чтобы  ве  подать  повода  въ  вовбуждевЬо  оо  стороны  вре- 
стьянъ новыхъу  неосуществимыхъ  притяааи^й,  положили,  въ  раар^- 
1пен1и  вопроса:  въ  кавихъ  ин1Ьн1Вхъ  крестьяне  должны  сохранить 
право  ва  иолучен1е  топлива,  принять  ва  основан1е,  ве  пова8ан1Я| 
содержащ1Яся  въ  инвентарныхъ  опвсан1Яхъ,  а  оущеетв^^ющгй  фактъ^ 
мными  словами:  оставить  ва  вреотьянами  это  право  ва  9  л&тъ,  во 
всФхъ  т1кхъ  им^шяхъ,  въ  воторыхъ  они  пользовались  имъ  до  НЫН^| 
я  согласно  съ  втимъ  И8м1&нили  редавц1Ю  подлежапшъ  статей. 

Всл1&дств1е  представленныхъ  выше  соображевШ,  Редакц1онв«я 
Коммиссш  изложили  свои  заключегая  о  жЬеЬ^ш  топлив1^  для  велн- 
короссШсвихъ  и  малороссШскихъ  губернШ,  сл^дующимъ  образомъ: 

Бъ  составъ  над1^ау  причитающегося  врестьянамъ  по  настоящему 
ПоложевпО|  включаются  одрЪ  тольво  удобный  земли  (ст.  22). 

Не  полагаются  въ  счетъ  крестьявекаго  вад1к1аи  не  облагаются 
въ  пользу  пом'Ьщива  иовинност1Ю,  находащ1еея  среди  крестьянонихъ 
7Г0Д1Ё  неспособные,  ни  въ  пашн1Ь,  ни  въ  с1Ьнокошен!|о,  ни  вообще 
1ъ  возд%лыван1ю:  пески,  болота,  каменистые  и  глинистые  овраги 
1Н  тому  подобный  пространства ;  а  равно  уляцы,  про%зж1е  переулки, 
дороги  ь  оставлоемые  на  иом%щич1>ихъ  угодьяхъ,  согласно  стт.  32, 
Ъ5у  57  и  59,  прогоны  для  скота. 

Прим.  1,  Не  причисляются  къ  неудобнымъ  землямъ  папгак 
мвв1Ь  В08д1^ываемыя,  хотя  бы  овЬ  были  расположены  ва  пеокахъ. 

Прим.  2.  На  веудобныхъ  въ  крестьянскомъ  вад&гЬ  земляхъ^ 
яе  обложенвыхъ  повиняост1Ю  въ  пользу  пом'Ьщика,  влад^ецъ  со- 
'храняетъ  право,  безъ  особаго  за  то  во8награжден1Я  крестьянъ,  до- 
•бывать  камень,  песокъ,  глину  и  т.  п.  (ст.  23). 

Над1иять  крестьянъ  л'Ьсомъ  пом1Ьщики  нигдЬ  не  обязаны,  кром1Ь 
случая,  упоминаемаго  въ  ст.  27,  и  тЪхъ  пяти  л1Ьоныхъ  местностей, 
который  указавц  въ  ст.  10..  Не  считается,  впрочемъ,  лЪсомъ  ку« 
старникъ,  ваходящ19ся  на  креотьяйскихъ  поляхъ,  поносахъ  и  паст- 
бищахъ  и  С0СТ0ЯВШ1Й  въ  постоянномъ  лоль8овав!и  врестьянъ  до 
1ЖЮ  года.  Такой  кустарникъ  оставляется  въ  пользовании  крестьянъ 
и  полагается  въ  счетъ  крестьянскаго  надЬла  (ст.  25.)  (^). 

Лесные  участки,  состояние  въ  постоянномъ  поль80вав1и  ве  всего 
М1ра,  а  отд^льныхъ  врестьансвнхъ  дворовъ  или  семействъ,  остав- 
ляются въ  ихъ  пользовании  въ  счетъ  следующего  имъ  надела  (ст.  26). 

Въ  пяти  лесныхъ  местностях^  (первой  полосы)  участки  дро- 
вяваго  леса,  пользоваться  воторыми  не  было  отъ  владельца  воспре- 
щено врестьянамъ  до  1860  г.,  оставляются  въ  ихъ  постоянномъ 

(^)  Въ  малоросеШскоиъ  Положев1и  статья  8Т|1  дополнена  оледующниъ 
воотановлеы1еиъ:  ^Равныиъ  обрааоиъ  полагаются  въ  счетъ  надела  и  про- 
иотравотва,  поросш1я  вамышемъ  (очеретомъ)  и  ооетоявш1я  въ  ноетоавнонъ 
яП0ЛЬ80ваи1а  врестьянъ  до  1800  г.^. 
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пользованш,  въ  счетъ  ел1&дующаго  ймъ,  по  этону  иаюжешю  над1Ь- 
ла  (ст.  27). 

Если  одно  вли  н1^с|[олько  виЪвШ,  привадлежащихъ  хъ  л^Ьснымъ 
111^ствостямъ  (первой  полосы),  лежать  въсамомъ  бшкомъ  раастоя- 
Н1И  отъ  значительныхъ .  городовъ,  силавныхъ  р1Ькъ  н  желЪзныхъ 
дорогъ  или  вообще  &вно  не  подходятъ  подъ  общее  свойство  той 
М1&СТН0СТИ,  въ  черт1&  которой  они  находятсЯ|  то,  тЪмъ  же  порядвомъ, 
какой  указанъ  въ  ст.  19,  по  ходатайству  помФщиковъ,  состоявшей 
въ  пользоваши  врестьянъ  л1Ьсъ  ножетъ  быть  присоединяемъ  къ  го- 
сподсвимъ  угодьямъ,  а  крестьяне  облагаются  въ  тавонъ  случае 
повинностями,  соотв1Ьтствующими  оставшемуся  въ  ихъ  пользоваши 
над1^у.  Крестьяне  такихъ  им1Ьн1й,  въ  течбн1и  первыхъ  по  утверж- 
девш  ВТОГО  Положешя  девяти  л1Ьтъ,  снабжаются  топливомъ  на  об- 
щемъ  основан1и,  указанномъ  въ  ст.  45,  (ст.  28). 

11ом1Ьщивн  не  обязаны  отпускать  крестьянамъ  л1ксъ  для  ихъ 
построекъ  (ст.  42). 

Пом^&щики  не  обязаны  также  отпускать  крестьянамъ  топливо, 
ва  исключен1емъ  лишь  третьей,  четвертой,  пятой  и  шестой  М'Ьст- 
ностей  первой  (нечерноземной)  полосы  (^),  а  равно  н1Ькоторыхъ 
частей  оренбургской  и  черноземныхъ  м1Ьстностей  пермской  губернШ 
(о  воторыхъ  упоминается  ниже,  въ  прим1Ьчан1и  къ  ст.  45). 

Примш  Сверхъ  этого,  ва  основан1И  ст.  28,  отпускается  кресть- 
яйамъ  топливо  въ  тЪхъ  иаъ  им1Ьн1Й,  привадлежащихъ  къ  пяти  л&- 
снымъ  м1Ьстностямъ  (первой  полосы),  въ  которыхъ  крестьяне,  по- 
становлен1емъ  губервскаго  присутств1я,  будутъ  лишены  участковъ 
дровянаго  л'Ьса,  состоявшихъ  прежде  въ  ихъ  постоянномъ  пользо- 
ваши (ст.  43). 

Впрочемъ,  и  въ  означенныхъ,  въ  стать1Ь  43  четырехъ  м1&стно- 
стяхъ  первой  (нечерноземной)  полосы,  пом'Ьщивъ  ле  обязанъ  от- 
пускать крестьянамъ  топливо 'въ  тЪхъ  1]мЪн1яхъ:  1)  гд'Ь  отиускъ 
д1&сваго  топлива  крестьянамъ  отъ  пом'Ьщика  не  производился  въ 
теченш  трехъ  посл'Ьднихъ,  до  утБержден1я  этого  11оложен1а,  годовъ; 
2)  гд1&  таковой  отпускъ,  хотя  и  производился,  но  над1иъ  крестьянъ 
угодьями  въ  постоянное  пользованхе  достигаетъ  установленнаго  вы- 
сшаго  разм'Ьра  (^^),  и  3)  гд1&,  на  осиован1и  ст.  26,  въ  составь  кресть- 
янскаго  над'Ьла  войду тъ  л'бсныя  пространства  (ст.  44). 

Зат-Ьмъ,  въ  остальны'хь  им1&шяхъ  означенныхъ  (въ  стать'Ь  43) 
четырехъ  м1&стностей  первой  (нечерноземной)  полосы  (^^),  пом^- 
щибь  отпускаеть,  въ  течен1и  девяти  л'Ьтъ  со  времени  утвержде- 
1ПЯ  этого  Положен1я,  крестьянамъ  топливо,  на  сл1^дующихъ  осно- 
Бан1яхъ : 

1)  количество  и  качество  предоставляемаго  крестьянамъ  еже- 

(^)  За  псключев1еиъ  лишь  третьей  и  четвертой  м'Ьстностей  черни- 
говской губерши  (ПО  ма^оросс^йскому  подоженш). 

(^^)  Два  первыя  правила  приняты  были  и  малоросс1йскимъ  Положе- 
п!емъ  для  поимеыованныхъ  въ  предшествовавшемъ  прим'Ьчаи1а  м'Ёстиостей 
черниговской  губерн1и. 

(^')  По  мадороссШскому  Положеп1Ю  —  въ  третьей  и  четвертой  м'Ьстно- 
СТЯХ1-  черниговской  губерв!в,  во  всЬхъ  им'Ьи1яхъ,  которыя  не  составить 
11сключеи!й,  указаниыхъ  въ  предъидущей  статье. 


349 

уодво  топшва  (дровъ,  валежнвка,  хвороста,  сучьевъ,  торфа,  Еаиыгаа 
ВДВ  тростника),  а  равно  плата  врестьянъ,  въ  пользу  по111Ьщива 
(сверхъ  оброка  или  барщины),  за  получаемое  ими  топливо,  —  опре- 
деляются по  добровольному  соглашенио  пом^Ьщика  съ  крестьянами; 

2)  если  такого  ооглап1ен1Я  между  ними  не  ооел1Ьдуетъ,  то  воз- 
вмкт!й  спорь  разр^Ьшается  мировымъ  посредввкомъ,  въ  ирисутств1И 
поеторонвихъ  добросов'Ьствыхъ,  порядвомъ,  указаннымъ  въ  Поло- 
хеши  о  мЪстяыхъ  по  врестьянекимъ  д'Ьламъ  учрежден1яхъ; 

3)  если  крестьяне  будутъ  недовольны  р'Ьтен1Ями  мироваго  по- 
^[Iедника,  то  они  могутъ,  въ  л*ечев1Н  одного  года,  подать  жалобу 
укадцому  мировому  присутствио,  которое  постаяовляетъ  оконча- 
тельное р1Ьшен1е; 

4)  при  ра8бор1Ь  дЪлъ  о  снабженщ  врестьянъ  топливомъ,  при- 
нимаются въ  соображеше:  а)  размЬръ  производявшагося  до  того 
времени  въ  им^в1и  отпуска  топлива,  б)  количество  остаюпи1гося  у 
пом1Ьщика  жЬсн^  в)  такса,  по  которой  отпускается  казеннымъ  кре- 
егьяиамъ  топливо  изъ  казенныхъ  дачъ,  г)  'д1Ьйствительная  тор- 
говая ценность  топлива  въ  то!  мЬстности  и  д)  м1кетные  обычаи  и 
добровольный  соглатешя  по  этому  предмету  пом1Ьщиковъ  и  кресть- 
явъ  сос1кднихъ  имФн1й,  если  таковыя  соглашен1я  им^Ьются  въ  виду; 

5)  предоставляется  губернскому  по  крестьянскимъ  д1Ьламъ  при- 
еутств1ю,  а  также  уЬздному  мировому  присутств1Ю,  съ  утверждеп1я 
губерйскаго  присутств1я,  давать  мировымъ  посредникамъ  наказы, 
дли  ближайшаго  руководства  при  пазначен1и  по  каждой  м1^отностп 
ежегодваго  отпуска  крестьянамъ  топлива  и  при  опредЬлен1И  платы 
аа  оное; 

6)  отъ  пом^Ьщика  зависитъ,  по  добровольному  соглашенио  съ 
крестьянами,  зам1Ьнить  ежегодный  отпускъ  топлива  отводомъ  имъ 
лМнаго  участка  на  одинъ  или  в1Ьсколько  годовъ,  или  даже  на  во1Ь 
девять  лётъ; 

7)  отъ  пр1ема  топлива,  въ  установленныхъ  мировымъ  посред- 
ввкомъ или  мировымъ  присутств1емъ  разм^Ьрахъ  и  за  установленную 
ими  плату,  крестьяне  им^ютъ  право  отказаться;  вшЬстЬ  съ  т1а§ъ 
ж  съ  пом1Ьщика  снимается  обязанность  отпу.скать  имъ  топливо; 

8)  до  приведен!я  въ  исполиеше,  по  каждому  им1^тю,  изложен- 
выхъ  въ  этой  стать1Ь  правилъ,  крестьянамъ  производится,  въ  такихъ 
нм1Ьн{яхъ,  отпускъ  топлива  въпреагаемъ  размЬр1Ь:  при  атомъм^Ьсто 
и  порядокъ  8аготовлеа1Я  крестьянами  топлива  указываются  пом1^- 
пцшомъ; 

9)  по  истечен1И  девятил1Ьтняго  срока,  или  даже  и  ран^Ье,  если, 
съ  пр1обр1&тен1емъ  крестьянами  угодай  въ  собственность,  прекра- 
тятся обязательный  ихъ  отношешя  къ  пом1Ьщику,  прекращается 
обязанность  пом1&щика  отпускать  крестьянамъ  топливо;  вжЬетЛ  съ 
ткмъ,  отм1Ьняется  и  особый,  со  стороны  крестьянъ,  платеа»  за 
топливо,  которое  имъ  отпускалось. 

Лрилш  ВсЬ  правила,  изложенный  въ  этой  стать1^  относятся  до 
черноземныхъ  м1Ьстностей  пермской  губерн1н  и  той  части  Оренбург* 
екой,  которая  изобилуетъ  л'Ьсомъ.  ОпредЬлете  границъ  атихъ  м1^ 
етностей  предоставляется  губернскимъ  по  крестьянскимъ  д1к1амъ 
присутств1ямъ  (ст.  45). 
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Въ  мйлорооснкское  Ш1ожешевевош1кв9ъ9твхьаоот|шоиен111|. 
статьи  26  —  28. 

Въ  к1евеко11ъ  н  жнжеяскокъ  вгЬетвнхъ  Похоаеешяхъ  вотр1»чаеп^ 
в1№отор11я  отсгуижетя  отъ  ноюжеввыхъ  выше  вравидъ. 

Такъ,  въ  к1евокомъ  ПоложевЕИ  поотавдв1ев1я  етт.  4д*&у  44-й  я 
454  аам'Ьвевы  ад11сь  правндонъ,  во  которому  въ  т1Ьхъ  В111^вихЪу 
рдЪ  врестьяваагь  отпускалось  т'опдвва  отъ  П01с1^пи1ка,  аа  особую^ 
повинность  (по  §§  23  и  24  иввевтарныхъ  правнлъ  1848  г.)»  право  на 
дальв-Ьйшее  подученве  онаго  оетавдается  аа  креетьанамв  ва  девяти- 
летней срокъ  съ  утверхдев1я  11оложещя« 

При  разборЪ  и  р'Ьшев1в  дЬлъ  о  свабжев1И  креотьявъ  тоалвво1с»,| 
кром'Ь  изложенныхъ  въ  великорусскомъ  и.  малоросс1Йскомъ  Пом- 
жев1яхъ  обстоятельствъ  (см.  ст.  45  ^  §  4),  предписано  прввимать 
еще  въ  соображев1е:  количество  рабочихъ  двей,  на  освоваи1в  ив* 
вентарвЕпъ  правилъ,  отбывавгавхоя  аа  топливо,  стоимость  этихъ 
дней,  по  оцЪнк1Ьу  упомянутой  въ  ст.  204.  Бром1Ь  того 

Определяемый  млровымъ  посредвикомъ  или  мировыиъ  прлсут- 
отв1емъ,  ва  девятвлЪтв1й  срокъ,  обязательный  для  иоиЪщвка  отпускъ 
топлива,  не  долженъ  превыпють,  ни  количествомь,  ни  качествомъ 
топлива,  проиаводивтвгося  въ  прежнее  время  отпуска.  Повипность^ 
сл^уюпи1Я  съ  крестьянъ  за  топливо,  опред'Ъляется  деньгами  или 
мужскими,  пЪшимв,  рабочими  днями.  Повинность  эта,  нн  въ  какомъ 
случать,  не  должна  превышать  разм1Ьра,  установлевваго'  въ  '§§  23  и 
24  инвентарныхъ  правилъ  1848  г.  Право  на  получен1е  упомянутой 
повинвости,  предоставляется  пом'Ьщику  единственно  за  отаускъ  то- 
плива, а  не  за  каюя  либо  пныя,  особыя  выгоды,  о  которыхъ  упо- 
мянуто въ  §  '23  инвентарныхъ.  иравилъ. 

Каждому  домохозяину  предоставляется  отбывать  установленную 
за  топливо  повинность,  деньгами  или  рабочими  двями. 

Повинность  за  топливо,  деньгами  отбываемая,  уплачиваетен  въ 
въ  тЬже  сроки  и  вообще  т'Ьмъ  же  порядкомъ,  вакъ  и  оброкъ  за 
землю  (стт.  156  —  160),  а  отбываемая  рабочими  днями  подходить 
подъ  правила  о  барщив1к,  изложенный  въ  стт.  167  —  199. 

По  истечев1и  девятил1ктняго  срока,  вли  даже  ран1^е,  если  съ 
пр1обр'Ьтен1емъ  крестьвамв  угод1Й  въ  собствеввость,  прекратятся 
обязательный  ихъ  отношешя  къ  пом-Ьщиву,  прекращается  и  обязан- 
ность пом^Ьщика  отпускать  крестьянамъ  топливо ;  вм'Ьст^^  съ  т1&мъ, 
слагается  съ  посл1&днвхъ  причвтавпишся  за  таковой  отпускъ  по- 
винность. 

Остальныя  постановлен1Я  т1^же  какъ  и  въ  великорусскомъ  Поло- 
жевш. 

Вилевское положев1е  представляетъ  тоже  свов  особенности:  Въ 
немъ,  также  какъ  и  въ  шевскомъ,  постановлено,  вм1&сто  стт.  43  и 
44  велвкорусскаго  Положен1я,  что  лесные  участки,  состоявш!е  въ 
постоянномъ  пользован1и  крестьянъ  и  входящ10  въ  составъ  крестьян- 
окаго  над1^а,  остаются  за  крест1{Янами  на  прежнемъ  основаши. 

Прим.  Кустарники,  въ  крестьянскихъ  поляхъ,  с1&нокосахъ  или 
пастбищахъ,  оставляются  также  въ  пользован1И  крестьянъ  (ст.  19). 

Господсше  лФса  остаются  въ  исключительномъ  распоряжев1И 
пом1&щика,  хотя  бы  крестьянамъ  отведены  были  въ  оныхъ  покосы; 
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Н0|  въ  посл1Ьднемъ  случа'Ъ,  крестьяне,  втфедь  до  разграничетя  къ 
одн1Ьмъ  м'Ьстамъ  угод1й  крестьяаскихъ  отъ  Фольварвовыхъ,  сохра- 
вяютъ  право  производить  въ  втихъ  л1Ьсахъ  цокосъ  (ст.  20). 

Въ  тЬхъ  им'Ьн1яхъ,  гд-Ь  крестьянамъ  отпускалось,  до  этого  вре- 
Х6ВЛ,  топливо  изъ  пом']&щичьихъ  л'Ьсныхъ  дачь,  тамъ  помфщикъ 
отоускаетъу  въ  течео1и  девяти  л'Ьтъ  со  времени  утвержден1я  этого 
11оложен1я,  вреетьянаиъ  топливо,  ва  основан1яхъ,  идложенныхъ  въ 
девяти  параграФахъ  45  ст.  великоруссваго  Положешя  (ст.  22). 

8аклгочев1Я  эти,  н1^сколько  изм1&пеняыя,  составили  содержан1е 
статей  м1&стныхъ  иоложен1й  19  Февраля  1861  г.:  великоруссваго, 
етт.  26,  27,  29—32,  47—49;  малороссШскаго,  стт.  19—21,  33—35; 
к1евсваго,  стт.  16—18,  30—34  и  виленскаго,  стт.  10,  11,  23—25. 
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ОБЪ  ОТВОДЪ  И  ОБМЪНФ  8ЕМБ1Ь  (4*). 

А.  По  пробЕтамъ  ведикорусскихъ  и  новороее1Йск1Х« 

губерв1й* 

I.  По  отиогиенгю  къ  отводу  ^^еетьяенкаго  надгьла  губервеше 
комитеты  полага1и:  одни — при  самомъ  ввбде&1и  новаго  Подожев1Яу 
отвести  врестьянсв1Й  над1и1ъ  въ  однимъ  м1Ьстамъ;  друпе,  оверхъ 
того,  пр1урочитъ  его  къ  поселев1ю;  третьи  —  сохранить  за  кресть- 
янами прежте  ихъ  участки;  четвертые,  няконецъ,  предоставляли 
отводъ  вад1к1а  усмотр-ЬпЕЮ  помещика. 

1.  Изъ  комитетовъу  полагавшихъ  одновременно  со  введев1емъ 
Положешя,  отвести  крестьянсв1Й  над^ъ  въ  одппмъ  М'1Ьстамъ  ('),  кур- 

(*)  Матер1ады  Родакц{онныхъ  Коммпсс!й  для  составлев1и 
ПохоженШ  о  крестьянахъ,  выходящихъ  изъ  кр-Ьпостной  зави- 
симости:Томъ  Ы),  Книга  2-я, Спстеиатичсск!й сводъ  проектовъ  ПохоженШ, 
составденных'к  губернскими  комитетами,  гд.  V  (II),  стр.  637—665.  Томъ  Ш-й, 
кн.  1-я,  гд.  III,  Перпоначадьныо  док.тады  хопяКств(»ннаго  отд'Ьден!я,  стр. 
96 — 150.  Томъ  \*-й,  Дополнительный  доклад!  холнйственнаго  отд1Ьден1я  хъ 
N0.  б-му,  стр.  1 — Ь\.  Томъ  У1-й.  Донолнеп1в  Не  къ  доклашиъ  хозяйст* 
веннаго  отд%аен{я:  особый  правила  о  крестьянскомъ  но  (еинльномъ  надЪ|1Ь 
въ  новоросс!йскихъ  губерн1яхъ,  стр.  14,  17  — 18.  Томъ  VII  Я,  Систематж- 
ческШ  сводъ  проектовъ  Положеп!й,  составлеяиыхъ  губернскими  комитета- 
ми, гл.  У  (III),  стр.45 — 96.  Томъ  V I II -й,  Сводъ  закдюченШ  по  докдадамъ 
хозяйственнаго  отд'Ьлен{я,  стр.  19 — 35.  Томъ  ХИ-й,  Доклады  по  отзывамъ 
членовъ  губернскихъ  комитетолъ  объ  особыхъ  правплахъ  для  к1евсхоЙ, 
подольской  и  ВОЛЫНСКОЙ  губерн{й,  стр.  56—64.  Томъ  XIII  й,  Доклады  по 
отзывамъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  на  8аключен!я  хозяйственнаго 
отд'Ьлен!я:  о  яад'Ьд'Ъ,  стр.  114—164,  267— -276.  Томъ  ХУШ-й,  Проекты  По- 
ложенШ  о  крестьянахъ,  выходящихъ  изъ  кр1}постяой  зависимости,  стр.  333 
—343,  стт.  46—72,  стр.  349-850,  стт.  91—93,  стр.  549—559,  стт.  40—67, 
стр.  565—566,  стт.  86—88,  стр.  645  —  646,  648—653,  стт.  86—87,  42—53, 
стр.  659—660,  стт.  71—73,  стр.  749—751,  752—757,  стт.  23—27,  32  —  42, 
стр.  763— 764,  стт.  61— 68.  11риложев1я  къ  трудамъ  Редакц1онныхъ 
К0НМИСС1Й:  Отд'Ьльныя  мн%н1я  членовъ РедакШонныхъ Коммисс1Й :  мн'Ь' 
н1е  А.  П.  Булгакова,  стр.  173  — 174  иН.  Н.  Шишкова,  стр.817 — 322. 
Отзывы  членовъ,  вызванныхъ  изъ  губернскихъ  комитетовъ:  Томъ  1-й,  стр. 
47,  50—51,  117—118,  174,  281,  286—290,  360,  389,453,454—455,519—521, 
В98,  600—601,  608,  674—676,  745—746,  817—819.  Томъ  Пй,  стр.  64—70, 
222—225,  863—865,  429—432,  491—493,  561,613-616,717-718,840—842, 
912,  1007—1008.  Томъ  Шй,  кв.  1я,  стр.  258—254,  297—314.  Томъ  111-й, 
кн.  2.  стр.  30—82,  46—49,  81—82,  156—157,  427—428.  Томъ  1Уй,  кн.  1-я, 
стр.  129—130,  199—200.  Томъ  1У-й,  кн.  2.я,  стр.  826—328. 

(*)   <5.  <«  16.  19>.  22.   <«  31.  83.  36. 

Въ  обзорахъ   бсновав1й  комитеты,  прияимавш1е  отводъ  над1Ьла  къ 
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сV^Л(10чл.)опр^ж^ялъ^  что  пом1&щ11чьи  и  крестьянсюя  земли  должны 
в11ходитьса  отъ  селеи1Я  въ  уравнительно  близкомъ  разстоян1в ;  т.пв- 
ричесвШу  что  ближняя  нежа  врестьяневой  земли  должна  находиться 
отъ  селен1Я  не  дал'Ье«3-хъ  верстъ;  вологодсв1ц  (мнш.)  цостановилъ, 
что  отводъ  въ  однимъ  м'Ьстамъ  долженъ  быть  сд1Ьланъ  преимуще- 
ственно изъ  настоящихъ  врестьянсвихъ  участвовъ;  если  же  при- 
дется 8ам1Ьнить  вхъ  землями  изъ  подъ  лЪса,  то  вресть^намъ  дается 
соразм'Ьрное  облегченве  въ  повивностяхъ  на  опред-бленное  чуСсло 
хЬтъ.  Ол|{нецв1&  вм.у  тамъ  гд'Ь'  окажется  невозможнымъ  нар'Ьзать 
П1Л|ввльные  и  опред'Ьлен|1ые  участки,  оставлялъ  кресл^янъ  при  т1&хъ 
же  земляхъ,  какими  они  пользовались  въ  моментъ  реформы. 

2)  Изъ  комитетовъ,  предполагавщихъ  пр1урочить  над'Ьлъ  къ 
иоселеп1Ю .  (^,  симбирсв1&'(блт.  и  2  чл.)  въ  случа1^  невозможности 
моставляли  пом1Ьщику  въ  обязанность  дать  крестьянамъ  прогонъ  на 
жхъ  земли,  а  5  членовъ  того  ;^е  комитета,  и  рязанск1Й  (блш.)  доз- 
воляли ему  пересели*»  крестьянъ  на  новыя  м'Ьста  (');  большинство 
калужское,  въ  срочно-обязанно'мъ.проект'Ь,  полагало  въ  случае  не- 
возможности пр1урочить  над'Ьлъ  къ  усадьбамъ,  отводить  земли  въ 
одномъ  м1Ьст1Ь,  иди,  смотря  по  хозяйственнымъ   соображеи1Ямъ  по- 

• 

одиихъ  м^^стамъ/ объясняли  его  необходим остьго  из 6*6 жать  столк- 
яовен1й  между  крестьяваии  и  лом'Ьщикомъ.  Новгородское  меньшинство 
укавывало,  что  настоящ!е  крестьявскСе  участки  разбросаны  небольшими 
кючками  среда  л-Ьсонъ  и  болотъ.  Отдать  атя  земли  въ  постоянное  поль- 
вовав1е,  а  гЬмъ  бол1Ье  продать  вхъ  крестьянамъ  беръ  оби11на,  значило  бы 
жяшить-лом'Ьщиковъ  всякой  возможности  ввести  на  своей  аемл'Ь  правиль- 
ное хозяйство  и  вообще  сд1Ьлать^  изъ  вея  какое-либо  полезное  употребле- 
|4е. Отяосительво отвода,  Земек*1й  Отд'Ьлъ  и  министръ  Ланской,  раз- 
ематривая  проекты  губервскихъ  Положей1й,  признали  пользу  раяграничев1я 
ирестьяяскихъ  зенель  отъ  господскихъ  и  необходимость  пореселеы1я,  въ 
шпЛегвытЛ»  елучаяхъ,  или  крестьянъ,  или  саиаго  пом'Ьщика;  во,  вмФсгВ 
^  Ммъ  вам'Ьчали,  что  комитеты  по  этой  причин'Ь  откладываютъ  самое 
введен1е  воваго  11оложев1я  ва  олишкомъ  продолжительные  сроки:  ниже- 
'  горОдекШ  (мйш.)  ва1^|,  симбирскШ  (блш.  и  5  членовъ)  на  3  года,  со  дня 
обяародован{я ;  яижегородокШ  (блш.)  и  костромской  км.  на  неопред^Ьлевное 
время,  пока  комитетъ  окончить  ра8емотр'Ьи1е  составлеиныхъ  помещиками 
актовъ.  А  поэтому  8е|1ек1й  Отд'Ьлъ  и  Лавской  полагали,  что  не 
влФдуегь  ем1Ьшивать  самое  введен1е  срочно-обязаннаго  положен{я  съ  раз- 
грдяячвв1емъ  угод!Й  и  необходимыми  переселетями,  для  которыхъ  ведо- 
тточио  ие  только  1^|  г.ода,  во  иногда  10  и  дагже  20  л'Ьтъ. 

(•)  </»*>.  е.  <12>  (вкп.  иср-обз.  пр.).  15.   <  19.  </5  3Л>.  <34>.  37.41. 

Изъ  комитетовъ,  привимавшихъ  пр1урочен1е  вад'Ьла  къ.поселен1Ю  и 
веревееев1е,  въ  случа'Ь  вужды,  усадьбъ  ва  полевыя  земли,  сиибпрскШ, 
•кром1Ь^  предупрежден1я  столкновенШ,  указывалъ  еще  цЬль:  обра8ован1е 
«ермъ. 

О  Гев.-ад.  Ростовцовъ,  при  ра8Смотр1Ьи1и  симбирскихъ  проектовъ, 
вам^Ьтидъ,  что  нын'Ьшн1Я  размЪщен1я  крестьяыскихъ  и  господскихъ  усадьСъ, 
проистекши  изъ  кр1Ьпостныхъ  отн<пие111й|  съ  изм1Ьнев1емъ  атихъ  отно- 
шев1й,  также  должны  быть  изменены,  и  что  средство  къ  атому  й8мФиен1ю 
доставить  совершевное  отмежевав1е  крестьянскихь  усадьбъ  и  над'Вдовъ 
отъ  господскихъ  дачъ.  Поэтому  Ростовцовъ  иризналъ  полсанымъ  по- 
ставовлеше  симбирскаго  км.  о  пр!урочен1и  над'Ьда  къ  воселсв1ю  и  объ 
образовая1и  новыхь  поселковъ  ва  полевыхъ  земляхъ. 

Скрвбицв1й,  Крестьявское  дФло.  Томъ  II.  23 
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м1&щика,  оставлять  крестьяяамъ  прежв!^  участки.  Въ  ^езполосныхъ 
в1гЬи1яхъ  оно  полагало  оставить  существующ]!!  над1и1ъ ;  окончатель*. 
ный  яе  отводъ  его  произвести  при  размежевавш.  Срочно-обя:^аяны1 
халужскаго  меньшинства,  и  оба  выкуяныхъ,*  въ  томъ  же  случае, 
принимали  отмежевав!е  земель  къ  однпмъ  м'Ьстамъ,  съ  соблгоден1емъ 
неизм'Ьннаго  правила,  что  земли,  состоащ1я  въ  пользовашц.  /крееть- 
янъ,  могутъ.  быть  обм'Ьниваемы  только  на  земли  однородный,  и  по* 
ста'вляли  въ  обязанность  помещику  ежегодно  весною  назначать  про- 
гоны для  пом^щичьяго  или  крестьянсваго  скота.  • 

.3)  Изъ  кбмитетовъ,  полагавшпхъ  оставить  за  крестьянами  яа* 
стоящ1е  ихъ  участки  (^),  мног1е  предоставляли  пом1Ьщику,  въ  слу* 
ча'Ь  необходимости,  для  округлен!я  дачи  и  ивб1Ьжан1Я  чрезполосности, 
вам'Ьнять  земли  другими  однокачественными.  ЛермскШ  -км.  предо- 
ставлялъ  пом'Ьщику  это  право  безъ  соглас1Я  крестьянъ,  только  въ 
течев1Я  нервыхъ  3-хъ  л'Ьтъ  срочнр-обязаннаго  состоян1я;  если  при 

(^)  1.   <3;^.   <л4.6>.  7.  21.  23..2в;27.  80.   <Я2>.  55.  43. 

Срхравев1е  вастоящи^ъ  участковъ  комитеты  объясняли:  астраханек{Я 
—  «м'Ьствыми  обстонтельствама^  губерв!И)  гд<Ь  удобный  земли  разбросаиЫ 
клочками  между  безплодными;  черыиговск1й  —  „какъ  временную  м'Ьру 
^до  будущего  межеван1я'';  тверской  —  „впзкямъ  качеот^вомъ  оочвы,  кото- 
грая  становится  плодородною  только  посл^Ь  свльваго  и  долгаго  удобре- 
^В1а".  Поэтому  крестьяне  должны  ^удутъ  принимать  вовк1я  уолов1я  вла* 
д'Ьльца,  лишь  бы  получить  т'Ь  самыя  пахатныя  земли,  которыми  прежде 
пользовались.  НижегородскШ  км.  сохранеи!е  настоящихъ  участковъ  въ 
промысловыхъ  им'ЬЫВхъ  объяснялъ  „вевозможностью  въ  настоящее  время 
,. кадастра",  отводъ  вад-Ьха  къ  поссдев1ю  въ  им'Ьн1яхъ  земледЪльческихъ — 
,, необходимостью  удобреи{я  я  возмохнобтью  сд'Ълать  ближнимъ  землемъ 
„общую  оц-Ёнку  безъ  кадастра*^,  потому  что  плодород{е  ихъ  искусствен- 
ное и  одинаково  возд^Ь,  независимо  отъ  естественныхъ  свойствъ  почвы. 
МФру  ату  пермскШ  км.  объяснялъ  прим1Ьромъ,  который  въ  атомъ  случа1Ь 
представляютъ  свободные  хлебопашцы,  получивш1е  ири  освобожденш 
свосмъ  землю,  съ  предоставлен1емъ  пмъ  самимъ  права  впослЪдствш  произве- 
сти разд'Ьдъ,  при  которомъ  крестьяне  обыкновенно  м2роиъ  постановляли 
владЪтб  тЪми  самыми  участками,  какими  пользовались  прежде.  С.-пе- 
тербургскШ  воен-геи.  гбр.  Игнатьевъ  и  псковскШ  гбр.  В,  Н.  Муравьевъ 
признавали  необхбдимымъ  сохранеше.  за  крестьянами  т'Ьхъ  земель,  кото- 
рыми они  ныи1Ь  влад'^Ьютъ.  Игнатьевъ  изъяснялЪ,  что зам^&нъ  настоящихъ 
участковъ  новыми  служить  къ  разстроЯству  крестсяяскихъ  хозяЦотвъ  щ 
сдыветъ  въ  народ'Ь  „''^Ф^'ы^'ь  передЪломъ**.  Его  можно  допустить  Нф 
иначе,  какъ  по  „крайней'*  необходимости,  по  удостов'Ьретя  мФстнаго 
присутств!я  п  съ  утверждев1я  комитета.  Во  всякомъ  случае  слФдустъ 
запретить  зам'Ьпъ  всей  земли  и  дозволить  съ  разр'ЪшенЁЯ  присутств!я. 
зам'Ьнять  не  бол'Ье  одной  трети.  В  Н  Муравьевъ  замФтилъ,  что  въ  на- 
стоящихъ крестьянскихъ'участкахъ  положевъ  всськапиталъ  в^ковага  труда 
крестьянина,  и  потому  отведете  ихъ  полагалъ  непрем'^нно  обязательвымъ 
для  помещика,  допуская  исключошя  изъ  этого  правила  только  въ  изв-Ь- 
ствыхъ,  положительно  опред^енныхъ  случаяхъ,  и  притомъ  не  иначе,  какъ 
съ  соглас1я  крестьянъ,  или  же  съ  'поддежащаго  ра8р1*шев1я  комитета. 
Г  р.  Панинъ,  въ  равбор'Ь  с.-петербургскаго  проекта,  полагалъ,  что  при 
оставлен1и  за  крестьявами  настоя щаго  над'Ъла,  не  должно  смешивать 
количества  съ  м*стност!ю;  иям1&нен1е  м-Ьстностей  будетъ  часто  иеобходимо 
для  устройства  правил ьнаго  хозяйства  и  для  собственной  выгоды  кре- 
стьянъ. 
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9томъ  къ  крестьгаямъ  должны  поступить  нерасппхавныя  вемлл,  то 
крестьяне  сохраняютъ  прежн1е  участки  на  3  года,  и  въ  первый  годъ 
воъсе  освобождаются  отъ  повинностей  пом'Ьщику,  а  сл1^дующ1е  два 
ллатятъ  только  ва  новые  участки.  За  особый  же  угодья,  которыхъ 
в1Ьтъ  во  вновь  отводимыхъ  земляхъ,  поемные  луга,  и  т.  п.,  кресть- 
яне получаютъ  особое  во8награждеп1е.  Большинство  самарскаго,^въ 
случае  необходимости,  дозволяло  пом-Ьщиву  8ам'Ьнятьвс1^  или  часть, 
состоящую  ныв%  въ  пользован!и,  участковъ  другими  равнаго  пмъ 
качества ;  меньшинство  того  же  комитета  допускало  замену  только 
Мкоторой  части  кр.естьянсвихъ  земель.  Вологодское  большпнство, 
на  случай  отрезки  отъ  крестьянъ  земли  свыше  положенваго  тдх1тит'а, 
постановило,  что  за  крестьянами  должны  быть  сохранены  всЪ  по- 
левый,  пахатныя  земли  и  полевые  сЬнокосы;  если  же  они  одни  не 
достигаюсь  тах1тит*а,  то  остальное  количество  удерживается  пзъ 
земель,  прилегающихъ  къ  полямъ,  а  за  недостаткомъ  ихъ  —  изъ 
.  пустошей.  Бк^и  же  крестьянснхя  земли  досел'Ъ  находились  въ  раз- 
•дыхъ  м1Ьстахъ,  то  пом'Ьщикъ  обязанъ  содранить  за  крестьянами  толь- 
ко полевыя  земли,  а  проч1я  угодья  можетъ  зам'Ьнить  другими. 

4)  Комитеты,  предоставлявппе  отводъ  вад1^а  усмотр%н1ю  по- 
111Ьщика  (^)  почти  всЬ  постановляли  некоторый  правила  и  исчисляли 
различные  способы  цад'Ьлен1Я  крестьянъ  землею,  выборъ  которыхъ 
иавяситъ  большею  част1Ю  отъ  хозяйственныхъ  'соображен1й  поме- 
щика (*)•  Такъ,  между  прочимъ,  оба  орловскихъ  проекта  положили 
ретавнть  крестьянавгь  прежше  участки  только  въ  случа-Ь  невозмож- 
воетн  ч>твести  вадЪлъ  къ  однимъ  м1Ьстамъ;  для  им'Ьн1Й  же  чрезпо- 
•хосныхъ  —  лишь  до  окончательнаго  размежевашя,  поставляя  при 
томъ  помещику  въ  обязанность  назначить  прогонъ  для  крестьян- 
екаго  скота,  и  допуская  въ  необходимыхъ  случаяхъ  зам1^пъ  однихъ 
угод1й  другими  (*)•  Курск1й  КМ.  (блш.  и  7  чл.)  обязывалъ  иом1&щика 
•  •  .  •        . 

Р)  10.  11.   <19  1в>.  24.  23.  29.  89>.  42. 

11редоставлен!е  отвода  усмотрЪн1Ю  пои'Ьщт^а  тульское  большинство 
объясняло  яеобходихостью  сохранить  за  влад'Ьльцамн  им'Ьнт  право  ра* 
еооряжея!я  тягловыхк  участками,  ж  пр1у9ить  крестьивъ  къ  повят1ю  о 
■еварушенЫ  нр^въ  собствевяооти  пом-Ьщика. 

Гр.  Строгано  в  ъ,  въ  заключены  по  екатерянославскому  проекту, 
нрканаетъ,  что  отводъ  ве  можетъ  быть  предоставленъ  вполне  ус11отрея{го 
пох'Ьщяка,  а  долженъ  быть  или  съ  согЛас!я  крестьянъ,  иди  же  по  р1Ьшеы{ю 
у^дваго  орясутстЫя. 

(*)  КазавскН!  члевъ  Трубниковъ  предоставлен!е  отвода  вад^^ла 
уехотр'Вв1Ю  помещика,  еъ  т'Ьиъ,  чтобы  овъ  произведенъ  былъ  къ  однимъ 
к1Ь^тамъ,  призналъ  ст1Ьснительнымъ  для  крестьянъ,  ибо  иом'Ьщикъ  можетъ 
•  отнять  у  крестьянъ  теперешн!я  упавоженныя  земли,  прилвгаю1Д1н  къ  усадь- 
бамъ,  и  отвести  имъ  вовыя,  хотя  и  къ  однимъ  и1}стамъ,  но  дальн1л.  По 
мнФн1ю  Трубникова,  отводимая  крестьаиамъ  аемля  лс^^ми  тремя  110.1ямп, 
а  б<ин  8то  р'Вшотельно  вевоаиожно  то  однимъ  не  уокииъ  концомъ,  должна 
прилегать  къ  уоадьб^Ь.  Въ  т<Ьхъ  же  им'Ьн1яхъ,  гдф  крсстьянек1Я  веилн 
выв%  уже  отведены  къ  однинъ  м'Ьстамъ,  отд'Ьльяо  отъ  пом'Ьщичьвхъ,  а 
также  ВЪ  ииЪв1яхъ  жераахежевавныхъ,  до  иролзводства  межсван1Я,  кре- 
стьявамъ  должны  быть  оставлены  настояния  ихъ  ввили. 

(*)  Орловск1й  члевъ  Бурнашевъ  вам^тилъ,  что  отводъ  пад-бла  въ 
охнямъ  м^^тамъ  требуетъ  много   соображовШ  и  времени,  и  уожетъ  со- 
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отводить  ЕйхЬлъ  къ  однииъ  ыЪстаиъ  въ  окончательно  размешеваи- 
выхъ  им'Ьн1яхъ  единственнаго  .вдад']&н1Я ;  во  во1Ьхъ  же  другихъ  гфо-  • 
доставлядъ  иом1&1Цику,  вавъ  вотчиннику,  полное  прг^во  зам'Ьиять 
одни  угодья  другими  равнаго  качества,  пр1урочивать  нид'Ьлъ  въ 
усадьбамъ,  или  отводить  его  дал'Ье.  Ыроевть  большинства  к  урока  го 
дозволялъ,  сверхъ  того,  .пом'Ьщику,  по  своимъ  хозяйствен  в  миъ  со-. 
ображев1амъ,  отводить  земли,  принадлежащая  ему  въ  смежпыхъ  съ  . 
им-Ьшемь  его  дачахъ,  хотя  бы  подоб^IЫЯ  дачи  и  находились  въ  со- 
сЬдственномъ  уЬзд^Ь  или  губернхи,  а  проектъ  7'Ми  члевовъ,  во  из- 
б1&жан1е  чрезполосности,  предоставлялъ  пом'Ьщику  отводить  кресть- 
янамъ  земли  другихъ  смежныхъ  влад^льцевъ,  *если  эти  послЪдше 
изъявятъ  па  то  свое  соглас1е,  Херсонск1Й  предоставлялъ  пом1;щику 
право  отводить  над'Ьлъ:  или  въ  одной  окружной  меж1&,  или  въ  раа- 
ннхъ  мЪстахъ :  но  въ  посл'Ьднемъ  случа'Ь  не  иначе,  какъ  съ  соглас1яоб- 
щества.  Нижегородски  км,,  въ  землед'Ьльческихъ  имЪшяхъ,  принималъ 
отводъ  къ  усадьбамъ,  въ  промысловыхъ  —  сохранен1е  настоащихъ 
участковъ.  Тверской,  въ  им1Ьн1Яхъ  съ  полевымъ  крестьанскпмъ  хо-. 
зяйсгвомъ,  оставлялъ  прежше  участки;  въ  л'Ьсныхъ  хозяйствахъ 
полагалъ-  отвести  врестьянамъ  равный  прежнему  над'Ьлъ  изъ  земель, 
ближайшихъ  къ  селен1Ю,  но  при  этомъ  сохранялъ  за  крестьянамЬ 
право  пользоваться  прежними  нивами:  большинство  —  въ  продол- 
жен1е  12-ти,  мень'шинса^о  —  въ  течеши  'б-ти  д-^тъ.  ЧерпиговскШ 
комитетъ,  въ  отмежеванныхъ  им1Ьн1Яхъ,  предоставлялъ  пом'Ьщвку 
отводить  над1&лъ  къ  одпимъ  м^стамъ;  въ  неотмежеванныхъ  остав- 
лялъ настояние  участки,  считая  такой  только  над1&лъ  временнымъ 
до  предстоящаго  въ  губерн1и  межеван1я.  Новгородское  меньшинство, 
оставляло  врестьянамъ  прежнге  ихъ  участки;  но  вм'Ьст')^  съ  т1^мъ 
признавало  необходимымъ,  чтобы  основной  над'Ьлъ,  остающ1Йся  въ 
пользован1И .  крестьянъ  посл'Ь  срочно-обязаннаго  времени  и  посту- 
пающ1Й  въ  выкунъ,  заключался  въ  одной  окружной  уеж'Ь,  и  потому 
предоставляло  пом'Ьщпку  право :  или  обм'Ьнивать  участки,  или  пе- 
реселять крестьянъ. 

Неподходяиця  ни  подъ  одинъ  изъ  вышеозначенны хъ  разрядовъ 
особенности  представляло  тульское  меньшинство,  которое  различало 
въотвод1)  три  Д1&ЙСТВ1Я:  1)  предварительную  нар1>зку  крестьянскихъ 
земель ;  2)  добровольный  или  принудительный  ихъ  размЪнъ ,  и 
3)  окончательное  размежованГе  ихъ  въ  натур'Ь,  домашнее  и  Фор- 
мальное. 

Предварительная  наргьзка  производится  пом'Ьщикомъ  съ  3-мя 
выборными  отъ  крестьяяъ,  и  состоитъ  въ  утвержден1и  за  креств- 
янами  настоящихъ' участковъ  и  въ  опред'Ьленаи,  как1я-  изъ  кресть- 
янскихъ земель  сл1^дуетъ  1физнавать  дальними  или  запольными,' ка-  . 
К1Я  ближними  и  как1Я  удобренными;  въ  случая  спора  относительно 

вершиться  въ  каждомъ  ии'Ъв{и  не  влругь,  а  постепенно,  ври  посредЬтв'Ъ 
вемлем'Ьровъ  и  уКвдныхъ  присутств1й,  а  до  т']Ьхъ  поръ  крестьяне  должны 
пользоваться  нын'Ьшними  тягловыми  участкаия  зеили.  По  проекту  Б  ур- 
на шева,  6ллж1ия  чрезполосныя  земли,  которыми  крестьяне  нын'Ь  ноль- 
еуются,  предоставляются  имъ  беаъ  нрава  выкупа,  на  случай  обм'Ьновъ, 
возвращен1я  помещику  опусгЬвтихъ  участковъ,  ра8межеван!я,  и  проч. 
Ва  выкупъ  же  крестьянамъ  отводятся  изъ  дальнихъ  вемель  особо  отме- 
жеванные тягловые  участки,  куда  они  и  переселяются. 
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атихъ  посл^Ьднихъ,  признается,  что  въ  настоя  щемъ  врестьянскомъ 
вад'Ьл1&^  приходится  удобренной  земли  по  одной  десяти н1Ь  на  душу. 
Пом^^щиву  предоставляется  право,  безъ  соглас1я  выборныхъ,  оста- 
вить за  собой  изъ  настоя щихъ  крестьянсБИхъ  земель:  1)  заиольныя 
вемди,  разобщенный  съ  ближними,  и  2)  всЬ  отд'Ьльные  или  обиие 
съ  пом'ЬщиБОМъ  крестьявск1е  сЪнососы  по  лужвамъ  и  вершинамъ, 
находящимся  среди  пом'Ьщичьихъ  л1*совъ  и  земель.  Взам'Ьнъ  ихъ 
првр^Ьзывается  ровное  количество  смежныхъ  съ  прочими  крестьян- 
Ьжими  землями.  11ри  уменьшев1И  настоя щаго  крестьянскаго  над1^ла 
до  тах1тит'д,  отр'Ьзка  производится :  или  пропорщонал^но  изъ  ближ- 
внхъ  и  дальнихъ  земель, '  не  касаясь  удобренныхъ,  или  же  предо- 
ставляется пом^^щику  право  весь  излишекъ  взять  въ  одномъ  м'Ьстб 
нмъ  самыхъ  далыгихъ  запольныхъ  земель.  Надбавка  до  шах!  шиш  а 
отводится  въ  м'Ьстахъ  по  усмотр'Ьн1Ю  пом'Ьщика;  при  чемъ  дается 
право  врестьян&мъ  отъ  этой*  надбавки  отказаться. 

По  окончаши  предварительной  пар'1^зки,  пом1Ьщикъ  и  выборные, 
для  развода  земель  къ  оХ^имъ  м'Ьстамъ  и  пр1урочен1я  къ  усадьбамъ, 
могутъ  произвести  раамгьпы  въ  ^р'естьянсвихъ  и  пом^Ьщичьихъ  зем- 
ляхъ,  не  исключая  и  удобренныхъ.  Если  добровольнаго  соглашен!  я 
на  разм'Ьнъ  не  состоится,  то  какъ  пом-Ьщикъ,'  такъ  и  врестьянсше 
выборные,  могутъ  обратиться  въ  у'Ъздное  присутств1е  съ  просьбой 
о  привудительномъ  разм;Ьн1Ь  посредствомъ  третейсваго  суда.  11ри 
обм'Ьн'Ь  удобренныхъ  зе*мель  удобн1Ьйшимъ  способомъ  вознагражде- 
В1Я  признается*:  вывести  удобрешя  на  обмениваемую  землю,  пли, 
вм1(сто  1  десятины  удобренной,  отвести  1V«  десятины  запольной. 

По  окончан1и  нар'Ьзки  и  разм1&новъ  составляется  межевая  за- 
пись, ко'^орая  утверждаетЬя  *  уЬздпымъ  присутств1емъ,  и  по  оной 
производится  Формальное,  а  за  недостатвомъ  его,  домашне»  ошже- 
акеванге  крестьянскихъ  земель. 

Все  производство  должно  быть  окончено,  со  времени  обнаро- 
дован1Я  1]оложен1я,  въ  два  первыхъ  л1Ьтнихъ  пер10да,  счатая  каж- 
дый съ*1-го  мая  по  1-е  ноября. 

Въ  видахъ  соблюден1Я  обоюдныхъ  выгодъ  при  отвод!;  над1&ла 
8  ДЛЯ  изб^жан1я  чрезполосности  мпопе  проекты  допускали,  въ  из- 
в^стныхъ  случаяхъ  и  на  особыхъ  услов1Яхъ,  переселен1е  врестьянъ 
на  новыя  м'Ьста. 

Д^й  покосрвъ  и  пастбищъ  въ  н'Ькоторыхъ  проектахъ.  опред'Ь- 
левы  особыя  правила,  составляющ1Я  исключешя  изъ  обп^ихъ  для 
отвода  постановлен! й.  Калужск1Й  км.  (блш.),  въ  срочно  обязанномъ 
проект']^  не  включалъ  въ  счетъ  над'Ьла  заливные  и  поемные  луга. 
Проекъ  7-ми  чденовъ  курскаго  совершенно  иевлючалъ  покосы  изъ 
числа  земель,  отводимыхъ  въ  обязательный  пад&1Ъ  крестьянъ.  Смо- 
ленсБ1Й  допусвалъ  9тводить  покосы  въ  разныхъ  м'Ьстахъ.  Оба  ви- 
тебск1е  проекта  давали  право  пом'Ьщику  м'Ьнять  пастбища  ежегодно. 
С.петербургск1Й  и  псковской  комитеты  постановили:  гд-Ь  крестья- 
намъ  невозможно  отвести  подъ.  с1^нокоеы  и  пастбища  отд-Ьльные 
участки  (гд'Ь  они  разбросаны  по  всему  пространству  им'Ьн1я  или 
находятся  въ  л'Ьсахъ),  тамъ  крестьянамъ  предоставляется  лишь 
лользован1е  этими  угодьями  въ  и'Ьетахъ  и  размЪр'Ь,  указанпыхъ  по- 

М1ЬЩИБ0МЪ. 
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II.  Обяпнъ  крестъянскихъ  земель  на  гоеподснщ  послл  утверз/е* 
денья  акта  ('),  одни  комитеты  О  дооускади  не  иначе,  какъ  по 
обоюдному  соглас1ю  крестьянъ  съ  нои'Ьщикомъ,  а  друпе  (^/еверхъ 
этого  соглас]я,  требован  еще  утверждев1Я  у1Ь8дваго  орисутств1я* 
Остальные  же  комитеты,  ъъ  изв1Ьстныхъ  сдучавхъ,  дозвомлн  но* 
м1>щиву  обм1>нъ  крестьянскпхъ  земель  и  безъ  соглас1Я  крестьинЪ| 
причемъ  большинство  вомитетовъ  этой  категор]И  (")  считали  ве* 
обходимыыъ  услов1емъ  утвержден1е  обм1(на  вадлежащимъ  прнсут* 
ственнымъ  м1Ьстомъ;  друпе(*')  нризна'вали  его  иужньшъ  только  вв 
случа-Ь  спора,  нредъявленнаго  крестьянами,  а  н'Ькоторыб  С^")  ве 
уиоминали  о  необходимости  этого  утверждешя.  Навонецъ  костром* 
ОКОЙ  км.  обм'Ёнъ  для  проведешя  канавъ  допуекалъ  безъ  соглас1И 
крестьянъ  и  безъ  утвержден1я  присутств]я;  для*  разработки  иско* 
паемыхъ  и  для  устройства  хозяйственныхъ  заведен1Й  —  безъ  со- 
глас1я  крестьянъ,  но  въ  случа1&  спора  —  съ  утверждев1Я  присут- 
СТВ1Я ;  для  устройства  пом'Ьщичьяго  'хозяйства  и  уничтожен1Я  чрез- 
иолосности  —  не  иначе,  какъ  по  особому  акту  съ  крестьянами  и 
съ  утверждешя  Нрисутств1я.  Та]1бовсв1Й  км.  положилъ,  что  нравила 
для  разбора  споровъ  и  затруднешй  по  случаю  обм1&новъ  должны 
быть  опред-Ьлены  въ  х^ельскомъ  устав^Ь. 

Такой  обм1Ьнъ  крестьянски1къ   земель  на  господск]Я,  безъ  со« 

глас1Я  крестьянъ,  комитеты  допускали  въел1&дующихъслучаяхъ  (^^ 

• 

С)  Въ  доказательство  права  поэгЬщика  на  обн1Ьяъ  веиель,  хоиптеты: 
олонецтй,  тамбовсюй,  воронежск1й  и  орловспй  (блш.)'  укаэывалн  на 
приналлежащее  ему  полное  право  собственностн  на  всю  землю;  носков» 
ск1й  и  псвовскШ  ссылались  на  высочайше  одобренную  программу.  По- 
сл'Ьди1й,  сворхъ  этого,  прибавлялъ,  что  ^то' право  сововмезднаго  отъема 
существуетъ  во  вс1^хъ  законодательствахъ,  какъ  неотъемлемая  прииадлеж- 
вость  права  собственновти.  ГТредоставпть  же  обмФнъ  добровольному  со- 
глашен1ю  пом1&1цика  съ  крссть&нами  означенные  комитеты,  а  также  кур- 
ское и  рязанское  большинство,  казанский  и  костромской  комитеты  считали 
невозможнымъ  потому,  что  крестьяне  въ  большей  части  случаевъ  не 
дадутъ*  своего  соглас1я/ 

(•)  <«4.  <20.  <21.  38.  (")  3  (ИНФЛ.  у*8Д.).  8.  <12  (въ  ср.обз.  пер10дъ). 
<а16.  <32>.  33.  (")  3  (б*лр.  у*ЗД.)  </34>.  7.  10.  11..12>.  </Л6>.  17. 
20>.  22.  23.  24.  26.  29.  </3  31>.  34.  89.  40.  42.  43.  (»)  1.19.  21>.  27. 
30.  41.     ^»)    ^5>.  25.  35.. 36.       - 

(^^)  Казанск1йгбр.  Козлявиновъ  яаходнлъ, что комитетъ,давъ  помещику 
право:  обм1>нивать  земли  безъ  соглас!я  на  то  крестьянъ,  продоставилъ  ему 
такое  обширное  право  самовольнаго  разм'Ьна  участковъ,  что  крестьявивъ 
никогда  НС  можетъ  быть  ув'Вренъ  твердо  въ  томъ,  сколько  времени  будетъ 
вл^дЪть  предоставленною  ему  землею,  и  на  этомъ  основан1Ц  не  будетъ 
прилагать  стараЫя  ббъ  удобрен1и  и  лучшемъ  обработыван1и  отведеинаго 
ему  участка.  Цачальннкъ орловской губврн!я  Са^Оновичъ,  полагалъ,  что 
подробное  исчислеше  случаевъ  обм^Фна  земель  въ'самомъ  11оложен1и  даже 
совершенно  неум'Ьстно,  какъ  могущее  вм1Ьть  неблагонр1ятное  вл1яп1в  на 
крестьянъ,  которые  въ  каждомъ  поименованномъ  случа'Ь  будутъ  вид'Ъть 
предлогъ  къ  произвольному  рнспоряжен1ю  влад'Ьльца  отданными  вмъ  зе- 
мельными участками. 

По  отношен1ю  къ  обм^Ьнамъ крестьянсквхъ земель  Игнатьевъ  пред- 
лагалъ:  прим'Ьняясь  къ  §  204  11оложен1Я  объ  зстляндскихъ  креетьяяахъ 
1856  г  ,  постановить  на  втотъ  предметъ  сл^дующ{я,  болЪе  опред'!&лительныя, 
нравила: 
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1)  Для  р<1$работки  ископаемых^  и  минерсиьн'шсъ  боютстеъ  ( ")• 
Оревбургсв1й  км.  допускалъ  об111&нъ  Д1Я  равработки  ископаемыхъ, 
съ  соблюдсшЁемъ  приведенныхъ  выше  уеловШ,  а  оба  ордовскихъ 
проекта  дозволяли  помещику  воспольвоваться  евонмъ  правонъ  лишь 
въ  томъ  случа1Ь,  вЪгда  необходимая  ему  вемля  не  васЬяна  и  не 
всрахана,  а  покосы  уже  скошены;  сверхъ  того,  пом'Ьщикъ  обязанъ 
предупредить  общество  о  своемъ  вам1Ьрен1|у  по  поставовлен1ю  боль- 
шжвствау ' —  за  три  м1Ьсяца|  а  меньшинства  —  за  два»  Въ  число 
нсвопаемыхъ  та6рическ1й  км.  ввлючалъ  каменный  уго1ь  я  гончарную 
глину,  пензенсвШ  —  строительные  матер1алы,  большинство  туль- 

• 

Если  пом^Ьщику  встр^Ьтилась  вадобность  въ  части  земли,  отведенной  въ 
крестьянское  поль80вав1е,  для  разработки  въ  вей  минеральныхъ  богатствъ, 
млн  для  проведен1я  кавад^въ  и  рвовъ,  оредоолагаеиыхъ : 

а)  для  возставовлешя  водянаго  сообщеы{а ;  б).для  врои8ведев{я  искус- 
етвевнаго  орошев1я  или  оеушев1я  земли;  в)  Д1я  поль8ован1я  водою,  какъ 
двагательною  силою ;  г)  для  устройства  колодезей  и  водоеиовъ,  гд^Ь  на- 
схоитъ  въ  томъ  вадобность;  д)  д^я  устройства  новыхъ  дорогъ,  или  дли 
веобходниаго  ра8шврен1я  существующяхъ;  и  если  яа  уступку  этого  уча- 
етха  и  на  замФнъ  его  другвмъ,  въ  томъ  же  ийФн!и  однокачественвымъ, 
ве  воолЪдуетъ  соглас1я  общества,  тогда  пои1Ьщикъ  долженъ  доказать  въ 
у^здномъ  вриеутств!я  пользу  этого  пр^дпр!ят1я,  и  что  для  этого  необхо- 
димо, и  въ  какой  степени,  возвращен1е  участка -изъ  крестьянскаго  поль- 
вовав1и. 

ван^Ьнъ  этого  участка  другимъ,  однокачественвынъ  и  въ  недальнемъ 
разстояи1и  отъ  крестьянски'хъ  усадьбъ,  въ  томъ  же  имФн1и  расположен- 
выиъ,  съ  тЬмъ,  чтобы  отъ  того  не  последовало  разстройства  дяа  креСть- 
инъ,  можетъ  быть  доаущенъ  не  иначе,  какъ  съ  утверждеи1я  присутств!я. 

8амФиъ  же*участковъ,  выкупленн1|Л1ъ  крестьянами,  можетъ  поож^до- 
вать  ве  иначе,  какъ*  по  добровольному  соглашению. 

Костромской  гбр.  Романусъ  полагалъ,  что  оби^Ьвъ  хреспявсхихъ 
участковъ  можетъ  быть  допущенъ  безъ  ихъ  на  то  согласи  только  въ  крайней 
веобходимости,  съ  ра8р'Ьшеи1я  нрисутотвая,  и  при  томъ  земли  должны 
быть  употреблены  помЪщнкомъ  не  иначе,  какъ  на  тотъ  предметъ,  дли 
котораго  были  требованы. 

Цсховской  гбр.  В.  Н.  Муравьевъ  находилъ,  что  обмЪнъ  должеиъ  быть 
'допускаемъ  не  иначе,  какъ  съ  соглас1я  крестьянъ  и  съ  утввржден1я  приеут- 
€тв1а..  Въ  зтомъ  пом1}щикъ  "йе  можетъ  вид'Ьть  нарушешя  своего  права 
собс^гвепяости,  ибо  всякая  частная  собственность,  законтрактованная  въ 
пользу  и  распоряженГо  другаго  лица,  выходил»  уже  изъ  безотчетной  вла- 
сти и  безусловнаго  распоряжешя  влад^Ьльца. 

(")  1.  3(ННФЛ.  у*ЗД.).  </»^>.  б.  7.  8.  10.  11.  16.  </Я6>.  19.  20.  21. 
22.  26.  27.  29.  80.  81.  33.  34.  85.  36.  37.  88.  89.  40.  41.  48. 

8емск1й  Отд'Ьлъ  и  согласившийся  съ  заключен1ями  его  иияистръ 
Ланской,  въ  ЪамФчашяхъ  на  нижегородсюй  проектъ  большвнства,  объ- 
исяяли,  что  правила  проекта  объ  обм'Ьв1Ь  полей  должны  подлежать  точ- 
мВйшему  оирел1^еи1Ю,  ибо  къ  предметамъ  ископаеиаго  царства  прииад- 
лежитъ:  глина,  песокъ  и  камень.  Гр.  Ианинъ,  при  разборе  постановлевШ 
втого  же  проекта,  объяснялъ,  что  при  открыт1и  минеральныхъ  богатствъ 
въ  и'Ьдрахъ  земли,  состоящей  только  въ  пользовав1и  крестьянъ, 
земля  должна  быть  заменена  другою  равнокачествеяною;  но  земля,  за 
которую  заплачена  часть  выкупа,  прявадлежитъ  крестьянину  со  воЪмъ 
т^Ьмъ,  что  и  въ  и1&драхъ  земли  быть  можетъ. 


360- 

скаго  —  торФъ  я  ватввыЁ  уголь;  два  же  рязансше  чхева  всвдю* 
чали  изъ  числа  искмшвмнхъ :  торФъ,  глину  и  песовъ,  для  разработки 
которыхъ  пом1к1Цикъ  не  въ  ирав^  требовать  об1гЬна. 

2)-  Для  праеедёмя  дорогь  и  каналоеъ  длл^осушенгя  полей  {^. 
Новгородское  большинство  предоставляло  пом1Ьщиву  это  право  даже 
и  относительно  земель,  выкупленвыхъ  крестьянами. 

3)  Для  устройства  хоаяйственныхъ  и  промысловыхъ  ааееденгй^ 
заводовъ,  фа&]^икЪу  пристаней^  водянчлхеъ  мсльнии^^^  плотинъ^  пи* 
тейныхъ  домовъ  и  постоялыхъ  дворовъ  {")• 

4)  Если  отъ  устройства  новыхъ  запру дъ  крестьянсте  участки 
подвершутся  вашопленгю  ('^. 

5)  Для  униншоженгя,  чрезполосности  { '*). 

6)  Для  окруьлетя  и  болпе  правгиьнаго  раэверстанъя  полей  (••).  • 

.(")  <Ю-  5.  11.  П,  <^1С>.  17.  19.  21>.  24.  25.  27.  29.  30.  </»31>. 
35.  37.  39>.  41.  43. 

НовороссШскШ  и  бессарабскШ  ген.  гбр.  гр.  Строгоновъ  пожагалъ, 
что  проведен1в  дорогъ  я  канавъ  сл'ЬлУ^тъ  допускать  въ  отвра1цен1е  мо- 
гущихъ  происходить  алоупотребденШ  со  стороны  помещика  не  иначе, 
какъ  съ  согхас!я  общества,  по  рфшен1ю  уЪвднаго  присутств{я,  еъ  ааиФвою 
отходящихъ  участковъ  другими,  равными  по  удобствамъ,  и  въ  смежности, 
ес1И  это  возможно.  .  * 

Новгородск1й  гбр.  Фвлипповичъ  иаходилъ,  что  обм^Ьнъ  земель,  от- 
данныхъ  въ  аоль8ован1е  крестьянъ,  мошетъ  быть  допущенъ  только  Съ 
соглас1я  общества;  предоставленное  же  больщянствомъ  пом'Ьщику  право 
проводить  дороги,  водопроводныя  и  осушительный  канавы,  не  только  на 
вемлахъ,  отданныхъ  въ  поль8овав1е  крестьянамъ,  во  и  на  выкупленвыхъ 
ими,  для  крестьянъ  стеснительна  и  составляетъ  отчуждрше  имущества, 
могущее  принадлежать  по  эакону  только  одному  правительству. 

(")  1.  </»  4>  .  5>.  7.  10..11.  15.  17.  21  >.  -25.  27.  29.  30.  *</}  31>.  35.  37.  39.  43. 
Каэансюй  членъ  Трубниковъ  считалъ  необходимыиъ  ограничить  право 
пом1»щика  на  оби'Ьнъ  крестьянсвихъ  земель  только  тремя  случаями:  а)  для 
разработки'  минеральныхъ  богатствъ;  б)  для  проведешя  канавъ  и  дорогъ, 
и  в)  для  устройства  «абрикъ,  плотияъ,  мельвицъ  и  пристаней.  Въ  пер- 
вомъ  случа'Ь  пом'Ьщикъ  долженъ  доказать,  что  ископаемыя  богатства. 
д-Ьйствительно  находятся  въ  крестьявской  земл'В,  и  въ  течвн1п  трехъ  л']Ьтъ. 
приступить  къ  разработк'Ь  ихъ.  Право  помещика  на  оби'Ьнъ  въ  этихъ  слу* 
чаяхъ  прекращается  не  съ  оковчан1емъ  выкупа  креетьянскаго  наХЪла,  а 
съ  т1^хъ  поръ,  какъ  только  крестьяне  приступятъ  къ  втову  выкупу.* 

(»*)  <5.  10.  11.  19.  21>..  26.  .</»31>.  34.  (»»)  4>.  <о.  7.  10.  12>  (ср.- 
об»;  пр.).  15.  </3  16>.  35>.  37.  <39.  40.  0°)  4>.  7.  15.  19.  20>.  29.  <^  32>. 
Земскхй  Отд'Влъ,  въ  8ам1Ьчая{ахъ  на  нижегородски  лросктъ  боль- 
шинства, объяснялъ,  что  выражеше  „бол'Ье  правильное  разверстан1е  по* 
лей'*  слишкомъ  неонред^енно,  чтобы  не  допустить  возможности  проиа- 
вольныхъ  въ  втомъ  олуча'Ь  распоряженШ.*  Утверждеи{е  об»Г)^новъ  уЬаднымъ 
присутств1емъ  не  можетъ  вполне  оградить  крестьянъ  отъ  произвола,  если 
оно  не  будетъ  имЪть  для  своего  руководства  положительнаго  закона.  Въ 
циркулярахъ мнниотра  внутр.  д-Ьлъ  Ланского,  отъ  5  де|(абря  1857  и  17 
Февраля  1858  г.,  указано,  что  обм1^нъ  д-Ьлается  только  по  взаимному  соглаше- 
Н1Ю  помещика  .съ  сельскимъ  обществом!.  Въ  циркуляр'В  17-го  Феврали 
прибавлено  къ  этому,  что  ведора8ум%н!я,  могущ1я  при  этомъ  возникнуть, 
разрешаются  мФстнымъ*  присутств1емъ. 
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Нижегородское  большинство  признавало  ато  право  за  пом1&щиеомъ 
только  въ  лроД0лжен1е  иер«ыхъ  Юти  жЬтъ  ('^). 

7)  Когда  лтьсная  дача^  находящаяся  среди  земель^  состоящихь 
вь  кресшьянскомъ  пользовангщ  будешь  вырублена  и  отдана  помть- 
щикомъ  взамгьнъ  друьихъ  уюдгй  ('^. 

•  8)  Если^  для  округлетя  отведенныхъ  въ  пользованье  крестъянъ 
гежель^  помпщикомъ  прикуплены  смеокныя  къ  имгьтю  земли,  или 
Ьйвфенъ  лгьсъ,  и  земля  изъ  подъ  него  разработана  подъ  пашню  или 
епнокосы  ('^)« 

9)  Для  отдпленш]  къ  одному  мпсту  и  оклугленъя  помп^щичьиосъ 
шежель  (**). 

10)  Для  измгьненгя  въ  система  хозяйства^  требующаго  болтье 
праеильнаю  распред1ьлен(я  полей  (''^). 

11)  При  продаокт»  помпщикомъ  части  земли ^  въ  кресшьянскомъ 
полъзовати  состоящей  (^). 

12)  Для  округлетя  отдп>льньгхъ  владптй  и  лучшаю  въ  нилъ 
*хС11яйственнаго  устройства  (*')•  • 

13)  Для  раздпла  между  наследниками  или  дпшьми  владплъ- 

14)  Для  уничшожешя  чрезполосносши  между  сосп>дними  зем- 
Л€§ладп>льцамщ  еслщ  'при  мео/севати  меогсду  ними^  долженъ  про* 
изойти  обмпнъ  земель  (*^), 

15)  Если,  при  убыли  нпмошорой  части  всгьхъ  тягловыхъ  ра* 
ботниковъ,  общество  откао/сется^ушбывашь  повинности  за  упразд- 
кившгеся  участки  —  оба  орловскихъ.  Большинство  комитета  опре- 
деляло убыль  въ  V1о  часть  всЬхъ  тягловыхъ  работниковъ ;  меньшин- 
втво  —  въ  '/е. 

Комитеты:  казанскхй,  пермспй  и  большинство  калужскаго  въ 
ерочно-обязанномъ  проекгЬ,  допускали  обм']&ны  земель  на  означен- 
ныхъ*  ими  услов1яхъ  только,  въ  продолжен1и  первыхъ  трехъ  л-Ьтъ 
"переходнаго  времени ;  но  калужск18  д1&лаетъ  псключсн1е  для  обм'Ьиа 
ммель  изъ  подъ  сведенныхъ  л-ёсвыхъ  участковъ,  а  пермсюй  —  для 
разработки  ископаемыхъ  богатствъ  и  для  т1Ьхъ  случаевъ,  когда 
часть  крестьянскихъ  угод1Й  подвергаетса  подтопу. 

Н-Ькоторые  комитеты  {^)  опред'Ьляли,  н^о  возвращаемые  пом'Ь- 
щику  участки  могутъ  быть  употреблены  только  па  тотъ  предметъ, 
Д1Я  котораго  были  потребованы.  11ермск1й  доб^сэ^ялъ  при  втомъ, 
что  если  пом'ЬщиЕ.ъ  въ  течен1и  первыхъ  двухъ  лЪтъ  не  употребить 
аемлю  для  предположеннаго  назначеи1я,  то  она  поступаетъ  обратно 
крестьянамъ;  впрочемъ«если  они  будутъ  на  то  согласны.  Друпе 
комитеты  С)  полагали,  что  во  всякомъ  случа'Ь  обм-Ьны  должны  про- 
■вводиться  не  иначе,  какъ  въ  начале  хозяйственнаго  года,  а  три 
комитета  (^')  не  иначе,  какъ  по  совершеши  для  этаго  особаго  до- 
полнительнаго  акта. 

('^)  Десятил^^тнее  право  на  ра8верстав{е  полей  между  пом1&щико]1ъ 
■  обществомъ  гр»  Панинъ  находндъ  слншкомъ  продохжвтельнымъ  к 
полагалъ  вам'Ьнить  трехд'Ьтнвмъ  срокомъ. 

{**)  12>  (ср;-об8.  пр).  35.  (»*)  <24>.  (»*)  12>  (ср..о/$8.  пр.).  (")  25. 
(•^  11.  (•^)  </Я6>.  П  II.  </Л6>.  а9>.  (»)  <24>.  О  6>.  17.^2. 
<24>.  27.  30.  37.  41.     (")  7.  37.     (")  10.  <32>.  36. 
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Ё.  До  провкпшмъ  Вападныхь  губернгй.  « 

I.  Въ  отвошен1И  отвода  иадгьла^  оба  витебсжвхъ  проекта  при-* 
звавали  главнымъ  усдов!емъ  сохравевхе  настоящвхъ  участковь,  во « 
въ  случа1&  необходимости,  для  округлен1Я  дачв  н  во  И8б'Ьжав1б  чреа* 
полосности,  предоставляли  поы1Ьщику  заменять  ихъ  другими  одно; 
качественными.  Минсе]й  и  могвлевсв1Й  комитеты  ва  срочно-обяаав- 
вое  врем|1  оставляли  врестьянамъ  прежв1е  участки,  вад'Ьленвые  Щ1Л 
по  инвевтарямъ  (");  но  пбсл'ЬднШ  исвлючалъ  при  этомъ  равброеав* 
пыя  по  им1^в1Ю  поляны,  лвды,  л1Ьсные  луга,  и  т.  под.,  не  ваходящ1еея 
въ  отруб'Ь  сельскихъ  земель.  По  истечен1и  же  срочно-обязаннагр 
времени,  минсв1й  предполагалъ  отводъ  арендной*  земли  хъ  одвимъ 
м'Ёстамъ  и  правильными  Фигурами  и,  съ  этой  ц1^ью,  допускалъ 
8ам1Ьны  не  бол'Ье,  какъ  ва^'/а  всего  количества  вад^а,  а  могилевсвШ 
полага'лъ  выд1^ять  земли,  преимущественно  близв1Я  къ  усадьбамъ. 
Биленская  общая  коммисс]а  оставляла  крестьянамъ  ва  все  переход* 
вое  время  то -количество  з^мли,  которымъ  они  вып'Ь  пользовались^ 
съ  всходомъ  же  этого  времени  полагала  выд-блить  крестьянамъ  въ 
постоянное  пользован1е  ноЕгые*  участки,  посреДствомъ  регуляши  86* 
мель ;  въ  видахъ  же  уничтожен1Я  чрезполосности,  при  регулировавш  • 
земель,  заст^Ьвки  зам-Ьняются  другими  учас1*ками  при  деревнях1|  к 
ва  удобныхъ  м'Ёстахъ,  а  односелья  не  поступаютъ  въ  над1^ъ  врб- 
стьянъ  и  предоставляются  имъ  только  по  свободному  договору  ^*'). 
К1евская  общая  коммисс1Я  предоставляла  пом1Ьп{ику  право,'  при  ввв«' 
дсши  новаго  По^^ожен^я,•  представить  проектъ  сепарата,  который 
разсматривается  на  м1^ст1&  регулящонной  коммиссхей  и  утверждается 
губернспимъ  комитетомъ  (^^);.если  же  пом'ёщикъ  не  представить 
проекта,  то  нар'1^зка  вормальныхъ  участковъ  производится  преиму- 
щественно изъ  тЪхъ  земель,  которыми  крестьяне  до  этого  времени 
пользовались. 

II.  Обжгьнъ  крестьянскихъ  земельна  господ  скъя^послгьутверж-^ 
детя  акта^  ивфдяндск1е  члены  витебскаго  комитета  допускали  не 

(^')  Въ  обэорФ  освовап)й  могилевск!й  кн.  объяснялъ,  что  сохранев!е 
пад^Ьла  по  внвентарямъ  на  срочно-обязанное  время  принято,  какъ  веоб* 
ходимость,  дабы  внезапнее  в8М'Ьнен1е  существующаго  над'Ьла  не  могло 
подать  повода  къ  вбдора8умФи1янъ,  епорамъ  н  даже  безпорядкамъ. 

*Могидевск1Й  гбр.  Бекдемяшовъ  означенные  въ  внвентаряхъ  надФлн 
признавалъ,  несоотв'Ътствующими  д']Ы1ствительиостк|  и  полагалъ,  что  впредь 
до  окоичатедьнаго  выд1&ла.  крестьянамъ  должны  быть  оставлены  настояд1|е 
вхъ  участки;  для  производства  же  окончательнаго  выд1^а  првзнавалъ 
достаточнымъ  окоую  2-хъ  л1&тъ,  такъ  какъ  выд'ЬАъ  зтотъ  заключается  лишь 
въ  отмежеван1я  лом'бщичьихъ  полей 'отъ  общаго  пространства  крестьян- 
ской земля. 

(*^)  Виленская  общая  коммясс!я  перем^Ьны  участковъ  объясняла  яе- 
обходиностью  уничтожить  чрезполосность  и  привести  соотояпЦя  втЛк 
въ  лоль80ван!в  крестьянъ  земли  въ  правильный  «игуры. 

(^)  К1евск1Й  ген.  гбр.  кн.  Васильчиковъ  првзнавалъ  яеобходи- 
мымъ  предостакить  помФщякамъ  право  сепарата,  так1  какъ  т%  изъ  нихъ, 
земля  которыхъ  соетоятъ  въ  чрезполосности  съ  землями,  находящимиея 
въ  поль8ован!и  вреетьявъ,  лишены  были  бы  возможности  ввести  въ  им^- 
н!я'хъ  сврнхъ  улучшенное  хозяйство,  ч^Ьмъ  конечно  постановлена  была 
бы  преграда  къ  развитио  въ  враФ  большихъ  хозайствъ. 
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иначе,  Еявъ  по  обоюдному  соглас1Ю  врестьаиъ  съ  пом^&щиеоыъ  и 
съ  утверасден1а  у^^зднаго  нрисутств1&.  Виденская  и  В1евска&  ком- 
11ВСС1И  (^*)  и  комитеты:  могилевсвШ,  минсвШ  и  б&воруссвхе  члены 
внтебсваго  доаускаютъ  его  съ  раэр%теи1Я  у1&зднаго  ирисутств1Яу  ж 
безъ  соглас1я  врестьянъ  С). 

Обм1&въ  па  такихъ  услов1яхъ  В1евсвая  общая  воммнсс1Я  допу- 
скала для  уничтозвешя  чрезполосности ;  могилевсвШ  вм.  —  для  той 
2ве  црпчивы  и  для  уаичтожешя'  слишкомъ  малыхъ  деревень  и  пе- 
ревода врестьянъ  въ  больш1Яу  гд^  им'Ьются  упраздненвыя  землн  и 
усадьбы.  ^ 

Сверхъ  8Т0Г0)  вс1&  проевты  западныхъ  губерн]й,  за  исключев1емъ 
одного  могилевсваго,  допускали  обм1Ьнъ  на  тЬхъ  же  услов1яхъ,  для 
сдешальныхъ  ц1^ей: 

1)  Для  рЬзработки  ископаежыдсъ  {^*)*  * 

2)  Для  проеедетя  дорогъ  и  кансиовь  (^^. 

3)  Для  возведенья  фабрикъ  и  заводовъ  (*^). 

*  4)  Для  пользованья  водою^  какъ  двигательною  силок^  и  устрой* 
етва  плоЫинЪу  перегьздовъ  и  гатей  (^*). 

6)  Въ  случать  раздгьла  имгьнШ  по  наслгьдствуу  или  пргобрп^ 
тетя  покупкою  .частей  разнопомльстнаго  им7ьтя  въ  однгь  рукщ 
и  въ  случать  пргобргьтетя  въ  собственность  ^сгъмъ  либо  изъ  кре- 
стьянъ  нормальнаю  участка^  съ  цгьлью  устройства  на  .ономъ  фер- 
мерспаго  и  плодопережгьинаго  хозяйства  (^^). 

МинсвЕЙ  вм.  оиред'Ьлялъ ,  что  .врзвращаемые  участви  могутъ 
быть  употреблены  помЪщиеомъ  лишь  на  тотъ  предметъ,  для  вето- 
раго  были  потребованы. 

Относительно  жп,ры  вознаграокденгя  крестьянъ  за  убытки^  мО' 
гуще  послп,довать  при  обмпнахъ^  вхевская  общая  коммисс1Я  по- 
становила: если  новый  участовъ  веодинавовъ  съ  прежнимъ,  по  сво- 
ей естественной  производительности,  то  4>а8м1Ьръ  его' опред'1^ляется 
согласно  положеннымъ  йравиламъ  объ  относительности  между  раз- 
личными влассами  угод1й;  если  же  8ам1&нъ  будстъ  сопряженъ  съ 

т 

(^)  Въ  лввентарныхъ  правилахъ  1848  г.,  "утвержденныхъ  для  к{евскаго 
генералъ  губернаторства,  въ  §  6-мъ,  постановлено :  такъ  какъ  вся  нахо- 
'дящаяся  нын^Ь  въ*поль80ван1я  крестьявъ  веиля,  за  которую  они  отправ- 
ляютъ  поввнйостн,  опред'Ьлеяц  выписками  изъ  инвентарей  и,,  оставаясь 
въ  общемъ  составе  своеиъ  иеприкосновевно-м1рскою,  составляетъ  неотъ- 
емлемую собственность  пом'1&щика,  то  ему  предоставляется  право  (впредь 
до  составдеп1а  подробной  люстрац1и  нмЪнШ)  въ  необходпмыхъ  случаяхъ, 
по.  взаимному  соглас1Ю  съ  крестьянами  в  съ  в'Ьдоиа  началь- 
ства, заменять  ее  равнымъ  количествомъ  удобной^  какъ  по  м^Ьствости, 
такъ  и  по  качеству,  земли,  но  не  иначе,  какъ  только  въ  малыхъ  чаотяхъ, 
я  не  въ  общомъ  ея  состав'Ь. 

То  же  постановлено  въ  §  в-мъ  не  приведеяяыхъ  еще  въ  исполиен1е 
инвентариыхъ  лравилъ  1852  г.,  для  *уяравлен!я  иМЪшями  въ  бФлорусскихъ  ' 
я  лятовскихъ  губери1яхъ. 

(^^)  ОбмФяъ  крестьянскихъ  участковъ,  безъ  соглас!я  еампдъ  крестьяяъ, 
могяле9ок1й  гбр.  Беклемишевъ  призвавалъ  возможнымъ  допустить  лишь 
въ  елучаФ  крайней  необходимости. 

(»)  3  (ИНФЛ.  у4ад.).  17.  44.  46.  (»)  17.  44.  46.  П  17.  44.  45.  («)  44.46. 
(")  45. 
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потерею  для  крестьянина,  по  случаю  удобрёшя  имъ  прежняго  уча- 
стка, то,  при  недостатк'Ь  соглашев1Я  крестьявъ  съ  иом1&щякохЪ| 
количество  вознагражден1я  опред'Ьляется  по  оц1Ьнв1Ь,  утвержденной 
м^ствымъ  мировымъ  ^удьею.  Могилевсв1й  км.  съ  тою  же  цЬлью 
оиред1^илъ  особый  правила,  который  сл1Ьдуетъ  соблюдать  при  об- 
м'Ьвахъ  земель,  а  ииенпо :  а)  ежели  зам1Ьна  производится  по  желапио 
пом'^ика,  то.  переноска  строен1Й  1^  расчистка  пашевь  и  сЬнокосовъ! 
буде  они  запущены,  производится  на  его  счетъ,  а  крестьянину 
предоставляется  пользоваться  въ  иродолжен1И  трехъ  л'Ьтъ,  при  во* 
1воотведенныхъ,  прежними  землями  >  б)  ежели  8ам1Ьнъ  состоялся  по 
обоюдному  соглас1Ю  пом']&щика  съ  крестьянами,  та  расходы  переноса 
должны  быть  по-поламъ  и  право  пользоваться  прежними  землями, 
два  года;  в)  ежели  крестьяне  сами  желаютъ  8ам1*н^  и  пом1Ьщикъ 
на  то  согласится,  то  вс1Ь  расходы  падаютъ  на  крестьянъ,  и  они 
лишаюася  права  пользоваться  прежними. землями. 

О  всякомъ  изм1&нен1И  цоземельныхъ  участковъ  вилепсвая  общая 
В0ММИСС1Я  обязываетъ  пом']&щвка  доводить  до  св'Ьд'Ьтя  м1&стнаго 
присутств1Я,  для  сд'Ёлан1Я  отм'Ьтокъ  въ  вотчинномъ  акг1Ь.  К1евская 
коммисс1н  полагала,  при  перем'Ьн'Ь  земель,  составлять»  особый,  въ 
вид'Ь  добавочна  го  къ  прежнему,  актъ,  утверждаемый  у']&зднымъ  при- 
еутств1емъ.  • 

Изъ  разсмотр1&н1Я  предшествовавшихъ'  постановлен1Й  и  мн1Ьшй 
оказывается:  .   •  .   * 

I.  Губерйск1е  комитеты  предполагали  двояк! й  способъ  отвода 
над^Ьла:  или  сохраненхе  за  крестьянами  настоящнхъ  участковъ,  или 
отводъ  над'Ьла  къоднимъ  м'Ьстамъ,  преимущественно  къ  поселен]Ю. 
Причину  такого  разноглас1Я  можно,  до  н'Ёкоторой  степени,  отыскать 
въ  самомъ  различ1и  М'Ьстностей.  Сохранен1е  прежнихъ  участковъ  приз- 
наютъ  необходимымъ  комитеты  и  въ  особенности  начальники  т'Ьхъ 
губернШ,  гдв  естественная  производительность  почвы  весьма  слаба 
и  все  плодород1е  ея  заключаете^  въ  труд*,  положенномъ  въ  нее 
крестьяниномъ. 

Въ  защиту  отвода  пад'Ьла  къ  однпмъ  м*стамъ,  комитеты  ука- 
зываютъ  на  необходимость  предупредить  столкиовен!^*  между  по- 
м1>щикомъ  и  крестьянами,  на  самостоятельность  врестьянскаго  хо- 
зяйства и  на  удобство  перехода  со  вреиенемъ  къ  Фермерной  систем1Ь. 
Но  при  втомъ,  въ  случае  невозможности  отвода  къ  посслеи1Ю,  одни 
комитеты  полагали  переселять  на  вновь  отведенпыя.  земли  самихъ 
крестьянъ,  друпе — оставлять  прогонъ  скота  отъ  мЬста  водворен]Я 
къ  угодьямъ.  .  .    •  '        . 

Защитники  сохранен1Я  настоящихъ  участковъ,  признавая  вс* 
выгоды  отвода  къ  однимъ  м']&стамъ,  выставляли  однакоже  противъ 
•  него  сл^дуюпия  неудобства :  • 

1)  Въ  нехлтьбородной  полость:  убытокъ  для  крестьянъ  отъ 
лишен1Я  ихъ  настоящихъ  удобревныхъ  участковъ.  Цоэтому  они  допу- 
екали  замЪнъ  ихъ  только  по  обоюдному  соглас1Ю  крестьяпъ  съ  по- 
м-Ёщйкомъ  :  безъ*(оглас1а  же  крестьянъ,  только  въ  крайней  необ- 
ходимости, въ  изв1Ьстпыхъ,  положительно  опред'Ьленныхъ  случаяхъ, 
и  не  иначе,  какъ  съ  утвержден1Я  присутственнаго  мЪста;  притомъ 
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они  полагали  сохранить  за  крестьянами  право  въ  продолжевхе  иэв1&сТ' 
наго  времени,  пользоваться  прежними  полями. 

2)  Общее  неудобство:  затруднительность  одновременнаго  и 
повсем1Ьстваго  размежеван! я,  и  отъ  того  остановка  въ  самомъ  ввв* 
деши  новаго  11оложен1я..  Поэтому  полагали  временно  «охранить  на- 
стоящее распред'1Мен1е  господскихъ  и  крсстьянскихъ  дачъ  и  изм'Ьнять 
его  исподоволь,  по  дознанной  необходимости  и  по  м'Ьр1&  межевыхъ 
средствъ.    • 

II.  Обмппъ  крестьянсквхъ  земель  на  господск1Я,  посл1Ь  утверж- 
дев1Я  акта,  одни  комитеты  допускали  ке  иначе,  какъ  по  обоюдному 
согласью  пом'Ьщира  съ  крестьянами ;  друг1е,  въ  изв'Ьстныхъ  случаяхъ, 
ириявавад|1  за  пом'Ьщиками  право  обм-Ьнииать  земли  и  безъ  согласгл 
крестъянъ,  Въ  защиту  этого  права  они  указывали:  1)  на  принад- 
лежащее пом'Ьщику  право  собственности  на  всю  землю,  и  2)  на 
нввозм9Жность,  въ  больгас!!  части  случаевъ,  получить  соглас1е  кре- 
стьянъ.  Противъ  этого  приводятъ,  что  право  собственности  по- 
М'Ьщика  на  крестьянск1Й  над'Ьлъ  ограничено  правомъ  пользовашя 
крестьянъ,  и  ноэтому,  въ  ограждесие  этпхъ  посл^Ьднихъ,  одни  пре- 
доставляютъ  к'рестьянамъ,  если  они  считаютъ  вновь  ч)тводимые 
участки  неравнаго  достоинства  съ  прежним!?,  право  жаловаться 
у1кздному  присутств1ю ;  друг1е  требуютъ,  чтобы  пом'Ьщикъ,  во  вся- 
комъ  случа'Ь,  предварительно  доказалъ  присутств1Ю  самую  необхо- 
димость обмана  и  прл  томъ  могъ  употреблять  возвращенные  участки 
только  на  тотъ  предметъ,  для  которого  ихъ  требовалъ ;  третьи  по- 
лагаютъ,  что  и  самое  утвержден1е  обм1^новъ  уЬзднымъ  дрисутствхемъ 
не  можетъ  вполн'Ь  оградить' крестьянъ  отъ  нроизвола,  если  оно  не 
будетъ  им'Ьть  для  руководства  положптельнаго  закона,  и  потому 
требуютъ  бол^е  строгаго  опред1^ен1я  сампхъ  случаевъ,  въ  которыхъ 
такой  обм1;пъ  допускается.  Право  пом^Ьщика  обм-Ьнивать  земли  для 
разработки  ископаемыхъ  полагаютъ  ограничить  лишь  тЪми  случаями, 
когда  въ  крсстьянскихъ  участкахъ  окажутся  д'Ьйствительна  драго- 
ц1Ьваые  минералы.  Право  обм1>на,  для  бол-Ье  правильнаго  развер- 
сташя  полей,  признаютъ  возможпымъ  сохранить  за  прм'Ьщикомъ 
только  на  непродолжительный  срокъ. 

Взв1>п1лвая  ваЪ  вышеизложенный  данный,  Редакц10нныя  Ком- 
1СИСС1И  пришли  къ  тому  уб1Ьжден1Ю,  что  вс1^  разнообразный  поста* 
вовлен1Я  по  этому  предмету  губернскихъ  коми^'етовъ,  въ  сущностиу 
им1^и  въ  виду  три  главный  ц'Ьли,  иногда  между  собою  см'Ьшиваемыя, 
иногда  же  весьма  ясно  и  пОсл1^довательно  различаемый  самими  ко- 
митетами. Эти  три  г.1авныя  д1&йств1Я,  на  который  распадается  весь 
вопросъ  о  точномъ  опред'Ьлев1и  состава  и  границъ  крестьянскаго 
вемельнаго  над'Ьла,  могутъ  быть  выражены  сл1Ьдующимъ  образомъ: 
1)  отводъ  крестьянамъ  или  первоначальное  утверждеше  за  ними 
въ  безсрочное  пользоваше  за  повинность  нын%  существующаго  ихъ 
надЬла^  съ  необходимыми  лишь  ограничен1Ями ;  2)  посл'Ьдующая  за 
втимъ,  въ  'болЪе  или  мен1^е  непродолжительномъ  времени,  сепаращя 
или  окончательпое  разграничен1е  угод1Й  пом1&щичьихъ  отъ  -кресть- 
янсквхъ; 3)  встр1>чающаяся  иногда,  и  за  этимъ,  для  пом-Ьщиконъ 
необходимость  вым1&нивать  у  крестьянъ,  для  какихъ  либо  спещаль- 
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яихъ^ц^лей,  н11Которые  участЕи  зети,  уже  отведенные  въ  кресть- 
янское подьзовав1е. 

На  втош»  основаши  Редакцюннымъ  Комниссгамъ  предстояло 
равр^Ьшить  сл1Ьд7ЮЩ1е  главные  вопросы  но  предметанъ  настоящей 
главы: 

I.  Доло/сно  ли,  одновременно  со  еведенСемъ  еь  дгьйствге  новаго 
Положетя  и  состаелетежъ  по  каокдому  имтьтю  успшвной  грамо* 
ты,  произвесть  окончательное  рааьраничвте  угодгй  пом9Ьщичьихъ 
отъ  крестьянскихъ,  или  слтьдуетъ,  на  первый  разъ,  ограничитьет 
только  отведенгемъ  крестьянамъ  или  утверокденгежъ  ва  нижи  тпх% 
участковъ  земли,  которые  донынгь  находились  въ  поетояннолъ 
ихъ  полъзованш^  съ  допущеньежъ  лишь  сажыасъ .  необхооимхлхъ  иа* 
мчьненгй  въ  составп»  этого  крестьянскаго  надгьла9 

Всего  желательнее  было  бы  конечно,  кавъ  въ  видахъ*  правя- 
тельственныхъ,  такъ  и  въ  внтересахъ  обоихъ  сослов1й,  возможно 
скорое  и  возножно  полное  и  окончательное  разграничен1е  угод1Йу 
остающихся  за  пом1&щикомъ  на  прав'Ь  полной  собвтвенности,  отъ 
земель,  отводпмыхъ  крестьянамъ  въ  безсрочное  пользоваше  'за  по- 
винность.  Ц-Ёль  эта  такъ  важна  во  вс1>хъ  отнотеи1яхъ  и  полное 
достижен1е  ея  составило  бы  такой  существенный  шагъ  въ  д&|1к 
улучтешя  крестьянскаго  быта,  упразднен1я  прежнихъ  кр1Ьпостныхъ 
отношешй  и  обезпечен1я  вещ^ственвыхъ  выгодъ  дворянства  въ  бу- 
дущевгь,  что  подобный  результатъ  не  мЪгъ  бы,  ни  въ  вакомъ  случае, 
быть  купленъ  правительствомъ  ц1^ною  /^ишкомъ  дорогихъ  пожерт- 
вовашй.  * 

Къ  сожал1&н1Ю,  несоразм'Ьрвость  съ  этою  грамадною  задачею 
наличныхъ  межевыхъ  средствъ  и  явная  невозможность,  для  вавнхъ 
бы. то  ни  было  м'Ьстныхъ  учрежден1Й,  въ  воротк1Й  срокъ  сколько 
нпбудь  зр'Ьло  обсудить  и  разр1&шить  всЪ  неизб1Ьжные  споры,  кото- 
рые могутъ  возникать  между  влад'1^ьцами  и  крестьянами,  оставляли 
мало  надежды  на  то,  чтобы  такой  результатъ  могъ  быть  достигнуть 
въ  течен1и*того  непродолжительнаго  пер1ода,  который  долженъ  быть 
назначенъ  для  введен1Я  въ  Д'Ьйств1е  новаго  Положешя,  и  который, 
по  самому  существу  дЬла,  не  долженъ,  ни  въ  какомъ  случае,  быть 
продолженъ  за  извЪ|^тные,  по  возможности,  вратюе  пред'Ьлы.  Съ 
другой  стороны,  при  такомъ  уб'Ьжден]и,  .неблагоразумно  было  бы 
предъявлять  несбыточный  требован1Я  касательно  слишкомъ  посп^Ьш- 
наго  разр'Ьшев1Я  всЬхъ  подробностей  по  окончательному  отводу 
крестьянамъ  ихъ  над'Ьла ;  ибо  так1Я  требовашя  лишь  осложнили  бы 
задачу,  и  безъ  того  трудную,  сод'Ьлали  бы  невозможнымъ  самое 
выполнеше  еявъ  законный  срокъ,  повели  бы  в1Госл'Ьдств1и  ко  вне- 
сен1Ю  произвола  въ  исполнен1е  предписанныхъ  м'Ьръ  и  чрезъ  это 
самое,  въ  значительной  степени,  повредили  бы  усп1&ху  предприня- 
таге  преобразован1Я. 

Р1&гаев1е  Редакщонныхъ  Коммисс]й  о  принят1И  существующаго 
нынЪ  надела  за  основан1е  и  исходную  точку  будущихъ  отношен1Й, 
дозволяло  изб'1&гнуть,  на  первый  случай,  значительн'ЬйшбЙ  части 
вышеуказанныхъ  за'П)уднен!й.   Устрацяя.  произвольную  повсем1Ьст- 
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вую  нар^Ьзку  крбстьянамъ  коваго  вад^кIа  в. ограничивая  И8м%нев1в 
въ  врестьянсконъ  над']^1Ь  сравнительно  меньшимъ  чисдомъслучаевъу 
ВТО  начало  дозволяетъ,  съ  первой  же  поры,  установить  поземельное 
поль80ван1е  врестБянъ  на  прочныхъ  основашяхъ,  при  меньшихъ  на 
первый  случай  межевыхъ  средствах^  и  при  т^хъ  способахъ  разби* 
рательства,  который  могутъ  доставить  в1кствыя  расправы  и  ипыя 
временный  учрежденЕЯ.  Редакщонныя  Коммяссш  находили  ува8ан1е 
на  Фотъ  путь,  которому  должны  пр^втомъ  сл'Ьдовать,  въ  утвержден- 
ныхъ  Императоромъ  положен1яхъ  Главнаго  Комитета,  .состоявшихся 
ио  малоросо1Йскомукраю«  и  10  го  апр'Ьля  и  21-го  мая  1858  г.  сробщен* 
выхъ  миниотромъ  внутреннихъ  д'ёлъ  начальвикамъ  полтавской  и 
черниговской  губери1Й.  Въ  томъ  и  другомъ  предписывается:  1)  въ 
отвошев1и  т%хъ  крестьянъ,  которые  вад^лены  уже  землей,  держаться 
ло  возмоакности   впредь   до   размежевав1я ,   настоящпхъ   над^овъ; 

2)  безземельныхъ  крестьянъ,  въ  случае  недостатка  межевыхъ  средствъ, 
вад&1ить  гЬии  же  способами,  как1е,  до  этихъ  поръ,  употреблялись 
в^  подобвыхъ  случаяхъ,  посредствомъ  крестьянскаго  изм1^рев1Я,  в 

3)  считать,  впредь'  до  ра8межеван1Я,  ^сЬ  произведенные  над1Ьлы 
временными,  кромЪ  впрочемъ  т1^хъ  им1ё>н1й,  въ  которыхъ  признано 
будетъ  возмоашымъ  произвести  окончательные  над'1^ы. 

Устраняя  Особенности  втихъ  раепрряжен1й,  относящейся  исклю- 
чительно до  малороссдйскаго  края  и  вызванный  ^вумя,  почти  исклю- 
чительно атому  краю  свойственными,  обстоятельствами  (безземел1емъ 
ввачвтельной  части  крестьянъ  ц  недавнимъ  лить  отврыпемъ  въ 
втвхъ  губернвяхъ  генеральйаго  и  сиец1альнаго  размежеванвя) ,  Ре- 
дакцювиыя  Комнисс1и  видЬли  въ  ннхъ  ясно  выраженное  общее 
ираввЛ0|  относящееся  къ  предмету  настоящей  главы,  а  вменн9: 
шыш  предписывается,  прежде  всего,  сохранить  за  крестьянами  тЬ 
участки  земли,  которыми  они  донын1&  пользовались;  а  да  втимъ' 
доаволяется  виосл1Ьдств1И  производить  необходимые  пром1&ны,  т.  е. 
приступить  въ  окончательному  отмежеван1Ю  и  разграниченш  угод1й 
110111Ьщичьихъ  отъ  крестьянсвихъ. 

Тоже  самое  правило,  съ  большею  или  меньшею  посл^Ьдователь- 
востио,  проводится  в  ^огими  губернскими  комитетами. 

На  ооноваши  втихъ  соображешй,  Редакщонвыя  .Коммисс1И  по- 
хожвлв,  что,  при'введеши  въ  дМств1е*  воваго  Положешя  и  при 
соетавлев1И  уставвой  грамоты  для  каждаго  отд1^ьнаго  шмЬвщ  не 
оредстоитъ  надобности  въ  провзводствЪ  окончательваго  разграни- 
чев1Я  угод]й  по1^^Ьщичьиxъ  отъ  крестьянскихъ,  и  необходимо  лишь 
утверждеше  за  крестьивамв  въ  безсрочвое  ихъ  пользован1е  и  прв- 
ведевве  въ  изв^Ьствост^  существующагО  вхъ  вадЬла  въ  тЪхъ  самьаъ 
учаоткахъ,  въ  которыхъ  онъ  донынЪ  оостоялъ,  съ  допущен!емъ  въ 
овомъ  лишь  тЬхъ  ограничен^  «и  измЪнетй,  о  которыхъ  будетъ 
объяснено  ввже. 

Это  приведен]е  въ  и8в1Ьствость  земель  крестьянскаго  вад1^а 
всожетъ  быть  произведено :  или  посредствомъ  правильнаго  изм1Ьрешя 
чреаъ  8емлем11ра,  или  (при  отсутств]И  межевыхъ  средствъ)  посред- 
ствомъ простаго  домашпяго  изм'Ьрен1Я.  Само  собою  разум'Ёется,  что 
при  посл1^немъ  можетъ  быть  принимаемо  за  основан{е  и8в1Ьстное, 
прим1Ьненное  къ  м'Ьстному  обычаю  и  законнымъ  порядкомъ  уст1^- 
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вовленное  отношев1е  между  десятиною  вети  щ  ежегодно  собирав* 
ыымъ  кодичествоиъ  с1Ьна  или  засЪеваеиыиъ  количествомъ  с1^]1ЯНЪу 
и  проч. 

II.  Еакгя  именно  иэмтьненгя^  еь  составгь  креетьянекаго  надгьл(1^ 
могутъ  быть  допуги^ны^  при  .первоначстьномъ  утвероюденги  этпого 
надпла  въ  беэсрочномъ  крестьянскомъ  полъзовангщ  на  основанги 
составляемой  по  кадкдому  имтьнгю  уставной  грамоты^  , 

Самыя  обыкповевныя  измЪнешя  въ  состав!»  жрестьянсжаго  ва- 
д'Ьла,  долженствующ1я  по  необходимости  быть 'допущенными  при* 
первопачальпомъ  утверждеп1И  его,  очевидно,  могутъ  быть  четырехъ 
родовъ:  во  первыосъ  — 'изм-Ьненхн  вти  могутъ  происходить  вслЪд- 
ств1е  добровольнаго  соглашеи]я  на  оныя  объйхъ  сторонъ,  т.  е.  по- 
м1&щиЕа  и  врестьянъ;  во  вторыхъ — он1Ь  могутъ  происходить  всл1Ьд- 
ств1е  уменьшев1я  креетьянекаго  вад'Ьла,  по  требован1Ю  помещика, 
до  цифри  высшаго  для  той  м1Ьстности  разм'Ьра,  или  всл-Метвге 
увеличешя  того  же  над1^а  до  циФры,  опред'Ьленной  дляменьшаго 
*  его  разм1&ра ;  въ  трешьихъ  <—  изм'Ьнен1я  въ  состав'Ь  над'Ьла  могутъ 
тжЬтъ  источникомъ:  или  обязанность  пом'Ьщива  въ  л'Ьспой  полосе 
Росс1И  прирезать  часть  л-Ьса  къ  прочимъ  крестьянскимъ  угодьямЪу 
или  суп;ествующ]й  въ  изв'Ьстныхъ  м1Ьстностяхъ  залежной  порядокъ 
хозяйства;  въ  четвертыхъ  ^—  изм'Ьнен]я  въ  над'Ьл^Ь  могутъ  бвпъ 
вызваны  переселееЛемъ  крестьянъ  на  новый  м'Ьста. 

I.  Само  собою  разум-Ьется,  что  добровольному  взаимному  со* 
глашешю  долженъ  быть  предоставленъ  самый  широкШ  просторъ^ 
Всяк1Й  разъ,  когда  пом'Ьщикъ  найдетъ  возможность,  немедленно  при 
введен1И  въ  д'Ьйств1е  Лоложеи1Я  и  при  составлен] и  уставной  гра* 
моты  на  свое  им1Ьн1е,  произвесть  собственными  средствами  окон» 
чательное  ра{)граничеп1е*своихъ  угод]й  отъ  врестьянскихъ  и  отдать 
въ  ихъ  безсрочное  пользован1е  окончательный  отводъ,  неподлежапий 
уже  дальн'Ьйшему  размежеван1Ю,  и  когда  крестьяне  будутъ  съ  своей 
стороны  согласны  на  предложенный  пом1Ьщивомъ  изм'Ьнен1Я  въ  со- 
став'Ь  настоящаго  ихъ  над'Ьла,  такое  взаимное  и  добровольное  со- 
глашен1е,  наддежащимъ  .образомъ  засвид'Ьт^льствованное ,  должно 
быть  почитаемо  окончательнымъ  и  неизм'Ьннымъ.  Подобные  случаи 
будутъ,  безъ  сомн']&Н1Я,  всФр'Ьчаться  часто,  особенно  въ  т1&хъ  доволь* 
но  многочисленныхъ,  им'Ьшяхъ,  гд1Ь  уже  теперь  пом'Ьщичьи  угодья 
почти  совс1&мъ  отд'Ьлены  отъ  врестьянскихъ  и  ГД'Ь  совер {пенное 
между  ними  разграничев1е  можетъ  быть  произведено  съ  помопцю 
самыхъ  незначительныхъ  изм1&нен]й  и  обм1Ьновъ. 

II.  Съ  другой  стороны,  "первоначальное  ^тверждеше  за  кресть- 
янами ихъ  над'Ьла  должно  быть,  какъ  выше  сказано,  сопровождаемо 
ВСЯК1Й  разъ,  когда  въ  томъ  будетъ-  предстоять  нужда,  необходимою 
къ  оному  прир^Ьзкою  или*  отр1^зкою  отъ  онаго  угод1Й^  на  основати 
принятыхъ  Редакщонными  Коммисс1ями  вачалъ,  изложенныхъ  .выше 
въ  первой  глав1Ь. 

11ри  этомъ  естественно  возникали  однако  сл'Ьдуюпце  дальнЪйш1е 
вопросы : 

На  какихъ  основан1Яхъ -должно  быть  производимо,  при  перво- 
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вачальномъ  отводЬ  иди  утбержден1и  крестьянскаго  вад^^а,  отр^Ь- 
8ыван1б  той  части  его,  которая  превышаетъ  установюнный  Д1Я  той 
1Г&СТН0СТИ  высшШ  разм']&ръ? 

На  какихъ  основан1яхъ  должна  быть  производима  прир1&эка  земли 
къ  жрестьянскому  над-Ьлу,  въ  случа-Ь,  если  пространство  посл1&дняго 
не  доходить  до  устаповленнаго  низшаго  разм1&ра  его? 

А.  При  разр^гаен1и  перваго  изъ  этихъ  вопросовъ,  сл'Ьдовало, 
главнымъ  образомъ,  не  упускать  изъ  виду  того  освовнаго  начала, 
которое,  въ  виду  этихъ  обстоятельствъ,  было  указано  Редакщонны- 
ми  Коммисс1Ями  въ  первой  глав']^.  Это  путеводное  начало  состоитъ 
въ  томъ,  что  при  всякаго  рода  уменьшен1и  прежняго  надела  должно 
тщательно  быть  наблюдаемо,  чтобы  отъ  крестьянъ  не  отходили  тЬ 
части  над1&ла,  естественное  плодород1е  которыхъ  было  возвышено 
трудомъ  самихъ,  крестьянъ.  Такое  воззр1&н1е  Коммисс1Й  находило 
сб№  сильное  подтвержден1е  въ  опред'Ьлен1яхъ  многихъ  губернсвихъ 
комитетовъ,  въ  той  или  другой  Форм'Ь,  ясно  высказавшихъ  тоже 
самое  уб'Ьждеше,  и  признавшихъ  несомн1^нное  право  крестьянъ :  или 
на  удержаше  въ  своемъ  пользован1и  ближайшихъ  къ  селешю,  и 
ел^Ьдовательно  наибол'Ье  удобренныхъ  ими,  земель,  или  на  бол1&е 
ши  мен1Ье  долговременное  пользован1е  пашнями,  разчищенными  ими 
въ  Л'Ьсахъ.  На  этомъ  основан]и,  и  при  томъ  въ  видахъ  возмояшаго 
соглашен1Я  выгодъ  пом']&щика  и  крестьянъ,  должны  были  быть  при- 
виты Н'Ькоторыя  главный  правила,  долженствовавш1я  служить  руко- 
водствомъ  при  первоначальномъ  отвод1^  крестьянскаго  над'Ьла,  и 
подробно  изложенный  въ  заключен1яхъ  по  настоящей  глав1&. 

Б.  Бели,  при  случаяхъ  отр1&зки  излишнихъ  земель  отъ  кресть- 
янъ, справедливость  требуетъ,  чтобы  было  обращаемо  преимущест* 
вевное  вниман1е  на  выгоды  крестьянъ;  то  съ  другой  стороны,  въ 
тФхъ  случаяхъ,  когда  пом'Ьщику  встр1&чается  необходимость  усили- 
вать крестьянскШ  над'Ёлъ  на  счетъ  той  земли,  которая  до  того 
времени  находилась  въ  его  непосредствепномъ  распоряжен1и,  невоз- 
хожво  не  дать  ему  полнаго  простора  въ  назначен1и  того  именно 
участка  угодхй,  который  имъ  можетъ  быть  употребленъ  для  этой 
цЪли.  Такое  правило  гЬмъ  основательн1>е  въ  настоящемъ  случае, 
что  крестьяне  виолн1Ь  обезпечиваются  при  этомъ  отъ  всякаго  стЬ-* 
снешя  принятьшъ  постановлен1емъ,  что  крестьяне,  отъ  такой  до- 
бавочной имъ  нар']&зки  земли,  даже  до  циФры  меньшаго  разм'Ьра  въ 
пользовав1е  за  повинность,  могутъ  отказаться  везд'Ь,  кром1Ь  одной 
только  л'Ьсной  полосы  Росс1и  {^%  По  этому  самому,  сл1^довало  до- 
зволить пом1^щику  прир-Ьзать  крестьянамъ  недостающую  у  нихъ, 
До  меньшаго  разм1Ьра,  землю,  изъ  какихъ  онъ  самъ  пожелаетъ  угод1Й, 
лишь  бы  земля  эта  не  была  неудобная  и  была  смежная  съ  корен- 
ВЕШЪ  крестьянскимъ  над'Ьломъ.  Исключен1е  изъ  посл1&дняго  правила 
могло  быть  допущено  только  въ  томъ  случа'Ь,  когда  пом'Ьщикъ  не 

(^')  Изъяпе  8Т0  допущено  Редакц10нными  Ко11нисс1ямн  ве  исключи- 
тельно только  для  обе8печев!я  выгодъ  пои1&щиковъ,  но  еще  какъ  необхо- 
димое посл^Ьдств1е  приложеп1я  начала  существующаго  вад'Ьла:  такъ  какъ 
н^Ьтъ  никакого  сомн'Ьи!я,  что  въ  л1&сной  полость  Росс1и  крестьяне,  въ  боль- 
шей или  меньшей  иЪр%  но  постоянно  донынФ  пользовались  лФсомъ  въ 
1й1Фн1яхъ,  гд1Ь  лФсъ  нм'Ьется. 

Скребицк1й,  Креотьяясхое  д&ю.  Томъ  П.  ^>^ 
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нн^Ьетъ  веши,  непосредственно  смежной  съ  коренннмъ  крестьян- 
скимъ  над1^011ъ,  иди  когда  онъ  таковую  и  и111Ьетъ,  но  эта  смежная 
земля  занята  его  усадьбою,  садомъ,  или  лЪсомъ,  иди  есть  земдя 
навозная,  иди  поемный  дугъ.  Во  всЬхъ  атихъ  сдучаяхъ,  ему  должно 
быть  предоставлено  прир'Ьзать  крестьянамъ  добавочный  угодья  и 
изъ  несмежной  съ  ихъ  коренвымъ  вад1^омъ  удобной  земли. 

III.  Что  касается  до  прир1Ьзки  иом1Ьп;икомъ,  въ  л1&сной  полос1Ь 
Росс1и,  опред'Ьденной  части  л1Ьса  къ  арочимъ  врестьянсвимъ  угодь* 
ямъ,  когда  совокупность  посд'Ьднихъ  не  дойдетъ  до  циФры,  уста- 
новленной для  высшаго  разм1^ра  над1^а,  то  и  это  обстоятельство 
не  представляло  значительныхъ  затруднешй.  11о  мн1Ьшю  Редакщон* 
ныхъ  Коммисс1Й,  въ  этомъ  случа1^,  точно  также  какъ  и  въ  другомъ, 
непосредственно  передъ  этимъ  разсмотрФнномъ  случа1^  прир^^кн 
земли  къ  крестьянскому  над1^у,  должно  быть  предоставлено  поме- 
щику производить  этотъ  дополнительный  отводъ  д1&са  въ  томъ  идм 
другомъ  м'Ёст1Ь,  по  собственному  усмотр1&н1Ю,  не  выходя  однако 
изъ  пред'Ьдовъ  разстояв1я  л'Ьсныхъ  угодьевъ,  опред1^еннаго  заране 
мЪстнымъ  учреждешемъ  и  съ  соблюдец1емъ  лишь  т1&хъ  общихъ 
правидъ,  который  опред']Бляются  на  случай  прибавочной  нарезки 
крестьянамъ  угод1Й  до  циФры  мевьшаго  разм1&ра  ихъ  над1^а.  Про- 
тивъ  возможности  слишкомъ  невыгоднаго^для  нихъ  д1(снаго  отвода, 
крестьяне  ограждены,  между  прочимъ,  предоставляемымъ  имъ  пра- 
вомъ  отказываться  отъ  принятхя  этого  отвода,  въ  высшемъ  ра8м1^р1Ц 
въ  пользован1е  за  повинность. 

Въ  т'Ьхъ  степныхъ  им'ёВ1яхъ  Росс1И,  гд'Ь  въ  крестьянское  хо- 
зяйство не  введенъ  правильный  сЬвооборотъ,  но  гд^  существуетъ  еще 
неправильное  залежное  хозяйство  и  въ  особенности  крестьяне  не 
пользуются  постоянными  участками  пахатвой  земли,  тамъмогутъ  на- 
противъ  представиться  весьма  важный  затру днешя,  какъ  при  опре- 
дЪлен1и  самаго  разм'Ьра  залежей,  соотв1^тствующаго  наличному  кре- 
стьянскому посеву,  такъ  и  при  самомъ  отвод1&  крестьянамъ  т1Ьхъ 
или  другихъ  участковъ  земли.  Коренный  услов1я  такого  неправиль- 
наго  хозяйства,  по  неизб1&жному  непостоянству  въ  ономъ  кресть- 
янскаго  отвода  и  по  отсутствш  постоянно  существующаго  и  не- 
изм'Ённаго  крестьянскаго  вад'Ьла,  очевидно  требовали  н1Ькотораго 
особевнаго  образа  прим1Ьнен1я  къ  этого  рода  м1>стностямъ  и  им1&н1ямъ 
общепринятаго  начала  утверждев1Я  за  крестьянами  над1^а  сущест- 
вующаго. М'Ёстности  степной  полосы,  въ  которыхъ  существуетъ 
такое  неправильное  залежное  хозяйство,  будутъ  ближайшимъ  обра- 
зомъ  опред'Ёлены  ниже.  Для  этого  рода  м'Ьстностей,  по  мн'Ьнхю 
Редакц1онвыхъ  Коммисс1Й,  для  опред1^лен1Я  количества  крестьян- 
скаго над1^да,  сообразно  существующему  ныв1&  разм1^ру,  должно  быть 
установдясмо  нормальное  отношен1е  наличнаго  крестьянскаго  пос1Ьва 
къ  соотв1Ьтствующему  количеству  залежей ;  вм1&ст'Ь  съ  т'Ьмъ,  въ  та- 
кого рода  им1Ьв1Яхъ,  должно,  по  необходимости,  быть  предоставлено 
самому  пом'Ьщику  отводить  крестьянамъ  земельный  ихъ  над&1ъ  въ 
установденномъ  количеств1Ь,  при  самомъ  составлев]И  уставной  гра- 
моты, на  томъ  же  основан1И  и  съ  соблюдешемъ  т'Ьхъ  же  правилъ 
и  Формальностей,  который  установлены  на  случай  прибавочной  на- 
р1Ьзки  крестьянамъ  угод1й  до  циФры,  опред1Ьленной  для  меньшаго 
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ра8111Ьра  ихъ  над^Ьла.  Само  собою  раяум^Ьетс?,  что  нар^Ьзаемые  вре* 
стьявамъ  участки  должны  быть  пр1урочиваемы  кь  ихъ  усадьбамъ. 

1У.  Въ  чиед'Ь  цричинъ,  вызывающихъ  необходимый  и  са1Ьганыя 
И8111Ьвешя  въ  состав1(  прежняго  земельнаго  над'Ьла  крестьянъ,  не- 
маловажное м'Ьсто  занимало  также  переселевге  крестьянъ  съ  однихъ 
усадебныхъ  м1&стъ  на  друпя.  Очивидно,  такое  ыереселеше  могло, 
по  отношен1Ю  къ  разсматриваемому  предмету,  представить  три 
разнообразвыя  случайности: 

Или  крестьяне  могли  быть  выселены  на  новыя  м'Ьста  еохе  за 
в^Ькоторое  до  этого  время,  такъ,  что  над1Ьлъ,  ими  занимаемый  въ 
18А9  г.,  есть  тотъ  самый,  которой  останется  имъ  въ  безсрочное 
поль8овав1е ; 

Или  окажется,  что  крестьяне  д1&йствительно  уже  зимовали  ва 
вовыхъ  м1Ьстахъ  въ  течен1и  зимы  1859 — 1860  г.;  ири  этомъ  однако 
ови  ве  вступали  еще  въ  пользован1е  окончательнымъ  над1^ломъ, 
который  пр1урочивался  пом'Ьщикомъ  къ  новому  ихъ  м1&сту  селить- 
бы, во  вааротивъ  они,  въ  течен1и  л1Ьта  1859  г.,  пользовались  сполна 
Ехж  част1Ю  чЛмъ  еще  над1^омъ,  который  былъ  пр]уроченъ  въ  ихъ 
прежнему  поселку; 

Или  ваковецъ,  крестьяне  еще  только  предполагаются  пом1^щи- 
комъ  къ  выселешю  на  новыя  м'Ьста,  сообразно  правиламъ,  который 
будутъ  ва  этотъ  предметъ  установлевы  въ  вовомъ  Положев1И,  и 
иом1Ьщикъ  желаетъ  при  этомъ  отвести  крестьянамъ  въ  надЁлъ  дру- 
пя земли. 

А.  Первый  изъ  этихъ  трехъ  случаевъ,  приведенный  зд1^сь  лишь 
для  полноты  изложев1Я,  очевидно,  не  им'Ьлъ  никакого  вл1ян1Я  ва 
вопросъ  объ  отвод'Ь  крестьявскаго  вад-^Ьла  и  потому  ве  подлежалъ 
далъвишему  разсмотр'Ьн]ю. 

Б.  Во  второмъ  случае,  веудобно  было  бы  конечно  откладывать, 
на  сколько  нибудь  продолжительное  время,  окончательное  регули- 
ровав1е  земельнаго  вад1Ьла  переселенныхъ  крестьянъ  и  чрезъ  то 
подвергнуть,  быть  можетъ,  какъ  ихъ,  такъ  и  самого  пом1^щика,  зна- 
чительному разстройству  въ  хозяйств'^.  На  этомъ  основанш,  сл1^- 
довало  бы,  въ  такомъ  случае,  потребовать  окончательна  го  регули- 
ровав1Я  крестьявскаго  вад'Ьла  при  самомъ  составлев1И  акта ;  но  при 
атомъ  регулирован1И,  должно  быть  принимаемо  во  вниман1е  ве  одно 
только  одвосторовнее  желанхе  пом'Ьщика,  но  должны  быть  соблю- 
даемы и  всЬ  т1^  охранительные,  для  пользы  крестьянъ,  правила  и 
обряды,  которые  установливаются  для  окончательнаго  разграничешя 
угод1Й  пом1Ьщичьихъ  и  крестьянскихъ  въ  пер10дъ,  посл'Ьдующ1Й 
составлена  уставныхъ  грамотъ  по  каждому  им1>шю. 

Так1е  случаи  будутъ,  безъ  сомнЪшя,  довольно  р-Ьдки,  и  потому 
в^Ьвоторая,  веизб'Ьжная  при  этомъ  дЬл^  сложность,  не  можетъ,  въ 
значительной  степени,  затруднить  тЬ  м'Ьстныя  учреждешя,  ва  ко- 
торый это  д'1^0  возложится.  Съ  другой  стороны,  едва  ли  кто  нибудь 
етанетъ  оспоривать  нравственную  важность  правила,  им'Ьющаго  цЪ- 
Л1Ю  своею  возможное  уравнен1е  правъ  и  выгодъ  всЬхъ  пом'Ьщиковъ, 
какъ  с111Ьшившихъ,  такъ  и  медлившихъ  переселен1емъ  крестьянъ  ва 
новыя  м1&ста. 

В.  Наковецъ,  для  т%хъ  им1Ьв1Й,  гдЬ  переселете  крестьявъ  ва 
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новыя  м1Ьота  еще  не  совершилось,  но  только  предполагается^  сооб- 
равво  новымъ  правиламъ,  им'Ьющпмъ  быть  установленными  Поло- 
жен1емъ,  Редакц10ннымъ  Коммисс1Ямъ  казалось  необходимымъ  при-, 
внать  сл'Ьдующ1И  основав1Я :  а)  если  въ  течев1И  срока,  назваченнаго 
правительствомъ  для  составлен1Я  уставнылъ  грамотъ,  состоится 
между  пом1&щикомъ  и  крестьянами  соглашенЕе,  на  счетъ  отвода  имъ 
окончательнаго  пад'Ьла,  пр1уроченоаго  къ  предполагаемому  мЪсту 
селитьбы,  въ  такомъ  случаЪ  соглашев1е  ато  вносить  въ  уставную 
грамоту  и  сообразно  оному  утвердить  межевыми  признаками  окон- 
чательный отводъ,  оставя  прежн]й  над1^ъ  во  временномъ  пользова- 
нии крестьянъ  лишь  во  столько,  во  сколько  на  ато  воспоследовало 
обоюдное  соглас1е;  б)  если  же  обоюднаго  соглашев1Я  на  окончатель- 
ное пр1урочен]е  новаго  над1&ла  къ  предполагаемому  новому  поселку 
не  воспользуетъ  въ  срокъ,  тогда  первоначальное  утвержден1е  вадЪла 
касается  только  существующихъ  уже  въ  крестьянскомъ  пользовавш 
участковъ,  съ  соблюдев1емъ  всЬхъ  вышеизложенныхъ  правилъ  и  съ 
описан1емъ  атихъ  участковъ  въ  уставной  грамот1&,  куда  вносится 
(по  желан1Ю  пом']&щика)  лишь  предположен1е  его  о  будущемъ  пере- 
селен1И  крестьянъ.  Самое  же  ато  переселен1е  и  сопряженный  съ 
нимъ  разм']&нъ  угод1Й  происходятъ  въ  сл'Ьдующ1й  за  атимъ  пер10дЪ| 
съ  соблюдеп1емъ  при  |Томъ  всЬхъ  установленвыхъ  ва  этотъ  предметъ 
правилъ  и  обрядовъ. 

У.  Вышеозначенными  соображен!ями  исчерпываются,  какъ  ка- 
жется, вс%  случаи,  въ  которыхъ,  по  необходимости,  должны  быть 
допущены  изм']&нев1я  въ  состав1&  первоначальнаго  крестьянскаго  на- 
дЬла  въ  пер10дъ  составлен1Я  уставныхъ  грамотъ.  Очевидная  ц&|ц 
руководившая  при  атомъ  Редакщонными  Коммисс1Ями,  состояла  въ 
томъ,  чтобы  по  возможности  устранить,  на  первый  случай,  всЬ  во- 
просы по  отводу  крестьянскаго  над1&ла,  не  составляюпце  предмета 
самой  безотлагательной  необходимости,  и  попытка  совокупваго  и 
единовременнаго  разр'Ьшенхя  которыхъ  безсиорво  превысила  бы 
наличный  средства  межеван1Я  и  разбирательства,  состояпця  въ  ра* 
споряжен1И  правительства. 

Т^мъ  не  мен1&е,  несомн1&нная  хозяйственная  важность  изъяпя 
въ  скор1&йш1Й  срокъ  изъ  крестьянскаго  пользовав1я  пашень  и  поко- 
совъ,  случайно  расположенныхъ  въ  средин1&  господскихъ  л1&совЪ| 
побудила  Редакц10ниыя  К0ММИСС1И  разсмотрФть  еще  одинъ  вопросъ: 
не  предстоитъ  ли  возможности  предоставить  иом1&щикамъ  право, 
при  самомъ  составлен1и  уставныхъ  грамотъ,  залньняшь  так1е  л']&свые 
покосы  и  пашни  другими  угодьями? 

Ближе  вникая  въ  зтотъ  вопросъ,  Редакщонныя  Коммисс1И  уб1^- 
дились,  что  такое  правило  не  могло  быть  распространено  на  всю 
Р0СС1Ю,  и  именно  —  на  л'Ёсистую  и  л'Ёсную  ея  полосы.  Причина 
тому  заключается  въ  сл'Ьдующемъ:  1)въ  атихъ  двухъ  полосахъ,  л'Ь- 
свые  покосы  весьма  часто  составляютъ  значительв'Ьйшую  долю 
крестьявскихъ  угод1Й,  сл']&довательно,  доиущен1е  такого  правила  въ 
атихъ  полосахъ  нарушило  бы  ц1^ь  Редакц10нныхъ  Коммисс]й,  со- 
стоящую въ  возможномъ  упрощен!и  начальныхъ  занятхй  м'Ьствыхъ 
учреждев1Й ;  2)  л1&свыя  пашви,  въ  атихъ  же  полосахъ,  составляютъ 
также  иногда  главную  часть  крестьявскихъ  пахатныхъ  угодай  и 
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при  томъ  почти  всегда  разчпщепы  крестьянами  съ  помо1ц1ю  значи- 
тельныхъ  трудовъи  расходовъ;  3)въ8тихъ  двухъ  полосахъ,  работы 
1Астныхъ  учреждешй  и  безъ  того  будутъ  сложн1&е,  вакъ  всл1&дств1е 
божьшихъ  таиъ  ра8м1^ровъ  крестьянсваго  над'Ьла,  такъ  и  всд'Ьдств1е 
бол»шаго  до  атихъ  поръ  преобладан1Я,  въ  т^^хъ  м1&стностяхъ,  обычая 
предоставлять  врестьянамъ  въ  пользовав1е  почти  всЬ  угодья,  а  равно 
необходимости  разр'Ьшать,  въ  втихъ  м'Ьстпостяхъ,  вопросъ  о  вре- 
етьянскоиъ  пользовав1И  л1Ьсами  пли  топливомъ ;  4)  въ  т'Ьхъ  же  двухъ 
полосахъ,  самая  ц^^нность  л'Ьса  вообще  много  ниже  ц'Ьнности  его 
въ  малолесной  полос']^  Росс1и,  а  инд'Ь  и  совершенно  ничтожна;  а 
потому  не  тавъ  сильно  и  самое  побужден1е  къ  установлен1Ю  въ  ихъ 
пользу,  изъят!я  изъ  общаго  правила. 

Напротивъ,  въ  безл1&сной  или  малол1&сной  {*'')  полос1&  Росс1и, 
незначительное  развит1е  л'Ьсныхъ  угод1й,  новсем1&стная  ц1&нность  ихъ 
ж  особенная  важность  сбережен1я  ихъ  для  будущихъ  покол'Ьн1&,  въ 
столь  скудныхъ  топливомъ  и  строевымъ  матер1аломъ  м'Ьстностяхъ, 
дозволяли,  по  мн1&тю  Редакц10нныхъ  Коммисс1й,  допустить  для  атой 
полосы  н1^которое  изъят1е. 

По  этому  Редавц1онныя  Коммисс1И  полагали:  въ  тавъ  вазывае* 
мой  малол1&сной  полос1&  Росс1и  дозволить  пом1&щикамъ,  при  самомъ 
введенш  въ  д'ЬйстВ1е  новаго  Положен1я,  зам'Ьнять  врестьянсше  по* 
косы,  расположенные  среди  господскихъ  л1Ьсовт ,  другими  угодьямИу 
съ  соблюдешемъ  только  т'Ьхъ  Формальностей  и  на  томъ  же  осно- 
ваши,  вавъ  то  предположено  вообще  для  прочихъ  изм1&нен1Й  въ 
состав1Ь  врестьянскаго  над1Ьла,  выше  исчисленныхъ  и  допускаемыхъ 
при  составлен1и  уставныхъ  грамотъ  (наприм'Ьръ:  для  отр1Ьзки  и 
прир1Ьзки  Бъ  крестьянскому  над'Ьлу  земли  до  установленныхъ  вы- 
сшего и  низшаго  разм']&ровъ). 

При  этомъ  пом'Ьщику  вм1&нялось  однако  въ  обязанность:  въ 
зам^нъ  отр1&занныхъ  имъ,  изъ  врестьянскаго  пользован1я,  л'Ьсныхъ 
покосовъ  отводить  имъ  въ  пользованхе,  но  своему  усмотр']&н1Ю,  или 
удобную  землю,  или  друпе  удобные  покосы,  въ  количеств'Ь  отнюдь 
не  меньшемъ  противъ  отр1Ьзаемыхъ  л1^сныхъ  покосовъ;  ати  угодья, 
вновь  отводимый  врестьянамъ  въ  зам'Ьнъ  прежнихъ,  отъ  нихъ  от- 
р1^заемыхъ,  должны  непрем'Ьнно  состоять  въ  смежности  съ  корен 
ннмъ  врестьянскимъ  над1Ьломъ,  или  въ  противномъ  случа'Ь,  по  врайней 
м1Ьр1^  не  находиться  отъ  селев1Я  въ  большемъ  разстоян1Я,  чЪмъ 
угодья,  отъ  кростьянъ  отр'Ёзаомыя. 

Само  собою  разум'Ьется,  что  для  вс1&хъ  безъ  изъят1Я  вышеиз- 
ложенныхъ  д'Ьйств1й,  по  утверждешю  или  отводу  крестьянсваго  на- 
д1к1а,  долженъ  быть  назначенъ  отъ  правительства  особый  срокъ  и 
установлены  н'Ькоторыя  Формальности  или  обряды,   бол1&е  легк1е, 

О*)  Ра8Д']Ьлен!емъ  Росс1и  на  три  полосы,  Редахшонныя  Коммисе1и  на* 
д1»ялись  избегнуть  необходимости  предложить  еще  какое  либо  новое, 
всегда  болФе  или  иен1Ье  произвольное,  географическое  д'Ьлен1е.  Если  бы, 
почему  либо,  оказалось  окончательно  неудобнымъ  сохранить  вышесказанное 
Д'Ьлен!е  Росс1И  на  три  полосы,  въ  такоиъ  случае  Коииесс1и  готовы  были 
представить  новое  географическое  очертан1е  той  части  Росс1и,  о  которой 
говорится  здФсь  и  которая  почти  совпадаетъ  съ  хлебородною  частЬо  иа* 
лол^Ьсной  полосы. 
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чАмъ  т^,  которые  им1Ьютъ  быть  предпвоавн  джя  овончатехьваго 
ра8граничен1а  угол1Й. 

Къ  сказанному  выше  Редавцховныя  Коимисо1И  присоводтпхвжв, 
что:  во  первыхъ,  ими  для  атого  предмета  иредположенъ  вратк!! 
сровъ,  обнимающ1Й  два  д1&тнихъ  пер10да,  по  тому  уб1^&девиОу  что 
въ  меньт]й  срокъ  не  иредстоитъ  ни  малейшей  возможности,  сколыю 
вибудь  удовлетворительно  и  добросов'1&стно,  выполнить  предстоящую 
задачу;  излишняя  же  посп'Ёшноеть  въ  столь  важномъ  д1^1Ь  можетъ 
лишь  окончательно  испортить  правильное  приведен1е  его  въ  нспож- 
ненхе ;  во  вторыхъ,  самыя  д1&йств1я  по  отношешю  къ  крестьянскому 
над'кву,  въ  течои1и  этого  первоначальнаго  пер10да  составлешя  устав- 
ныхъ  грамотъ,  должны,  въ  отлич1е  отъ  окончательнаго  отд^ени 
угод1Й  помЪщичьихъ  отъ  крестьявскихъ,  получить  свое,  такъ  ска- 
зать, техническое  назван1е;  по  мн'Ьвхю  Редакц10нныхъ  КоммиссИ 
и  для  болЪе  яснаго  и  полнаго  выражен1и  ихъ  мысли,  совокупность 
всЬхъ  атихъ  первыхъ  д'Ьйствхй  должна  быть  названа  не  отводояш^ 
но  первоиачальнымъ  утвержденгемъ  за  крестьянами  поземельнаго 
над'Ёла  въ  безсрочное  пользовав1е.  Наконецъ,  при  вышесказанннхъ 
изм'Ьнен]яхъ ,  по  необходимости  отчасти  сопровождающихъ  такое 
утверждеи1е  над1&ла  за  крестьянами,  должно,  по  всей  справедливост1| 
быть  предоставлено  самому  пом']&щику  производить  ато  первоначеиль- 
иое  утверд/сдете  крестьянскаго  надгьла^  не  выходя  изъ  пред'Ьловъ 
установленныхъ  правилъ,  лишь  съ  разр']&шен1Я  отряжаемаго  на  этотъ 
предметъ  члена  м1&стнаго  учрежденхя  и  въ  присутств1и,  какъ  чи« 
новинка  мЪстнаго  полицейскаго  управлен1Я,  такъ  равно  депутатовъ 
отъ  М1рскаго  общества,  постороннихъ  понятыхъ  и,  если  возможно^ 
опредIVленнаго  числа  сос1&дей-пом1&щиковъ.  Возражен1я  крестьянъ  не 
должны  проиятствовать  приведепхю  въ  исполненхе  предположешй 
пом'Ьщика,  если  оп'Ь  утверждены  вышесказаннымъ  порядкомъ,  но 
могутъ  составить  предметъ  жалобы  м1рскаго  общества  тому  учреж* 
ден1Ю. 

Такимъ,  по  возможности  сокращеннымъ ,  д1&лопроизводствомъ 
первоначаль71ое  утеерокденге  крестьянскаго  над']^а  ясно  отличается 
отъ  сепарацги  или  разьраничетя  угодьй. 

III.  Когда  и  какижъ  порядкомъ  слгьдуетъ  приступишь  къ  фор* 
мольному  рааграниченгю  угодьй  помпщичьиасъ  и  крестьянскихъ$ 

Уже  въ  течен1и  перваго  пер! ода,  опред1&ляемаго  для  введен1Я 
въ  д1&йств1е  11оложен]я,  составлеп1я  уставныхъ  грамотъ  по  им1&Н1Ямъ 
и  утвержден1я  въ  крестьянскомъ  пользован1и  земельнаго  над'Ьла, 
усп'Ьютъ,  безъ  всякаго  сомвФи1Я,  состояться  мнопя  добровольный 
соглашеп1Я  между  пом'Ьщвками  и  крестьянами  па  счетъ  окончатель- 
наго развода  ихъ  угод1й.  Так1я  соглашеп1я,  какъ  уже  сказано  выше, 
должны  быть  немедленно,  безпрекословно  и  окончательно  утверж- 
даемы м1^стными  учреждеп]ями ;  онЪ  вносятся  въ  уставный  грамоты 
и  не  подлежатъ  дальиМшему  пересмотру. 

Въ  тЪхъ  им1Ьп1Яхъ,  гд'Ь  такого  добровольнаго  соглатен1я  между 
пом1&щикомъ  и  крестьянами  не  воспосл1^дуетъ,  тамъ  очевидно  по- 
м1&щикъ  не  можетъ  и  не  должепъ  быть  осужденъ  на  безвыходное 
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череаполооное  влад11Л1е  съ  крестьянами.  Однимъ  только  окончатель* 
нымъ  разводоиъ  или  рмягранпчешемъ  ихъ  угод]й  ыогутъ  быть  обез- 
печены  и  согласованы  взаимный  хозяйственныа  выгоды  обоихъ  со- 
СЛ0В1Й;  лишь  съ  его  помощью  сд1>лается  въ  будущемъ  возможно 
правильное  развит1е  сельскаго  хозяйства  и  устранятся  безчислен- 
вые  поводы  ЕЪ  ехедневнымъ  столвновен1ямъ. 

Съ  другой  стороны,  пом1&щику,  какъ  наибол1&е  нуждающемуся 
въ  свор^Ьйшемъ  осуществлен1и  этого  разграничен1Я  и  какъ  д'Ьйст- 
вительному  вотчиннику  всего  им'Ьн1Я,  а  въ  томъ  числ'Ь  и  т^хъ  уго- 
.дейу  который  поступаютъ  въ  безсрочное  пользоваше  крестьянъ, 
сл1Ьдовало  предоставить  и  н']&которую  иництативу  и  право  вчинашя 
8Т0Г0  д^^а,  ■  сл1&довательно,  вм1^ст1Ь  съ  т^ыъ,  н1&который  справед- 
ливый перев1Ьсъ  передъ  крестьянами.  При  вс1>мъ  изв'Ьстномъ,  сл1&помъ , 
подъ  часъ  даже  неразумномъ,  отвращеши  крестьянъ  ко  всякой  пе- 
ремФн1Ь  земельнаго  влад'!^шя,  установлете  совершеннаго  равенства 
между  пом1&щикомъ  и  крестьянами  въ  отношен1и  къ  услов1Ямъ  ме- 
жевашя  отсрочило  бы,  конечно,  иосл1&днее  на  неограниченное  время 
мли,  лучше  сказать,  сод1^ало  бы  его  совершенно  невозможнымъ ; 
съ  другой  стороны,  предоставлен1е  крестьянамъ  права  требовать 
хежевашя  неизб1&жно  повело  бы  къ  предъявлешю  отъ  ихъ  лица 
ббзконечныхъ,  нич1Ьмъ  не  оправдываемыхъ,  требован1Й. 

На  этомъ  основан1И,  сл1&довало,  по  мн1&Н1Ю  Редакц10вныхъ  Ком- 
миссШ,  право  вчинашя,  т.  е.  право  требовать  разграничешя  для 
совершенной  разверстки  крестьянскихъ  угод]й  отъ  пом1Ьщичьихъ, 
предоставить  одному  пом1Ьщику;  за  крестьянами  же  сохранить  вто 
право  исключительно  лишь  въ  случа1Ь  общаго  пхъ  влад1&Н1Я  съ  по- 
]Ащикомъ  въ  лугахъ.  Въ  случа1&  особенно  неблагопр1Ятнаго  распо- 
дожешя  крестьянскаго  над'Ьла  (наприм1Ьръ,  отдаленности  его  отъ 
усадьбъ),  крестьянамъ  можетъ  быть  предоставлено  разв1&  только 
право  требовать  своего  пербселен1я,  съ  помощ1ю  пом1&щика,  на  новое 
м1Ьсто,  бол1^е  для  нихъ  удобное.  Подробное  ра8смотр1^в1е  этого  по- 
ел1Ьдняго  вопроса  относится  къ  глав'Ь  о  перенесен!и  крестьянскихъ 
усадьбъ. 

Р(1зграничете^  котораго  пом1Ьщикъ  им1^етъ  право  такимъ  обра- 
80мъ  требовать,  должно,  конечно,  носить  характеръ  отчасти  при- 
нудительныйу  особенно  относительно  срочности  приведен1Я  въ  дМ- 
ств1е.  Само  собою  разум1&ется  однако,  что  подъ  атимъ  нимало  не 
подразум'Ьвается  принесете  въ  жертву  справедливыхъ  выгодъ  кре- 
стьянскихъ обществъ. 

Поэтому  основными  началами  для  такого  принг/дительнаю 
разграничетя  Редакц10нныя  Коммисс1И  признали  правила,  подробно 
наложенный  въ  8аключен1яхъ  настоящей  главы  и  направленный  къ 
возможному  соглашен!ю  выгодъ  обоихъ  сослов1й. 

Едва  ли  предстоитъ  при  этомъ  надобность  доказывать  совер- 
шенную необходимость  налагаемаго  на  пом'Ьщика  этими  правилами 
ограничен1Я  въ  отношен1и  къ  тому  сроку,  въ  течеши  котораго  ему 
предоставляется  требовать  принудительнаю  рааграниченгя  своихъ 
7Г0Д1Й  отъ  крестьянскихъ:  ибо  очевидно,  что  при  отсутств1И  такого 
положительнаго  срока  и  при  совершенной  и  в1^чной  необезпеченно- 
сти  крестьянъ,  относительно  сохранен1Я  имп  въ  своемъ  пользоваши 
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аеиедьныхь  участковъ  постоянныхъ,  едва  было  бы  возможно  ожвдать 
съ  ихъ  стороны  придожен1я  къ  8емд1^  того  уиорнаго  труда,  который 
одинъ  только  способенъ  возвысить  ея  ц1Ьнность  и  упрочить  быть 
аеидод'Ьдьца. 

При  установлен1И  самаго  срока,  Редакцюннымъ  Ео11МИСС1Я]1Ъ 
предстояло  выбирать  изъ  трехъ  предложенвыхъ  циФръ :  вижегород- 
сков  большинство  предлагало  срокъ  десятил']&тшй ;  владим1рское 
меньшинство  6  членовъ,  считало  достаточнымъ  шестил^^тшй ;  гр. 
Панинъ  находилъ  десятил1&твее  право  на  разверстаЬ1е  полей  между 
пом'Ёщикомъ  и  обществомъ  слишкоиъ  продолжительвымъ  и  полагалъ 
его  зам'Ёнить  трехл'Ьтнииъ  срокомъ. 

Желан1е  избрать  средину  между  этими  требован1Ями  и,  согласно 
завлючев1Ю  гр.  Панина^  не  открывая  излишпяго  простора  для  про* 
взвола  пом'Ёщиковъ,  т1^мъ  не  мен1&е  оградить  законный  выгоды  по- 
сл'Ьднихъ,  заставило  Редакщонныя  Коммисс1и  принять  срокъ  шести- 
л']&тн1Й,  указанный  владим1рскимъ  меньшинствомъ^  и  какъ  кажетсЯ| 
удовлетворяюпцй  вс^Ьмъ  требован1Ямъ  (^^).* 

(<в)  Членъ  Редакц10нныхъ  КомииссШ,  Николай  Петровичъ  Шиш- 
ковъ,  въ  соображвн!яхъ  своихъ  по  креотьявскоиу  вопросу)  объяснялъ 
между  прочииъ,  что  на  В08зван1е  Императора  дворянство  русское  от- 
в^Ьчало  немедленно  общею  готовност!ю  уиичтожвв!я  кр^^постнаго  права, 
жертвуя  ЛИЧВ0СТ1Ю  крестьяяъ,  какъ  част1Ю  своего  достоян1Я ;  почему  нынФ 
крепостное  право  какъ  бы  уже  и  не  существуетъ,  и  дворянство  съ  ве- 
терпен1емъ  ожидаетъ  исиолыеы1я  этого  на  д'Ьл'Ь.  Оно  должно  совершиться 
иирноправно,  но  желашю  Русскаго  Царя. 

Бытъ  крестьянъ  долженъ  быть  улучшенъ;  помФщикъ  успокоенъ  въ 
своихъ  интерссахъ;  8емдед'Ьл1е  и  хлебная  промышленность  поддержаны; 
сильная  власть  не  должна  ни  на  минуту  колебаться,  и  общественный  по- 
рядокъ  быть  по  варушимъ. 

иом'бщикамъ  сохраняется  право  собственности  на  всю  землю;  хре* 
стьяне  получаютъ  въ  поль8ован1е,  аа  опред'Ьленныя  повинности,  работою 
или  деньгами,  усадьбы  и  полевыя  угодья,  который  могли  бы  быть  со 
временемъ  ихъ  собственност!ю  посродствомъ  выкупа. 

Вотъ  главный  основан!я,  начертанный  по  вол'Ь  монарха  нашего,  на 
которыхъ  должно  быть  совершево  изм'Ьненге  отношенхй  крестьянъ,  вы- 
ходящихъ  изъ  кр-Ьпостной  зависимости. 

Д'Ьло  совершается  для  Росс1И  вековое,  в  потомство  будетъ  судить 
деятелей,  отъ  которыхъ  заввситъ  или  благоденствие,  или  ^совершенный 
упадокъ  отечества;  почему  тутъ  необходимы  величайшая  осторожность 
и  осмотрительность,  нужна  постепенность  и  согдасовав1е  общихъ  выгодъ. 
Тутъ  должны  умолкнуть  ВСЁ  частные  интересы,  честолюб1е  и  самонадеян- 
ность. Одна  истинная  любовь  къ  отечеству  и  желашо  ему  блага  должны 
быть  руководствомъ,  и  ВСЯК1Й  обязанъ,  по  крайнему  разум1&шю,  сколько 
силы  его  позволятъ,  тому  содМствовать. 

Вникая  въд-Ьло,  Шишковъ  считалъ  долгомъ  своимъ  изложить  хотя 
вкратц'Ь  свои  соображен1я. 

Въ  большей  части  им-ЬнШ  земли  крестьянъ  не  отд'1&лены  особо,  а 
находятся  или  чрезполосно  столбами,  или  по  удобству  въ  разныхъ  м'Ь- 
стахъ  вмФст'В  съ  господскою.  Во  многихъ  им'Ьн1Яхъ  потребуются  необхо- 
димый переселеш'я  крестьянъ,  или  псренесеш'е  господскихъ  хозяйствеи- 
ныхъ  строенШ.  Для  удобности  въ  хоэяйств1^  и  общаго  спокойств!я  необ- 
ходимо отд'Ьлить  особо  землю  крестьянъ,  которые  до  втого  времени  на- 
ходились въ  полной  зависимости  помфщиковъ. 
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Изъ  8Т0Г0  общаго  правила  сл1Ьдова10  од1&лать  однако  исключев!е 
ди  двухъ  губерн1й  иалоросс1искихъ,  гд1&  еще  не  было  генеральнаго 
межевав1Я.  Необходимость  такого  исключен1я  ясно  указывается  уже 
самыми  выражен1ями  вышеприведенныхъ  двухъ  высочайше  утверж- 
деввыхъ  положен1Й  Главнаго  Комитета.  Для  атихъ  губервхй  приз- 
вано необходимымъ ,  прим']&вяясь  къ  точвому  смыслу  положен1Й 
Гяавнаго  Комитета,  иостановить,  что  въ  нихъ: 

1)  тавъ  называемый  „отрубныя^^  им^вхя,  въ  воторыхъ  уже  теперь 
ш%ть  черезполосности,  подчиняются  общимъ  правиламъ,  для  раз- 
гравичев!я  угод1Й  постановленнымъ  въ  заключев1яхъ  вастоящей  главы ; 

2)  въ  им'ЁН1Яхъ  же  черезполосныхъ  пом'Ьщики  обязаны  произ- 
весть  окончательное  разграничевхе  своихъ  угод1Й  отъ  угод1Й  кре- 
етьанскихъ  при  самомъ  межеван1и. 

Навовецъ  одинаковому,  съ  черезполосными  им1&н]ями  малорос- 
еШскихъ  губерн1й,  правилу  должны,  по  всей  справедливости,  быть 
подчинены  и  т^Ь  черезполосныя  им'Ьн1я  въгуберн1яхъ  великороссШ- 
скихъ,  пом'Ёщики  которыхъ  еще  не  усп1&ли  воспользоваться  выгодами 
евещальнаго  полюбовваго  размежеван1я. 

Крестьяне,  по  необразованности  своей,  ошидаюпце  по  большей  части 
ежободы  иди  води  по  ихъ  понят!яиъ,  должны  уб'бдиться,  что  она  состоитъ 
не  въ  своевод1и,  а  въ  свободноиъ  труд-Ъ;  они  должны,  такъ  сказать,  со- 
зюепнтаться,  свыкнуться  съ  новыыъ  вхъ  бытоиъ,  саиоуправден!емъ  и 
воанать  свои  обязанности;  для  этого  нужно  время  и  постепенность,  по- 
чему и  предподожеио  „  переходное  ихъ  состоян|е''. 

Для  поднаго  устройства  ихъ  быта  должны  быть  два  главные  пер1ода: 
вр1уготовительный  —  ато  „срочно-обязанное  состоите'',  и  окончательный 
—  „выкупъ*^  имъ  зеидяныхъ  угод!й. 

Редакщонныя  Коимисс!и,  ии'Ья  въ  виду  окончательный  пер1одъ,  сд1Ь- 
лить  хрестьянъ  собственниками  ихъ  над'Ьдовъ,  приняли,  по  предложен1ю 
своего  председателя,  Я.  И.  Ростовцева,  за  основан1е,  „при  начале  ра- 
^ботъ  своихъ*',  три  полразд'Ьлен1я  срочно-обязаннаго  пер1ода: 

1)  яОтъ  объявлев1я  дичныхъ  правъ  до  образована  сельскаго  обще- 
«епеннаго  управлен!я''.  Въ  этомъ  вид'Ь  срочно-обязаннаго  пер!ода  „адми- 
„вветративная  власть  пом'бщика  должна  была  оставаться  въ  своей  сил'Ь'' 
в  быть  ограничена  только  данными  крестьянамъ  личными  правами  и  пЪ- 
которымъ  облегчен1емъ  повинностей. 

2)  „Отъ  образован1и  сельскаго  обществсннаго  управлен1я  до  перехода 
яВ8д1к1ьнаго  им'Ьы1я  на  оброкъ'*.  ЗаЪсъ  остаются  пом-Ьщики  еще  сами 
^полными  распорядителями  обязанныхъ  работъ** ;  но  въ  пред'Ьлахъ  зако- 
воположеи!й. 

3)  Наконецъ,  трет1Й  видъ  срочно-обязаннаго  пер1ода  продолжается 
яОТЪ  уничтожен!я  барщины  до  прокращен!я  вс1}хъ  обязательныхъ  отно- 
яШен!й  крестьявскаго  общества  къ  пом'Ьщикамъ'*.  Въ  течен{и  этого  вре- 
мени всЬ  хозяйственный  раепоряжеп1я  сосредоточиваются  уже  въ  рукахъ 
в1ра,  а  за  пом'Ьщикомъ  остается  покровительство  надъ  крестьянскимъ 
обществомъ. 

Впосл'Ьдств1и  Редакщонныя  Коммисс1и  (см.  следующую  главу), 
сочли  необходимыиъ  ограничить  обязательную  повинность  опред'бденнымъ 
ерохомъ,  который  и  предположили  въ  девять  лФтъ,  какъ  среди1й  между 
разнообразными  предподожев1ями  губернскихъ  комитетовъ. 

За  тЪмъ  ими  были  принято: 

а)  Для  первоначальнаго   утверждеи!я  над1Ьла  два  л^Ьтнигь  пер1ода, 
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1У.  Въ  накихъ  елучаяапу  нваа&иеимо  отъ  прыщ^тмьнаю 
р(и%ранич9нгя  уюд^й^  мажетъ  быть  доаФолено  пожмя^ижу  плмпни' 
еать  у  нрестьянъ^  для  нтькоторглхъ  епецгальтлхь  Ц9мейщ  1Црво* 
начально  отведенные  нмъ  участки  земли  и  какижъ  порядкожь9 

ВсЪ  бевъ  В8ъят1я  губернск1е  комитеты  предвих1Ьл1  большее 
или  меньшее  число  случаевъ,  въ  воторыхъ,  независимо  отъ  равгра- 
ничев1я  7Г0Д1Й  пом^Ьщичьихъ  отъ  крестьянскихъу  владЪльцн  могутъ 
встр'Ьтить  необходимость  производить,  ради  изв1Ьстннхъ  опецшь- 
оыхъ  ц'Ёлей,  некоторый  дальн'Ёйш1я  И8м1^нешя  въ  утверженномъ 
уже  за  крестьянами  поземельномъ  над1^1Ь  или  обд«ьмы,  съ  вовна* 
гражден1емъ  при  этомъ  крестьянъ  уступкою  имъ  равноц1Ьвной  чаетм 
угод1й  изъ  земель,  остающихся  въ  непосредственномъ  распоряжев!и 
в  въ  полной  собственности  пом1&щива. 

Только  очень  немнопе  комитеты  признали  соотв^Ьтственное  тому 
право  и  самихъ  крестьянъ  на  подобный  же  обм1&нъ  для  ра8вит1Я 
своего  полеваго  хозяйства. 

Единодушное  почти  мн1Ьте  по  втому  предмету  вс1Ьхъ  губерн- 
СБИхъ  комитетовъ,  согласное  и  со  строгимъ  правомъ,  едвали  позво* 
ляло  Редакщоннымъ  Коммисс1ямъ  отступить  отъ  общаго  предполо- 

сл^Ьдующихъ  за  обнародеван1емъ  воваго  Положев1я,  ж  зимнее  время  въ 
проиежутв1Ь  между  ними. 

б)  Для  принудительнаго  ра8граннчев1я  угодШ,  съц&1ью  увнчтожев1я 
чрезполосности,  сл'Ьдующ!я  за  тЬиъ  шесть  лФтъ. 

Соглашаясь  совершенно  съ  предположенхеиъ  председателя  Ростов- 
цова  и  подожен1е&1ъ  Комнпсс1й,  Шишковъ  полагалъ,  что  срокъ,  назна- 
ченный для  перваго  утвер«ден!я  над'Ьла,  ведостаточенъ,  ибо  прежде 
трехъ  л^тъ  невозможно  перевести  порядкоиъ,  безъ  убытка  для  обЪвхъ 
оторонъ,  разные  клины  отд'Ьляемыхъ  крестьянамъ  земель  къ  одному  макету. 

Такимъ  ооособомъ  переходное  соотояв1е  ограничивается  девятью  го- 
дами, изъ  которыхъ  въ  первые  три  года,  какъ  пр!уготовительные,  кре- 
постное право,  какъ  въ  ахтахъ,  такъ  и  на  дФлФ,  уничтожится ;  крестьянамъ 
предоставятся  личныя  права,  кромЬ  перехода  на  друНя  м'Ьста;  они  оста- 
нутся подъ  адыияистрац1ею  пом'Ьщика,  отбывая  ему  уменьшенный  по- 
винности. Къ  истечев1Ю  этого  времени  составится  сельское  общественное 
управлеы1е,  и  по  окончан1И  перваго  трсхл'Ьт1Я,  иди  пер1ода,  крестьяне  бу* 
дутъ  уже  имЪть  право  выходить  на  оброкъ. 

Во  второмъ  пер1од^Ь,  который  не  долженъ  быть  дол1Ье  трехъ  л1^тъ, 
крестьяне,  будутъ  обязаны  отбывать  повинности,  подъ  распоряжев1емъ 
пом^Ьщвка,  только  по  утвержденному  11оложен1ю,  при  чеиъ  отстранится 
совершенно  его  произволъ.  Тутъ  можно  допустить  обоюдный  соглашен1я, 
которыми  сократится  и  зтотъ  трехл^^тв1й  срокъ  переходомъ  крестьянъ 
на  оброкъ. 

Въ  точен! и  посд^&двихъ  трехъ  л1Ьть  втораго  пер10да  оканчивается 
ра8граничен1е  крестьянскихъ  яа^Ълоъъ,  ъе^  уже  крестьяне  къ  окончан1ю 
этого  срока  должны  перейти  на  оброкъ;  при  чемъ  веЪ  хозяйственвыя 
распоряжен!я  зависать  будутъ  уже  отъ  м1ра. 

По  окончав1Н  девяти  л'Ьтъ  срочно-обяэаннаго  состояи!я  над-1Ьлы  кре- 
стьянъ поступятъ  въ  выкунъ  обязательно,  на  основашяхъ^  объявленныхъ 
при  введен1и  новаго  Положен1я. 

Само  собою  разум'Ьется,  что  выкунъ  можетъ  д^Ьлаться  и  раньше  де- 
вяти л1Ьтъ,  по  заявлен!ю   пом^Ьщика,   если   только   надФлы  крестьянамъ 
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жев1я;  тФнъ  бол^Ье,  что  И8ъ  смысла  8аключен{й  1Х-й  главы  Юрвди«> 
чеокаго  Отд&1а,  истеваетъ  тоже  самое  8авлючев1е. 

Съ  другой  стороны,  почти  всЬ  комитеты  или  ясно  выражали 
требовав1е,  или  подразум'Ьвали  необходимость  утверждешя  за  по- 
хФщикомъ  права  обм'Ёна  ва  время  срочно-обязаннаго  положешя. 

Тольво  немнопе  комитеты  простирали,  въ  в^которыхъ  опре- 
д'Ьлевныхъ  случаяхъ,  право  иом'!^щика  даже  за  пред'Ёлы  срочно-обя- 
аавнаго  положев1я,  когда  крестьянами  уже  будетъ  выкупленъ  ихъ 
над'Ьлъ  въ  собственность. 

И  въ  етомъ  случа'Ь  опять  Редавц]онныя  Коммисс]и  полагали 
еправедливымъ  согласиться  съ  огромнымъ  большинствомъ  губерн- 
скихъ  комитетовъ,  оставаясь  также  в'Ьрными  смыслу  вышеприведен- 
выхъ  8авлючен!й  1Х-й  главы  Юридическаго  ОтдЬла. 

Навовецъ  тамъ  уже  указанъ  въ  общихъ  чертахъ  тотъ  порядокъ, 
которому  должно  подлежать  течен1е  подобныхъ  д^Ьлъ. 

За  атимъ  Редакщоннымъ  Коммисс1Ямъ  предстояло  только  опре- 
делить т1&  случаи,  въ  которыхъ,  по  мн^шю  ихъ,  требован1е  пом1Ь- 
щяка  можетъ  быть  уважено  м1&стными  учрежден1ями,  зав1^дывающими 
разборомъ  означеннаго  рода  д'Ьлъ. 

Губернск]е  комитеты  представляли,  какъ  мы  вид1Ьли  выше,  рядъ 
отд'Ьльныхъ  случаевъ,  узаконяющихъ  въ  ихъ  глазахъ  право  влад1&льца 
требовать  обм1&на  у  крестьянъ  изв1Ьстнаго  участка  земли  на  другой. 
Редакц10вныя  Коммисс1И  не  отвергали  большинства  етихъ  случаевъ, 
жакъ  ни  тягостно  для  крестьявъ  возложеп1е  (и  притомъ  на  безсрочное 
время)  такой  повинности  (сервитута)  на  земли,  находяпцяся  въ 
ихъ  пользован] п.  Вм'Ьст1&  съ  тЬмъ  он11  полагали,  что  самая  строгая 
еираведливость  требуетъ  исключешя  изъ  числа  драгоц'!^нныхъ  иско- 
паемыхъу  согласно  указан1ямъ  вемногихъ  комитетовъ,  торфа,  глины, 
песку  и  простаго  камня. 

Но  Коммисс1и,  никакимъ  образомъ  не  могли  признать  необхо- 
димости принят1Я  н1&которыхъ  случаевъ,  упоминаемыхъ  комитетами, 
■  узаконен]е  которыхъ  могло  бы  слишкомъ  легко  повести  къ  самымъ 
раззорительнымъ  для  крестьянъ  требован1ямъ.  Эти  случаи  суть  сл1&- 
дуюпие: 

1)  Желате  влад1^льца  построить  здан1е.  2)  Изм1Ьнете  пом1^щи- 
комъ  своего  полеводства.  3)  Встр1^ча  вообще  надобности  въ  вод1&, 
безъ  ближайшаго  опред'Ьлевхя^  атого  случая.   4)  Желан1е  устроить 

сады. 

Наконецъ  губернскими  комитетами  упоминается  еще  н1Ьсколько 

будутъ  совершенно  отд1}левы  и  они  перейдутъ  иа  оброкъ.  Этииъ,  веро- 
ятно, инопе  воспользуются,  и  выхупъ  будетъ  совершаться  оъ  некоторою 
постепенностью. 

При  обпародовав!я  новаго  Положев1я,  изиЪняющаго  отношен1я  кре* 
стьянъ,  должны  быть  въ  точности  определены  освовашя  окончательяаго 
устройства  ихъ  быта,  со  всею  постепенностью  хода  н  исхода  этого  дЪла, 
съ  возиожною  краткост1ю  и  ясност!ю,  дабы  т'Ьиъ  самымъ  прекратить 
зеЪ  ложныя  мн1Ьн!я  и  надежды  крестьявъ,  отстранять  всякое  недоумев1е 
и  потому  могущ1я  возникнуть  волнен!я.  Подробности  могутъ  быть  вводимы 
постепенно  съ  обра80вав!емъ'  седьскаго  общественнаго  управжев1я. 
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одучаевъ,  узаковввавшихъупо  вхъ  ив1^н1ю,  право  влад^^льца  требовать 
оби'Ёпа  у  врестьянъ  участка  аемли  на  другой,  во  тавъ  какъ  ови 
ваходятся  въ  вепосредствеввой  связв  съ  вовросаив  о  ра8гравжчев1Ж 
угод1й  ВДВ  пербвесев1я  усадьбъ,  то  в  подлежать  уставовжеввымь 
ва  8тв  предметы  общимъ  правяламъ;  проч1е  же  ра8смотр1Ьвы  вь 
ЮридичесБомъ  Отд'1^'Ь. 

Къ  числу  первыхъ  относятся  сл1&дующ1е  случав: 

1)  Когда  неудобныя  земли,  находящ1яся  среди  врестьявскаго 
вад^ла,  во  не  вошедтхя  въ  составь  опаго,  будутъ  трудомъ  помЬ- 
щйка  обращены  въ  удобный.  2)  Когда  л1^съ,  оставш1Йся  ва  пом'Ь- 
щикомъ  среди  крестьянскаго  над'Ьла,  будетъ  имъ  сведевъ.  3)  Когда 
среди  врестьянскаго  над'Ьла  останется  за  пом1^щикомъ  вообще  удоСн 
пая  земля,  хотя  бы  первоначально  и  вепоросшая  л1&сомъ.  4)  Прв 
взм'1&нев1И  поверхности  почвы  отъ  наносовъ,  перем']&ны  руслъ  р'Ькъ 
и  другихъ  необыкновенвыхъ  перем1&нахъ.  5)  При  переселеши  вре- 
стьянъ съ  одного  м'Ьста  ва  другое. 

Къ  числу  вторыхъ  принадлежать:  1)  Разд1&лъ  вм1&н1я  между 
васл1&дникамв.  2)  Раздробительная  продажа  им1Ьн1Я.  3)  Полюбоввое 
в  судебное  размежеван1е  съ  соседними  влад1^ьцами. 

Мвопе  изъ  членовъ  губернскихъ  вомвтетовъ,  при  еловесвыхъ 
объяснен1Яхъ  ихъ  въ  сред1&  Коммисс1й,  требовали,  между  прочвмъ, 
прим-Ьняясь  къ  м-Ьстнымъ  услов1ямъ  своихъ  губершй,  включения 
торфа  въ  число  т1&хъ  ц1&нныхъ  ископаемыхъ,  присутств!е  которыхъ 
въ  земляхъ  крестьянскаго  над1^а  уполномочиваетъ  влад-Ьльца,  въ 
П0СЛ1&ДСТВ1И  времени,  требовать  обм1&на  части  крестьянской  земли^ 
заключающей  въ  066*6  ати  ископаемый,  на  друпя  земли. 

Въ  пользу  такого  отступлен1я  отъ  первоначально  принятаго 
Коммисс1ями  правила  приводились,  между  прочимъ,  сл1&дующ1е  до- 
воды: во  1  хъ,  торФъ  уже  теперь  представляетъ  во  многихъ  м1Ь- 
стностяхъ  значительную  ц'Ьнность;  со  временемъ  же,  по  мЪр^ 
встреблев1Я  д']&совъ,  ц'Ьнность  его  должна  еще  бол1&е  возроств,  в 
онъ  не  можетъ  не  сд1Ьлаться  важнымъ  предметомъ  потреблевхя  в 
дохода  даже  вът1&хъ  м']&стностяхъ,  гд1&  нын1&  ц']&нность  его  или  вв- 
чтожна,  или  незначительна;  во  2-хъ,  торФъ  им1&етъ  значеше  какъ 
матер1алъ  не  только  для  топлива,  но  еще  и  для  другихъ  ц1&нныхъ 
промышленныхъ  производствъ,  который  лишь  недавно  стали  водво- 
ряться у  насъ,  и  об1&щаютъ  въ  будущемъ  значительное  развипе; 
въ  3-хъ,  крестьяне,  говоря  вообще,  мало  занимаются  разработкою 
торфа,  не  только  для  себя,  но  даже  и  для  продажи,  такъ  какъ  раз- 
работка 8та  требуетъ  не  только  н'Ькоторыхъ  техническихъ  познан1Й 
в  правильныхъ  пр]емовъ,  но  еще  иногда  и  порядочнаго  капитала; 
по  атому  сохраненхе  случайно  попавшихъ  въ  составь  крестьянскаго 
вад1&ла  торфяниковь  вь  безвым1&нномъ  пользовав]и  крестьянъ  можетъ 
повести  на  практик'Ь  къ  отнят1Ю  значительныхъ  выгодь  у  пом1^- 
щиковъ,  беяъ  доставлен]я  сора8м1&рныхъ  барышей  самимъ  крестья* 
вамъ;  паконецъ,  въ  4-хъ,  во  многихъ  случаяхъ,  весьма  трудно 
удостов'Ёриться  предварительно  вь  присутств1и  торфа  въ  земляхъ, 
отводимыхъ  крестьянамъ,  и,  сл1&довательпо,  почти  невозможно  пред« 
отвратить  вышеуказанные  убытки  влад1Ьльца  предварительнымъ,  при 
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еамомъ  введешя  въ  д1Ьйств]е  Положен!?,  8ам^Ьнев1еиъ  угод1й,  вавлю- 
чающихъ  въ  себъ  торФъ,  другими  равпоц']&нными,  даже,  и  тогда, 
жогда  бы  это  доиускалось  новымъ  Положен1емъ,  и  проч. 

По  ближайшомъ  разсмотр1&н]а  вс1&хъ  атихъ  соображен1Й  и  им'Ья 
прнтомъ  въ  виду,  что  независимо  отъ  этого,  выгоды  крестьянъ,  при 
призваши  торфа  ц^^ннымъ  ископаемымъ,  ограждаются  гЬми  условиями, 
касательно  во8награжден1я  крестьянъ,  который  приняты  Коммпсс1Ями 
на  случай  обм1&на  угодий,  Редакщонныя  Коммисс1И,  согласно  нред- 
жоженио  председателя  Я.  И.  Ростовцова^  сочли  возможнымъ  принять 
въ  уважен1е  желан1е  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  и  изменили 
первоначальное  свое  постановлен1е  по  этому  предмету. 

Во  второмъ  пер10д1&  своихъ  занят1й  Редакщонныя  Коммисс1И 
возбудили  вопросъ: 

У.  Еакгя  постановить  особенныя  правила  для  первоначальиаго 
утверокденгя  крестъянскаго  надгьла  въ  нпкоторыхъ^  особенно 
лпсныхЪу  н^ерноземныосъ  мпстностяхъ^  гдп>  лтьсъ  составляешь 
еущественнтьйшую  часть  земельнаго  владгьшя? 

Уже  въ  лервоначальныхъ  своихъ  8авлючен1яхъ  по  предмету 
настоящей  главы,  Редакщонныя  Коммисс1и  постановили  особенное 
правило  для  дор'Ьзви  крестьянамъ  над1Ьла  изъ  л1&сныхъ  пространствъ 
въ  той,  такъ  названной  въ  то  время,  лЪсной  полосе,  гд1&  л1Ьсъ  со- 
етавляетъ  весьма  часто  главн1&йшую  часть  над'Ьла,  а  иногда  даже 
почти  единственное  крестьянское  угодье.  Указан1е  на  так1я  м1&стно- 
етн  сд1Ьлано  въ  первоначальвыхъ  соображен1яхъ  Редакщонныхъ  Ком- 
МИСС1Й  въ  главахъ  И-й  и  1Х-й.  По  причинамъ,  подробно  изложеннымъ 
въ  глав']^  П-й,  Редавц10нными  Коммисс1ями,  во  второмъ  перюд'Ь  ихъ 
аанятШ,  право  крестьянъ  на  л1Ьсное  пользованхе,  во  вс1&хъ  его  видахъ, 
авачителъво  сокращено  и  подчинено  возможно  охранительнымъ,  для 
влад&1ьческой  л1&сной  собственности,  правиламъ.  Т%иъ  не  мен1&е 
трудно  или,  лучше  сказать,  невозможно  было  скрыть  то  обстоятель- 
ство, что  встр1&чаются  так1я  м1&стности,  конечно  немногочисленный, 
гд<Ъ,  по  скудности  или  отсутств1Ю  инаго  рода  угодШ,  по  укоренив- 
шейся во  многихъ  им1&шяхъ  привычк'Ь  крестьянъ  къ  безотчетному 
оользованио  вс1&ми  безъ  изъят1Я  малоц1&нными  л'ёсными  простран- 
етвами,  какъ  бы  ни  были  они  огромны,  и  следовательно  по  совершен- 
вому  отсутствие  гравицъ  правильнаго  крестьянскаго  существующаго 
вадФла,  представляется  необходимымъ,  съ  одной  стороны,  указать 
и  провести  так1Я  границы,  съ  другой  же  —  включить  въ  овыя  и 
некоторую  часть  лесныхъ  дачь.  Изъ  проектовъ  губернскихъ  коми- 
тетовъ, съ  особенною  ясност1Ю  и  убедительност1Ю  изложены  эти 
главный  начала  ъъ  обзоре  освован1Й,  приложенномъ  къ  трудамъ 
олонецкаго  комитета  и  представляющемъ  живую  и  наглядную  кар- 
тину свойства  крестьянскаго  надела  и  хозяйства  въ  неиногочислен- 
ныхъ  помещичьихъ  имен1яхъ  той  многоземельной  и  изобилующей 
лесами  местности  (^^). 

(^)  Въ  сущности,  предположев{е  олонецкаго  проекта  рознится  отъ 
востановлен!й  Коммисс!й  на8вачев1еиъ  меньшаго  надела.  Но  за  то  оло- 
вещс!й  км.  сохранилъ  за  крестьянами,  какъ  указано  ниже,  право  общаго 
выгона  въ  лесахъ  и  воехъ  веогороженвыхъ  простравотвахъ. 
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При  малой  населенвостн  этой  губерн111,  гдЬ  въ  пом^Ьщичьнхъ 
имЪн1Яхъ  средняя  по  у^Ьэдамъ  циФра  аеиди  на  каждую  ревизскую 
душу  восходить  отъ  ^  до  68  десятинъу  при  преобхадаши  въ  ней 
нын1^,  по  свид'Ьтедьству  губернокаго  комитета,  подс1Ьчваго  ши  ля- 
динваго  хозяйства,  наконецъ,  при  скудномъ  количестве  прочих^ 
угод1Й,  которое,  наприм'Ьръ,  въ  иовЪнецкомъ  у^Ьзд'Ь  доходить  только 
до  900  квад.  саж.  на  душу,  —  самъ  олонецк1й  комитеть  счель  не- 
обходомымъ,  предоставляя  въ  пользован1е  крестьянъ  не  мев1Ьб  того 
количества  угод1й,  которымъ  ови  пользовались  теперь,  назначить 
для  вс1&хъ  имФн1й  взв'Ьстное  нормальное  количество  пахатвой  и  е^ 
покосной  земли,  а  въ  т^тъ  им'Ьв1яхъ,  гд1&  окажется  недостаточно 
пахатвой  и  луговой  земли  Д1Я  вад']&ла  крестьянъ  въ  принятомъ  раз* 
м-Ьр^Ь,  отводить  имъ,  въ  иополнен]е  этого  над'Ьла,  маловажные  ЛЬеа 
и  расчистки,  по  возможности  близшя  къ  селенш;  вм']&стЪ  съ  т&мЪ| 
вомитетъ  предоставилъ  крестьянамъ  пользоваться,  для  своего  скотау 
общимъ,  съ  господскимъ  скотомъ,  пастбищемъ  въ  л1&сахъ  и  неого- 
рожевпыхъ  пространствахъ.  Этотъ  посл']&дн1й  сервитуть  возложень 
на  помещика  безсрочно. 

Им1^я  въ  виду,  что  есть,  кром'Ь  олонецкой,  еще  и  друпя  ме- 
стности, близко  П0ДХ0ДЯЩ1Я  подъ  те  же  самый  хозяйственный  уело- 
В1Я,  Коммисс1и  сочли  необходимымъ  удержать  и  первоначально  опре- 
деленный, для  такого  рода  местностей,  правила  о  способе  отвода 
надела  изъ  лесныхъ  пространствъ,  въ  сущности  совершенно  сход* 
ныя  съ  положен1емъ  олонецкаго  комитета;  при  чемъ  опе  полагалИ| 
однако,  необходимымъ  ближе  развить  ихъ,  для  лучшаго  и  взаимпаго 
ограждешя  выгодъ  обоихъ  сослов1Й  и  удобнейшаго  применешя  ихъ 
въ  местнымъ  услов1ямъ  важдаго  вмен1Я. 

Такимъ  образомъ,  распространяя  вышесказапныя  правила  на  те 
только  нечерноземный  северныя  местности,  особенно  многоземельный 
и  изобилующ1Я  лесомъ,  где  предназначаются  две  самый  значитель* 
ныя  цифры  наивысшихъ  наделовъ,  а  именно:  на  местности  пятую 
и  шестую,  Редакшонныя  Коммисс1и  признали,  что  даже  и  въ  этихъ 
двухъ  местностахъ  встретятся  тав1я  имен1я,  где  по  разнымъ  при- 
чинамъ,  безусловное  приведеы!е  въ  исполненхе  этихъ  правилъ  можеть 
представить  значительный  затруднен1я.  Къ  числу  такихъ  причинь 
следуеть  отнести,  например!,  местную  дороговизну  леса,  происхо- 
дящую отъ  случайныхъ  обстоятельствъ,  каковы:  близость водянаго 
сплавнаго  пути  въ  больш1е  города  или  места  потреблен1Я  дровь, 
близость  железныхъ  дорогъ,  шоссе,  значительныхъ  заводовъ  и  Фаб* 
рикъ,  и  проч.  Необходимый  для  такого  рода  имен1й  изъятхя  не 
могутъ  быть  заранее  предвидены  и  определены  общимъ  законода- 
тельствомъ  для  каждаго  именхя ;  и  потому  местнымъ  учрежден1ямъ 
должно  быть  предоставлено,  во  всехъ  указанныхъ  местноотяхь, 
освобождать  владельцевъ  отдельныхъ  именШ  отъ  обязательнаго  дли 
нихъ  надела  крестьянамъ  дополнительнаго  къ  прочимъ  угодьямь 
отвода  изъ  лесныхъ  пространствъ,  съ  иодчпнен1емъ,  въ  такомъ  слу- 
чае, имен1й  темь  общимъ  правнламъ  объ  обезпечеы]и  крестьянъ  на 
9-тилетн1Й  срокъ  топливомъ,  который  установлены  Редакшонными 
Коммисс1Ями  Д1Я  всехъ  вообще  нечерноземныхъ  местностей,  кроме 
первой,  на  основаши  поотановлешй  11*й  главы  наотоящаго  отдела. 
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Само  собою  рааумЪется,  что  при  неизб1^»номъ  предоставдевхи 
В1ад1^ьцамъ  5-й  и  6-й  нечерпоэемныхъ  м']&стностей  права  отводить 
крестьянамъ  такой  доподнитедьный  д1^сной  над1Ьлъ  изъ  ближайшихъ 
къ  седешяиъ  11^сныхъ  своихъ  дачъ,  по  собственному  своему  усмо* 
тр&В1Ю|  крестьяне,  съ  своей  стороны,  должны  получить,  какъ  уже 
ужааано  было  въ  предыдущей  глав'Ь,  право  отказываться  отъ  при- 
НЯТ1Я  въ  въ  иоль80ван1е  за  повинность  такого  вад1^а ;  такое  обоюд- 
ное право  и  владЪльцевъ,  и  крестьянъ  послужитъ  лучшимъ  обезпе- 
чешемъ  и  тЪхъ  и  другихъ  против^  возможныхъ  злоупотреблен1й. 

Наконецъ,  изъят1е  того  или  другаго  им1^н1я  5-й  и  6-й  м'Ьстностей 
18ъ  общаго  правила,  постановляемое  м'Ьстнымъ  учрежденхемъ,  всл1&д- 
етв1е  ходатайства  иом1&щика  или  его  пов1&реннаго,  должно,  по  крайней 
мАрФ  для  им'Ьшй  числительно  бол'Ье  значительныхъ,  по  особенной 
мжности  такихъ  случаевъ,  быть  подвергнуто  утвержденхю  м']&стнаго 
губернскаго  учрежден1Я  или  начальника  губерн1и,  тЬмъ  порядкомъ, 
жакой  указанъ  при  разсмотр1&н]и  вообще  порядка  введен1Я  въ  д1^й- 
етше  вастоящаго  Положен1я. 

Обращаясь  за  т]&мъ  къ  вопросу, 

У1.  Въ  какой  мщ)1ь  предполозкенныя  правила  объ  утеержде- 
11Ш|  рааграничеиги  и  обжтьиахъ  земель  крестьянскаго  надтьла  при- 
лаакимы  къ  аападнымъ  инвентарнымъ  губертямъ,  Редакц10нныя 
К0МХЯСС1И  зам1&тили  необходимость  н1&котораго  отстуилен1я  для  атихъ 
губервой  отъ  общихъ  правилъ,  исключительно  только  при  приведен1и 
въ  мсполнен1е  первоначальнаго  утвержден]я  или  отвода  крестьян- 
скаго над1^ла.  Такое  отступлен1е  объясняется  т1&ми  особенностями 
въ  самомъ  оиред1^лен1И  пространства  крестьянскаго  над'Ьла,  который 
выявавы  въ  томъ  краЪ  ц'Ьлою  совокупности  юридическихъ  и  хо- 
аяйствеввыхъ  условШ  тамошняго  быта,  и  который  уже  были  ближе 
объяснены  и  разсмотр1^ны  въ  главЪ  1-й.  Если  въ  кхевскомъ  гене- 
ралъ-губернаторств'Ь  признано  невозможнымъ  уменьшать  над'Ьлъ, 
уже  существуюпцй  въ  врестьянскомъ  пользованхи  и  высочайше  у- 
тверждеввый  еще  въ  1848  г.,  и  потому  самому  отвергнута  всякая 
мысль  о  введеши  въ  томъ  краЪ  правилъ  о  высшемъ  разм1Ьр'Ь  душе- 
ваго  над^а  и  объ  отр'Ьзк'Ь  изъ  крестьянскаго  пользовашя  какой 
бн  то  ни  было  части  над'Ьла,  хотя  бы  и  съ  ц1^1ю  сохранешя  за 
вшд&1ьцемъ  ве  мен1^е  ^и  части  общей  совокупности  угодхй,  то  оче- 
видао  не  могли  быть  приложены  къ  етимъ  тремъ  губерн1ямъ  и 
оодробвыя  правила,  указанный  въ  8авлючен1яхъ  настоящей  главы, 
жвсательво  способа  отведешя  крестьянскаго  над'Ьла  въ  другихъ  гу- 
берн]яхъ.  Поэтому  отводъ  иад1&ла  долженъ  былъ,  въ  к1евсвомъ 
гевералъ-губернаторств'Ь,  заключаться  исключительно  лишь  въд1Ьй- 
стввтельномъ  утвержден]и  прежняго  над'Ьла,  ве  допуская  въ  немъ 
при  втомъ  никакихъ  новыхъ,  въ  силу  закона,  изм1^нен1й.  Д'Ьйствхе 
8Т0Г0  посл'Ьдпяго  правила  въ  четырехъ  губершяхъ  литовскихъ  и  въ 
ивФляндскихъ  у1^здахъ  витебской,  вапротивъ,  ослаблялось  т1Ьмъ  об- 
стоятельствомъ  что  хотя,  для  нихъ  также,  не  принято  высшаго 
ра8м1(ра  вад1Ьла,  тЪыъ  не  мен'Ье  допущено  приложен]е,  къ  атой  м'Ь- 
етяости,  общаго  правила,  что  въ  непосредственвомъ  владЪв1и  по- 
м1|цика  не  должво,  при  посл1Ьдующемъ  цреобра80вав1И|  ни  въ  хакомъ 
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случать  оставаться  мен%е  %  общей  совокупностн  угод!!  въ  иМшж. 
Правило  ВТО,  бевъ  сомн1&в1Я,  иовлечетъ  ва  собою  въ  атихъ  губерваяхъ 
01Ф1&ЭКУ  врестьянскихъ  угод1й  лишь  въ  крайне  рфдкихъ  случаяхъ; 
т1Ьмъ  не  мев'Ье  и  для  атихъ  немногихъ  случаевъ,  но  необходимоот!^ 
долженъ  быть  сохраненъ  первоначально  указанный  порядокъ  для 
утверждон1я  крестьянскаго  надела  во  внутреннихъ  губертяхъ.  Впро- 
Чеиъ,  для  этой  м']&стности,  Редакц1онныя  Коммисс1и  во  вс1Ьмъ  ука< 
эаннымъ  уже  постановленхямъ  присоединили  еще  одно,  а  именно: 
что  въ  тЪхъ  случаяхъ,  когда  поы'Ёщики,  по  утвержден1и  иввентаре1| 
уволивъ  врестьянъ  своихъ  отъ  барщинской  повинности,  перевели 
ихъ  ва  оброкъ  и  при  втомъ  роздали  имъ  въ  пользован1е,  сверхъ 
инвентарнаго  над1^а,  еще  свои  Фольварочныя  зенли,  тамъ  влад'Ьльцн 
ииЬютъ  право  выд1^ять  себ1&,  въ  счетъ  сл'Ьдующей  икъ,  во  всявомъ 
случа'Ь,  трети  общей  совокупности  угод1й,  преимущественно  втж 
прежн1я  свои  Фольварочныя  земли,  хотя  бы  даже  посл1&дн1Я  уже 
были  обращены  подъ  односелья. 

Случаи  так]е  будутъ  в-Ьроятно  встр1Ьчаться  лишь  весьма  р1Ьдво; 
преимущество,  предоставляемое  такого  рода  влад'Ьльцамъ,  послужить 
къ  справедливому  охранен1Ю  выгодъ  т^^хъ  изъ  пихъ,  которые,  въ 
видахъ  улучшен1я  быта  своихъ  врестьянъ,  пытались,  вопреки  го- 
сподствующему въ  той  м'Ьстности  обычаю  хозяйства  барщинскаго, 
вводить  бол'Ье  правильный  порядокъ,  принося  ему  въ  жертву  даже 
лучш1Я  Г0СП0ДСК1Я  СВОИ  збмли.  Самое  же  преимущество  вто  есть,  въ 
сущности  ни  что  иное,  какъ  возстановлен1е  правильнаго  инвентарнаго 
крестьянскаго  над'Ьла,  въ  первоначальномъ  его  состав1&  и  разм^рахъ. 

Наконецъ,  что  касается  до  губерн1й  могилевской  и  б1^орусскихъ 
у']&здовъ  витебской,  ,то  въ  отношен1и  къ  нимъ  не  встр1&чалось  ни 
мал'Ьйшей  нужды  въ  отступлев1и  отъ  общихъ  правилъ,  даже  и  въ 
д'Ьл'Ь  утвержден1Я  земель  крестьянскаго  над-бла,  такъ  какъ  весь 
вопросъ  о  иад'Ёл1&  разрешался  въ  нихъ  на  общемъ  съ  другими  гу- 
берн1ями  осиован1и.  Точно  также  не  представлялось  нужды  въ 
постановлеши  какихъ  либо  особенныхъ  новыхъ  правилъ  для  шев* 
скаго  генералъ-губернаторства  и  литовскихъ  губерн1Й,  по  вопросу 
о  разграничеши  и  обм'Ьпахъ  угод1Й,  такъ  какъ  правила,  ими  при- 
нятый могутъ  быть  разсматриваемы  лишь  какъ  дальв1&йшее  раз- 
вит1е  общаго  правила  объ  обм1&нахъ  угод1Й,  указаннаго  въ  ст.  6*й 
высочайше  утвержденныхъ  для  к1евскаго  генералъ*губерваторства 
инвентарныхъ  правилъ  1848  г. 

Наконецъ,  стараясь  обезпечить  крестьянское  скотоводство,  Ре* 
дакщонныя  Коммпсс1и,  уб1&ждеппыя,  что  при  безводности  значитель- 
ной части  новоросс1Йскаго  края,  водопой  иногда  столько  же  необ- 
ходимъ  для  врестьянъ,  какъ  и  земля,  постановили,  что  при  отводЪ 
над'Ьла  долженъ  быть  оставленъ  въ  пользован1е  врестьянъ  тотъ 
самый  водопой,  которымъ  они  досел'Ь  пользовались,  хотя  бы  онъ 
находился  среди  земель,  остающихся  въ  непосредственномъ  распо- 
ряжении пом1&щика,  и  предоставить  крестьянамъ  прогонъ  къ  атому 
водопою. 

На  основан1И  всЬхъ,  изложенныхъ  вьппе,  соображетй,  Редак- 
щонныя  Коммиссш  выразили  ваключенхя  свои  въсл1^дующемъвид&: 
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1)  Вс1Ь  вообще  д1Ьйств!я  по  опредЪлетю  на  мФстФ  угодай^  от- 
мдвмыхъ  въ  безсрочное  лоль80вав1б  крестьянъ,  распадаются  на 
мрвоначальное  утвержден1е  крестьянсваго  вад1&ла,  радграничбн!е 
юиЪщшчылиъ  и  крестьянсвихъ  угодШ  и  оби']&ны  угодШ  для  н1^ко- 
рорцхъ  особенныхъ  Ц'Ьлей. 

2)  На  первоначальное  утвержден1е  врестьянскаго  над1Ьла  опре- 
|;11яется  срокъ,  обнииающ1й  два  л1^тнихъ  пер]ода,  непосредственно 
зйдующихъ  за  обнародован]емъ  новаго  Положен]я,  и  зимнее  время 
ль  промежутк^Ь  между  атими  двумя  пер10дами  протекающее. 

3)  Первоначальное  утвержденхе  врестьянскаго  над'Ьла  приводит- 
5Ж  въ  всполнен]е  самимъ  пом'1&щикомъ,  съ  соблюден]емъ  правилъ, 
■вхоженныхъ  въ  двухъ  сл']&дующихъ  статьяхъ,  4-й  и  5-й,  съ  разрЪ- 
овешв  отряжаемаго  члена  м1&стнаго  учрежден1я  и  подъ  собственною 
УпАтственност]Ю  того  и  другаго,  въ  присутствш  вакъ  чиновника 
иФетнаго  полицейскаго  управлен1Я,  такъ  равно  депутатовъ  М1рскаго 
>бщества,  посторонпихъ  понятыхъ  и,  если  возможно,  трехъ  сосЪ- 
^ШиошЬщаковъ,  Крестьянамъ  предоставляется  право  жалобы  мА- 
)твому  учрежден1Ю  (**). 

4)  ^Первоначальное  утвержден1е  врестьянскаго  над1^а^  обни- 
пйтъ: 

ВопервыхЪ;  опред1&лен1е  количества  земли,  предоставляемаго 
фбетьянамъ  (а  гд'Ь  существуетъ  подворное  хозяйство  —  каждому 
фбетьянскому  двору)  въ  пользоваше  за  повинность;  а  гд'Ь  прост* 
^ство  врестьянскихъ  угод1Й  неизв'Ьстно,  или  гд1&  возникнетъ  объ 
>В011Ъ  споръ,  тамъ  оно  приводится  въ  изв'Ьстность  посредствомъ 
иростаго  домашняго  измЪрешя,  или  посредствомъ  инструментальной 
зъешси,  если  им1&ются  на  то  межевыя  средства. 

Лримш  При  домашнемъ  и8М'Ьрен1и  можеть,  между  прочимъ,  быть 
шрввимаемо  за  основан1е  изв'Ьстное,  прим1&невное  къ  м1&отнымъ  об* 
втоительствамъ,  отношен1е  десятины  земли  къ  количеству  засЬвае- 
с1^мянъ,  ежегодно  собираемаго  сЬна  и  пр. 
Вовторыхъ,  н1^которыя  необходимый  изм1&нен1Я  въ  состав1&  зе- 
врестьянскаго  над1Ьла. 

5)  При  первоначальвомъ  утвержден1и  крестьянскаго  надела  до- 
пускаются сл'Ьдующ1Я  изм^нен1Я  въ  состав'Ь  земель  атого  над'Ьла: 

А.  Вс1Ь  тЪ  изм']^неп1я,  на  который  при  самомъ  утверждев1и  ва- 
19ип,  послФдуетъ  взаимное  добровольное  соглашен1е  пом'Ьщика  и 
врестьянъ,  надлежащимъ  образомъ  засвид1&тельствованное  (^). 

(4^  Оффвц1альный  порядокъ,  какиыъ  должно  быть  производвно  утверж- 
|еш1е  крестьянскаго  над'Ьла,  какъ  въ  споряыхъ  между  пои'Ьщикоыъ  и 
■реетьявами  случаяхъ,  такъ  и  въ  случае  добровольваго  между  ними  со- 
глашея!я,  рааеиотрЪнъ  н  опред'Ьленъ  при  обсуждеи1и  вообще  порядка 
1Вв1дев1я  въ  д'Ьйств1е  11оложен1я. 

(^*)  Статья  5я  не  прим'Ьвеяа  къ  новоросс!йсвииъ  губерн1ямъ,  гд^Ь 
отводятся  врестьяванъ  не  существующ1е,  а  опред'Ьленнаго  р&вы^рл  над^Ьлы. 
Не  ммЪя  «актическаго  оонован!я  для  отвода,  Редакц{ояныя  Коммисс!и 
веетавовяли,  что  при  первоначальвомъ  утверждея1и  надела,  пом'Ьщикъ 
отводить  хрестьяваиъ  полевой  над'Ьлъ  удобной  веыля  въ  участкахъ,  имъ 
самимъ  назвачаемыхъ,  которые  всегда  пр1урочиваются  къ  с«а«ч&х^я^  ^я^ 
Схребицк1й,  Крестьянское  д^^о.  Томъ  П.  ^^ 
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В.  01ф1юха  въ  непоер^детвенноа  рмворжжеше  от1кщшка,  т 
креотьявожаго  .вадЫа,  то!  чаотж  его,  жотораа  превшишотъ  уетш»- 
ютнии!  щдя  той  мАстностш  выоппй  рапАръ,  ■  првтокъ  ва  «М* 
дукмцихъ  оеш)мв1Пъ: 

а)  Самому  пом^^щику  предоставдяетса!  еъ  ео&шдев1бмъ  пвиа 
слФдующахъ  прабвлъ!  указать  тЛ  часта  ваходящейся  у  крестьявъ 
въ  по1Ь80вав1в  8емлВ|  которыя  овъ  жешетъ  отъ  ввхъ  отр1Ь8ать« 

б)  Воспрепцются  от|^1^8ать  отъ  врестьявсввхъ  земель,  бевъ 
соботвевваго  ва  то  согдасш  крестьявъ,  вхъ  вавоавыя  пашва,  а  равяо 
вхъ  огороды,  хм1&льввкв,  капуствввв,  В1В  ковопшвввк^  хотя  бн 
в  ввЪ  усадебвой  черты  лежапце. 

Прим.  Само  собою  разум^Ьется,  что  запрещев1е  отр1№ывать 
крестьявспя  вавозвыя  иашвв  ве  отвоевтся  до  т1^хъ  вм1(В1Й|  гдк 
допускаемая  11оложен1емъ  отрезка  отъ  крестьявъ  земдв  не  можетК| 
за  ведостаткомъ  другихъ  угод1Й,  быть  провзведева,  вся  В1В  частЪо^ 
иваче,  какъ  взъ  таквхъ  вавозвыхъ  земель. 

в)  Изъ  поемвыхъ  луговъ  дозволяется,  безъ  собствевваго  на  то 
соглас{я  крестьявъ,  отр1&зать  лишь  часть,  пропорщональную  то! 
общей  дол'Ь  угод1й,  которая  можетъ  быть,  ва  освовавхв  11оложев!Ж| 
отр1Ьзаема  пом^Ьпщкомъ  взъ  общаго  количества  врестьявскаго  вад1Ьла« 

Прим.  Такъ  наприм']&ръ,  еслв  въ  изв1&ствомъ  вм'Ьв1в  крестьяне 
пользовались  до  этихъ  поръ  вад&юмъ  въ  1,000десятивъ,  взъ  которыхъ 
до  100  десятввъ  поемнаго  луга,  и  если  изъ  этихъ  тысячи  десятшп 
пом1Ьщикъ  им1^етъ  право,  ва  основав1И  Положев1Я,  отр^Ьзать  въевов 
непосредственное  распоряжев1е  полтораста  десятвнъ,  то  онъ,  въ 
число  этихъ  полутораста  десятинъ,  можетъ  изъ  всего  количества 
находившихся  въ  врестьявскомъ  пользовав1И  поемвыхъ  луговъ  от* 
рЪзать  не  бол1&е  15  десятинъ,  т.  е.  ^ю  отр'Ьзаемаго  пространства. 

г)  Изъ  крестьянскихъ  покосовъ  непоемвыхъ  и  изъ  ненавозныхъ 
пашень  помЪщикъ  отр1Ьзаетъ  тЬ  покосы  и  тЪ  пашни,  каше  онъ  еат 
пожелаетъ,  преимущественно  же  изъ  покосовъ  и  пашень,  отдален* 
ныхъ  отъ  селев1Я,  или  расположевныхъ  среди  пом1^щичьихъ  л'ЬоовЪу 
вля,  ваковецъ,  изъ  числа  т1Ьхъ  покосовъ,  которые  досел1^  косилась 
крестьянами  изъ  части  (^').  Но  притомъ  подобною  отр1^зкою  не  должнв 
быть  производимо  новой  или  еще  большей  чрезполосицы  въ  угодьяхъ 
пом1Ьщичьихъ  а  крестьянскихъ,  и  должно  быть  соблюдаемо  в8ъят1Л^ 
указываемое  въ  сл1^дующемъ  пувкт1&. 

д)  Въ  вечерноземвыхъ  м1Ьствостяхъ,  пятой  и  шестой,  не  доа* 

исхлючев1емъ  лишь  тФхъ  случаезъ,   когда  представится  хъ  тому  яввая 
вевовможвость. 

Бела  хрестьявохШ  над^Ьлъ  не  пр1урочивается  къ  оелен1ю,  то  отъ  еа« 
маго  оелев1я  до  земель,  составдяющкхъ  зтотъ  над'ЬлЪ|  отводится  врогоаЪ| 
шнраяы  не  мев1Ье  установленной  ваковонъ  для  скотопроговныхъ  трахтевъ. 
(т.  е.,  прим1Ьвяясь  хъ  ст.  529  уст.  пут.  сообщ.  т.  XII,  не  менФе  70  саженей). 
Въ  тахомъ  олуча'Ь  земля,  отведенная  для  прогона,  не  включается  въ  ечетъ 
хреотьявокаго  вад'Ьла  и  ве  облагается  повинностью  въ  пользу  помещика. 

(^')  Редакц1онныя  Коммнсс1я,  во  внимав1е  хъ  приведенвыиъ  члеваав 
губервехахъ  хоматетовъ  8амФчан{ямъ  ва  отт.  а-ю  а  4-ю  заключевШ  предн- 
дунцвй  главы  (стр.  266,  277—286),  аохлючала,  вахъ  ебъяввево  уже  выше^ 
вхъ  ваъ  вроехта  Положев!я. 
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вометея,  беаъ  соглае!!!  крботьянъ,  отрЬмтъ  отъ  нихъ  немедженно, 
прн  аервоначальномъ  7твержден1и  над1^а,  л^Ьсныя  пашни,  равбро- 
санныя  участками  по  д1Ьсамъ.  Отр1Ь8ва  должна  преимущественно 
происходить  изъ  дальнихъ  покосевъ  и  л1^сныхъ  дачъ.  Дальнейшее 
правило  по  такого  рода  л1Ьснымъ  пашнямъ  указано  въ  ст.  14. 

е)  Если  бЫ|  всл1^дств1е  подобныхъ  отр1^зокъ  пом^Ьщикомъ  у 
иреетьянъ  части  ихъ  пашни,  оказалось  необходимымъ  для  посл^^д- 
нихъ  переводить  хл1Ьбъ  изъ  поля  въ  поле,  въ  такомъ  случае  крестьяне 
не  могутъ  быть  вынуждаемы  с1Ьять  на  отводимой  имъ  8емл1^  хл1Ьбъ 
по  хлебу  (съ  отстуолен1емъ  отъ  принятаго  въ  той  местности  се- 
вооборота); но  такъ  какъ,  вследств1е  этого,  посевъ  крестьянъ  можетъ 
уменьшиться  даже  сравнительно  съ  количествомъ  ежегоднаго  нор- 
мальнаго  ихъ  посева  при  сокращенномъ  наделе,  то  помещикъ  обя- 
ванъ,  въ  течеши  первыхъ  за  зтимъ  двухъ  годовъ,  временно  дать 
нмъ,  въ  отрезанномъ  отъ  нихъ  участке  или  въ  собственномъ  своемъ 
господскомъ  поле,  подъ  посевъ  количество  десятинъ,  равное  поло- 
вине недостающаго  у  нихъ  по  разсчету  въ  те  года  нормадьнаго 
посева. 

ж)  Само  собою  разумеется,  что,  по  добровольному  взаимному 
еогласио  помещика  и  крестьянъ,  допускаются  отступлешя  отъ  всехъ 
•тихъ  правилъ. 

В.  Къ  наделу,  предоставляемому  врестьянамъ  въ  безсрочное 
пользован1е,  въ  случае,  когда  пространство  последняго  ниже  уста« 
новленнаго  меньшаго  размера,  помещикъ  добавляетъ  недостающую 
землю,  изъ  какой  онъ  самъ  пожелаетъ,  удобной  и  смежной  съ  кре- 
стянскимъ  вадедомъ,  земли.  Но  если  онъ  не  имеетъ  вовсе  смежной 
съ  врестьянскимъ  наделомъ  удобной  земли,  или  если  таковая  занята 
его  усадьбою,  садомъ,  лесомъ,  или  есть  земля  навозная,  или  поемный 
лугъ,  тогда  онъ  можетъ  прирезать  крестьянамъ  и  землю  съ  ними 
не  смежную,  по  въ  возможно  близкомъ  къ  ихъ  коренному  наделу 
разстояши,  и  съ  темъ,  чтобы  отводимая  земля  была  удобная  и  чтобы, 
если  окажется  то  возможнымъ,  крестьянамъ  былъ  данъ  свободный 
на  нее  прогонъ. 

Г.  Въ  нечерноземныхъ  местностяхъ,  пятой  и  шестой  (^,  когда 
совокупность  прочихъ  крестьянсквхъ  угод1й  не  доходитъ  до  цифры 
установленнаго  высшаго  местнаго  размера  надела,  помещикъ  при- 
резаетъ  къ  нимъ  дополнительный  лесной  участокъ  въ  томъ  месте, 
где  самъ  пожелаетъ,  но  впрочемъ  изъ  числа  ближайшихъ  къ  селешю 
лесныхъ  дачъ.  Крестьяне  же  имеютъ  право  отказаться  отъ  обяза- 
тельнаго  за  повинность  пргема  въ  наделъ  всей  той  части  или  не- 
которой доли  такого  дополнительнаго  леснаго  отвода,  которая  будетъ 
превосходить  установленный  для  той  местности  низпий  размерь 
надела  (")• 

Прим.  1-6.  Само  собою  разумеется,  что  изложеннымъ  правиломъ 

(^)  Как{е  именно  уезды  отнесены  къ  вечернозеияымъ  местностямъ, 
пятой  я  шестой,  объ  зтомъ  говорится  въ  главе  1Х-Й. 

(*1)  Вторая  половина  этого  пункта,  начинающаяся  еловомъ :  крестьяне 
до  конца,  равно  хахъ  и  оба  примечан1я  (1-ое  и  2-ое)  прибавлены  вовто* 
рой  редакц1и. 
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ве  нарушается  право  пом1^щика  на  сохранеше  въсвоемъ  неоосред- 
ственномъ  влад1^н1Иу  во  всяеомъ  случа1^  не  мен1Ье  третьей  части 

общей  совокупности   уГ0Д1Й  ВЪ   ИМ1^Н1И. 

Прим.  2е.  Бъ  н'ЬЕоторыхъ  особенныхъ  случаяхъ,  напрнм^^рЪу 
при  значительной  ц1^нности  л^са  въ  томъ  ы^Ьст^Ь,  гдЪ  находится 
им1&н1е,  иди  если  им1&Н1е  явно  не  подходить  подъ  общ1я  услов1я  той 
м^Ьстности,  предоставляется  местному  учреждешю,  по  ходатайству 
пом^ЬщиЕа,  освобождать  его  отъ  обязанности  производить  крестья- 
наиъ  дополнительный  над1&лъ  изъл1&сныхъ  пространствъ;  вътакомъ 
случа1&  оно,  въ  зам^^нъ  того,  учреждаетъ  въ  тавомъ  им'Ьн1И  обезпе- 
чен1е  Ерестьянъ  на  девятил']^тн1Й  сроЕъ  топливомъ,  на  общемъ  ддя 
нечерноземныхъ  м'Ьстностей  осыовав1и.  ПорядоЕъ  утвержден1Я  такихъ 
р^Ьшен1й  м']^стныхъ  учрежденШ  оиред1&ляется  особо. 

Д.  Въ  им1&и1яхъ  степной  полосы,  въ  Еоторыхъ  существуетъ 
неправильное  залежное  хозяйство  и  ирестьяне  не  пользуются  по- 
стоянными  участками  полевой  земли,  пом'Ьщиеъ  отводить  ирестья- 
намъ  сл'^дующ1й  подъ  пашню  над'Ьлъ  въ  утаствахъ,  имъ  самимъ 
назначаемыхъ.  Этотъ  вад'Ёлъ  ир1урочивается  къ  седен1Ю. 

Ё.  Въ  черноземныхъ  м1&стностяхъ  пом1&щикъ  можетъ,  при  са- 
момъ  первовачальномъ  утвержден1и  над'1^ла,  зам^^нить  врестьянсЕхе 
поЕОсы  и  пашни,  расположенные  среди  господскихъ  л1&совъ,  равнымъ 
количествомъ  удобной  пахатной  или  сёноеосной  земли  въ  другомъ 
м1Ьст1&,  но  въ  смежности  съ  землями  врестьянскаго  над']&ла,  или, 
по  Ерайней  м'Ьр'1&,  по  возможности  не  въ  большемъ  отъ  селен1Я  раз- 
СТ0ЯН1И,  ч']&мъ  угодья,  отъ  Ерестьянъ  отрЪзаемыя.  При  втомъ  по- 
м1^щивъ  можетъ  зам'Ьнять  пашни  удобными  поЕОсами,  и  поносы 
удобною  пашенною  землею. 

Ж.  Если  въ  ЕаЕомъ  либо  им'Ьн1и  ОЕажется,  что  крестьяне,  будучи 
переселены,  Д'1&йствительво  жили  уже  на  новыхъ  м'Ьстахъ  въ  течен1И 
зимы  1859  —  1860  годовъ,  но  при  этомъ,  въ  течен1и  л^Ьта  18о9г., 
пользовались  сполна,  или  част!ю,  т'Ьмг  еще  над1&ломъ,  воторый  былъ 
пр1уроченъ  Еъ  ихъ  старому  поселву,  то,  одновременно  съ  приве- 
ден1емъ  въ  изв'ёстность  существующаго  врестьянскаго  над'Ьла,  долж- 
но быть  произведено  и  овончательное  его  разграничен1е,  съ  соблю- 
дешемъ  охранительвыхъ  правилъ,  установленныхъ  для  посл1^дняго 
статьями  13ю  и  15  ю  (*^. 

6)  За  первымъ  перходонъ,   опред'1&ляемымъ   на  первоначальное 

(^*)  Ддц  новоросс1Йскихъ  губерн1й  вм^^сто  исключенной  ст.  5,  встр^^- 
чаемъ  сд'Ьдующее  постановдеи!е: 

При  отвод'Ь  над'Ьла,  сохраняется  въ  поль80ван!и  крестьянъ  водопой, 
которыиъ  они  досед'Ь  польвовадись,  хотя  бы  этотъ  водопой  находился 
среди  веиель,  остающихся  въ  непосредственноиъ  распоряжен1и  пом'Ьщика. 
Заи'Ьнъ  такого  водопоя  другииъ  дозволяется  не  иначе,  какъ  по  добро- 
вольному согдашеи1ю  пом11и1ика  съ  крестьянами,  или,  буде  таковаго  не 
посл'Ьдуетъ — съ  разр'Ьшеы1я  мЬстнаго  учреждеи1я.  Въ  посд'Ьднемъ  сдуча'Ь 
хрестьяваиъ  отводится  водопой,  въ  вам^Ьнъ  прежняго,  съ  водою  хорошаго 
качества,  достаточно  изобильною  л  приблизительно  въ  такомъ  же  рав- 
СТ0ЯН1И  отъ  селешя,  какъ  и  прежшй.  Если  водопой,  отведенный  по  ра- 
споряшен!ю  м^стнаго  учрежден1я,  по  мелководью,  высохнетъ,  то  вреоть- 
анаиъ  предоставдвется  подьвоваться  прежяпиъ  водопоемъ. 
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утвер»ден1е  крестьянокаго  няд1&ла,  ол*дувтъ  вт1!-л*тнШ  пвр!одъ, 
предназначаемый  на  предъявлензе  номерщиками  требовашя  ^иринуди- 
тедьнаго  разграничен1Я^  ихъ  7год1Й  отъ  крестьянскихъ,  съ  ц1^л1Ю 
7Ничтожен1Я  черезполосности.  Предъявляемыя  м1^стнымъ  учрехде* 
В1ямъ  ходатайства  пом1&щивовъ,  па  счетъ  требован1Я  ими  принуди- 
телънаго  ихъ  съ  крестьянами  разграничен1я,  должны  быть  втими 
учреждеп1ями  удовлетворяемы  по  возможности  въ  очередномъ  по- 
р8дк1Ь,  соотв1&тствующемъ  времени  поступлев1я  требован1Я  каждаго 
пом1Ьщика  (^^). 

7)  Крестьяне   не  вправ1&   требовать   такого   привудительнаго 
разграничен1Я ;  право  это  принадлежитъ  исключительно  пом1^щику. 

8)  Требовате  со  стороны  пом'Ьщика  привудительнаго  разгра- 
вичешя  исключительно  обусловливается :  во  1-хъ,  общимъ  съ  кре- 
стьянами влад'1&н1емъ  с^^вокосвыхъ  угод1Й,  или  существующею  между 
ними  черезполосност1Ю  угод1Й  вообще  и,  притомъ,  черезполосностхю, 
проистекающею  изъ  первоначальнаго  состава  им1&в1я,  а  не  образе- 
вавшеюся  впосл1;дств1и  какимъ-либо  случайнымъ  образомъ  (напр. 
всл1Ьдств1е  пр1обр'1^тен1Я  пом^^щикомъ  смежныхъ  земель  посл1&  пер- 
воначальнаго утверждешя  над'Ьла,  и  т.  п.)  (^^);  во  2-хъ,  такого  рода 

(в>)  Второй  пер10дъ  настоящей  статьи,  начннаюпцйся  словами:  Предъ- 
являемыя... до  конца  статьи,  прибавденъ,  по  желан1ю  н'Ькоторыхъ  чденовъ 
жомнтетовъ,  во  второй  редакц1в  эаключешй. 

(^) Члеяъ-экспертъ Редакц10нныхъ К0ММИСС1Й,  Петръ  Алекс^Ьевичъ 
Булгак овъ,  принимая  въ  соображен1е,  что  при  втомъ услов!и пом'Ьщихъ 
ве  пайдетъ  никакой  выгоды  пр1обр1Ьтать  веидю  и  въ  такомъ  случать,  когда 
втвмъ  только  способомъ  округлялись  бы  и  крестьянск1я  и  его  дачи,  на- 
ходилъ,  что  подобное  воспрещен1е  будетъ  вредно  и  пом'1^щикамъ  и  кро- 
етьянамъ,  и  что,  напротивъ,  такой  способъ  ра8граничен1я  и  окр>глен!я 
угод{й  долженъ  бы  быть  не  воспрещаемъ,  а  особенно  поощренъ. 

Протввъ  8Т0Г0  8ам1Ьчан{я  сд'Ьданы  во8ражен1Я,  что:  1)  если  такое 
равграничев1е  полей  выгодно  для  крестьянъ,  то  обм1&нъ  состоится  по 
добровольному  соглашон1Ю,  2)  что  допустить  обязательный  въ  этихъ  слу- 
чаяхъ  обмЪнъ  значило  бы  подать  поводъ  пр1обр'Ьтать  пом'Ьщикамъ  смежный 
дурныя  земли  и  заставдять  крестьянъ  принимать  ихъ  за  хорош!я. 

На  первое  возражеше  Булгаковъ  отв1}чалъ,  что  долгодЪтшй опытъ 
спец1альнаго  межеван1я  доказалъ  уже,  что  безъ  принудительныхъ  м'Ьръ 
трудно  идутъ  полюбовныя  соглашешя  даже  между  номерщиками,  а  между 
помещиками  и  государственными  крестьянами  вовсе  не  д^^лались  до  тЪхъ 
поръ,  пока  министерство  государственныхъ  имуществъ  не  приняло  р'Ьши- 
тельныхъ  м'&ръ  противъ  упорства  крестьянъ.  Н1Ьтъ  сомнЪшя,  что  и  по- 
любовныя соглашев1я  между  землевлад'Вльцаии  и  бывшими  крестьянами  ихъ 
подвергнутся  т1Ьмъ  же  неудобстваиъ  соглашен1я  пом'Ьщика  съ  обществомъ, 
катя  были  съ  государственными  крестьянами,  съ  прибавкою  только  въ 
втлмъ  неудобстваиъ  вл1ян1я  недовольныхъ  чденовъ  общества  по  прежнимъ 
отношешямъ  ихъ  къ  пом'Ьщику. 

Второе  возражеше  устраняется,  по  мн1Ьн!ю  Булгакова,  т1Ьмъ,  что 
крестьяне,  да  и  самъ  пом^Ьщикъ,  не  могутъ  перем'Ьяяться  своими  угодьями 
вваче,  какъ  съ  одобрен! я  м^Ьстнаго  учреждев1я,  которое  всегда  будетъ  въ 
оостояя1и  отвратить  невыгодный  для  крестьянъ  пром^Ьвъ. 

Всл'Вдств1е  зтого,  Булгаковъ  полагалъбы  въ стать1Ь 8'Ой  исключить 
воспрещен1е  разменивать  полевыя  угодья,  во  язбФжав1е  черезполосности, 
когда  таковая  произошла  отъ  пр1обрФтея1я  пом^^щвкомъ  земли. 
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общшъ  оъ  вреотьянами  вдад^&шемъ,  при  которою  Моъ  оетаотм 
въ  непосредственномъ  раопоряжевш  вжад&ищ,  а  креотъмне  пооь* 
вуютоя  по  оному  повосомъ ;  въ  3-хъ,  желан1е]1ъ  пок^квщжа  вндЬжпъ 
въ  свое  полное  ■  непосредственное  распоряжеше  чаеть  общаго  сь 
крестьянами  выпуска;  въ  4-хъ,  перенесешемъ  всЪхъ  Н1н  чаетк 
крестьявскихъ  уоадьбъ  на  новыя  м1Ьста|  на  основашн  уотаномен- 
ннхъ  Д1Я  этого  въ  Положеши  иравидъ. 

9)  Въ  пос11&хнемъ  с1уча1Ь,  ра8граничен1е  угодШ  прокгоодпек 
въ  одно  и  то  же  время  съ  перенесен1емъ  крестьянсккхъ  усадьба. 
Орокъ,  на  этотъ  предметъ  полагаемый,  опред-бляетея  въ  глав1Ь  У11-1. 

10)  Принудительное  рааграничеше  общаго  съ  крестьянамЯ|  по- 
селенными на  его  вемл^Ь,  выпуска,  можетъ  быть  требуемо  пом&щикомъ 
во  всякое  время,  безъ  ограничешя  И8в1&стнымъ  срокомъ.  Но  если 
въ  поль80вав1и  общимъ  выпускомъ  участвуетъ  еще  кто  нибудь,  т 
къ  равграничешю  выпуска  не  можетъ  быть  приетуплено  безъ  общаг 
на  то  соглас1Я  вс1^хъ  безъ  И8ъят1я  оторонъ,  и  притомъ  не  иначе, 
какъ  на  основав1и  общаго  соглашен1я  на  уедовхя  разд'Ьла. 

11)  Когда  выпускъ  находится  въ  общемъ  пользованш  только 
одного  пом^Ьщика  и  врестьянъ,  на  его  8емл1&  поселенныхъ,  то,  по 
требовав1Ю  пом'^^щика,  ему  выд^Ьляется  изъ  выпуска  половина.  Но 
если  общ1й  выпускъ  такъ  веливъ,  что,  при  выд1&л1^  изъ  него  вресть- 
янамъ  половины,  на  каждую  ревизскую  дуту  приходилось  бы  бол1^в 
ваивысшаго  разм1&ра  выпускной  земли,  опред'^^дяемаго  ст.  2-ю  гл.  У-й, 
тогда  крестьянамъ  выд1^яется  часть  выпуска  липп>  въ  указанномъ 
высшемъ  разм'Ьр'Ь;  вся  остальная  же  за  т1&мъ  часть  выпуска  уда- 
ляется въ  непосредственное  распоряжен1е  пом1;щика  (^). 

12)  При  существован1и  общаго  влад1&н1я  угодьями  или  чрезпо- 
лосности  въ  оныхъ,  „принудительное  разграниченхе^  можетъ  быть 
производимо  лишь  во  столько,  во  сколько  оно  необходимо  для  устра- 
нешя  этихъ  неудобствъ;  но  оно  ни  въ  какомъ  случа'Ь  не  можетъ 
быть  распространено  на  т1^  части  крестьянсваго  над1^а,  которыя 
не  находятся  въ  черезполосности  съ  пом'^^щичьими  угодьями. 

Прим.  Чрезполосност1Ю  въ  угодьяхъ  пом'Ьщичьихъ  и  крестьян- 
скихъ,  между  прочимъ,  признается,  наприм1&ръ,  и  тотъ  случай,  когда 
каждый  хозяйственный  клинъ  (поле,  рука  или  см1&на)  разд^^евъ 
между  пом^Ьщикомъ  и  крестьянами  такъ,  что  ц'^&лые  кливы  пом1&- 
щичьи  отд']&ляются  другъ  отъ  друга  ц1^ыми  же  крестьянскими 
клипами. 

13)  „Разграничен1е^  производится  посредствомъ  зам'^^нешя  однихъ 
угод1Й  другими,  на  основаши  добросов^^стной  разц1&нви  разграничив 

(>в)  Постановлен1е  этой  статьи,  начинающееся  словами:  Но  если...  до 
ховца,  прибавлено  во  второй  редакц1И,  во  и8б'Ьжан1е  противур1Ьч1я  со  от. 
2-0Ю|  гд.  У-й,  такъ  какъ  ата  посл1&дняя  статья,  на  случай  недоумФн1я  о 
действительной  границ^Ь  крестьянской  усадебной  вемди,  подагаетъ  нарЪ- 
аать  крестьянамъ  изъ  существующаго  выпуска  не  бол1Ье  240  квад.  оаж. 
ва  ревизскую  душу;  между  тФиъ,  даже  при  незначительной  по  количеству 
душъ  деревн1Ь,  могъ  состоять  досед!^  огромный  обоцй  выпускъ,  необхо- 
димость хотораго  могла  обусловливаться,  и  дМствительно  весьма  часто 
обусловливалась,  ввачительвымъ  ра8вит!емъ,  расположенваго  тутъ  же 
господохаго  скотоводства,  овцеводства,  и  т.  п. 
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вммю»  7па}й)  оообрааво  д1кйотвитбдьной  цАввооп,  шыт  првдота»* 
ляемой  въ  то  время,  когда  происходить  самое  разграввчевзе^  ■  бб9Ъ 
прич1С1ешя  къ  этой  дМствительной  ц1Ьвности  угодай  разечетовъ 
по  убытвамъ,  вводимыхъ  при  посд1^дующихъ  обм1Ьнахъ  угод1й,  уха* 
аываемыхъ  статьею  2д-ю. 

Прим.  Бели  въ  случа^^,  указанномъ  пунктомъ  2-мъ  статьи  8*й^ 
ра8граничен1е  викавимъ  образомъ  не  можетъ  быть  цроиаведево 
посредствомъ  аам'Ьненхя  л1Ьснаго  покоса  врестьянскаго  другими  по- 
мФщичьими  угодьями,  тогда  д1&ло  р^^шается  м1&стнымъ  учрехден1емЪ| 
ва  освовав1И  м1^стныхъ  обстоятельствъ,  при  чемъ,  въ  крайвемъ  слу* 
чаЛ^  дозволяется  ему  обращать  такой  л']&сной  покосъ  въ  вепоср^д- 
ствеввое  распоряженхе  влад1^ьца,  со  снят1емъ  съ  крестьянъ  сораа- 
м^^рвой  части  платимой  ими  влад'Ьльцу  повинности  (^). 

14)  Въ  вечерноземвыхъ  м1^ствостяхъ,  пятой  и  шестой,  хреотк^ 
ЯВСК1Я  пагани,  расположенный  среди  господскихъ  хЬсовъ,  хотя  ж 
иогутъ  быть  отр1^заемы  въ  пом'^^щику,  при  ,,окончательномъ^  разгра* 
ничен1И  угод1Й,  однако  пользован1е  этими  пашнями  никакъ  не  должво 
быть  отнимаемо  у  крестьянъ,  безъ  ихъ  соглас1я,  до  полнаго  исте- 
чев1Я  покрайней  м1^р1^  6-ти-л^тняго  срока  со  времени  первоначальнаго 
утверждешя  над1^а.  Тоже  самое  правило  распространяется  новее- 
и1Ьстно  и  на  хм']^ьники;  а  въ  губерн1яхъ:  к!евской,  подольской  и 
ВОЛЫНСКОЙ  —  также  на  левады,  займища,  пас^^ки,  и  т.  п.,  не  входя- 
пця  въ  составъ  врестьянскихъ  усадьбъ. 

15)  Правила,  по  которымъ  должно  быть  производимо  законное 
утвержден1е  принудительнаго  разграничен1Я,  должны  совпадать  съ 
правилами,  установленными  для  спещальныхъ  обм^Ьновъ  (въ  глав1Ь 
1а-й  Юридическаго  Отд1&ла),  за  исключешемъ  лишь  разечетовъ  по 
убыткамъ,  когда,  въ  зам'^^нъ  отбираемыхъ  у  крестьянъ  учаотковъу 
отводятся  имъ  друпя,  равноц'Ьнныя.  Въ  общемъ  же  дух1Ь  и  на- 
правлеши  своемъ,  эти  правила  будутъ  дальн1^йшимъ  образомъ  со- 
ображены съ  изложенными  въ  новомъ  Положеши  о  размежеван1И  въ 
Малоросс]Я. 

16)  Пом^&щикъ  не  им1&етъ  права  требовать  бол1^е  одного  раза 
по  каждому  селен1Ю  принудительнаго  разграничен1Я  угод1й,  какъ 
для  устранен1я  общаго  влад1Ьшя  или  черезполосности  угод1й,  такъ 
и  для  перенесен1Я  крестьянскихъ  усадьбъ  и  пр1урочен1Я  въ  нимъ 
новаго  над1^а. 

Прим.  Этимъ  не  ограничивается  однако  право  пом^^щика,  не- 
вависимо  отъ  указанныхъ  обстоятельствъ ,  требовать,  когда  онъ 
пожелаетъ,  отд1&лен1Я  еебЪ  части  изъ  общаго  съ  крестьянами,  по- 
ееленными  на  его  8емл1^,  выпуска. 

17)  Самое  право  пом1^щика  на  требовате  принудительнаго  раз- 
граничен1Я  угод1й,  по  причин^&  общаго  владЪн1Я  или  чрезполосвости, 
не  должно  простираться  свыше  6-ти  л1^тняго  срока  со  времени  исте- 
чен1я  пер10да,  назначевнаго  для  составлев1Я  уставныхъ  грамотъ; 
если  пом^щивъ,  въ  течен1и  6-ти  л1^тъ,  не  предъявлядъ  требован!я 
на  принудительное  разграниченхе,  то,  по  истечети  6-ти«л1^тняго 
срока,  отд1^ен1е  угод1Й  пом1^щичьихъ  отъ  крестьянскихъ  можетъ 

(^)  11рим^&чан1е  хъ  ст.  13-й  прибавлено  во  второй  редахц!я. 
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0роиох€[ДЕть  уже  не  вначе,  хакъ  на  оонован]ж  обоюдваго  добровоп** 
ваго  еогдашев10. 

18)  Въ  губерн1яхъ  полтавской  и  чернжговово!  ъсЛ^  такъ  вавн- 
ваемыЯу  отрубвыя  вм1^в1я,  въ  воторыхъ  уже  теперь  н1^тъ  чреапо- 
лосвости,  подчиняются  правиламъ  для  привуднтелънаго  разграввчев{в 
угод1Й,  выше  увазаннымъ  въ  стт.  6  —  17. 

19)  Въ  им1^в1яхъ  перазмежованныхъ  и  гд1Ь  сущеетвуетъ  еще 
черезполосность ,  вавъ  въ  Малоросс1И,  тавъ  и  во  вс1Ьхъ  прочвхъ 
губерн1яхъ,  ра8гравичен1е  угод1й  повгЬщичьихъ  отъ  врестьяноввхъ 
должно  быть  произведено  викаиъ  не  позже,  вакъ  при  размежеван1В 
съ  сос1^дниии  влад'!^ьцами,  послЪдуетъ  ли  такое  размежевате  прежде 
или  посл^Ь  истечен1Я  указаннаго  выше  шестилЪтняго  срока;  в  прв- 
томъ,  въ  первомъ  случать ,  упраздняется  эа  ативъ  всякое  право 
поиФпхика  требовать  вновь  ра8граничен1я  угод]й  съ  крестьянами  въ 
продолжеши  не  истевшихъ  еще  указаннаго  6-ти-лФтняго  срока  го- 
довъ. 

20)  Если  въ  вакомъ  либо  им1&Н1и,  состоящемъ  въ  черезполосно* 
сти  съ  сосЬдями,  пом'ЬщиЕъ,  въ  течен1и  6  ти-л^Ьтняго  срока,  еще 
до  ра8межеван1Я  съ  сос^Ьдниии  влад']&льцаыи,  произведетъ  внутреннее 
въ  своемъ  им']&н1И  разграничсше  своихъ  угод1Й  отъ  врестьянскихъ, 
Согласно  правилаиъ  стт.  6  —  18,  то,  при  паступлеи1И  общаго  съ 
С0С1&ДН11МИ  влад'Ёльцами  вежевав1Я,  посл^Ьднее  пропеходитъ  на  осно- 
вав1и  общихъ  о  межевав1и  правилъ,  и  простирается  на  земли,  какъ 
остабШ1Яся  въ  непосредственномъ  влад'1&н1и  пом1&щика,  такъ  в  от- 
данный въ  пользован1е  крестьянъ,  не  ст1^сняясь  при  этомъ  тЬиъ 
внутреннимъ  разграничен1емъ  угод1Й  между  пом1&щикомъ  и  кресть- 
янами, которое  было  передъ  зтимъ  произведено  по  требовашю  пер- 
ваго,  на  основан1и  стт.  6  —  18. 

21)  Независимо  отъ  права  требовать,  въ  течен1и  б-ти-л^Ьтняго 
срока,  принудительнаго  разграничен1я  угод1Й,  помещику  предостав- 
ляется еще,  до  совершешя  акта  о  выкуп'Ь  крестьянами  угод1Й,  право 
требовать,  для  н1>которыхъ  особенныхъ  ц1и1ей,  „обм1^на"  у  крестьянъ 
первоначально  отведенныхъ  имъ  участвовъ  земли  на  друпя  угодья. 
Ерестьянамъ  же  право  предъявлять  такое  требованхе  не  предостав* 
ляется. 

22)  Оц^^нка  угод1Й  при  такого  рода  обм1&пахъ  (въ  отлич1е  отъ 
разграничен1я  угод1й  на  предметъ  уничтожен1Я  чрезполосности)  про- 
изводится на  освоваши  правилъ,  указанныхъ  въ  завлючсн1яхъ  главы 
1Х-0Й  Юридическаго  Отдела  ("). 

23)  Случаи,  въ  которыхъ  предъявляемое  пом1&щивомъ  требован1е 
такого  обм1&на  вевыкупленныхъ  еще  крестьянами  полевыхъ  угод1Й 
и  выпусковъ  можетъ  быть  принимаемо  во  вниман1е  м1^стными  у- 
чрежден1ями,  суть  сл1&дующ1е: 

а)  Открыт1е  въ  земляхъ  крестьянскаго  над1Ьла  мииераловъ  и 
ц1^нвыхъ  ископаемыхъ,  въ  томъ  числ1&  и  торФа. 

Прим.  Ц']&нными  ископаемыми  не  признаются:  простая  глина, 
песокъ  и  простой  камень. 

(*^  См.  Томъ  1-й,  стр.  210  —  211,  стт.  94  —  96. 
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б)  Открыпе  ъът^ть  же  вемляхъ  иоточниковъ  минерадьвыхъ  водь. 

в)  Желав1е  пом1Ьщика  устроить  водяную  мельницу,  или  иную 
жажую  либо  Фабрику,  или  промышленное  ваведенхе,  дМствующее 
водою,  когда  одинъ  или  оба  берега  состоять  въ  пользоваши  вре- 
отьянъ. 

г)  Неизб^Ьжность  подтопа  врестьявскихъ  угод1Й,  всл1^дств!е  у- 
чреядев1Я  такого  рода  8аведев1й  на  земл^Ь,  находящейся  въ  неоо- 
ередствевномъ  распоряжен1и  пом1Ьщика. 

д)  Желан1е  пом1^щика  устроить  въ  своихъ  угодьяхъ  дренажъ, 
требующ1Й  проведен1я  канавъ  по  землямъ  врестьянсваго  над1^а. 

е)  Необходимость  проведен1я  канавъ  по  крестьявской  земл1Ь, 
еъ  ц^Ьлью  вакъ  простаго  осутен1Я  господскихъ  угод1Й,  такъ  и  про- 
воден1Я  воды,  вакъ  движущей  силы  или  средства  орогаен1я. 

ж)  Необходимость  проведен1Я  по  врестьявской  земл^Ь  дорогъ 
■ли  прогоновъ. 

з)  Желан1е  пом1Ьщика  устроить  на  врестьявской  земл1^  приставь 
■ли  перевозъ. 

Прим.  Можетъ  ли  быть  въ  н1^которыхъ  случаяхъ  допзгщева  и 
по  вакимъ  правиламъ  должна  быть  производима  отр']&зка  пом1&щикомъ 
части  земли  изъ  врестьянсваго  над-Ёла,  взам'Ьнъ  тягловыхъ  участ- 
ковъ,  по  вакой  либо  причине  возврашаемыхъ  изъ  врестьянсваго 
пользовав1Я  въ  непосредственное  и  полное  распоряжен1е  пом1Ёщика, 
«-  объ  этомъ  представлены  соображен1Я  ниже. 

24)  Случаи,  въ  воторыхъ  предъявляемое  пом^&щивомъ  требо- 
вав1е  такого  „обм'Ьна"  вевыкупленныхъ  еще  крестьянами  земель,  со- 
етоящихъ  подъ  ихъ  усадебными  строев1ями  или  огородами,  можетъ 
быть  принимаемо  во  вниман1в  м1^стнымп  учрежден1ями,  суть  только 
тФ,  которые  въ  ст.  23-й  значутся  подъ  буквами :  а,  б,  в,  I,  за  исклю- 
чев1емъ  однако  изъ  числа  ихъ  того  случая,  когда  обм1^нъ  земли 
■зъ  подъ  строен1Й  или  огородовъ  врестьявсвихъ  сталъ  бы  требо- 
ваться влад'Ьльцемъ  подъ  предлогомъ  открыт1я  подъ  оными  торфа. 

25)  Къ  губерн1ямъ :  мивсвой,  виленсвой,  гродненской,  ковенской, 
■  ■ВФляндсвимъ  уЬздамъ  витебской,  равно  и  къ  тЬмъ  им'Ьшямъ  мо- 
гялевской  губерши  и  б1^лорусскихъ  у1Ьздовъ  витебской,  гд-Ь  суще- 
етвуетъ  участковое  или  подворное  хозяйство,  применяются  вс1Ьоб* 
пря,  до  всФхъ  частей  импер1и  относящ1яся,  правила,  изложенный 
въ  предшествующихъ  статьяхъ,  за  исключен1емъ  только  статьи  5-й, 
отъ  буквы  В,  включительно,  до  конца  статьи.  Сверхъ  того,  поста- 
вовляется,  что  пом1^щики  четырехъ  литовскихъ  губернзй,  уже  не- 
реведш1е  своихъ  врестьявъ  оъ  барщинной  повинности  на  обровъ, 
■у  послФ  введен1Я  инвентарвыхъ  правилъ,  отдавш1е  имъ,  сверхъ 
иввентарнаго  над'Ьла,  еще  въ  пользован1е  всФ  или  часть  своихъ 
•ольварочвыхъ  земель,  им'Ьютъ  право,  по  вадлежащемъ  удостовФ- 
рев1В  м1Ьстваго  учреждев1я,  обратить  ати  Фольварочныя  земли  въ 
свое  непосредственвое  распоряжен1е  и  оставить  ихъ  за  собою  на 
прав^Ь  полной  собственности,  хотя  бы  земли  вти  нынЪ  находвлись 
подъ  одвосельями.  Такое,  въ  указанномъ  случае,  обращевхе  ввовь 
въ  вепосредственное  распоряжев1е  влад&п»ца  прежнихъ  его  фоль- 
варочныхъ  земель,  можетъ  быть  првведево  въ  исполвеше  даже  и 
тогда^  вогда^  независимо  отъ  втихъ  Фольварочвыхъ  земель  или  вь 
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со«|Д1иев1н  оъ  шоп^  будетъ  еоетот  уже  жъ  мпоередвтмшют 
раеаораяен1н  ыад1Ь1ыц|  б<м|1ке  одно!  треп  общей  еовееушюсп 
угедЩ  въ  вм^кшЕ.  Ноу  вм1^т1Ь  съ  тЬшъ^  дожжво  бнть  етуого  ообпь 
двемо!  чтобы  вервовачажьныД  внвентарвнй  жед1ч№  жреетьявсвШ  ш 
въ  кекомъ  с1учаЪ  не  могъ  быть  умевьшаемъ  бо11ке|  411»  свошо 
оовершевво  веобходвмо  дм  ео1ранев1я  ва  вдад1аьцеш  одной  полной 
третв  общаго  водвчества  удобвой  вемлн  въ  н]11кв]и,  очвтан  въ  тою 
чв(и11^  и  возвращаемый  имъ  себ1Ь  еольварочнын  вемлн,  н  Мса|  н 
проч1Я  удобный  аемдиу  остающхяся  въ  его  вепосредственнохъ  ра- 
споряжев1и. 

Дргил.  Могутъ  хл  быть  предложены  вав1Н  либо  оеобевннн  об- 
легчев1Я  для  устройства  быта  тЪхъ  ховяевъ,  воторые  чреаъ  обра< 
щен1е  ихъ  учаотвовъ,  на  основашв  этой  статьи,  въ  вепооредотвевное 
распоряжен1е  влад1^ьца,  будутъ  лишены  поземельваго  поль80ван1Я| 
объ  зтомъ  говорится  въ  сл1Ьдующей  глав1&. 

26)  Къ  губерввяиъ:  К1евсхой,  подольской  в  волывсвой  први1^ 
вяются  всЬ  обиця,  до  вс1&хъ  частей  инперхи  относяпцясЯу  правша^ 
изложенный  въ  первыхъ  24  статьяхъ  вастоящаго  заключсвая,  кромИ 
только  статья  5-й,  отъ  буквы  Б,  включительно,  до  окончатя  статьи. 

При  всей  трудности  классифицировать  мн'Ьн1Я  членовъ  губерн- 
схихъ  хомитетовъ,  выражеввыя  вни  насчетъ  предположен1Й  Редак- 
щонныхъ  Ком11Исс1й  объ  отвод-^Ь  и  обмФнЪ  УГ0Д1Й,  отзывы  втв  однако 
хояшо  подра8д1к1ить  на  три  главныхъ  разряда:  одни  безусловно 
осуждали  поставовлен!я  Коммиссзй;  друпе  противуставлялн  имъ 
лишь  частный  во8ражев1я,  при  чемъ  в^^которые  (Беаобрааоеь^  Га* 
врилобФ,  Унковекгй)  указывали  иногда  па  то  обстоятельство,  что 
правила  эти  слишвомъ  односторонно  направлены  въ  огражден!» 
выгодъ  однихъ  только  помШиковъ,  и,  паконецъ,  третьи  безусловно 
одобрялв  предположешя  КоммиссШ. 

I.  ШиЬловскгй  и  кн.  Гагаринъ  находили  правила,  изложенный 
въ  настоящей  глав1Ь,  веприм1Ьнимыми  ва  праЕтик1&,  какъ  по  ихъ 
сложности,  такъ  и  потому,  что  опЪ  противор1^чатъ  прямому  пони- 
мав1Ю  о  правахъ  собствеввости.  Первый  изъ  этихъ  членовъ  объ« 
яовялъ,  что  при  прочтенш  втой  главы,  равно  какъ  и  прочихъ, 
вевольво  поражаетъ  каждаго  тотъ  духъ,  который  руководилъ  Ре* 
дакщоннымн  Коммисс1Ями  при  составлен1и  ими  соображенШ  м  за- 
ключев1Й  для  опред1^ен1Я  круга  д1Ьйств1Й  и  правъ  пом1^щиковъ  въ 
првнадлежащихъ  имъ  им1&н1яхъ.  Невольпо,  говорвтъ  Шидлоаапй^ 
спрашиваешь  себя:  неужели  д1^йствительно  д1^ло  идетъ  объ  улучше- 
ти  быта  пом1Ьщичьихъ  крестьянъ,  а  не  о  совершеввомъ  стЬсвевш 
пом&щиковъ  въ  вхъ  собственности ;  ст1Ьснен1и,  нич^Ьмъ  не  оправды- 
ваемомъ,  ни  закономъ,  ни  даже  самымъ  обывновеннымъ  поняпемъ 
о  справедлввоств.  Въ  большей  части  трудовъ  Редакцговныхъ  Ком- 
МИСС1Й  вездЪ  упоминается  объ  обязанностяхъ  пом1^щиковъ,  о  пра- 
вахъ крестьявъ;  но  ни  одного  слова  о  правахъ  пом1^щиковъ,  даже 
въотвошеши  ихъ  еобствеввоств,  которою  Коммисс1И  располагаютъ 
по  личннмъ  свовмъ  уб1Ьждев1ямъ,  в  всл1Ьдств1е  того  налагаютъ  ва 
пом1Ьщиковъ  безчвслевное  множество  обязанностей  въ  отношеши 
ихъ  же  ообетвенвостн. 
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Это  странное  явхев!е  ни^кетъ  одно  оононан1б|  шенно  то,  что 
Р€|давц10нвыя  Котпссаи  прнанаютъ  право  собственности  пом1Ьщв* 
новь  только  на  часть  ихъ  веиель,  остающихся  за  отводомъ  частн 
в»  пожыюваше  врестьянъ,  и  что  на  ату  часть  пом^^щнчьнхъ  земель 
еовдавъ  новый  ввдъ  собственности,  названной  неполной.  Объвтош 
вндЬ  неполной  собственности  Шидловсннмъ  выражено  уже  11н1^Н1е 
ори  ра8бор1Ь  трудовъ  Юридическаго  Отд^а,  а  потому  онъ  только 
вовторялъ,  по  поводу  разр1Ьшешя  1-го  вопроса  настоящей  главН| 
что  безсрочность  отвода  земель  крестьянамъ  есть  тоже  спол1ац1Я 
собственности,  но  которая,  по  его  мв1Ьн1Ю,  не  осуществима  до  тЪть 
Еоръ,  пока  не  будетъ  изданъ  законъ,  провозглашающ1Й,  что  собст* 
венность  не  есть  собственность,  а  только  мнимое  право,  которымъ 
пользуется  не  собственвикъ,  а  лицо  постороннее.  Но  такъ  какъ 
воаможности  издан1я  подобнаго  закона  въ  Росс]и  ве  предвидится, 
но  |,есть  надежда,  что  8аявлен1е  Редакц10нныхъ  Коммиссзй  о  без- 
„срочномъ  отводЬ  земель,  не  распространится  дал1Ье  печатныхъ  тру- 
1,довъ  ихъ^,  то,  всл1Ьдств1е  этой  надежды  и  ув1Ьренности,  что  состав- 
ляется Положеше  для  „улучшешя  быта  пом1Ьщичьихъ  крестьянъ, 
^рован1емъ  имъ  вс1&хъ  личныхъ  правь  свободннхъ  сельокихъ  обы- 
цВателей,  безъ  отчужден1я  влад'Ьлт.ческой  собственности,  но  съ  обез- 
1,печетемъ  ихъ  будущего  благосостояшя,  содЪйств1емъ  дворянства 
,къ  доставленио  имъ  возможности  сд'Ьлать  ихъ  свободный  трудъ 
,|Производительнымъ^,  и  что  вто  В110лн1&  доставляется  имъ  проектомъ 
Положешя  симбирсваго  комитета,  Шидловскгй  не  могъ  признать 
возможности  осуществлен1Я  предположен1й  Редавц10нныхъ  Коммиссхй, 
равбираемыхъ  въ  двухъ  сл1^дум)щихъ  воиросахъ(на  стр.  368 — 377.) 

Всл1Ьдств1е  всего  вышеизложеннаго  онъ  не  призвавалъ  возмож* 
внмъ  прим1Ьнить  къ  симбирской  губерн1И  8аключен1Й  Редавц1онныхъ 
Е0ММИСС1Й  въ  томъ  вид1Ь,  какъ  он1Ь  ими  изложены,  ибо  большая  часть 
втихъ  заключев1й  не  согласна  съ  проектомъ  симбирскаго  Положешя, 
съ  понят1емъ  о  неприкосновенности  правь  собственности,  и  не  пред- 
ставляетъ,  по  своей  сложности,  никакой  возможности  привести  ихъ 
9Ш  исполнеше,  тЬмъ  бол1^е,  что  первоначальныя  утвержденгя,  по- 
томъ  разграничете  уго;мй,  потомъ  обмгьнъ  угод1Й,  въ  слЬдъ  за  втимъ 
принудительное  рааграниченге^  потомъ  окончательное  разграничен1е 
м  проч.,  —  все  ВТО  есть  такой  рядъ  полицейскихъ  мЬръ,  которыхъ 
иеполнен1е  приведетъ  все  землед'Ьльческое  населен1е  въ  волнен1е  н 
въ  конецъ  разстроитъ  въ  им1Ьн1яхъ  хозяйство  помЬщиковъ  и  вре* 
етьянъ. 

Кн.  Гагаринъ,  приступая  въ  разсмотр1^тю  соображешй  Редакц10Н- 
внхъ  Коммисс1й  по  настоящей  глав1^,  обращалъ  внимаше  на  общ1Й 
духъ,  господствуюпцй  вообще  во  вс^^хъ  опред^лен1Яхъ  Редакц10нныхъ 
К0ММИСС1Й.  Иностранцу,  явившемуся  изъ  другой  части  св1&та,  гово- 
рить кн.  ГагаринЪу  и  потому  незнающему  ни  Росс1И,  ни  ея  законовъ, 
ни  существован1Я  сословныхъ  разд1Ьлен1Й,  ни  Ц'Ьли  и  условШ  пред- 
принятой реформы,  должно  представиться,  что  въ  этой  неизв1Ьстной 
ему  стран1&,  предпринято  образован!е  какого  то  новаго  сослов!я 
контрагентовъ,  подрядчиковъ,  арендаторовъ,  или  чего  то  въ  томъ  род1Ь, 
что  подъ  назвашемъ  пом^^щиковъ  принимаетъ  отъ  казеннаго  ведомства 
ваееленныя  земли  въ  оброчное  содержав1е.  При  чемь,  чтобы  ото  новое 
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еоФхов1е  не  рааяорвло  наоехен1я  овопп  корнотвшп  раепоряякев1яшГ| 
то  предпринииаютея  воевовможныя  предосторояквостн  пропвъ  ко- 
рыотолюбивыхъ  видовъ  его,  предполагая,  важъ  с11ЬдуетЪ|  и  беяъ 
церемов1Й,  что  конечно  одяЪ  только  выгоды  н  побуждаютъ  вто 
сослов1е  вступать  въ  договоры  съ  казною  на  счетъ  поль80ван1я  на- 
селенныни  землями.  А  потому  нисколько  не  удивятъ  помявутаго 
иностранца  выражен1я,  подобный  слЪдующииъ,  употребляемымъу 
вавъ  въ  настоящей,  такъ  и  во  вс1^хъ  другихъ  главахъ  Хозяйственнато 
Отд11ла,  для  опред1^лен1я  круга  дЪйств]я  и  правъ  втихъ  вонтрагевтовъ 
или  помФшиковъ. 

Кн,  Гамринъ  взялъ  на  себя  трудъ  перечислить  вти  вырахетЯ| 
столь  оскорбительный,  какъ  видно  изъ  его  словъ,  для  дворянсво! 
чести. 

у,Нель8я  не  дать  пом^^щику  простора.  Дожно  быть  ему  дозволено. 
ууДолжно  быть  ему  предоставлено.  Дозволить  иом1^щикамъ.  Вм1^вяет- 
рСЯ  имъ  въ  обязанность.  Должно  быть  предоставлено  пом'Ьщиву  съ 
^раар1&шен1я  члена  и  проч.  Пом'Ьщивъ  не  можетъ  и  не  долженъ.  По* 
У,м1^щику  предоставляется  право.  Не  открывая  простора  произволу 
„помещика.  Иом'Ьщику  можетъ  быть  дозволено.  Пом'Ьщику  предо^ 
вставляется  право  отр'Ьзать  и  проч.  11ом1&щику  воспрещается  отрф- 
„зять  и  проч.  Пом1^щику  дозволяется  отр1&зать  и  проч.  Пом%щикъ 
„можетъ  отр'Ьзать  и  проч.  Пом'Ьщику  не  дозволяется.  ПомЪщикъ 
„обязанъ.  11ом1^щикъ  можетъ.  Пом1^щикъ  обусловливается.  ПомФщикъ 
„им'Ьетъ  право,  и  проч.  и  проч.  и  проч.^. 

Все  вто  очень  естественно,  зам'Ьчаетъ  кн,  Гагаринъ^  при  опре- 
д1^ен1И  конд11ц1й,  составляемыхъ  въ  казенныхъ  палатахъ,  въ  стро- 
ительныхъ  коммисс1яхъ  И  другихъ  присутств1яхъ,  для  подрядчиковъ 
дровъ,  муки,  кулей  и  проч.,  или  для  съемщиковъ  земель,  рыбной 
ловли  и  другихъ  оброчвыхъ  статей.  Но  какъ  будетъ  удивленъ  ве 
иностранецъ  уже,  а  всяк1Й  руссв1й  челов'Ькъ,  когда  онъ,  въ  подоб- 
номъ  регламенте,  вдругъ  встр1}тится  съ  выражен1емъ,  опред1^яю- 
щимъ  что-то  въ  род'Ь  уже  насмешки,  что  пом1&щикъ  тотъ  —  есть 
будто-бы  д:Ьйствительный  вотчинпикъ  всего  им^&н1я,  а  въ  томъ  числ1^ 
и  угод1Й,  поступающихъ  въ  пользован1е  крестьянъ.  Какимъ  образомъ 
пом^Ьщикъ  изъ  контрагента  и  подрядчика  попалъ  въ  вотчинники,  или 
лучше,  какъ  такой  вотчинпикъ  обращенъ  въ  контрагенты, — р'Ьтен!е 
такого  вопроса  есть  хотя  тайна  Редакщопныхъ  Коммисс1Й,  однако 
дворянство  не  можетъ  невид1^ть  между  строкъ  пастоящаго  смысла 
его.  За  тЪиъ,  обращаясь  къ  соображен! ямъ  Коммпсс1й,  по  первому 
вопросу  кн,  Гагаринъ  зам'Ътилъ,  что  зд'Ьсь  подразум'Ьвается  право 
полной  собственности  пом1^щиковъ  только  па  часть  ихъ  земель, 
остающихся  у  нихъ  за  отводомъ  другой  части  въ  пользован1е  кре> 
стьянЪ|  и  что  на  ату  посл'Ьднюю  создается  для  нихъ  новый  видъ 
собственности,  подъ  назван1емъ  неполной. 

При  обсужден1И  трудовъ  Редакц10нныхъ  Коммисс1й  по  Юридиче- 
скому Отд'Ьлу,  по  словамъ  кн.  Гагарина^  имъ  подробно  разсмотр'Ьна  и 
доказана  неправильность  такого  разграничешя  и  создавапхе  новыхъ 
видовъ  и  правъ  на  собственность  вообще.  А  потому  князь  зд'Ьсь  только 
замЪтилъ,  что  упоминаемая,  какъ  бы  мимоходомъ,  бозсрочность 
отвода  земель  крестьянамъ,  есть  та  же  самая  спол1ац1Я  собственно- 


897 

СП,  о  которой  сказано  въ  упомявутомъ  разсмотр1Ьн1и.  По  к|)айней 
]|^Ьр1Ь  долженъ  быть  иэдавъ  новый  законъ  джя  подобнаго  пересвоев1Я 
собственности  отъ  одного  сослов1Я  въ  пользу  другаго,  а  админкст* 
ратнвнымъ  путемъ  того  предпринимать  нельзя.  За  тФмъ,  руководясь 
вачаломъ,  освященнымъ  всФми  законами,  что  пом'Ьщикъ  есть  поЛ' 
иапраеный  вотчинникъ  принадлежащей  ему  земли;  что  дворянство 
призывалось  дов1Ьр1емъ  императора  только  къ  улучшен1Ю  положе- 
В1Я  своихъ  крестьявъ,  а  не  къ  отчужден1Ю  или  пересвоен1Ю  позе- 
цельной  своей  собственности;  что  въ  самомъ  втомъ  улучшен1И 
должна  быть  соблюдена  разумная  постепенность;  что,  изъявляя 
иолное  сочувствие  и  готовность  содействовать  столь  благой  Ц'Ьли, 
дворянство  не  только  отказалось  отъ  личныхъ  своихъ  правъ  въ 
пользу  правъ  гражданскихъ  укр'Ьпленныхъ  за  ними  крестьянъ,  но 
н  озаботилось  доставлен1емъ  имъ  средствъ  на  первое,  определенное 
■авестнымъ  срокомъ,  время,  продолжать  землед'Ьльческ1й  свой  про- 
мыслъ  безъ  затруднен1я,  съ  полною  свободою  труда,  и  тФмъ  обез- 
печивать  свое  б^агосостоян^е; — дворянство,  говорить  кн.  ГагаринЪу 
руководясь  этими  основан1ями,  не  можетъ  согласиться  на  правила, 
оредхагаемыя  Редакщонными  Коммисс1ями,  и  въ  последующихъ 
вопросахъ  настоящей  главы,  вакъ  наприм^ръ:  Хе)  въ  необходи- 
мости соглас1Я  крестьянъ  на  определен1е  степени  того  добра  к  у- 
част1Я,  которое  помещики  комитетскими  11оложен1ями  своими  уже 
доказали  въ  ихъ  пользу;  2  е)  на  безсрочный  отводъ  земель  своихъ 
въ  пользован1е  крестьянъ;  3  е)  на  правила  отрезки  и  прирезки  по 
придуманному  тах1типГу  и  1п1о1ти1п>;  4  е)  на  правила,  предполагае- 
мый вообще  при  переносе  крестьянскихъ  усадьбъ;  б-е)  на  правила 
замена  угод1Й  другими,  при  самомъ  составлен1И  уставныхъ  грамотъ; 
6*е)  на  право  крестьянъ  требовать  отъ  помещика  перенесен1я  съ 
его  П0М0Щ1Ю  своихъ  усадьбъ  и  отмежеван1я  себе  угод1Й ;  накопецъ 
7-е)  на  общ1й  смыслъ  правила  о  дозволен1и  помещику  выменивать 
у  крестьянъ  участки  отведенной  имъ  земли  въ  пользован1е.  Все 
вти  предлагаемый  правила  противоречатъ  прямому  понимашю  о 
правахъ  собственности;  вводятъу  по  убпо/едетю  кн.  Гагарина^  ад^ 
мыниетративнымъ  путемъ  начало  коммунизма^  и  колеблятъ  все 
основы  государственнаго  благоустройства  уничтожен1емъ  довер1Я 
въ  охранительную  силу  закона. 

За  темъ  кн,  Гагаринъ  отвергалъ  почти  все  статьи  отъ  5-й  до 
23-й|  определяющ1Я  соглашен1е  крестьянъ,  пропоршональность  поем* 
выхъ  луговъ  къ  остальному  отводу  и  разный  подробности,  затруд- 
ВНЮЩ1Я,  по  его  мвен1Ю,  дело,  нарутающ]я  вотчинное  право,  пред- 
Ш1сывающ1Я  непременное  пр1урочиван1е  угод1й  къ  селев1ю,  также 
статьи,  определяющ1я  разграничен]е  принудительное,  съ  назначен!  • 
емъ  срока,  съ  оценкой  добросовестности,  съ  намекомъ  на  право 
крестьянъ,  поставляя  его  въ  21  статье,  хотя  въ  отрицательномъ 
смысле,  но  въ  уровень  съ  правомъ  помещика,  чемъ  подразумевается, 
что  все  остальныя  права  на  землю,  исключая  упомянутаго,  у  нихъ 
одинаковый. 

Гр.  Левашевъ  и  гр,  Шуваловъ  объясняли,  что  предполагаемый 
Редакщонными  Коммисс1ями  способъ  утверждев1Я  крестьянскаго  на- 
дела отступаетъ  отъ  способа,  указаннаго  въ  утвержденной  импера* 
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«оруч10те«  исешш  иешо»  дворжнежаго  губц^веваго  шпштпц  м 
иуормсь  оер10А  его  9$втЁ. 

Немгаоюю  отъ  атого,  детербургсяЛе  деоутатв  •р.  Шрфллот 
ж  гр.  Лб$ашееь^  отдаваа  пренмущество  взашшшп  еомашеийя» 
тжЬищкл  ж  жреетьянъ^  въ  предйихЪ|  допуекаемнхъ  По10жви1а»| 
шми1гадИ|  что  когда  состовтса  подобное  оогла]дев1е|  то  порадоп 
утверядешя  надела  можетъ  быть  уорощенъ  ■  мояетъ  ооетот 
почта  новдючжтельно  въ  одиомъ  7достов1реа1я  о  дЫетватепвоея 
11оа|1Ьдовавшаго  соглашев1Я.  Что  же  касается  до  ъсЛхл  прочажк 
сдучаевЪ|  то  въ  вамъ  можетъ  быть  приАвевъ  бол1Ье  смжвнй  во» 
рядокъ  проваводства  н  утвержден1я  вад1и1а.  Вообще  гр*  ■Гааяшая 
н  %р.  Шувалоеъ  объясналну  что  праввла,  жм1кюоця  предиетомъ  ва> 
хАвев1я  въ  состав1Ь  земель  при  первовачальвомъ  утверщдея1н  кре* 
стьянскаго  над&1а,  не  представляютъ  надлежащей  точноотн  н  про* 
стоты  в  ве  исчерпываютъ  вс1кхъ  могущихъ  встр1Ьтвтьея  на  практики 
ватруднев1й*  Праввла  вти  представляются  не  болАе,  какъ  мФрамя 
времевнымВ}  и  потому  весьма  удобно  было  бы  составить  по  атому 
предмету  особую  инструкцио,  въ  руководство  т1^ъ  м1иггъ  н  лвцЪ| 
хоторымъ  поручевъ  будетъ  надворъ  аа  правильнымъ  проиаводетвохъ 
над1кла ;  въ  Положевш  же  ваолв1Ь  достаточно  было  бы  ограничнтьоя 
лишь  опред1^ешемъ  общаго  начала  о  томъ,  что  аемлн,  оетаюпцаеа 
въ  над1^1Ь  и  прирезываемый  къ  оному,  должны  быть  отводимы  еъ 
соблюдев1емъ  наибольшихъ  удобствъ,  какъ  въ  отношенш  обоим 
ховайственнаго  устройства  им1Ьн1я,  такъ  и  въ  видахъ  обеапечепк 
хрестьянъ  землею,  по  м1Ьстоположетю  и  качеству  своему  €00тв!Вт* 
ствующею  диствительнымъ  ихъ  потребностямъ. 

Лн.  Щербатоеь  и  Оанобишинъ  выражали  желанЕС;  чтобы  отводъ 
вад^^ла  врестьявамъ  въ  поль8ован1е  послЗДовалъ  съ  соблюдешемъ 
обоюдныхъ  выгодъ  повП^щика  и  крестьянъ,  и  съ  и8б1Ьжан1емъ  чреа- 
полосности.  Отведенная  аеиля  должна  быть  удобна  для  выговар 
пашни  и  с1Ьнокоса,  и,  по  возможности,  прилегать  къселенш;  тамъ 
же,  гд'Ь  нельзя  будетъ  сохранить  посл1Ьдняго  услов1Я,  пом1кщнвъ 
обязанъ,  въ  счетъ  надЬла,  отвести  для  выгона  по  200  саженъ  яа 
каждую  ревизскую  душу  при  снмомъ  селевви,  а  остальную  аемлю 
отд1^ьнымъ  участвомъ,  и  между  зтимъ  учаоткомъ  и  выговомъ  пре- 
доставвть  вреотьянамъ  безвозмездно  право  прогона  скота.  Въ  случае 
невозможности  отвода  сАнокосной  земли  въ  одномъ  участке  съ  па- 
шенвою,  врестьявамъ  должна  быть  отведена  одна  пашенная  зешя, 
съ  правомъ  обращать  ея  часть  въ  с1Ьнокосъ,  На  зтомъ  основшв^ 
км*  Щербатоеш  ж  Оанобиши^п  полагала,  что  хотя  въ  большей  частв 
случаевъ  врестьявамъ  в  оставется  въ  пользован1е  часть  той  вменво 
земли,  которая  имъ  наделялась  до  втихъ  поръ,  но  д1Ьлать  ато  услов1е 
обязательвымъ  весьма  затрудввтельно  и  поведетъ  къ  большой  чреа- 
полосности. 

Находн  вообще,  что  будупий  крестьянск1й  надЬлъ  долженъ  быть 
нормально  установленъ,  а  не  8аввс1Ьть  отъ  разм^Ьра,  ни  отъ  расво» 
ложешя  его  при  вр^Ьпоствомъ  прав1к,  кн.  Щ^батоп  в  Овнобишинш 
не  предвид1кш  необходимости  прим^нешя  правилъ,  изложенннхъ 
въ  «статье  6*й. 
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Хррщол  и  Шретеръ  объяеняжи,  что  харьвовскМ  кн.,  е^ретгеь 
жъ  достижен1ю  основной  мысли — сд1^ать  врестьянъ  собственникамк, 
— •ечнталъ  необходвмнмъ  разграничить  и  отделить  поля  крестьян- 
ем  отъ  земель  господскихъ,  такъ,  чтобы  поставить  оба  хозяйства, 
вжожнвш1Яся  подъ  вл1ян1емъ  вр'Ьпостныхъ  отношешй,  въ  совершенно 
ввпвясимое  другъ  отъ  друга  положен1е,  со  пр1урочен1емъ,  по  воз- 
можности, крестьянскихъ  полей  къ  ихъ  усадьбамъ.  Въ  втихъ  видахъ 
емЪу  въ  своемъ  проект1Ь,  постановилъ  правила,  сообразный  съ  ц1^!ю 
а  1гЬстными  услов1ями.  Отм1&нить  8ТИ  правила  —  значить,  по  мн1Ь- 
■1Ю  Хрущова  и  Шретера^  только  затруднить  дворянство  осущест^ 
ввть  его  желав1е:  сд&кать  врестьянъ  собственниками  и  поставить 
оба  хозяйства  въ  независимое  другъ  въ  другу  положете. 

Доаеиъ  и  Богданоеичъ  находили  правила  Редакщонныхъ  Ком- 
МНСС1Й  объ  отвод'Ь  земли  слишкомъ  сложными  и  затруднительными. 
Они  не  вид1^и  существенной  надобности  вътомъ,  чтобъ  въотводЪ 
вемли  участвовали  чиновникъ,  понятые  и  еще  три  пом1Ьщика  ивъ 
еое^дей.  Бели  д']^ать  отводъ  по  втой  процедур1Ь  и  съ  такою  обета* 
■овкою,  то  для  совершешя  отвода  въ  7,260  им'Ьшяхъ  полтавской 
губерши  потребуются  не  м'1^сяцы,  а  годы,  можетъ  быть  и  десятки 
йтъ.  Какую  переписку  придется  поднимать  каждый  разъ,  чтобъ 
вобрать  вс1Ьхъ  втихъ  людей;  кто  будетъ  покрывать  расходы  на 
разъ^Ьзды  ихъ,  и  къ  чему  все  это  послужить?  По  ихъ  мн'Ьнш,  от- 
водъ должень  д1^латься  весьма  просто:  пом'Ьщикъ  указываетъ  уча- 
етки,  отдаваемые  въ  пользовате ;  крестьяне  ихъ  принимаютъ;  лицо, 
■а  которое  будетъ  возложена  пов'Ьрка  акта  (вотчиннаго  положен1я), 
опрашиваеть  крестьянъ ;  старается  принимать  возникающ1е  при  втомъ 
епоры  между  крестьянами  и  пом1Ьщивомъ,  и,  въ  случа1Ь  неусп^Ьха, 
доносить  м'1^стному  установлев1ю,  которое  окончательно  р'Вшаетъ 
епорвый  пунктъ.  Какая  и  въ  чемь  можетъ  тутъ  еще  быть  отв'Вт« 
етвенность  пом'Ьщика  и  отряжаемаго  чиновника.  Крестьяне  очень 
хорошо  знаютъ  земли  своего  им'Ьн'ш  и  не  допустить  обсчитать  себя. 
И  есть  ли  мал1&йшая  возможность  д'Ьлать  точную  пов'Ьрку  въ  им1Ь- 
в1яхъ,  не  обмежеванныхъ  и  черезполосныхъ?  А  безь  втого  местный 
чиновникъ,  подлежащ1Й  отв'Ьтственности,  никогда  не  согласится  у- 
пердить  отводъ  ?  Не  лучше  ли,  спрашиваютъ  Поэенъ  и  Богданоеичъ^ 
предоставить  все  взаимному  соглашев1Ю  пом'Ьщика  съ  крестьянами, 
■  допускать  посредничество  только  въ  случа'В  спора;  безь  этого 
отводъ  продлится  на  нескончаемое  время;  крестьяне  не  будутъ 
лохьзоваться  землею;  пом'Ьщикъ  не  будетъ  получать  повинности, 
н  съ  самаго  начала  возникнуть  величайш1е  безпорядки.  Позеиъ  ж 
Вогдановичъ  признавали  необходимымь  упростить  порядокъ  отвода, 
такъ,  чтобы  онъ  могъ  совершиться  въ  самый  кратк]й  срокъ. 

Оскерко  и  1/>.  Пляшеръ  -  Зибергъ  полагали,  что  прежде  чФмъ 
признать  кому  либо  право  на  землю,  сл'Ьдуетъ  провести  границы, 
дабы  изб-Ьгвуть  вс1Ьхъ  возникающяхъ  изъ  неопред1^ительности  гра- 
ницъ  посл%детв1Й.  Правила,  въ  настоящей  глав1Ь  изложенный,  дозво- 
ляють  пом1&щику  требовать,  въ  течев1И  шести  л'Ьтъ,  принудительнаго 
ра8граничеи1я ;  но  эти  правила,  хотя  бы  и  гораздо  больше  правь- 
орнвнали  пом1Ьщику,  останутся  безь  исполнешя*    Каждый  вавовь 
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хожетъ  остаться  мертвою  буквою,  если  въ  обществ!  вЪтъ  ередствъ 

Д1Я  его  исполнен10. 

Редакц10нныя  Коммисс1и  не  вааначаютъ  вивавкхъ  х1^стннхъ 
К0ММИСС1Й,  которыя  бы  д'Ьдали  регулировку  и  разгран1чен1е  земель! 
между  т1^мъ,  какъ  только  иодъ  рувоводствомъ  и  ири  сильной  влаетх 
подобныхъ  К0ММИСС1Й  можетъ  сд'Ёлаться  правильное,  одновременное, 
повсем1^стное  разгравиченхе ,  веобходимыя  переселешя  ■  8ам1Ьнн 
угод1Й  ;  В0ММИСС1И  не  назначаются,  говорить  Оскерпо  я  1р,  Плятерш- 
Зибергъу  иотому  что  Редакщонныя  Коммисс]И  не  видать  вь  госу* 
дарств1^  ередствъ  для  ироизведен1я  иринудительной  регулящи  и  за 
тЪиъ  разграничен1Я,  со  вс1^ми  при  томъ  гараит1ями  порядка  и  усп^ш- 
наго  ОБОНчашя  д1^а.  На  что  же  давать  пом1»щиву  право  требовать 
того,  чего  онъ  не  въ  состояв1и  сд'1^ать?  При  томь,  первые  годы 
освобождев1я  представать  довольно  случаевь  и  поводовь  кь  столк- 
вовен1Ямъ,  и  не  сл'Ьдуетъ,  по  ын'Ьшю  Оскерко  и  %р.  Пляшера-Зи» 
берга,  присоединять  въ  нимъ  еще  огромнаго  затруднен1я  принуди- 
тельной регуляши  и  насильныхъ  переселев1й,  съ  ц'Ьл1ю  скор-Ье  приз- 
нать врестьянамъ  право,  по  крайней  м1^р'Ь,  въ  первое  время,  для 
вихь  совершенно  безполезное;  всЪ  эти  встр'Ьчаемыя  затруднешя 
еще  бод'1»е  убеждали  Оскерко  и  гр.  Плятера-Зиберщ  вь  невозмож- 
ности ввести  нын1Ь  вь  исполнеше  законь  о  прав1Ь  безсрочнаго  поль- 
зован1я. 

Тридцать  четыре  члена  втораго  приигашетя  С^'),  подавппе 
одинъ  общ1й  отзывъ,  тоже  считали  правила  объ  отвод'Ь  земли  вре- 
стьянамъ въ  пользован1е,  касаюш1яся  первоначальнаго  утверждешя 
врестьянскаго  вад'Ёла,  разграничен1я  пом^^щичьихъ  и  крестьянскихъ 
угод1Й,  и  обм'Ьновъ  угод!й  для  н1^которыхъ  особенныхъ  ц1^лей  весьма 
сложными ;  всЪ  вти  правила,  говорить  они,  считаются  необходимыми 
для  правильности  отвода  земли,  который  донын1^  производился  го- 
раздо проще,  и  который,  в-Ьроятно,  и  будеть  производиться  безъ 
соблюден1я  затруднительныхъ  Формальностей,  предлагаемыхь  Ре- 
даЕц1оивыми  Комиисс1ями,  иначе  отводь  и  разграничен1е  земель 
будуть  растянуты  на  мнопе  годы.  Впрочемь,  всЬ  эти  сложные 
операщи  оказываются  нужными  только  всл'Ьдств1е  призван1Я  необ- 
ходимости утвердить  за  крестьянами  существующ1Й,  большею  частьЮ| 
неопред'Ьленный  над'Ьлъ ;  отводь  нормальнаго  надЪла  гораздо  легче, 
и  могъ  бы  быть  произведевъ  вь  тЪ  два  года,  которые  назначаются 
на  приведен1е  вь  исиолнен1е  Положен1я. 

Мироновъ^  находя,  что  крестьянск1Й  над'Ьль  не  можеть  остаться 
вь  существующихь  границахъ,  полагаль  необходимымь  допустить 
не  только  пром1^нъ,  но  и  зам1^нь  угод1й  для  округлен1я  дачь,  какъ 
крестьянскихъ,  такь  и  пом'Ьщичьихь,  и  для  отвращен1Я  посл'Ьдую- 
щихь  столкновен1й. 

('*)  Миклашевск1Й,  Мининъ,  Скарятинъ,  Хвостовъ,  Иванен- 
ко, Ровед!отп,  Оржешко,  Поль,  Пенск1й,  Зомиеръ,  Дягилевъ, 
ПузыревскИ),  Пушкинъ,  кн.  Ме1церск1Й,  Эндоуровъ,  Умовъ, 
ИзЫЬдиновъ,  Обуховъ,  Скириунтъ,  Литвиновъ,  Ивановъ,  Хдю- 
отияъ,  Оскерко,  Блударовъ,  Чертковъ,  Ц1Ьханов'Ьцк!й,  Всево- 
ложок1Й|  Сокольск1й,  гр.  Плятеръ-Звбергъ,  кн.  Любои{рск1й, 
Жуковсх!й,  Гороткннъ,  Карташевск1й,  и  Соколовъ-Бородкннъ. 
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2)  ПешровО'Соловово  и  ВикифоровЪу  не  возражая  безусловно 
противъ  постановлев1Й  Редакц10нныхъ  Коммиссхй,  по  вопросу  объ 
отвод1Ь  и  ра8граничен1И  угод1й,  находили  однако,  что  предстоящему 
ра8мегеван1ю  необходимо  придать  принудительный  для  крестьянъ 
характерЪ}  безъ  Еотораго  оно  не  состоится.  При  втомъ  они  считали 
полезнымъ  въ  тыЪвтхъ  уже  равмехеванныхъ,  гдЪ  есть  н'Ьскольео 
влад'Ьльцевъ,  дозволить  имъ  вновъ  межеваться,  чтобы  соединить  вс1Ь 
крестьянск1Я  земли  вм'1Ьст1Ь.  Съ  иосл'Ьднимъ  мн'Ьн1емъ  согласенъ  былъ 
н  ХошелевЪш  Онъ  говорить,  что  было  бы  полезно  пом'Ьщивамъ  и 
крестьянамъ,  въ  им'Ьн1яхъ  уже  размежеванныхъ,  гд'1^  Н'Ьскольео  вла- 
д&|ьцевъ,  дозволить,  съ  общаго  соглас1я  и  безъ  излишнихъ  Фор- 
мальностей, вновь  межеваться,  съ  ц1&лью  крестьянсшя  и  господсв1Я 
земли  отвести  къ  одн'Ьмъ  м1^стамъ.  Иом'Ьщикамъ,  и  въ  особенности 
крестьянамъ,  выгодно  им'1^ть  дачи  вм'Ьст'Ь;  для  первыхъ  этимъ  зна- 
чительно облегчатся  покунЕИ  и  продажи;  а  посл1^дн1е  получатъ 
чрезъ  то  возможность  дгьлить  землю,  евеъ  врестьяне  говорить,  иаъ 
одной  шапки  у  расширять  свои  поля  и  уравнивать  между  собою 
участки. 

Кошелееъ  находиль  тавже,  что  статьи  13я  и  15-я  до  того  за- 
трудняютъ  ОЕончательное  разграничев1е  между  влад'Ьльческими  и 
М1рсЕИми  землями,  что  едва  ли  безъ  процесса  обойдется  одно  тавое 
производство.  Тутъ  говорится  о  „разц1^вЕ'Ь  угод1Й^,  о  „д:Ьйствитель- 
ной  ихъ  ц'Ьнности  въ  то  время,  вогда  происходить  разграничеше^, 
н,  сверхъ  того,  есть  ссылва  на  главу  юридичеснаго  отд&са,  въ  ко- 
торой установлены  правила  для  спец1альныхъ  обм-Ьновь.  Кошелеву 
кажется,  что  правила  для  принудительнаго  разграничен1Я  должны 
быть  различны,  навь  отъ  правилъ,  на  основан1И  которыхъ  должно  про- 
наводиться  первоначальное  утвержден1е  крестьянскаго  над'Ьла,  такъ 
м  отъ  гЬхъ,  которыми  сл1&дуетъ  руководствоваться  при  спещальныхъ 
обм^Ьнахъ,  им'Ьющихъ  быть  допущенными  въ  исЕлючительныхъ  слу- 
чаяхъ.  Какъ  эти  три  производства:  первоначальное  утвержден1е, 
принудительное  разграничен1е  и  спещальные  обм1Ьны,  им'Ьютъ  ц1^и 
совершенно  различный,  то  и  правила  для  нихъ  не  могутъ  быть 
одинаковы,  я^ри  первоначальномъ  утверждеши  крестьянскаго  над1^а 
пДОЛЖНО  им1&ть  преимущественно  въ  виду  сохранен1е  людямъ,  вы- 
^ходящимъ  изъ  кр'Ьпостной  зависимости,  по  возможности,  того, 
цЧЪмъ  они  доеел1Ь  влад'Ьли,  и  огражден1е  ихъ  отъ  произвольныхъ 
нУР^Ьзокъ  и  обм1Ьновъ  со  стороны  пом'Ьщика.  При  принудительномъ 
1,разграничен1и  господскихъ  и  м1рскихъ  земель  сл1&дуетъ  главн'1^йше 
цстремиться  къ  облегчен1Ю  всякихъ  разм'1^новъ,  съ  т1&мъ,  чтобы  до- 
^стигнуть  полнаго  отвода  угод1Й  крестьянскихъ  и  влад'1^льческихъ 
1,къ  одн1&мъ  м'Ьстамъ,  что  равно  полезно  и  необходимо  для  пом1&щи- 
1,ковъ,  для  крестьянъ  и  для  государства^.  При  этомъ  должно  им'Ьть 
въ  виду,  что  крестьяне  кр'Ьнко  стоять  за  т]Ь  земли,  которыми  они 
влад'Ьютъ;  что  отъ  нихъ,  при  всЬхъ  размежеван1яхъ,  происходить 
всего  бол'Ье  затруднев1й  и  остановокъ,  и  что,  для  достижен1И  окон- 
чательнаго  разграничев1я,  необходимо,  „въ  отношен1и  къ  крестья- 
„вамъ,  д1&йствовать,  до  н1Ькоторой  степени,  принудительно,  безъ 
^чего  не  состоится  ни  одного  размежеван1я''.  Что  же  касается  до 
спещальныхъ  обм1Ьновъ,  то  правила,  установленный  въ  глав1Ь  Юри- 
Схребицк1й,  Креотьявсхое  д&ю.  Том»  II.  36 
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дическаго  Отд1^ла,  Кошелевъ  вполне  принямалъ,  ибо:  во  1-хЪ|  эти 
случаи  представятся  но  часто,  и  во  2-хъ,  не  1гЬшавтъ  подвергнуть 
в1Ькоторымъ  8атруднен1ямъ  и  Формальностямъ  требоватя,  по  этому 
предмету,  со  стороны  пом'Ьщиеовъ.  А  потому  правила  для  перваго 
производства  должны  быть,  по  преимуществу,  охранительны;  по 
второму  —  хотя  справедливы,  но  достаточно  понудительны;  а  по 
третьему  —  положительны  и  надлежаще  требовательны.  Теперь,  по 
мн'Ьн1Ю  Кошелева^  особенно  нужны  первый  правила;  вторыя  же, 
довольно  подробный,  могутъ  быть  составлены  не  сейчасъ,  а  въ  про- 
должен1и  полуторагодоваго  срока,  назначеннаго  для  первовачальнаго 
утвержден1Я  врестьянскаго  над'Ьла. 

Унковскгй,  основываясь  на  необходимости  различенЕЯ  полевыхъ 
земель  отъ  пустошныхъ  и  запольныхъ,  считалъ  необходимымъ  по- 
становить, что  полевыя  земли  крестьянъ,  вакъ  составляющ1я  вхъ 
кровную  необходимость,  должны  оставаться  безъ  всякаго  изм^Ьнешя, 
если  количество  ихъ  не  превышаетъ  ноложеннаго  высшаго  разм1Ьра; 
въ  противномъ  же*  случа']^,  при  отд'Ёлен1и  излишней  земли,  должно 
сохранить,  по  возможности,  существовавшее  прежде  количественное 
отношен1е  пахатныхъ  и  луговыхъ  земель,  состоявшихъ  въ  вресть- 
янскихъ  поляхъ.  Это  весьма  важно  въ  видахъ  охранен1Я  хозяйствея- 
наго  быта  крестьянъ  отъ  произвола  исполнителей.  Необходимость 
и  польза  этого  постановлев1я  очевидны;  поэтому,  заключаетъ  Ун- 
ковсгпйу  по  отвод*  крестьянамъ  земли,  не  могутъ  быть  допущены 
никак1е  обманы  полевыхъ  земель  безъ  добровольныхъ  соглашенШ 
об*ихъ  сторонъ. 

Стремоуховъ  объяснялъ,  что  правила,  принятый  Редавц10нными 
К0ММИСС1ЯМИ,  относительно  отрезки  пом'Ёщикомъ  въ  свое  распоря- 
жен1е  части  земли,  превышающей  высш1Й  над'Ьлъ,  могутъ  сделать 
для  него  предоставленное  ему  право  безполезнымъ,  ибо  обращен!е 
въ  свое  распоряжеше,  для  разработки  или  для  поселен1Я  отдален- 
71Ы0съ  частей  его  земель^  можетъ  не  представить  никакой  выгоды. 

Правила  же  и  услов1Я,  принятый  на  случай  отрезки  пом^щикомь 
въ  полное  свое  распоряженхе  одной  третьей  части  земли,  отдаляютъ 
для  него  возможность  воспользоваться  этимъ  правомъ  на  совершенно 
неопределенное  время,  котораго  онъ  можетъ  быть  и  не  дождется, 
ибо  именно  въ  м'Ьстностяхъ,  густо  паселенныхъ,  крестьяне  кр'Ъпче 
всего  сидятъ  на  своихъ  м'Ьстахъ,  и  едва  ли  как1Я  либо  льготы  пе- 
реманятъ  ихъ  на  друпя  земли. 

ВезобразовЪу  соглашаясь  съ  8аключен1ями  Редакщонныхъ  Ком- 
миссШ,  полагалъ,  что  право  требовать  принудительное  раз  граничен1е, 
которое  Коммисс1ями  предоставлено  исключительно  одному  только 
пом'Ьщику,  должно  быть  предоставлено  также  и  крестьянамъ, 

Съ  Безобразовымъ  соглашался  и  другой  членъ  отъ  владим1р- 
скаго  комитета,  Гавриловъ, 

3)  Безусловно  соглашались  съ  постановлен1ями  Редакщонныхъ 
Коммисс1Й,  изложенными  выше,  Тиховидовъ^  Ланской  и  Кишенскгй^ 
объяснявш1Й<^что  эти  постановлен1Я  не  представляютъ  8атруднен]я  къ 
йсполнешю.  Если  же  встр1Ьтятся  н1Ькоторыя  м1^стныя  обстоятельства 
и  услов{я,  вызывающ1Я  И8М'Ьнея1Я,  то  тавовыя  могутъ  быть  ед1Ьяаны 
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прн  введеша  въ  д^Ьйств1е  вышеозначевныхъ  постановденШ^  оъ  раз* 
рФшев1Я  того  лица,  чрезъ  которое  будетъ  исполняться  11оложеы1е. 
Наконецъ  Голенищевъ-Кутузовъ^  Н,  С.  ВолкоеЪу  Нестероеъ  и 
друпе  не  приводили  викакпхъ  возражен1&  противъ  постановлев1Й 
настоящей  главы. 

И8учев1е  мн^Ьн1й,  зд-Ьсь  изложенныхъ,  приводить  къ  заключевцо, 
что  возражен1Я  противъ  постановленШ  Коммисс1Й  объ  отвод^^  и  об- 
ыАв.%  уго;цй,  возникли  гдаввыыъ  образомъ  со  стороны  аащитниковъ 
над1^овъ  нормальныхъ  и  иротивниковъ  сохранев1я  существуюпщхъ 
крестьянсвихъ  над'Ьловъ.  Мысль  эта  ясно  сознана  и  столь  же  ясно 
высказана  тридцатью  четырьмя  членами  втораго  приглашен1я: 
лВс1Ь  эти  сложный  операцш,  говорятъ  они,  оказываются  нужными 
„только  въ  сл1>дств1е  иризвав1я  необходимости  утвердить  за  кресть- 
1,янами  существующ1й ,  большею  част!ю  неопред1&ленны& ,  над1^ъ; 
,|атводъ  нормальнаго  над'Ьла  гораздо  легче,  и  могъ  бы  быть  произ- 
„веденъ  въ  тЪ  два  года,  которые  назначаются  на  приведете  въ 
цнсполненхе  11оложен1я  (стр.  400).^ 

Одна  половина  выраженной  зд1&сь  мысли  безусловно  справедлива, 
а  именно  та,  что  при  желан1и  сохранить  по  возможности  нын'Ь  су- 
ществуюпце  над^^лы,  совершенно  необходима  предписываемая  Редак- 
ц1овными  К0ММИСС1ЯМИ  постепенность  и  осторожность  въ  первопа- 
щльномъ  утвержден1И  и  посл^Ьдующемъ  разграничен1и  крестьяпскихъ 
надЬловъ  отъ  господской  земли.  Такой  постепенности  и  осторожно- 
сти требовали  ве  одн'Ь  только  выгоды  крестьявъ,  которые  ипаче 
были  бы  подчинены  совершенн1&йшему  произволу  влад'1^льцевъ  въ 
отвод'Ь  имъ  земли  хорошей  или  худой,  ближней  или  отдаленной, 
вавозной  или  запольной ;  но  еще,  сверхъ  того,  желав1е  правительства 
устранить,  при  введев1ц  предстоящей  реформы,  всяк1Й  поводъ  къ 
враждебнымъ  столкновен1Ямъ  и  неудовольств1Ямъ  между  обоими  со- 
СЛ0В1ЯМИ,  и,  наконецъ,  самая  Физическая  невозможность,  при  лучшемъ 
желан1и  и  при  дружномъ  даже  сод'Ьйств1п  всёхъ  сторонъ,  изб1^жать 
11родлеи1я  окончательныхъ  межевыхъ  работъ,  на  долг1й  срокъ^  ко- 
торый почти  невозможно  даже  опред'Ьлцть  зарапЪе. 

Ошибочная  сторона  мысли,  выраженной  тридцатью  четырьмя 
членами,  заключается  въ  томъ,  будто  тЬ  же  самыя  затрудненхя  не 
встр1&чаются  при  отвод'Ь  крестьянамъ  над'1&ловъ  нормальныхъ.  Ре- 
дакцюяныя  Коммпсс1И  уже  прежде  высказали  убЪжден1е,  что  отме- 
жеваше  нормальныхъ  над]^овъ  потробуетъ  наиротявъ  еще  гораздо 
бод'Ье  межевыхъ  средствъ,  а  сл'1&довательно  и  бол'Ье  времени,  при 
■сполнен1и  па  мЪстахъ,  развЪ  эти  нормальные  пад1Ьлы  будутъ  до- 
ведены до  размЪровъ  совершенно  ничтожныхъ  и  вовсе  не  обезпе- 
чивающихъ  крестьянскаго  сослов1Я. 

Зд1Ьсь  Редакщонпыя  Коммиссхи  считали  нужпымъ  присовокупить 
только  одно  соображеп1о:  что  при  введеша  нормальныхъ  пад1^овъ, 
вообще  основанныхъ  на  отобран1п  у  крестьяпъ  значительной  части 
,ихъ  угодШ,  даже  и  тЪ  правила  для  разграничев1Я,  которыя  пред- 
ложены Редакщонными  Коммисс1ями,  окажутся  совершенно  нёдо- 
етаточными,  и  что  въ  такомъ  случа'Ь,  для  огражден1я  крестьянъ 
отъ  испзбЪжпаго  пройзоола  при  отэодЬ  врестьан1Шъ  уго;бЙ9  должны 
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быть  начертаны  друпя,  гораздо  бод^Ье  строг1Я  и  точный  праввжа. 
Впрочемъ  едва  ли  даже  и  этимъ  предотвратятся  тогда  внезапные, 
НЕ  на  чемъ  не  основанные  8ам1&ны  н1&которыхъ  лучшихъ  чаетей 
Ерестьянскихъ  угод1й  другими  худшими  или  мен1Ье  ц1Ьнвымн,  а 
ВМ1&СТ1&  съ  т'Ьмъ  не  устранится  и  неудовольств1е  со  стороны  крееть- 
янъ,  вызываемое  м'Ьрами,  для  нихъ  непонятными  и  необъяснимымн. 
Редакщонныя  Коммисс1и  не  нолагали,  чтобы  всЪ  защитники  нор* 
мальныхъ  над'Ьловъ  им'Ьли  въ  виду  подобный  исходъ  д1Ьла;  онЬ 
выражали  исключительно  лишь  то  уб'1^жден1е,  что  грустный  исходъ 
втотъ  не  можетъ  не  быть  веизб'Ьжнымъ  иосл1^дств1емъ  крайней  слож- 
ности такого  д'Ьла,  нри  си^шности  его  и  при  недостаточности  мате- 
р1альныхъ  средствъ.  Опасевхе  это  не  вымышлено ;  мысль  эта  им1&лась 
въ  виду  при  издаи1И  вс^хъ  возможныхъ  законоположешй,  которыми 
оиред1Ёлялись  отиошен1я  крестьянъ  къ  повинностной  землФ.  На  этомъ 
основан1и  вс1&  донын1&  изв1&стныя,  не  только  отечественный,  но  и 
европейск1я  законоположешя,  им1Ьвш1я  ц1&л1ю  обезпечить  крестьян- 
сшй  бытъ  постоявнымъ  земельнымъ  пользовашемъ,  никогда  не  укло- 
нялись отъ  основнаго  начала  сохранеп1я  за  крестьянами  над1^овъ 
существующихъ,  отъ  первоначальнаго  почти  безусловнаго  утверж- 
ден1Я  ихъ  на  первое  время  въ  крестьянскомъ  пользоваши  и  лишь 
посл^Ьдующаго,  постепеннаго  разграничен1Я  ихъ  отъ  господскихъ 
земель,  по  м1^рЪ  открыт1я  нужныхъ  для  того  межевыхъ  и  оц'Ьноч- 
ныхъ  средствъ  и  удовлетворен1Я  другихъ  необходимыхъ  услов1Й. 
Редакщовныя  Коммисс1и  даже  утверждали,  что  ни  однимъ  изъ  та- 
ковыхъ  законоположеи1й,  при  раввыхъ  обстоятельствахъ,  законныя 
выгоды  влад'Ьльцевъ  не  были  такъ  тщательно  и  бережно  соблюдены, 
какъ  въ  настоящемъ  проект1&,  составленномъ  ими. 

Коммисс1И,  составляя  означенный  проектъ,  им'Бли  постоянно  въ 
виду  сл'Ьдующ1Я  главный  ц'Ьли,  безъ  тщатсльнаго  соблюдешя  кото- 
рыхъ  ни  одна  система  не  можетъ  быть  сочтена  даже  приблизительно 
удовлетворительною  : 

1-е)  Утвержден1е,  на  первый  случай,  за  крестьянами  нын1Ь  вла- 
д1Ёемыхъ  ими  угод1Й. 

2-е)  Отр'Ьзка  отъ  крестьянъ,  въ  течен1и  двухл1&тняго  пер10да, 
установленнаго  для  составлешя  уставныхъ  грамотъ,  только  т1&хъ 
земель,  который  превышаютъ  опред'Ьленный  въ  довольно  широкихъ 
границахъ,  для  каждой  м'Ьстности,  высш1й  разм-Ьръ  над'Ьла. 

3-е)  Дозволен1е,  за  т'Ьмъ,  пом'Ьщику,  въ  течензе  новаго  шести* 
л^тняго  срока,  требовать  обязательнаго  для  крестьянъ  разгравичен1Я 
ихъ  угод1й  отъ  господскихъ;  въ  олуча*  отсутств1я  добровольнаго 
соглашен1я,  разграничен1е  это  производится  по  приговору  М'Ьстнаго 
учрежден1я;  при  чемъ  сами  крестьяне  лишены  права  требовать 
того  же  принудительно  для  пом-Ьщика. 

4-е)  Допущен1е,  при  первоначальномъ  отвод1&  над1&ла,  н'Ькоторыхъ 
особенныхъ  льготъ  для  пом1^щиковъ  м1&стпостей  степныхъ  и  черно- 
земныхъ,  гд1&  качество  земель  бол1&е  равном'1&рно,  и  земли  М1рск1я 
и  пом^Ьщичьи  вообще  бол'Ье  между  собою  перемешаны,  гд'1^  поэтому 
можно,  съ  первой  же  поры,  безъ  большихъ  опасенШ  для  крестьянъ, 
допустить  в1Ьсколько  божЬь  ускоренное  разверсташе  угодай. 

б-е)  Наконецъ,  установлевхе  вФкоторыхъ,  весьма  вемвогочислаи- 
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ныхъ,  но  совершенно  веобходпмыхъ  правилъ,  которхши  крестьяне 
ограждаются,  какъ  при  первоначальномъ  отвод1Ь,  такъ  и  ири  послФ- 
дующемъ  разграничел1и,  отъ  утраты  удобрепныхъ  ими  самими  или 
особенно  ц1Ьнныхъ  частей  своего  над'Ьла,  безъ  справедливаго  за  это 
В08награждев1Я. 

Бели  н1^воторые  изъ  членовъ  губернсЕихъ  комитетовъ,  въ  сущ- 
ности по  втому  предмету  не  расходивш1еся  съ  Коммисс1ями,  какъ 
ваприм1^ръ:  члены  тамбовскаго  комитета,  ^7бт270во-(7оловово  п  Пи- 
«ифоровъ^  и  въ  особенности  членъ  рязапскаго,  Еошелевъ^  не  дам1&- 
тили  въ  совокупности  предложенпыхъ  мЪръ  той  постепенности  и 
того  обязательпаго  для  крестьянъ  характера,  которыми  настоящая 
система  отличается  и  для  которыхъ  самая  номенклатура  почерпнута 
ими  изъ  сообрахев1й  п  постановлен!й  Коммисс1Й,  то  ьт%  посл'Ьдшя 
присовокупляли  только,  что  внимательное  прочтеше  соображен1й  и 
8аключев1Й  по  настоящей  глав^Ь,  конечно  вполн1&  уб^Ьдитъ  людей 
безпристрастныхъ,  что  заключен1я  эти  безусловно  соотвФтствуютъ 
именно  т'Ьмъ  общимъ  требован1ямъ,  который  въ  указанпыхъ  отзы- 
вахъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  предъявлены,  каково  бы  ли 
было  за  т%иъ  частное  разноглас1е  въ  подробностяхъ. 

Редакщонныя  Коммисс1и  были  уб-Ёждены,  что  лить  строгимъ 
соблюдешемъ  указанныхъ  освовныхъ  началъ  можно  разр1&тить  ны- 
н1Ь  разсматриваемую  задачу  съ  возможною  степен1Ю  удовлетво- 
рительности. При  этомъ  оя%  сочли  обяаанност1Ю  впрочемъ  вновь 
тщательно  сообразить  вс!^  свои  постановлен1Я  съ  отзывами  членовъ 
губернскихъ  комитетовъ  и  воспользоваться,  для  окончательнаго  и- 
справлен1Я  составленпаго  проекта  правплъ,  вс1;ми  т1&ми  частными 
нхъ  8ам'Ьчан1Ями,  которыя  только  могли  быть  приняты  во  вниман1е. 

Въ  заключен1е  он-Ь  присовокупили  подлинный  выражешя,  по  во- 
просу объ  отвод'Ь  п  обм1^н'Ь  поземельныхъ  угод1Й,  пом1Ёщенныя  въ 
предположен1и  дворяиъ  с.-петербургской  губерн1и  отъ  апр1&ля  м'Ьсяца 
1860 года;  въ  предположен! и  этомъ  (въ  отд1Ьлеши  У11,глав1;11'й,  ст- 
7-й)  говорится:  „опред'Ьлен1е  самаго  порядка  отвода  и  обм'Ьна  па. 
хатной  земли  и  другихъ  угод1Й  производится  на  основан1и  поста- 
новленныхъ  по  этому  предмету  Редавц10пными  Коммисс1Ями  нравилъ- 
съ  т^мъ:  1-е,  чтобы  пом']&щикъ  былъ  отстраненъ  отъ  всякой  от, 
в1^тственности  и  расходовъ  по  отводу  и  разграничен1Ю  лад'Ьла;  и 
2-е,  чтобы  правила,  опред'Ьленныя  въ  прим1&чав1и  къ  ст.  13-й,  относи- 
тельно возврата  пом1^щику  л1&сныхъ  покосовъ,  были  распространены 
в  на  Л1&СНЫЯ  пашни". 

Статья  эта  доказываетъ,  что  с.-петербургское  дворянство,  не 
взирая  на  предпочтен1е,  имъ  оказанное,  систем1Ь  вад'Ьловъ  нормаль- 
выхъ,  оц'Ёпило  одпако  совертенную  невозможность  такого  порядка 
вещей,  при  которомъ  предстояло  бы  въ  вратк1Й  двухъ  или  трехго- 
дичный срокъ  развести  окончательно  угодья  крестьянсюя  отъ  го- 
сподскихъ  и  при  которомъ,  въ  сл1Ёдств1е  самой  этой  си1&шности, 
такое  распоряжеп1е  предоставлялось  бы  почти  безкоптрольному  про- 
изволу влад-Ьльцевъ.  Принимая  въ  этомъ  отногаен1И  почти  безусловно 
систему  Редакц10нныхъ  Коммисс1й,  даже  вопреки  первоначальпымъ 
отяывамъ  о  ней  двухъ  членовъ  отъ  с.-петербургскаго  комитета  (гр. 
Шувалова  и   %р,  Левашева)^  иом1Ьщики  с.-петербургской  губершн 


406 

безъ  сомн1Ьв1я  им^^и  въ  видуу  что  предоставдев1е  владЪдьцаиЪ| 
противно  предаоложешямъ  Редакцхонныхъ  Коммисс1&,  полваго  про- 
извола въ  отвод'Ь  порыальныхъ  вад^ловь,  какой  предполагается  трид* 
цатью  четырьмя  членаци  губернскихъ  комитетовъ,  не  только  не 
послужитъ  къ  ограждеп1Ю  выгодъ  влад'Ьльцевъ,  по,  напротивъ,  мо- 
жетъ  породить  въ  будущемъ  лишь  безчисленныя,  слишкомъ  понят- 
выя  затрудвев1я. 

Что  касается  до  двухъ  оговорокъ,  сд1&лаввыхъ  с.  петербургскими 
дворянами,  то  Редакшонпыя  Коммисс1и  обратили  на  нихъ  особенное 
ввимав1е.  Первая  оговорка  устраняется  новыми  правилами,  предпо- 
ложенными о  иорядк1&  введеп1я  въ  д'Ьйств1е  новаго  иоложен1Я|  въ 
сл^дств1е  которыхъ  можетъ  быть  отм-Ьнена  и  самая  ст.З  я  (стр.  385}, 
на  которую  указывается  въ  посл-Ьднемъ  с.-петербургскомъ  проекте. 
На  основав1и  новыхъ  правилъ,  предложенныхъ  Коммцсс1ями,  отв1&т- 
ственность  по  отводу  крестьянскаго  над'Ьла  (за  исЕлючешемъ  лишь 
Д'Ьйств1Й  противузакопныхъ)  возлагается  на  влад'Ьльца  лпшь  въ  тЪ%ъ 
случаяхъ,  когда  онъ  самъ  пожелаетъ  оную  на  себя  принять.  Вторая 
оговор^са  с.  петербургскаго  предположен1я  не  можетъ  нынф  6]б1'Гь 
удовлетворена.  Если,  при  разгранпчеши  угодхй,  дозволено  м^стнымъ 
учрежден1ямъ,  въ  крайнихъ  случаяхъ,  возвращать  въ  полное  распо- 
ряжеше  пом1}щиковъ  лесные  крестьянсше  покосы  съ  соразм1&рнымъ 
только  облегчешемъ  повинностей,  возложенвыхъ  на  крестьянъ,  то, 
по  мн^н1Ю  РедаЕЩонныхъ  Коммисс1Й,  расирострапеп1е  того  же  пра- 
вила на  л^^сныя  папгеи  едва  ли  возможно  безъ  отягощен1Я  участи 
крестьянъ.  Разработка  пашень  въ  такихъ  л1&сныхъ  м1^стностяхъ 
всегда  стоила  крестьянамъ  много  труда  и  расходовъ,  которыхъ  они 
не  положили  или  положили  далеко  въ  меньшей  м1&р1&  на  расчистку 
себ*  покосовъ.  Также  гораздо  труднее  будетъ  для  крестьянина  въ 
т^хъ  м'Ьстностяхъ  найти  себ'Ь  пригодное  урочище  подъ  пашню, 
взам'Ьнъ  пашни  утраченной,  ч1ёмъ  зам1^нить  старый  свой  покосъ 
новымъ,  хотя  бы  въ  отдалеи1и  нанятымъ  у  другаго  влад1^льца.  Со- 
вокупность втихъ  обстоятельствъ  внушала  очевидно  большую  осто- 
рожность при  лишеши  крестьянъ  въ  т1^хъ  м'Ёстахъ  части  ихъ  па- 
шенной земли,  безъ  того  уже  ым'Ьющейся  лишь  въ  крайне  скудномъ 
разм1}р1&.  Поэтому  Коммисс1и  полагали  разр'Ётсп1е  подобныхъ  слу- 
чаевъ  исключительно  предоставить  добровольпымъ  соглашев1Ямъ  меж- 
ду обеими  сторонами,  покуда  дальн1&йш1й  опытъ  не  докажетъ  воз- 
можности и  настоятельной  необходимости  установить  иной  порядокъ. 

Перейдемъ  теперь  къ  разсмотр*шю  часшиыхъ  замгьчатй  чле- 
новъ  губернскихъ  комитетовъ  по  отдплтымъ  слгатьямъ  изложен- 
ныхъ  выше  заключешй. 

Противу  иостаповлен1Й  Редавц10ппыхъ  Коммисс1Й  касательно 
первоначальнаго  утвероюденгя  крестьянскаго  на()7ь.1а  (изложенныхъ 
въ  стт:  1  —  5  Б.  а,  на  стр.  386  —  380),  члены  возражали: 

Лп.  Тагарипъ  вооружался  иротивъ  безсрочности  отвода  угод1Й  и 
разграничен1я  или  отмежевап1я  ихъ  пзъ  общей  дачи  пом1&щика. 

Поль  и  Миклашевскгй  требовали,  чтобы  слово  „безсрочное" 
было  исключено  изъ  1-й  статьи,  такъ  какъ  пом1&щичья  земля  предо- 
ставляется крестьянамъ  въ  пользован1е  за  опредМеиныя  повинности, 
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сообразно  рескриптзг  и  желашямъ  дворянства  екатеривоолавской 
губерши,  срочно;  то  иодтому,  вс1Ь  постановлевхя,  основанный  на 
безсрочности,  какъ  то:  первоначальное  утверокденге^разграниченге 
угодгй^  обмтьнъ  уюдШ  и,  ваконецъ,  принудительное  рааграниченге^ 
какъ  несогласныя  съ  понят1емъ  о  неприкосновенности  права  соб- 
ственности помфщиковъ  на  землю  и  съ  срочнымъ  поль80ван1емъ  ими 
срочно-обязанными  Ерестьянамя,  представляются  вовсе  излишними 
н  неприм1Ьнимыми  къ  екатеринославской  губерв1и.  Земля  отводится 
крестьянамъ  срочно;  по  м'Ьстнымъ  услов1ямъ  екатеринославсЕОй 
губерн1и,  м'Ьсто  над'Ьла  должно  быть  по  необходимости  на  срочно- 
обязаввое  время  опред1&лено  пом'Ьщикомъ;  по  истечеши  же  оваго, 
земля  должва  или  обратно  поступить  въ  полное  распоряжев1е  по- 
]|1Ьщика,  или  немедленно  выкуплена  крестьянами;  при  чемъ,  Поль 
и  Миклашеестй  пом'ЬщиЕу  предоставляли  полное  право  отвести  ее 
въ  томъ  и%ст%^  гдЪ  онъ  найдетъ  для  себя  удобн1&е,  такъ  какъ  при 
одвокачествевности  всей  земли  въ  ц'Ьлой  екатеринославской  губерв1И, 
стЬсиев1е  въ  этомъ  отвошеши  пом^Ьщика  не  принесетъ  пользы  кре- 
стьянамъ. 

Ивановъ  и  Пенекгй  обращали  ввиман1е  Коммисс1Й  на  то,  что 
если  первоначальное  утвержден1е  крестьянскаго  над'Ьла  должно  быть 
произведено  въ  два  л1&тнихъ  пер10да,  то  въ  н1&которыхъ  у1^8дахъ 
смоленской  губерн1и  будетъ  нужно  большое  число  лицъ^  при  по- 
средств^Ь  которыхъ  будетъ  производиться  это  утверждеше.  Въ  и%- 
которыхъ  у1}здахъ  есть  бол1&е  тысячи  пом1&щичьихъ  им1&н1Й,  и  эти 
уфзды  припадлежатъ  къ  числу  тЪхъ^  въ  которыхъ,  по  мвогоземел1Ю, 
Д0НЫН1&  ве  было  опред1Ьлепвыхъ  гравицъ  земли  крестьянскаго  ноль- 
80вав]я.  Члевы  эти  не  полагали,  чтобы  въ  неделю  можно  было  окон- 
чить утверждев1в  бол1^е  какъ  въ  двухъ-трехъ  им1Ьв1Яхъ,  и  тогда, 
въ  течев1и  л1&тняго  пер10да,  одно  лицо  можетъ  присутствовать  при 
совершен1и  этой  операц1и  не  бол1&е  какъ  въ  75-ти  им1Ьн1яхъ. 

Лопухинъ  находилъ  срокъ,  вазвачаемый  ва  первоначальное  у« 
твержден1е  крестьянскаго  вад1^а,  обвимающ1Й  два  л1&тнихъ  пер1ода, 
непосредственно  сл'Ьдующихъ  за  обнародован1емъ  новаго  Положен1Я, 
н  зимвее  время,  въ  промежутке  между  этими  двумя  пер1одами  про- 
текающее, для  такихъ  обширвыхъ  губерв1й,  какъ  костромская,  р1Ь- 
шительво  недостаточвымъ.  Прежде  утверждев1я  крестьявскаго  вад1^а 
надобно  съ  Т0ЧВ0СТ1Ю  опред'Ьлить  количество  земель,  влад'Ьемое  по- 
имщиками и  крестьянами,  не  только  въ  каждомъ  им'Ьши,  во  въ 
каждой  дач1>  пмев1я,  съ  подробною  ситуащею  гЬхъ  дачъ,  какъ  въ 
отв1&тахъ  ва  вопросы  о  межевыхъ  средствахъ  подробно  Лопухи- 
нымъ  объяснено.  Этотъ  же  члеиъ  считалъ  предоставляемое  кресть- 
янамъ право  жалобы  ва  первовачальвое  утверждев1е  крестьявскаго 
вад1Ьла,  излишнпмъ  —  такъ  какъ,  по  предположен1Ямъ  Редакц10нвыхъ 
Коммисс1Й,  отводъ  этотъ  долженъ  совершиться,  кром1Ь  пом1^щика, 
при  член1&  м1&стнаго  учреждеп1я,  полицейскомъ  чивовник1Ц  депутатахъ 
М1рскаго  общества,  посторовнихъ  повятыхъ  и  трехъ  сос1&днихъ  по* 
мЪщпкахъ. 

Лосаговскш  вооружался  „противъ  подчинев1Я,  безъ  всякой  на- 
„добности,  пом1ЬщиЕа,  какому-то  члену  какого-то  м^стваго  учрежде- 
1,Н1я,  т.  е.  иротнвъ  допущения  ирнсутств1я  члена  м1^стнаго  учреждвВ1Я 
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^пржотводЪ  земель'^.  Позенъ  ж  Богдановичь^  какъ  хн  видЪп  вшпв! 
говорили  противъ  допущен1я  при  втоиъ  полицейскаго  чиновника» 
Они  находили,  что  присутств1е  многихъ  лицъ  только  затруднить 
отводъ.  Микуличъ,  Собанстй  и  Шостаковскьй  находили  присут- 
ств1е  полицейскаго  чиновника  при  первоначальномъ  утвержден» 
над1Ьла  и  утвержден1е  разграничен1Я  по  очереди  ШЬстныиъ  учреж- 
дев1емъ,  излишнинъ  и  замедляющимъ  ходъ  д'Ьла;  предоставленное 
врестьянамъ  право  жалобы  и  упомянутое  присутств!е  к1^стныхъ 
жителей,  достаточно,  по  ихъ  мн1^н1Ю,  обезпечиваетъ  крестьянъ,  какъ 
равно  достаточно  заявлеп1я  м'Ьстпому  учрежден1Ю  о  разграничен1и, 
ввсбсто  очереднаго  утвержден1я  онаго.  Поль  и  Миклашевстй  были 
того  же  11Н']Ьв1Я.  Они  объясняли,  что  при  вм1&шательств1&  члена  мЪ- 
стнаго  учрежден1я,  или  чиновника  полицейскаго  управлешя  въ  отводъ 
врестьянскаго  над1&ла,  двухл^тн1Й  срокъ  вовсе  недостаточенъ ;  кром1Ь 
того,  вм1&шательство  м1^стныхъ  властей,  какъ  общее  правило,  по 
ИН1&Н1Ю  ихъ,  вовсе  излишне  и  нич'Ьмъ  не  оправдывается,  такъвакъ 
крестьянамъ  предоставляется  право  жалобы  м1Ьстному  учрежден1Ю, 
и  только  возникшее  между  пом1&щивомъ  и  крестьянами  недоразум1&ше 
можетъ  оправдывать  вм'Ьшательство  м1}стнаго  учрежден1я.  ^Гм.  Га* 
гаринъ  утверждалъ,  что  вотчинная  грамота  или  актъ  пом1&щика 
должны  разсматриваться  и  повторяться  только  членами  губернскихъ 
вомитетовъ  противъ  Положев1Я  высочайше  утвержденнаго ;  сл1&до- 
вательно,  утвержден1е  и  разр'Ьшен1е  какого  бы  ни  было  члена  не 
только  неум'10стны,  но  даже  сверхзаконны. 

Кром1&  того  некоторые  члены  вооружались  „противъ  предполо- 
„женнаго  домашпяго  способа  изм'Ьрешя^.  Такъ,  к?/.  Волконстй  и 
Офросимовъ  объясняли,  что  приводить  въ  известность  пространство 
врестьянскихъ  угод1Й  посредствомъ  простаго  домашпяго  изм-Ьронхн, 
основаннаго  на  количеств']^  высЬваемаго  зерна,  или  на  счет10  копенъ 
ежегодно  убираемаго  с1&на  —  значить  возбуждать  споры,  а  не  пре- 
вращать ихъ.  Въ  старину,  при  малоц10нности  земли  и  ея  произве- 
ден1й,  это  средство  изм1&рев1я  еще  было  терпимо.  ИывЪ  же  часто, 
въ  одномъ  и  томъ  же  селеши,  одинъ  крестьянинъ  выс1Ьваетъ  напр. 
ржи  6-ть  м'Ьръ  па  десятину,  а  другой  12.  Количество  ежегодно 
убираемаго  с10на  съ  одного  и  того  же  пространства  земли  еще  бол1&е 
разнообразно.  Поэтому,  по  ми1&Н1Ю  Офросимова  и  кн.  Волконскаю^ 
изм'Ьрси1е  земли  шагами  даже  будетъ  несравненно  удовлетворитель- 
н1&е.  Лопухинъ  тоже  находилъ  предположенный  способъ  прпведен1Я 
въ  изв1>стность  количества  земли  крестьянскаго  над'Ьла,  далеко  не* 
удовлетворительпымъ.  Инструментальная  съемка,  по  мп']0и1Ю  его, 
оказывается  необходимою,  и  педостатокъ  землем-Ьровъ  будетъ  при 
этомъ  пеодолимымъ  затруднеш'емъ.  Косаювскт  отозвался  также,  что 
допущен1е  Редакц10ниыми  Коммисс1Ями  домашпяго  способа  изм10реп1Я 
невольно  заставляетъ  предложить  вопросы  зач^мъ  Коммисс]и  при- 
давали такую  важность  межевымъ  средствамъ,  когда  стремились 
доказать  невозможность  принят1я  той  пли  другой  нормы  над11ла. 
При  этомъ  Косаюескгй  увазывалъ  на  изложенный  въ  главЪ  1-й 
пастоящаго  Отдела  соображен1Я  и  преддоженныя  имъ  противъ  пихъ 
во8ражен1Я.  Мелиховъ  в  Калиновснгй  тоже  объсняли,  что  опред10- 
лен1е  количества  земли,  предоставляемой  въ  вад1Ьдъ  врестьянамъ, 
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во  веякомъ  олучаФ  должно  производятьоя  пооредотвомъ  инструмен- 
та^пноЁ  съемки ;  отвошен1е  десятины  эемди  къ  количеству  засФвае- 
мыхъ  с1Ьмянъ  викакъ  не  можетъ  быть  принято  эа  основанхе  для 
опред1^ен1Я  пространства  угод1Й,  отводимыхъ  врестьянамъ,  потому 
что  аевиед'Ьльчесвое  хозяйство  не  подчинено  въ  8емл1Ь  Войска  Дон- 
сваго  непрем'Ьннымъ  правилдмъ.  Тридцать  четыре  члена  губерн- 
екихъ  комитетовъ  втораго  пршлагиетя  С^  находили,  что  опред'Ь- 
леше ,  посредствомъ  преддоженныхъ  Редавц1онными  Коммисс1Ями 
правилъ,  существующаго  крестьянскаго  над1^а,  будетъ  весьма  за- 
труднительно въ  черезполосныхъ  им'Ьнхяхъ,  также  какъ  и  въ  т1&хъ 
селешяхъ,  гд-^  не  было  точнаго  ограничеи1Я  крестьянскаго  над'Ьла, 
и  гд1&  крестьяне  пользовались  землею  въ  разпыхъ  м1Ьстахъ.  Пред- 
лагаемое Коммисс1ями  исчислен1е  количества  пашни  по  пос1Ьву,  а 
пространства  луговъ  —  по  количеству  собираемаго  с1Ьна,  не  при- 
ведетъ,  по  ив'Ьв\ю  членовъ,  ни  въ  какимъ,  даже  приблизительпымъ 
выводамъ. 

Напротивъ,  въ  пользу  доматняго  способа  изм%рен1я  говорили 
гр*  Левагиевъ  и  гр,  Шуваловъ,  напоминая,  что  способъ  втотъ  им1^ся 
въ  виду  с-петербургскаго  км.,  и,  постановленный  имъ  въ  втомъ 
отношеши  цифры  основаны  на  м1&стныхъ  данныхъ  и  соображены 

СЪ  М1&СТНЫМИ   УСЛ0В1ЯМИ. 

Редакцюнныя  Коммисс1и  зам1&тили  уже  выше,  по  поводу  двухъ 
оговорокъ,  сд1^анныхъ  въ  предположен1И  с.-петербургскихъ  дворянъ, 
что  статья  3*я  проектированнаго  ими  заключен1я  обратила  на  себя 
вхъ  вниман1е  и  подробный  порядокъ  отвода,  или  первоначальнаго 
утвержден1я  над1Ьла,  производится  способами,  изложенными  въ  глав1Ь 
о  введен1и  въ  д'1Ьйств1е  крестьянскаго  Положен1я.  Тутъ  же  устра- 
нено требовавшееся  (впрочемъ  съ  оговоркою  „если  возможно")  озна- 
ченною статьею  присутств1е,  при  отвод1Ь  надела,  трехъ  сосЬдей  — 
пом1Ьщиковъ;  отв-Ьтственность  же  пом'Ьщива  сохранена  лишь  на 
тотъ  случай,  когда  онъ  самъ  изъявитъ  желан1е  принять  оную  на 
себя,  во  изб'Ьжан1е  всякой  немедленной  пов1Ьрки  того  количества 
вемли,  которое  онъ  изъявитъ  состоящимъ  въ  крестьянскомъ  поль" 
зоваши.  Но  указанные  выше  члены  губернскихъ  комитетовъ  (Ло- 
пухинъ^  Еоеаговскгй^  Позенъ^  Богдановичъ,  Миклашевстй  и  Поль) 
ндутъ  въ  своихъ  требован1Яхъ  гораздо  дал1&е  предположен1я  с.-пе- 
тербургскихъ дворянъ:  л'Ькоторые  изъ  нихъ  требовали  иредостав- 
лен1я  всего  д1&ла  отвода  исключительному  произволу  влад1}льца, 
устраняя  ВСЯК1Й  контроль  м'Ьстныхъ  учрежден1Й,  или  лишая  даже 
крестьяпъ  права  жаловаться  па  нарушен1е  влад1^ьцемъ  правилъ 
Положен1Я.  Редакщонныя  Коммисс1И  не  могли  согласиться  съ  такимъ 
воззр11Н1емъ,  им'Ья  въ  виду  вышепзложенпыя  ими  общ1Я  соображен1Я 
по  втому  предмету.  Присутств1е  чиновника  М'Ьстной  полищи,  прп 
первоначальномъ  утвержден1и  над1&ла,  признано  пужнымъ  не  столько 
для  защиты  крестьяпъ,  сколько  для  ограждешя  самого  пом1&щика 
отъ  сопротивлен1я  со  стороны  крестьяпъ;  ибо  въ  подобныхъ  слу- 
чаяхъ,  близко  касающихся  поземельныхъ  илтересовъ  об1&ихъ  сто- 

(^)  Ом.  стр.  400,  прим.  68 -ое. 
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р<япц  вовбужденвнй  на  мФетЪ  опоръ  лопво  мог»  бн  подпъ  вовод& 

къ  оел7гаав1го. 

Точно  также  Редакп^онннв  Во]шнсо1я  отвергалн  оововапшьноеп 
и  доводовъ,  приводнмыхъ  немногими  чженамн  губерножнхъ  комшта- 
товъ,  противъ  допущев1я  въ  необходимыхъ  слу^и^иъ  домашнихь 
опособовъ  И8м1&рен1я.  Редакц10нвыа  Коммясо1И,  наоротивъ,  бваи 
уб1^ждены,  что  беяъ  нихъ  обойтись  совершенно  невоаможно,  ■  что 
такое  иростое  в8м1Ьрен1е,  при  навык1Ь  къ  нему  еамихъ  вреотьинъ 
и  недостатк1Ь  межевыхъ  средствъ,  во  многихъ  елучанхъ  еъвнгодаю 
8ам1&витъ  на  первое  время  и8м1Ьрен1Я  геометричесв1я.  Въ  поелФдотв1н 
оно  само  повсем1Ьстно ,  но  постепенно,  аамЬнится  пр1омамя  бсшйа 
точными  и  научными. 

Впрочемъ  Коммисс1И,  согласно  мв1&тю  двухъ  чхеновъ  отъ  ря- 
аанскаго  комитета,  предположили,  въ  числ^Ь  средствъ  домашняго 
И8м1Ьрен]я,  упомянуть  и  объ  изм'Ьрев1И  шагами;  и  за  т%мъ  укааать 
прям1>е  на  обязанность  и  на  право  м1&стныхъ  учрежденШ  озаботиться, 
но  возможности,  объ  установлен1и  н1Ькотораго  единства  въ  м^Ьетныхъ 
првемахъ  такого  домашняго  измЪрен1я,  наприм'Ьръ:  установлен!емъ 
дая  каждой  м1Ьстности  изв1Ьстнаго  точнаго  соотношен1Я,  на  основаши 
котораго  мировой  посреднивъ  могъ  бы  признать  за  десятину  про* 
стравство  земли,  засеваемое  т^^мъ  или  другимъ  количеотвомъ  сЪ- 
мянъ,  и  проч. 

11остановлен1е  объ  ошргьзкп>  навовныхъ  крестьяиекихь  паылекь 
и  проч.  (см.  ст.  5.  Б.  б),  также  вызвало  со  стороны  членовъ  разный 
возражен1Я. 

Офроеимоеъ  и  кн.  Волконскгй  объясняли,  что  предполагаемое 
Редакц10нными  Коммисс1ями  ограничеи1е  можно  допустить  для  у^- 
довъ  нечерноземной  полосы,  какъ  наприм1Ьръ:  Заокской  части  ря- 
занской губернш;  но  въ  червоземныхъ  м1&стностяхъ,  въ  которымъ 
надо  отнести  всю  рязанскую  губершю  по  правую  сторону  Оки, 
вавозпыя  пашни  не  им1}ютъ  никакого  особаго  значев1я.  Удобреше 
на  нихъ  кладется  незначительное,  и  иритомъ  достаточно  одного 
удобрен]я,  чтобы  неудобренную  пашню  превратить  въ  удобренную; 
следовательно,  если  помещивъ  беретъ  у  крестьянъ  удобренную  паш- 
ню, то  н^тъ  никакого  препятств1я  къ  такому  отобрашю,  ибо  кре- 
стьяне, вывезя  навозъ  на  другую  даже  неудобренную  землю,  въ 
этотъ  же  посевъ  получать  те  же  результаты,  которые  они  имели 
на  прежней  земле.  Это  обстоятельство,  по  мнен1Ю  Офроеимоеа  и 
1^.  Волконекагоу  непременно  следуетъ  оговорить,  во  избежаше 
опоровъ  и  могущей  произойти  отъ  соблюдения  этого  правила  че- 
резполосицы,  въ  особенности  вредной  въ  земледельческихъ  мест- 
ностяхъ. 

Безусловное  запрещен1е  отрезать  означенный  угодья  поведетъ, 
по  мнен1Ю  %р.  Лемшева  и  гр.  Шувалоеа,  къ  значительной  чрезпо- 
лосности,  и  потому  они  предлагали  допустить  подобную  отрезку, 
определивъ  соразмерное  за  то  вознаграждев1е,  какъ  напр.  совокупное 
пользовате  прежними  и  новыми  землями  въ  продолжен1е  известнаго 
срока. 

Огороды,  капустввви,  коноплянниви  и  ироч.,  говорить  Овнобн' 
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шинь  в  кн.  Щврбатовъ^  не  должны  быть  отр1Ь8абмы  отъ  вреотьянъ 
^гда  ЛИШЬ;  Еогда  они  находятся  при  усадьоахъ.  Въ  саратовской 
Губерв1и,  особенно  въ  пригородныхъ  м1&стахъ,  встр1Ьчаются  при 
усадьбахъ  значительные  огороды  и  капустники,  часто  подъ  естест- 
^№ною  поливой,  что  ВМ1&СТ1&  съ  м1Бстными  УСЛ0В1ЯМИ  доставляетъ 
крестьянамъ  особенную  выгоду.  Это  обстоятельство  вынудило  ко- 
йитетъ  обратить  особенное  вниман1е  на  такхя  м1Ьстности,  опред'Ьлить 
случаи,  возвышающ1С  ц1Ьнность  усадьбъ  выше  обще  определенной 
с^умиы. 

Около  Саратова  есть  д'Ьйствительно  въ  поляхъ  ц1Ьлыя  десятины 
подъ  капустниками,  но  таковыя  сдаются  по  80  руб.  сер.  и  бол1Ёе 
»ь  годъ.  Очевидно,  что  ежели  бы  случайно  крестьяне,  въ  томъ  или 
въ  другомъ  ИМ1ЁШИ,  ими  пользовались  по  щедрости  пом1&щика,  то 
нельзя  такой  щедрости,  или  даже  и  перазсчетливости,  д1Ьлать  при- 
нудительною навсегда ;  но  при  втомъ  члены  эти  зам^Ьчали,  что  есть 
местности,  какъ  напр.  въ  камышипскомъ  и  цврвцынскомъ  у1Ьздахъ, 
гдф  крестьянск1е  огороды  и  гуменники  находятся  часто  не  при  се- 
лев1В,  а  на  полевой  и  луговой  8емл1Ь,  и  тамъ  сл^Ьдуетъ,  по  возмож- 
аоств  и  удобству,  отвести  подъ  пихъ  одипъ  общ1й  участокъ  по 
близости  къ  селен1Ю,  руководствуясь  въ  общемъ  разм1Ьр1Ь  усадьбъ 
с1бщинъ  правиломъ. 

Пенскгй  и  Иваиовъ  объясняли,  что  а)  въ  смоленской  губерши 
почти  нигд-]^  11%тъ  другихъ  пашень,  кром1Ь  навозпыхъ;  б)  если  от- 
резать пом1!Щику  земли,  самый  отдаленный  отъ  селен1я,  то  ему 
достанутся  одн1&  пустошпыя  м^ста  и  мелк1я  заросли,  могущ!я  при- 
восвть  пользу  только  крестьянамъ. 

Ларлачевъ,  Мироновъ  и  СтремоуховЪу  неим1Ьвш1е  въ  виду  при- 
хЪчавхя,  которымъ  дополнена  ст.  5-я,  Б,  б,  во  2  мъ  пер10д1Ь,  уже  по 
№слуташи  ихъ  отзывовъ,  зам1Ёчали:  первый,  что  воспрещен1е  отр1Ь- 
аывать  навози ыя  пашни  во  владим1рской  губерн1и,  въ  которой  всЪ 
безъ  исключеи1Я  пашни  унавоживаются  бол1Ье  или  мен1Ье,  равняется 
совершенному  отказу  въ  прир1Ьзк1Ь  иом1Ёщику  угод1Й.  Мироновъ 
счвталъ  правило  зто  стЬснительнымъ  для  т1&хъ  влад'Ьльцевъ  мало- 
вемельныхъ  пм1Ьп1й,  которые  пожелаютъ  сохранить  за  собою  п1&ко- 
торую  часть  земли,  съ  соотв^Ьтственнымъ  умепьшен1емъ  повинностей, 
кавъ  8Т0  объяснено  было  имъ  въ  тлеихЬ  1й.  Стремоуховъ  находил ъ, 
что  при  соблюден1и  втого  правила  едва  ли  можно  изб1&жать  чрез- 
полосвости,  которой  сами  Редакщонныя  Коммисс1и  стараются  из- 
бегнуть. 

Тридг^ать  четыре  члена  губернскихъ  комитетовъ  втораю 
приглашетя  {^)  объясняли,  что  хотя  Редакц1оивыми  Коммисс1Ями, 
во  второмъ  пер10д1&  ихъ  занят1Й,  и  сд1Ьлано  изм1Ёпен1е  касательно 
8апрещен1я  отр1&зать  отъ  крестьяпскаго  пад1Ьла  навозныя  пашни 
противъ  перваго  издан1я,  совершенно  воспрещавШаго  отрезку  такихъ 
земель;  но  во  многихъ  мЪстностяхъ  вовсе  вЪтъ  другихъ  пашень, 
вроме  навозпыхъ;  луговъ  же  бываетъ  мало,  и  они  разбросаны  от 
дельными  клочками  между  полевыхъ  полосъ,  такъ  что  отрезка  ихъ, 
безъ  отрезки  части  пахатной  земли,  вовсе  невозможна;  поэтому, 

(•^)  См.  стр.  400,  ирим.  58-ое. 
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од1^анная  поправка  была  необходима;  но  н  она,  по  1св1^в1ю  втвхъ 
чхеновъ,  еще  недостаточна.  Въ  прин1Ьчан!и  въ  вышеоэначенной 
стать1Ь  сЕазано,  что  8апрещен1е  отрезывать  врестьянсшя  навозныя 
пашни  не  относится  до  тЪтъ  им'Ьн1й,  гд1Ь  отр1Ьзка  не  можетъ  быть 
произведена  иначе,  вакъ  изъ  такихъ  навозныхъ  земель.  Можетъ 
случиться,  что  есть  н1ЁЕОторая  часть  другихъ  земель  для  отр1Ь8ки; 
во,  при  отрезЕ1Ё  ихъ,  расположен1е  влад1Ён1Й  было  бы  слишвомъ 
неудобное  для  той  иди  другой  стороны,  и  вышла  бы  еще  большая 
чрезиолосица ,  которую  сани  Редакщовныя  Коммисс1И  сов1&туютъ 
избегать. 

ЛрашснинниковЪу  объясняя,  что  въ  воронежсвой  губерши  осо- 
быхъ  хмельниЕовъ  нЪтъ ;  огороды  (они  же  и  вапустниЕи)  расположены 
среди  или  вблизи  сслешй;  коноплянпиеи  большею  частш  также 
близь  селен1Й,  но  бываютъ  и  вдали,  въ  логахъ,  или  низкихъ  мЪстахъ, 
считалъ  возможнымъ  оставить  этотъ  пунЕтъ,  но  только  съ  оговоркой, 
чтобы  отъ  8Т0Г0  пе  произошло  чрезполосицы. 

Редакщонпыя  Коммисс1и,  возражая  на  зтотъ  рядъ  зам^чашй 
членовъ,  объясняли,  что  замечан1я  Офросимова  и  кн.  Волконскаю^ 
признающихъ  приложен1е  увазанпаго  въ  этой  статье  правила  воз- 
можнымъ только  въ  нечерноземной  полосе,  находится  въ  прямомъ 
противореч1и  съ  отзывомъ  членовъ  отъ  губерн1Й  незерноземныхъ, 
которые,  напротивъ,  доказывали  необходимость  облегчительныхъ 
правилъ  именно  для  своихъ  местностей,  нодъ  предлогомъ,  будто 
здесь  все  безъ  исвлючев1я  пашни  суть  навозныя. 

Еслибы  искать  удовлетвореи1я  обоихъ  разностороннихъ  требо- 
ван!й,  то  пришлось  бы  постановить,  что  можно  везде  у  крестьянъ 
отбирать  немедленно  ихъ  лучш1Я,  собственнымъ  ихъ  трудомъ  удоб- 
ренныя,  пашни,  и  при  томъ  прежде,  чемъ  можно  было  бы  установить 
кашя  либо  меры  къ  правильному  ихъ  вознагражден1Ю. 

Редакц10нныя  Коммисс1и  считали  такой  порядокъ  дела  невоз* 
можнымъ,  и  потому  остались  при  прежнемъ  своемъ  мнен1и,  уста- 
новившемся въ  следств1е  продолжительнаго  обсужден1я  дела.  Пред- 
положенный Коммисс!ями  порядокъ  достаточно  обезпечиваетъ  на 
первое  время  крестьянъ,  допуская  между  темъ  необходимыя  въ 
некоторыхъ  случаяхъ  изъят1Я.  За  темъ,  по  введен1И  въ  действ1е 
11оложен1Я,  каждый  помещикъ  сохранить  право,  въ  течеши  шести 
летъ,  требовать  отъ  местнаго  учреждешя  окончательнаго  отделен1Я 
своихъ  земель  отъ  крестьянскихъ.  При  этомъ  уже  могутъ  быть 
отобраны  у  крестьянъ  и  навозныя  пашни,  но  пе  иначе  какъ  по 
решен1ю  местнаго  учрежден1Я,  одобрившаго  представленный  ему 
проектъ  сеппрата  или  развода  земель,  и  съ  надлежащимъ  возпаграж- 
дешемъ  крестьянъ  другими  равноценными  угодьями. 

Допущен1е  немедленнаго  повсеместпаго  и  пропзвольнаго  отоб- 
рап1я,  въ  пользу  помещиковъ,  навозныхъ  крсстьянспохъ  земель  было 
бы  деломъ  песнраведливымъ,  невозможнымъ  л  опаснымъ. 

Правило,  предлагаемое  гр,  Левашевтмъ  и  гр.  Шуваловымъ,  со- 
впадаетъ  въ  сущности  съ  постановлев1емъ  Коммисс1й,  воторыя  также 
сохравяютъ  врестьяпсвое  владев1е  навозными  пашнями  совершенно 
венарушимымъ  тольво  на  два  года,  предоставляя  за  темъ  все  дело 
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разбору  м1Ьстныхъ  учреждон1Й  и  но  ст^^сная  посл'Ьднихъ  никакими 
8аран']&е  установленными  сроками.  Вирочемъ  и  сами  гр,  Левашееъ 
и  гр.  Шуваловъ^  говорить  только  о  необходимости  назначить  езвЪ- 
етный  срокъ,  въ  течен1и  котораго  навозный  пашни  должны  быть 
оставлены  крестьянамъ,  по  самаго  срока  не  опред'Ьляютъ.  Очевидно, 
что  трудно  Редакшопнымъ  Коммисс1ямъ  или  правительству  изобр1Ь- 
сти  так]е  сроки  для  вс1ёхъ  м1;стпостей,  не  им1ёя  на  то  никакихъ 
м^Ьствыхъ  указанШ.  Едва  ли  даже  члены  губернскихъ  комитетовъ 
сами  могутъ  серьезно  считать  такое  д'Ьло  полезнымъ. 

Зам1Ьчан1е  Ознобишина  и  кн,  Щербатова^  что  не  должны  быть 
отъ  крестьянъ  немедленно  отбираемы  только  т1&  ихъ  навозный  земли, 
который  находятся  при  усадьбахъ,  едва  ли  требовали  особаго  опро- 
вержешя.  Трудно  было  бы  объяснить  крестьянину,  что  отобран1е 
у  него  навозника  справедливо  потому,  что  такой  навозникъ  не  при- 
легаетъ  непосредственно  къ  усадьб1Ь  и  что  удобрен1е  его  потребовало, 
следовательно  отъ  крестьянина  еще  бол1Ье  труда  и  времени. 

Всё  сд'Ьланныя  зд1ёсь  Коммисс1Ями  зам1Ьчан1Я  относятся  въ  оди* 
маковой,  и  даже  большей  иЪ^Ъ,  вром'Ь  земель  навозныхъ,  еще  и  къ 
огородамъ,  коноплянникамъ,  хм']&льникамъ,  и  проч.,  устройство,  об- 
работка и  удобрен1е  которыхъ  всегда  стоять  крестьянину  еще 
гораздо  больше  трудовъ  и  расходовъ.  Несправедливое  лишеше  кре- 
стьянъ вс^хъ  этихъ,  потомь  чела  добытыхъ,  угод1й,  отозвалось  бы, 
по  мн%Н1Ю  Редакц10ниыхъ  Коммисс!й,  слишкомъ  невыгодно  на  ум'!^ 
крестьянъ,  ожидающихъ  улучшен1Я  своего  быта,  а  не  немедленнаго 
равзорешя. 

Постановление  Редакщонныхъ  Коммисс1Й  объ  отргьзкгь  поемныхъ 
луювъ  (ст.  5.  Б.  е.  съ  прим.),  обратило  тоже  на  себя  вниман1е  членовъ. 

Офросимовъ  и  кн,  Волконскьй  объясняли  прим'1&ромъ  неспра- 
ведливость 8Т0Г0  правила.  Если  пом^щикъ,  говорить  они,  быль  такъ 
добръ,  что  не  по  обязанности,  а  по  великодуш1Ю,  въ  число  1000  де- 
сятинъ  всего  над1Ьла  отдавалъ  крестьянамъ,  за  легк1й  оброкъ,  вс'!^ 
свои  поемные  луга,  положимъ  200  десятинъ,  то  онъ  им']&еть  право 
возвратить  теперь  изъ  нихъ  только  10  десятинъ;  а  сосЬдъ  его, 
дявавш1Й  крестьянамъ  въ  число  таковаго  же  над1Ьла  только  10  де- 
сятинъ изъ  такихъ  же  200  десят.  принаддежавшихъ  ему  поемныхъ 
хуговъ,  можетъ  отобрать  назадь  и  вти  10  десятинъ. 

Такое  правило,  говорить  Офросимовъ  и  кн,  Волконскгй,  не  только 
увичтожаеть  всякое  понят1е  о  справедливости  и  о  прав1Ь  собствен- 
ности, но  можетъ  поколебать  и  нравственный  граждапск1я  начала, 
застать  въ  расплохъ  на  добромъ  д']^'!^  и  насильственно  обратить 
его  във1Ьчную  впитимью,  значить  учить  жить  такъ,  чтобы  никогда 
впредь  непопадаться  въ  подобныхъ  нравственныхъ  занят1яхъ!!1 

Поемные  луга  ни  въ  какомь  случа'!^  не  могутъ  быть  сравнены 
съ  пахатною  землею.  Досел1Ь  крестьяне  пользовались  съ  поемныхъ 
луговъ  только  с1&номъ  и  не  могли  никогда  распахать  ихъ,  а  распашка 
нхъ  доставляеть  поемную  пашню,  которая  безь  удобрен1я,  отъ  одного 
разлива  р1&ки,  доставляетъ  громадные  ежегодные  урожаи  дорогихъ 
хлФбовъ:  пшеницы,  льну  и  т.п.  Отдать  таковые  луга  крестьянамъ 
сверхъ  пашенЬ|  значить  отнять  у  поМщика  зту  собственность  м- 
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ронъ.    Онъ  давадъ  ихъ  врестьавамъ  только  подъ  у«ос^  сЬша,  а  р 

С1ЬН0   8Т0   употреблялось  лишь  для  ПОМ^МИЧЬВХЪ  ПОДВОДЪ ;   во  ПОТОМЪ| 

П0СЛ1&  поЕоса,  онъ  самъ  пользовался  этою  землею.  Теперь  же  все 
8Т0  отнимается  отъ  него  безвозмездно.  Доказать  правильность  та- 
кого отъема  не  возможно:  это  будетъ  произволъ ;  а  всяшй  произволъ 
на  столько  уб1&дителенъ,  на  сколько  им1Ьется  средствъ  привести  его 
въ  исиолнев1е. 

Отчужден1е  части  поемныхъ  луговъ  отъ  пом1ЬщиЕа,  въ  видахъ 
общей  государственной  пользы,  можно,  говорятъ  Офросимовъ  и  кн* 
Волконскгй^  допустить  (и  то  не  бол1&е  половины  всего  ихъ  количе- 
ства) тамъ  только,  гд1Ь  или  вовсе  н1ётъ  пашни,  или  гд1&  пашни  слиш- 
комъ  мало,  и  во  всякомъ  случа1&  не  за  повинность,  опред1Ьленцую 
по  способу  градащи,  огульно  для  ц1ёлыхъ  м1&стностей,  а  за  повнн* 
ность,  опред1^лепную  по  д']&йствительной  ц1^вности  луговъ. 

Ознобишинъ,  кн,  Щербатовъ,  Дубровинъ  и  Васильевъ  объясняли, 
что  поемные  луга,  какъ  составляющ1е  особенную  ц'Ьнность  им1&шя, 
въ  над'Ьлъ  крестьянъ  поступать  не  должны. 

Петрово- Соловово  л  Никифоровъ  утверждали,  что  въхл1&бород* 
ныхъ  м1&стностяхъ  тамбовской  губери1и  всякая  пашня,  будучи  за- 
пущена, черезъ  три  года  образуетъ  отличный  с^Ьнокосъ,  а  потому 
сл1^дуетъ,  для  большаго  удобства  и  возможности  отр113ки  отводимой 
земли  къ  одн1&мъ  м1Ьстамъ  для  крестьянскаго  надела,  допустить 
поемные  луга  зам'Ьнять  залежами,  и  наоборотъ,  а  гд'Ь  такихъ  пЪтъ, 
то  дозволить  отводить  вм'Ёсто  ихъ  землю  въ  К0НЦ1&  пахатныхъ  по- 
лей, для  запуска  ея  съ  упомянутою  ц-Ьлью;  а  на  три  года,  пока 
она  еще  не  сд1&лалась  с']&нокосомъ,  обязать  пом'Ьщика  отвести  кре* 
стьянамъ,  въ  т'^хъ  м1^стахъ,  гд'Ь  у  него  им'Ьются  покосы,  равное 
тому  количеству  земли.  Такой  зам1&нъ  еще  им1^етъ  для  крестьянъ 
ту  выгоду,  что  они  могутъ  предоставленныя  имъ,  вместо  луговъ, 
залежи  распахивать,  а  еще  не  запущенный  прямо  пахать,  и  тЬыъ 
прибавить  себ1&  количество  выгодн'Ьйшихъ  угод1Й,  нанимая  с1^нокосъ 
въ  другомъ,  бол1Ье  отдаленномъ  м1&сгЬ.  Для  крестьянъ  особенно 
важно,  чтобы  только  одна  пашня  была  близка. 

С.  С.  Болковг^(московск1Й)  утверждалъ,  что  поемные  луга  въ  мо- 
сковской губерн1И,  не  могутъ  входить  въ  над1&лъ  крестьянамъ  за  обык- 
новенную повинность,  и  если  принять  правило,  по  которому  пом1ёщикъ 
можетъ  отр'Ьзать  лишь  часть  поемныхъ  луговъ,  пропорщональную 
только  общей  долЪ  отр1&заемыхъ  угод1й,  то  гд1>  же,  спрашиваетъ  (7. 
С,  Волковъ,  пом']&щикъ  отр*жетъ  остальную  часть,  когда  другимъ 
постановлен1емъ  Редакщонныхъ  Коммисс1Й  (ст.  5,  Б,  б)  воспрещается 
отрезать  отъ  крестьянъ,  безъ  собственнаго  ихъ  на  то  соглас1Я,  ихъ 
навозныя  пашни,  равно  ихъ  огороды,  хм1&льники,  капустники  и  ко- 
воплянники,  ъеЪ  усадебной  черты  лежащ1е. 

Тридцать  четыре  члена  втораю  приглашетя  {^^)  утверждали, 
что  запрещен1е  отр1}зать  поемные  луга  можетъ  произвести  чрезпо* 
лосицу  и  т1&  же  неудобства,  какъ  и  запрещенхе  отр1&зать  навозныя 
пашни,  и  что  вообще  вс1Ь  подобный  точный  правила  могутъ  сильно 
ватруднить  отводъ  над1^дау  такъ  что  мнопе  пом^Ьщиви^  желая  сохра- 

(®*)  См.  стр.  400,  прим.  58-ое. 
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вить  необходимый  Д1я  нмхъ  добрыя  отношдшя  съ  крветьянами  п 
■аб'Ьгнуть  споровъ  и  столкновен1й  съ  ними,  вовсе  откажутся  отъ 
участ1Я  въ  отомъ  отвод1^  а  предоставить  произвести  его  т1^мъ  ли- 
щшъ  или  учреждешямъ,  который  будутъ  на  то  уполномочены  отъ 
правительства. 

1Срашенииниковъ  объясвялъ,  что  въ  воронежской  губернш  поем* 
внхъ  луговъ  очень  мало,  а  и  гд'!^  и  есть,  они  крестьянамъ  никогда 
не  давались;  впрочемъ  онъ  соглашался  оставить   положен1е  Редак- 

Ц|ОВВЫХЪ   КОММИСЫЙ   Объ   НИХЪ,    но   съ  оговоркой,   чтобы    отъ   8Т0Г0 

не  произошло  чрезполосицы. 

О  ооемвыхъ  лугахъ,  о  невозможности  немедленно  отобрать  ихъ 
у  крестьянъ  и  необходимости,  въ  нужныхъ  случаяхъ,  обрап1аться 
для  этого  къ  правиламъ  (привудительваго  впрочемъ  для  крестьянъ) 
разграничешя,  который  установлены  Коммисс1ями  и  которыми  во- 
лросъ  втотъ  предоставляется  на  разрешен! е  м'Ьстныхъ  учрежденШ, 
еъ  справедливымъ  для  крестьянъ  вознаграждешемъ, — о  всемъ  зтомъ 
подробно  уже  было  сказано  выше,  при  разбор1Ь  отзывовъ  членовъ 
губернскихъ  комитетовъ  въ  глав1Ь  объ  угодьяхъ,  входящихъ  въ  со- 
етавъ  крестьянскаго  надела.  Поатому  Редакщонныя  Коммиссш,  на 
^снован1иуказанныхъсоображев1й  и  доводовъ,  подробно  высказанныхъ 

ней,  остались  безусловно  при  прежнемъ  своемъ  мнФн1и. 


Право  участ1я  крестьянъ  въ  т^^хъ  лугахъ,  которые  косились 
■въ  части  (ст.  5.  Б.  г),  составляетъ,  по  мн'Ьнвю  Стремоухова,  ст1Ьсяе- 
■16  для  пом^^щика,  именно  потому,  что  луга  эти  косились  изъ  части, 
ел1Ьдовательво  къ  коренному  над-Ьлу  нисколько  не  принадлежали; 
водтому  луга  зти  изъ  надела  или  участхя  въ  нихъ  крестьянъ  должны 
бнть  совершенно  изъяты  (^'). 

Противу  постановлешй  Редакщовныхъ  Коммисс1Й  о  лпсныхъ 
покосахъ  и  пашняхъ  (стт.  5  Б.  с),  и  14),  члены  возражали: 

Тамбовск1е  депутаты,  Петрово-Соловово  и  Ликифоровъ^  обра- 
цали  внимаше  Редакщовныхъ  Коммисс1й  на  то,  что  расчистки  въ 
Асахъ  часто  дЬлались  крестьянами  самовольно,  отъ  чего  ве  рФдко 
я  проистекали  огромные  над'Ьлы  безъ  воли  отсутствовавшаго  вла- 
^фдьца;  8ТИ  росчисти,  непорядочно  сд'Ьланныя,  лежатъ  большею 
чаетио  разбросанными  полосами;  между  т^^мъ  совс1^мъ  невыгодно 
владельцу  отдать  за  нихъ  свои  ближайш1я  земли,  а  оставить  хре- 
етьянъ  въ  д'Ьсу — звачитъ  подвергнуть  его  дальн1^йшему  и,  можетъ 
быть,  окончательному  истреблев1Ю.  Въ  атихъ  случаяхъ  должно,  быть 
дозволено  влад1^ьцу  приводить  въ  порядокъ  росчисти  въ  самой 
м^Ьстности  истребленныхъ  уже  л']&совъ,  отдавая  крестьянамъ  ихъ 
въ  поль80вав1е  преимущественно  къ  одному  м^Ьсту,  а  во  разбросавво, 
какъ  теперь  по  всему  д1Ьсу.  Если  бы  между  ними  встр1Ьтились  еще 
нерасчищенныя  пространства,  то  он1Ь  должны  поступить  также 
ирестьянамъ,  на  иЬсто  уже  расчищенныхъ  ими,  для  того,  чтобы 
8ъ  л^су  ве  было  черезполооицы,  которая  нигд-Ь  не  можетъ  быть, 
такъ  вредною,  какъ  зд-Ьсь. 

(^^)  Сл.  выше,  прим.  49-ое. 
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Иваноеъ  и  Пенскгй  объясняли ,  что  а)  Лстлй  раечмсткж  часто 
д-Ьлаются  н']&которыми  крестьянами  въ  л1Ьсистыхъ  у1Ь8дахъ  беаъ  ш%» 
дома  пом1Ьщика,  и  въ  такихъ  м1&стахъ  количество  расчистокъ  бнваетъ 
большое,  даже  въ  гЬхъ  им1Ёи1яхъ,  гд1&  и  при  селен1яхъ  состоитъ  доета- 
точпое  количество  земли ;  б)  что  касается  до  л^^сныхъ  пашевь,  то,  ао 
ми1&В1Ю  Иванова  и  ПенскагОу  н1^тъ  надобности,  ни  возможности  остав- 
лять ихъ  въ  иользован1и  крестьянъ  на  шесть  лЪть  по  утверждетж 
над']&ла,  потому  что  пашни  въл1Ьсахъ  бываютъ  всегда  безъ  очистим 
земли  отъ  пней,  и  пос1ёвы  д1&лаются  не  бол^Ье,  кавъ  два  года  на 
одномъ  и  томъ  же  м'1&ст1&,  которое,  посл-Ь  того,  сд^авшись  непро- 
изводительнымъ,  опять  запускается  подъ  заросль. 

Тридцать  четыре  члена  втораго  при1лашенгя{^^  объясняли,  что 
л1&сные  покосы  и  пашни  бываютъ  только  тамъ,  гдф  не  было  отвода 
оиред1&леннаго  количества  земли  крестьянскаго  пользовашя.  Члены 
8тн  не  понимали,  на  какомъ  основаши  Редакщонныя  Коммиссш 
допускали  возвращен1е  ихъ  пом^Ьщику  только  въ  черноземной  полосе, 
между  тЬмъ  какъ  невозможно  точно  опред-Ьлить  границы  той  или 
другой  полосы.  Количество  луговъ  и  пашень  л1&сныхъ,  въ  разныхъ 
М'1&стахъ  Росс1и  и  въ  отд'1^ьиыхъ  им'Ьн1яхъ,  до  безконечности  раа- 
вообразно,  такъ  что  нельзя  сказать,  что  въ  такой-то  полосЬ  они  со- 
ставляютъ  главную  или  ничтожную  часть  земель,  которыми  поль- 
зовались крестьяне;  ц'1&вность  л'Ьсовъ  также  самая  разнообразная, 
и  нельзя  положительно  опред'Ьлить,  что  въ  такнхъ  то  м'1&стностяхъ 
есть  бол1Ье  или  мен1Ье  надобности  въ  изъят1и  л1Ьсныхъ  расчистокъ 
изъ  крестьянскаго  пользован1я,  и  что  такое  пользоваше  можетъ  до- 
ставить бол1^е  или  мен'Ье  пеудобствъ  помФщивамъ.  Если,  въ  которой 
нибудь  М1&СТН0СТИ,  ц'Ьнность  л1Ьса  ничтожна,  то  сами  помещики  не 
будутъ  исключать  л'Ьсныхъ  луговъ  и  пашень  изъ  крестьянскаго  на- 
д']&ла;  но  весьма  важно,  чтобы  въ  т^хъ  м1Ьстахъ,  гд1Ь  пом1&пигеу 
будетъ  необходимо  принять  м1&ры  въ  охранен1Ю  л'1&совъ,  была  бы 
ему  оставлена  къ  тому  возможность  прекращен1емъ  въ1&зда  кресть- 
янъ въ  л1Ьсныя  дачи.  Во  всякомъ  случа1Ь,  по  мн'Ьшю  тридцати 
четырехъ  членовъ^  въ  постоянный  над1^ъ  крестьянъ  нивакъ  не 
могутъ  поступить  лесные  покосы  и  пашни , .  по  той  простой 
причин1Ь,  что  они  разбросаны  по  большому  пространству  господ- 
скихъ  земель,  удалены  отъ  крестьянскаго  надела,  а  потому  не 
могутъ  быть  пр1урочены  къ  нему,  и  гранищы  ихъ  не  могутъ  быть 
в-Ёрно  опред']&лены ,  такъ  какъ  л1Ьсныя  расчистки  ежегодно  заро- 
стаютъ  или  распространяются  новыми  чистками  крестьянъ,  пр1'Ь8- 
жающихъ  туда  для  покоса.  Весьма  страненъ  былъ  бы  такой  от- 
водъ  земли,  по  которому  собственнику  принадлежатъ  раступця 
на  ней  деревья,  а  крестьяне  им1^ютъ  право  на  произрастающую 
между  деревьями  траву.  Къ  тому  же,  ц'Ьнность  л1&са  быстро  изм-Ь- 
вяется,  такъ  что  на  малоц1^нности  л1ёсовъ  еЪтъ  возможности  осно- 
вывать исключительный  правила  для  какихъ  нибудь  губерн1Й  на 
будущее  время.  Если  гд'Ь  нибудь,  при  теперешней  малоц1&нности 
л1Ьсовъ,  л1Ьсныя  расчистки,  оставляемый  въ  пользован1И  крестьянъ, 
не  представятъ  важныхъ  неудобствъ  для  землевладельца,  то  впосл'Ьд- 

С^*)  См.  стр.  400,  прим.  58-ое. 
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ств1Иу  ПО  возвышеши  ц1Ьнности  л1&сныхъ  матер1адовъ,  он1Ь  могутъ 
представить  случай  для  опустотаен1я  пом'Ьщичьяго  лЪса,  всл1Ьдств1е 
легкаго  и  выгоднаго  сбыта  л1&сныкъ  произведен1Й  для  крестьянъ, 
получивтихъ  право  постояннаго  въ'Ьзда  въ  л'Ьса.  Какимъ  же  образомъ, 
спрашиваютъ  тридцать  четыре  члена^  утверждать  за  крестьянами 
право  на  безорочное  пользовав1е  расчистками  въ  пом'Ьщичьихъ  л1Ь' 
еахъ,  когда  он'Ь  могутъ  скоро  представить  важныя  неудобства  для 
остальной  л'Ьсвой  собственности   пом'Ьщика?    Часто  л'Ьсныя  м1Ьста 
бываютъ   расчищены  подъ   покосъ   или   подъ   пашню  безъ  в1&дома 
пом'Ьщика,   не  посЬщающаго   своихъ  л^сныхъ  дачъ.    Къ  тому  же, 
л1Ьсвыя  расчистки  делались  отд'Ьльвыми  крестьянами  и  не  поступали 
въ  уравнительный   над^лъ   крестьянской   общины;   а  потому,   при 
оставленш  ихъ  въ  обявательномъ  над'1^л'Ь  врестьянъ,  посл1&дн1й  ока- 
зался бы  неравном1;рнымъ  для  отд'Ьльныхъ  семействъ  и  несоразм1&р- 
вымъ  съ  повинностями  каждаго.  Наконецъ,  л']&сныя  пашни  бываютъ 
только  по  лядамъ,  по  истреблеп1И  л'1^са,  и  только  для  Н'Ьсколькихъ 
пос^вовъ,  посл'Ь  которыхъ  опять  запускаются  подъл'Ьсъ:  если  вре* 
етьянамъ  не  дается   право  истреблять  пом^щич1Й  лЪсъ^  то  нельзя 
оставить   имъ   и  л'Ьсныя   пашни.     Поэтому,  л'Ьсныя  расчистки  не 
могутъ  поступать  въ  обязательный  над'Ьлъ ;  зам'Ьна  же  ихъ  другими 
вемлями  не  можетъ  быть  потому,  что  трудно  вым'Ьрить  количество 
покоса  между  деревьями;   и  десятина  л'Ьснаго  покоса  не  даетъ  и 
половины   того   количества    с11на,   какое  получается  съ  десятины 
чистаго  покоса.  Зам'Ьчан1е  Редакшонныхъ  Коммисс1Й,  что  въ  л11си« 
стыхъ  м'Ьстностяхъ  работы  м'ёствыхъ  учрежден1й  и  безъ  того  бу- 
дутъ  сложн'Ье,  всл1}дств1е  лЪснаго  отвода  и  всл'Ьдств1е  неопределен- 
ности существующаго  крестьянскаго   над'Ьла,   не  можетъ  служить 
предлогомъ  для  оставлен1Я  расчистокъ  крестьянамъ,  потому  что,  во 
ясякомъ   случа'Ь,   веопред1;леняый   над'^лъ  Коммиссж  предлагаютъ 
определить  и   ограничить;    гораздо    трудп-Ье  будетъ  сделать  вто, 
если  къ  наделу  будутъ  причислены  разбросанные  клочки  земли  въ 
разныхъ  местахъ  лесныхъ  дачъ  помеп1ика.  —  Известно,  что  не  у 
однихъ  помещичьихъ  врестьянъ  были  лесные  покосы:  тоже  самое 
было  и  у  казенныхъ  крестьянъ;  но  у  последнихъ  эти  покосы  ото-^ 
бравы  и  обращены  въ  особыя  оброчныя  статьи.  Тридцать  четыре 
члена  не  находили  по  этому  никакого  основашя  установлять  друпя 
правила  относительно  помещичьихъ  крестьянъ. 

Подеысоцтй  говорилъ,  что  оставлен1е  угод1Й  крестьянскихъ 
среди  лесовъ  на  какое  бы  то  ни  было  время,  облегчитъ  средства 
жъ  злонамеренному  истреблен1Ю  и  похищен1Ю  леса,  и  потому  ст.  14 
ве  можетъ  остаться  безъ  нанесен1я  ущерба  лесному  хозяйству  чер- 
виговской  губерн1И. 

Стремоуховъ  тоже  полагалъ,  что  оставлеше  за  крестьянами  па- 
шень,  расположенныхъ  среди  господскихъ  лесовъ,  въ  течеши  шести 
летъ,  можетъ  иметь  самыя  вредный  последств1я,  ибо  поведетъ  къ 
страшному  опустошен1Ю  въ  помещичьихъ  лесахъ ;  разбросанные  въ 
вихъ  повсеместно  кулиги,  произвольно  расширяемый  посредствомъ 
огня,  расположены  часто  въ  огромныхъ  разстоян1Яхъ  отъ  деревень; 
усмотреть  за  ними  въ  глуши  лесовъ  нетъ  никакой  возможности; 
а  потому  Стремоухоеъ  считалъ  необходимымъ  совратить  до  воз- 
Скрсиицс!^,  Крестьяоское  дело.  Томъ  П.  Т1 
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можности  означенный  срокъ,  а  именно :  о^»вншъ  цмм№  водбво-  ^ 
вав1я  врестьанъ  пашнями  и  покосами,  раабросанными  оради  господ- ' 
сжнхъ  д^совъ,  двуи1Ьтнимъ  срокомг,  опред'Ёленвымъ  ддя  дервона- 
чальнаго  утверждев1а  вад^а. 

Микуличъ^  Собанскгй  и  Шостаковапй  ваходндя»  что  ор€|Д0« 
ставляемое  крестьявамъ  право,  до  оЕовчательваго  ра8гравячешИ| 
пользоваться  левадами,  хуторами  и  проч.,  чре;шычайно  сПЬеннтельвв 
для  П0М1&ЩВВ0В1,  ибо  угодья  8ТИ  неиам1&рены.я  разбросаны  ередя 
лЪсныхъ  дачъ  и  пом1Ьщичьихъ  запашекъ.  Весьма  аатруднмтельно 
было  бы  исчислить  слЩуемыя  съ  вихъ  повиввостн,  а  остамешф 
уд1&львыхъ  влочвовъ  земли  среди  л'Ьсовъ  и  полей  повело  бы  въ  ио- 
употреблен1ямъ.  При  атомъ  так1Я  угодья,  не  будучи  ирвчвелвин 
ни  къ  усадьбамъ,  ни  въ  земельному  вад'Ьлу,  и  почти  всегда  находясь 
въ  пользовав1и  крестьявъ,  пе  основанвомъ  вв  ва  кавомъ  правЪ,  на 
должны  быть  оставляемы  за  крестьянами,  а  посл'Ь  введев1Я  Поло- 
жев1я  должвы  быть  возвращены  въ  полное  расиорахев1е  иомЪии1вв, 

Изъ  чвсла  двухъ  вышеувазавныхъ  постановлен1й  Редакшоввнхя 
К0ММИСС1Й,  первое  относится  въ  иервовачальному  утвержденио  вля 
отводу  крестьявсваго  над'Ьла,  второе  —  къ  лравиламъ  для  разгра- 
вичешя  его  въ  посл1Ьдств1и  отъ  земель  господскихъ;  при  томъ  оба 
постановлен1Я  касаются  исключительно  лишь  самыхъ  северных» 
многолФсвыхъ  м1Ьствостей  Росс1и,  гд'Ь  въ  настоящее  время  почт 
вс^  землв  в  л1Ьса  состоятъ  въ  безотчетвомъ  расиоряжев1в  оброч* 
ныхъ  крестьявъ. 

Требовать,  чтобы  въ  такихъ  м^Ьстностяхъ  были  вемедлеввО| 
въкЪстЪ  съ  объявлен1емъ  Лоложешя,  отобраны  у  крестьянъ  вс1Ь  тав1Я 
Л1&СНЫЯ  пашни  и  покосы,  весьма  часто  составлян»Ш1я,  по  сввд1Ьтель« 
ству  самихъ  губернсвихъ  комитетовъ,  значительн:Ьйшую  часть  об- 
щаго  количества  крестьяпскихъ  угод1Й,  очевидно  невозможно  и  даже 
опасно. 

Въ  ограждеше  выгодъ  пом1Ьщиковъ,  Редавщоввыя  Коммнсс1Я 
поставоввлв:  1-е,  что  так1Я  угодья  могутъ  быть  въ  посл1^детв1Я| 
по  требован1Ю  пом'1&щика,  отобраны  у  крестьявъ,  съ  8ам1Ьвою  вхъ, 
согласво  оц^нв^Ь,  производимой  м1Ьстнымъ  учреждев1емъ,  другими 
раввокачествевными  угодьями;  во  2-хъ,  если  пом'Ьшикъ  не  вм1^етъ 
чЪыъ  заменить  лЪсвые  покосы,  то  местное  учрежден1е  не  ст1Ьсняется 
атимъ,  и  въ  крайвемъ  случа1&  возврашаетъ  тав1я  угодья  пом1Ьщику| 
снимая  съ  крестьянъ  соотв1Ьтственную  часть  повинвоств. 

Бол1Ье8того,  по  мн1&в)Ю  Редакшовныхъ  Коммисс1й,  сд1^ать  во- 
возможво.  Тридцать  четыре  члена  сами  сознавали  трудности,  пред- 
ставляемый всякою  оц'Ьвкою  л1^сныхъ  иокосовъ  в  пншень,  и  потому 
очевидно  пе  могли  требовать,  чтобы  такая  оценка  была  производима 
повсеместно  немедлевпо.  Поэтому  возражев1е  ихъ  доказываотъ  только 
освовательвость  осторожваго  образа  д'Ьйств^й  Коммвсс1Й,  чуждаго 
того  увлечев1Я,  съ  которымъ  пресл1Ьдуется  скор1^йшее  возвращев1е 
въ  вепосредствевное  распоряжев1е  пом'Ьщиковъ  большаго  количества 
крестьянской  земли,  какъ  бы  ни  было  зто  отобрав1е  затруднвтельво. 
Ч1Ьмъ  трудв1Ье  разц'Ьвва  отходящвхъ  отъ  крестьявъ  угод1Й,  т1&мъ. 
бол1^е  вужво  дать  иЪстпыиъ  учреждев1ямъ  простора  для  правильнаго 
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ея  производства,  а  крестьянамъ  времени-обдуиатъся  и  уб^^диться, 
что  отобран1е  нужныхъ  имъ  угод1Й,  не  превосходящяхъ  выстаго 
Положен1емъ  установленнаго  ранм'Ъра,  д1Ьлаетса  не  произвольно  и 
ве  беяконтрольно,  а  съ  соблюден1емъ  обоюдной  справедливости. 

Члевъ  нижегородскаго  комитета,  Стремоуховъ  находилъ  слиш* 
комъпродолжительнымътотъгаестил%тв1Й  срокъ,  современи  обнародо- 
вав1Я  иоложен1а,  въ  течен1и  Еотораго,  во  всякомъ  случа1Ь,  сохраняется 
за  крестьянами  право  пользоваться  л'Ьсными  пашнями,  ихъ  собст- 
вевнымъ  трудомъ  расчищенными  въ  господсвихъ  л'1^сныхъ  дачахъ, 
и  по  разграничешю  отходящими  еъ  владельцу.  Онъ  боится,  какъ 
и  прежде  поименованные  тридцать  четыре  чл«»а,  чтобы  установ- 
лев1е  8Т0Г0,  по  его  мнЪв1Ю,  слишкомъ  продолжвтелънаго  срока  не 
повело  бы  къ  истреблешю  л^совъ  крестьянами.  Въ  опроверженхе 
этого  достаточно  будетъ  сказать,  что  разд'^Ьлка  такихъ  пашней  стоить 
крестьянину  на  сЬвер'Ь  по  крайней  м'Ьр'Ь  стольвихъ  же  трудовъ,  какъ 
удобреше  земли  въ  другихъ  м'Ьстностяхъ ;  и  чтовъ  втихъ  видахъ 
еамвми  губернскими  комитетами  были  указаны  сроки  еще  гораздо 
продолжительн'Ёйш1е ;  такъ  папрпм1^ръ:  тверской  губернск1Й  коми- 
теть,  столь  тщательно  заботивт1йся  о  сохранепш  за  пом1Ьщиками 
л1^совъ  в  л^сныхъ  угод1Й,  предоставилъ  бднако  крестьянамъ  лФсныя 
пашни  въ  польяован1е  на  ц1}лые  12  л'1^тъ. 

Левады,  хутора  и  пасЬки,  по  предиоложен1Ю  К1евской  общей 
К0ММИСС1И,  воавращ»Н)Тся  черезъ  годъ  по  введев1и  новаго  Положешя, 
въраспоряжен1е  помещика;  но  съ  обязанностш  отвести  крестьянину, 
лвшввтемуся  своего  участка,  другой,  такого  точно  пространства^ 
съ  утвержден1я  регуляшонной  коммяссш.  Очевидно,  что  и  подобный 
обм'Ьнъ  требуетъ  также  точпаго  иям'Ърен1Я,  что  впрочемь  отнюдь 
ве  представляетъ  бол^ю  трудностей,  ч'Ьмъ  предположенное  К1евскою 
общею  коммисс1ею  изм11рен1е  каждой  отд'Ъльной  усадьбы.  Вс1Ь  упо- 
мянутыя  хоняйственныя  заведен1Я,  и  особенно  состоящ1я  вн1Ь  гра- 
внцъ  м1рской  земли,  конечно  устроены  крестьянами  не  самовольно, 
а  съ  в1^дома  и  соглас1я  пом'1^щиковъ ;  другаго  же  права,  крестьяне 
досел1Ь  не  им-^и  и  не  могли  им'Ьть. 

Шестил']&ты1й  срокъ,  со  времени  окончательнаго  утвержденхя 
вад^к1а,  положенъ  Редакшонными  Коммисс1ими,  какъ  крайне  необ- 
ходимый, даже  едва  достаточный,  для  вознагражденш  крестьянь; 
чтобы  развести  Фруктовый  садъ  или  устроить  паству,  кром1Ь  осо* 
бевваго  умЪнья,  нужно  затратить  капиталь  и  употребить  не  мало 
времени  и  труда;  на  вто,  конечно,  не  р'Ьшился  бы  ни  одинь  раз- 
счетливый  хозяинь,  еслибъ  онъ  не  питаль  весомн^Ьввой  надежды 
ва  долговременное  и  спокойное  пользовавхе. 

Предположенный  правила  о  приргьзкгъ  земли  кь  крестьянскому 
надплу  и  свободномъ  прогонть  скота  (ст.  5,  В),  следовало,  по  мн1Ь- 
Н1Ю  Офросимова  и  кн,  Волконского,  изм'Ьнить,  ибо,  говорить  они, 
если  возможно  дать  такой  прогонь  черезъ  поемный  лугъ,  навозную 
пашню,  то  какъ  дать  его  черезъ  л1Ьсъ,  черезъ  огородь,  черезъ  садъ, 
влв  черезъ  усадьбу  пом'1^щика?  Казалось  бы  и  того  достаточнО| 
что  крестьянамъ  отводится  земля,  которою  они  никогда  прежде  не 
польвовадвсь.    А  когда  помгЬщвкь  в  вовсе  не  вм^Ьетъ  смежвой  съ 
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крестьяисвимъ  пад1^омъ  вемли,  тогда  и  вовсе  не  зависктъ  отъ  вего 
дать  крестьавамъ  свободный  проговъ. 

КошелевЪу  Ознобишинъ  и  кн,  Щербатовъ  признавали  также 
необходимымъ  изменить  правило  о  свободномъ  прогон1Ь|  ибо  они 
считали  невозможнымъ  допустить  посл1Ьдн1й  черезъ  поемные  луга^ 
или  иныя  ц1^нныя  аемли,  или  череяъ  чух1я  дачи.  Два  посл'Ьдн1е  члена 
считали  вообще,  что  регламентац'ш  о  разграничен1и  пом'Ьшика  отъ  кре* 
стьянъ  во  всЬхъ  воямозБныхъ  предвид^нныхъ  случаяхъ,  столь  под- 
робно сд'1^апная  Редакшонными  Коммисс1ями,  поведетъ  лишь  къ 
спорамъ  на  законномъ  основаи1И  между  двумя  сослов1ями,  постанов- 
ленными въ  ежедневно  блпзк]я  отношенхя,  и  внтересъ  которыхъ 
состоитъ  въ  возможномъ  согласуй. 

Никифоровъ  и  Петрово '  Со ловово  также  возражали  противъ 
правила,  изложенваго  въ  разсматриваемой  стать'Ь,  но  при  этомъ 
см'Ьшиваютъ  два  правила,  а  именно:  то,  которое  заключается  въ 
этой  стать']^,  и  другое  постановлен1е.  о  которомъ  сказано  было  выше, 
по  которому  владельцу  дозволяется  во  всякомъ  случа1Ь  оставлять 
въ  непосредственномъ  своемъ  распоряжен1и  не  мен'Ье  ^в  общагово* 
личества  угод1й.  Тавъ,  Пикифоровъ  и  Летпрово-Соловово  говорять, 
что  надобно  бы,  но  крайней  м11р'Ь,  соблюсти  равенство  правъ  при 
отчуждеши  у  пом'Ъщиковъ  ихъ  земель  въ  пользу  над'Ьляемыхъ  кре* 
стьянъ;  но  пом'Ьщику  отр'Ьзается дальняя,  а  крестьянамъ  возможно 
ближайшая;  посл1^днимъ  заботливо  выговаривается  проговъ  для  скота, 
а  влад'Ълецъ  можетъ  и  безъ  онаго  обойтись.  Посл'Ьднее  8ам'^чан1в 
необходимо  принять  во  вниманхе,  потому,  что  влад^^льцу  остается 
иногда  V8  земли,  а  крестьянамъ  остается  ^з»  то  всЬ  стЪснен1Я  въ 
дач'Ь  будутъ  для  перваго,  и  заботливо  ограждать  сл'Ьдовало  бы  его. 
Редавщонныя  Комиисс1и,  не  обращая  вниман1Я  на  последнее  обсто- 
ятельство, ограждаютъ  одпихъ  крестьянъ,  которые  въ  втомъ  случа1Ь 
становятся  значительн'Ьйшпми  собственниками,  чЪмъ  самъ  собствен- 
викъ,  что  еще  разъ  доказываетъ,  что  бол'1^е  ^^  крестьянамъ  никакъ 
давать  не  сл'Ьдуетъ,  еслибы  въ  дачъ  было  и  мало  земли. 

Тридцать  четыре  члена  втораго  приыашетя  находили,  что 
очень  часто  представятся  случаи  невояможности  требовать  прир'Ьзку 
земли  въ  крестьянскому  над-Ьлу.  Свободный  же  прогонъ  къ  прир'Ь- 
зываемой  крестьянамъ  несмежной  земл;Ь,  большею  частью,  будетъ 
не  осуществимъ,  напр.  когда  онъ  долженъ  быть  проведенъ  чрезъ 
чуж1я  земли  или  чрезъ  зас^янныя  поля  пом'Ьщика,  пли  когда  приш- 
лось бы  проводить  его  чрезъ  земли,  отданный  въ  арендное  содер- 
жан1е,  или  же,  когда  прнр'Ьзываемыя  крестьянамъ  земли  довольно 
удалены  отъ  деревни,  такъ,  что  прогонъ  долженъ  быть  слишвомъ 
длинный. 

Всл1^дств1е  указавныхъ  отзывовъ  Офросимова  и  кн.  Волкон* 
скаго^  им1Ьвшихъ  въ  виду  первоначальную  редакшю  настоящей 
статьи,  редакЦ1Я  вта  была  во  второмъ  нер1од'Ь  иям1&нена,  а  именно: 
въ  вонц'Ь  статьи,  вм1Ьсто  безусловнаго  трвбовнн1Я  отвода  крестья- 
намъ свободнаго  прогона  на  прир-Ьзаемую  къ  нимъ  господскую  8емлЮ| 
эта  же  самая  мысль  выражена  Родакшонными  Коммисс1ями  условно: 
если  окажется  то  ео$моо/сно.   Этимъ  удовлетворено  и  самое  тре- 
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вовав)е  членовъ;  разборъже  возможности  или  вевовможвости  д1Ьла, 
на  случай,  еслибы  не  состоялось  соглашен1я  между  иом1^щикомъ  и 
жрестьяпами,  будетъ  разр-Ьтаться  каждый  разъ  м'1^стными  учреж- 
дешями ;  Коммисс1и  не  хоП^ли  сгЬснвть  при  втомъ  посл'Ьднихъ  ка- 
жими  бы  то  ни  было  ограничительными  правилами. 

За  таковымъ  исправлен1емъ  настоящей  статьи,  повтореше  труд* 
цашью  четырьмя  членами  етораю  приглашенгя  того  же  самаго, 
уже  устраненнаго  въ  стать1Ь  второй  редавщи  недоум^Ьшя,  становилось 
не  оонятнымъ. 

Что  же  касается  общаго  возражен1Я  противъ  добавочной  нар1Ьзви 
нрестьянамъ  земли  до  ниншиго  раим-Ьра  надела,  то  выше,  въ  своемъ 
111^ст1Ь,  уже  была  объяснена  несправедливость  втого  8ам1Ьчан1Я. 

Указывая  на  ст.  5,  Г.  тридцать  четыре  члена  объясняли,  что 
они  не  понимали,  на  какомъ  основан1И,  въ  нЪвоторыхъ  м'Ьстностяхъ^ 
можно  требовать  прир'Ьзки  земли  до  циФры  наивысптаго  для  ттьхъ 
мгьстностей  равм'Ъра  над1)ла,  когда,  въ  другихъ  м'Ьстахъ,  требуется 
прир'Ьзка  только  до  наименьшаго  иад1Ьла  (**).  Прир'Ьзка  до  разм'Ьра 
высшаго  над11ла  потребуетъ  отобран1Я  отъ  землевлад11льцевъ  огром- 
наго  количества  л'ёсовъ,  какъ  видно  изъ  прилагаемой  объ  втомъ  особой 
перечневой  записки  (*^).  Посл^&дств^я  такой  прир'Ьзки,  для  л'Ьсныхъ 
нм'Ьн1й,  весьма  важны:  если  крестьяне  нам'Ьрены  выдти  изъ  им'Ьн1Я, 
по  истечеи1И  девяти  лЪтъ,  то,  въ  годы  обязательнаго  пользован1я, 
они  истребятъ  всЬ  наделенные  имъ  л^са,  продавая  л1Ьсныхъ  мате- 
ршовъ  рублей  на  50  и  более  съ  десятины,  отведенной  имъ  за  плату 
только  5Ъ  или  75  коп.  сер.,  и,  за  тъыъ,  бросятъ  землю,  не  могущую 
уже  приносить  никакого  дохода.  Впрочемъ,  для  ослаблен1Я  действен 
предлагаемаго  варуте1пя  помещичьихъ  правъ,  даже  на  ту  часть 
собственности,  которая  никогда  не  была  ни  въ  чьемъ  пользован1и, 
кроме  самого  собственника,  прим.  2-е  къ  той  же  статье  дозволяетъ 
помещику,  „въ  пекоторыхъ  особенныхъ  случаяхъ,  ходатайствовать 
1,объ  освобождеп1и  его  отъ  обязанности  производить  крестьянамъ  до- 
1,аолнительпый  наделъ  изъ  лесныхъ  пространствъ^.  Неправильность 
статьи  и  неуместность  подобнаго  примечатя  къ  ней,  по  мнен1Ю 
тридцати  четырехъ  членовъ,  такъ  очевидны,  что  они  ограничи- 
лись однимъ  указашемъ  на  нихъ  (^). 

Изъятге  для  черноземныхъ  местностей  (ст.  5,  Б),  по  мнешю 
Лошелева,  следуетъ  распространить  и  на  такъ  называемую  леси- 
стую полосу,  во  избежаше  опасныхъ  столкновен1Й  между  помещи- 
вомъ  и  крестьянами,  и  въ  видахъ  доставлен1Я  первому  возможности 
оградить  свой  лесъ  отъ  расхищен1Я,  что,  особенно  въ  первые  годы, 
будетъ  крайне  трудно  при  векововгь  крестьянскомъ  понят1И  объ 
общности  господскаго  и  м1рскаго  владешя. 

(**)  Въ  пункте  Г  говорится  не  о  прирезке  земли  вообще,  а  о  допол 
шггельноиъ  лесноиъ  отводе. 

(•*)  См.  на  конце  тома. 

(^)  Возражен1е  Редакц{оввыхъ  КоимяссШ  на  это  8ахечан1е  трид- 
цати четырехъ  членовъ  изложено  уже  выше,  по  поводу  отзывовъ 
втвхъ  членовъ  о  лесе  и  топливе. 
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Юрьееичъ^  Цтьхановецтй^  Жукоеекьй  ж  ян.  Любомгрекгй  тре* 
бовалиу  чтобы  при  рааграиичев1и  угод1Й  въ  И]11кн1вхъ  вообще  доаво* 
дено  быдо  пом'Ьщивамъ  8ам1Ьнать  находяпиеся  нниф  въ  подь8овав{ш 
крестьядъ  с1Ьвовосы,  расиолояевные  среди  пом^щвчьнхъ  дФеовь, 
землями,  прилегающими  къ  крестьянсвихъ  над1кламъ.  Тавое  раагра- 
вичев1е  необходимо  будетъ,  вакъ  въ  видахъ  увичтояен1я  вреднаго 
въ  сельсвомъ  хозайств'Ь  чрезполосвя,  тавъ  я  для  охранен1я  пом!^- 
щичьихъ  д1Ьсовъ  и  и8б'Ьжан1я  иостояввыхъ  между  иомФохиками  ж 
крестьянами  столкновен1й,  и  потому  должно  быть  проиаведено  пря 
самомъ  0ТВ0Д1&  врестьянамъ  над'Ьла.  При  чемъ  члены  ати  присово* 
купляли,  что  с1^нокосы,  находящ1еся  въ  л'Ьсахъ  и  въ  другихъ  тЛ* 
стахъ,  ввФ  черты  деревенской  земли,  ни  въ  кавомъ  случа1Ь  не  мо- 
гутъ  входить  въ  составъ  над1^ляемыхъ  крестьянамъ  земель. 

С  С  Волковъ  (мосвовов1й)  находилъ,  что  оставлять  крестьян- 
ск1е  покосы  среди  Ц'Ьнвыхъ  лЪсовъ,  въ  особенности  строевыхъ,  — 
8то  подать  крестьянамъ  поводъ  повсевременваго  вторжев1Я  въл1Ьеа 
—  для  чистки,  уборки  и  вывозки  покоса;  при  чемъ  охраневве лЪса 
такъ  затруднится,  что  не  возможно  будетъ  требовать  отъ  сторожей 
строгаго  надзора;  крестьяне  же,  имЪя  доступъ  въ  д1^съ,  отоускъ 
котораго  на  ихъ  строешя  прекратится,  будутъ  его  расхипщть  во 
всякое  время,  со  всякою  см'Ьлостхю,  о  чемъ  можно  отчасти  судить 
по  ихъ  нын1Ьшнему  неуважен1Ю  къ  собственности  пом'Ьщика,  у  ко- 
тораго еще  находятся  въ  зависимости.  11о  втимъ  причинамъ  необ> 
ходимо,  по  мн'Ьнш  С.  С  Волкова^  исключить  вовсе  изъ  крестьян* 
скаго  пад'Ьла  гЬ  части  онаго,  который  находятся  въ  пом^щичьнхъ 
л1&сахъ,  если  приходится  часть  над-Ьла  отр'Ьзать;  въ  противномъ 
случать  зам1^нить  ати  угодья  другими. 

Первоначальная  редакшя  разсматриваемой  статьи  была  уже 
н^Ьсколько  смягчена  во  второмъ  пер10д1Ь  трудовъ  Коммпсс1й.  О  со* 
вершенной  невозможности  выполнить  одно  изъ  требован1Й  С.  С. 
Волкова^  т.  е.  немедленно,  при  объявлении  11оложен1я,  отобрать  у 
крестьянъ  вс1^  части  над1&ла,  расположенныя  въ  л1&сахъ,  было  уже 
подробно  объяснено  въ  своемъ  м1&сгЬ.  Но  постепенный  и  обязатель- 
ный для  крестьянъ  вымЪнъ  втихъ  угодШ  на  друпя,  при  посл1Ьдую* 
щемъ  разграничен1и,  по  добровольному  соглашешю  или  по  приговору 
м1Ьстнаго  учреждешя,  вполн'Ь  допускается  какъ  этою,  такъ  и  дру- 
гими статьями. 

За  т1^мъ  оставалось  только  разр1Ьшить  вопросъ:  можно  ли,  со- 
гласно  желан1Ю  Кошелееа  и  С  С.  Волкова^  распространить  облег- 
чительное для  помещика,  въ  атой  стать1Ь  заключающееся,  правило  не 
на  однЪ  только  черноземный  м1&стности,  гд1}  почва  земли  бол1>е  равно- 
качественна  и  равноц'Ьина,  но  и  на  н1Ёкоторыя  нечерпоземныям'Ьстно- 
сти,хотябы  наприм1&ръ  на  т*!^  въ  которыхъ  л-Ьса  пр1обр1&ли  уже  огром- 
ную ц'Ьнность,  и  гд-Ь  поатому  весьма  желательно  изъять  ихъ,  какъ 
можно  скор1&е,  изъ  всякаго  совокупнаго  пользован! я.  Въ  сущностИ| 
такое  постаповлеше  для  нечерноземныхъ  местностей,  съ  почвою  весьма 
неравнокачественною,  обременительно  для  крестьянъ,  которые  при 
такомъ,  въ  атихъ  м1&стностяхъ,  пемедленномъ  о^ьЛпЪ  оди1Бхъ  угодШ 
па  друпя  йич1&мъ  не  могутъ  быть  ограждены  отъ  провавола  и  въ 
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Мкотортсъ  случая!съ  должны  будутъ  при  втоиъ  потерять.  Поэтому, 
воли  н  допустить  Я81гЬнев!е,  требуемое  /Сошелееымъ  и  С.  (7.  Вол- 
коеьипщ  то  должно  ст^Ьснить  приложен1е  новаго  правила  исключи- 
тельно лишь  самымъ  небольшимъ  кругомъ  м'Ьстностей,  гд%  лФсовъ 
мало,  гд%  они  особенно  дороги  и  гд1Ь  уже  теперь  крестьяне  лишь 
р11дко  влад'Ьютъ  патаяею  или  покосомъ  посреди  господскихъ  рощей. 
Ииаче  правило  это  представило  ба  слишкомъ  много  опасности  въ 
евоемъ  приложеши  и  слиткоиъ  осложнило  бы  весь  иорядокъ  пер* 
воначальнаго  введец1а  въ  д'Ьйств1е  Положен1Я. 

Правило  объ  отводть  эежли  въ  случать  переселетя  цгьлой  де- 
ревни (ст.  5,  Ж.),  тридцать  четыре  члена  губернскпхъ  комитетовъ 
втораю  приглашенш  считали  неарим'Ънимымъ.  Они  объясняли,  что 
часто  крестьяне  уничто'веннаго  селен! я  разселены  по  разнымъ  де- 
ревнямъ,  гд1Ь  были  лишн1Я  земли:  и  потому  тридцать  четыре 
члена  д'Ьлаютъ  вопросъ :  какъ  прнвгЬнить  неогтред'Ьденно  выраженное 
правило  §Ж,  въ  тавимъ  случаямъ?  Неужели  требовать  осончательнаго 
ра9граничея1я  во  всЪхъ  селетяхъ,  куда  приселены  крестьяне  уни- 
чтоженной деревни?  Да  и  какое  сл1Ьдств1е  можно  вывести  изъ  того, 
что  переселенные  крестьяне  польяовалисъ  еще  въ  1859  году  землею 
стараго  поселка?  Неужели  имъ  оставлено  будетъ  право  на  землю, 
бывшую  подъ  прежнимь  селен'юмъ  и  остававтуюся  во  временномъ 
пользовав1и  крестьянъ  л1Ьтомъ  1859  года?  По  крайней  м1Ьр'Ь  на  это 
намекаетъ  ссылка  на  стт.  13ю  и  15-ю.  Въ  такомъ  случа1Ь,  какъ  раз- 
решить вопросъ  объ  этонъ  прав1Ь,  когда  оставшаяся  свободная  земля, 
П0СЛ1&  выселен1я  крестьянъ,  продана  пом'Ъщикомъ,  или  когда  кресть- 
яне уничтоженной  деревпи  разселены  отд1^ьными  дворами  по  раз- 
нымъ деревнямъ?  Такъ  какъ,  въ  посл^днемъ  случа1&,  переселенные 
крестьяне  вошли  въ  составъ  другихъ  деревенскихъ  обществъ  и 
пользуются  частью  над'1&ла  т1Ьхъ  деревень,  куда  они  переселены, 
то  веужа^и,  епрашиваютъ  тридцать  четыре  члена^  признать  право 
всЬхъ  этихъ  деревень  на  землю,  съ  которой  сведены  крестьяне? 
Къ  какой  зап}танности  могло  бы  это  привести? 

При  разсуждеп1яхъ  объ  этомъ  отвод'Ь  над'Ъла  для  переселенныхъ 
или  переселяемыхъ  крестьянъ  сами  Редакщонныя  Коммпсс1и,  гово- 
рить эти  члены,  признаютъ,  что  нельзя  оспоривать  нравственную 
важность  правила,  пм1Ьющаго  ц%лью  своею  возможное  уравпен1е 
правъ  и  выгодъ  вс1&хъ  пом1&щиковъ,  какъ  си'1^шившихъ,  такъ  и  мед- 
лившихъ  переселен1емъ  крестьянъ  на  новыя  м1Ьста.  Если  такъ,  то 
члены  не  понимали,  какимъ  обраяомъ  предлагается,  чтобы,  при  ре* 
гулирован1и  над1Ьла  переселенныхъ  крестьянъ,  пользовавшихся,  въ 
течен1е  лЪ^е^  1859  г.,  сполна  или  отчасти,  т1^мъ  над'Ьломъ,  который 
былъ  пр1уроченъ  къ  пхъ  прежнему  поселку,  были  соблюдаемы  „вс1Ь 
„тЬ  охранительные,  для  пользы  крестьянъ,  правила  и  обряды,  кото- 
„рые  установляются  для  окончательнаго  разграничешя  угод1Й  пом1Ь- 
„щичьихъ  и  крестьянскихъ  въ  пер10дъ,  посл'1^дующ1Й  составлешю 
„уставннхъ  грамотъ  по  каждому  им1&Н1Ю^.  Конечно,  это  выражено 
довольно  неясно;  во  если  мы  не  ошибаемся,  8ам1&чаютъ  члены,  то 
и  8д1Ьсь  предлагается  сохранить  часть  крестьянскихъ  правъ  на  ту 
эемлю,  съ  которой  выселены  крестьяне,  если  въ  1869  г.  пох1^щикъ 
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оотавдялъ  имъ  пользовавхе  землею  ирежняго  поселка  шга  частью  оно!. 
Понятно,  что  такое  пользованш  предоставлялось  врестьявамъ  аре- 
менно^  и  только  по  случаю  весовершеннаго  ововчан1Я  переселев1Я. 
Еакое  же  будетъ  уравнев1е  правъ  и  выгодъ  вс1Ьхъ  пом^Ьщввовъ,  еояш 
аамедливш1Й  переселен1е  на  в1^ско^ько  м1Ьсацевъ,  и  сотому  не  7си1№- 
Ш1Й  окончательно  перевести  ъсЪтъ  полей  въ  1859  г.,  будетъ  им1Ьть 
ст1Ьснен1е  въ  прав1&  распоряжеп1я  землею,  съ  которой  переселены 
крестьяне,  между  т1^мъ  какъ  втого  стЪснев1я  не  будетъ  для  т1хъ 
влад'Ьльцевъ,  которые  окончательно  возвратили  къ  своимъ  господ* 
свнмъ  землямъ  участки  уничтожевнаго  поселка?  А  можетъ  слу- 
читься, продол жаютъ  тридцать  четыре  члепа^  и  такъ,  что  иной 
пом'Ьщикъ,  перессливъ  крестьянъ,  въ  вид'Ь  пособ1Я  посл'Ь  пересе- 
лешя,  предоставилъ  имъ  временное  польяован1е  прежнею  8емлеЮ| 
тогда  какъ  другой  влад'Ьлецъ,  совершивш1Й  переселен1е  въ  то  же 
самое  время,  поси1>шилъ  окончательно  разверстать  угодья  и  возвра* 
тить  въ  свое  непосредственное  распоряжев1е  т%  изъ  вихъ,  который 
освобождаются  изъ  крестьянскаго  над1^ла.  Во  всякомъ  случа1Ь,  кто 
переселенъ  на  новое  м1&сто,  тотъ  не  можетъ  уже  пользоваться  уча- 
стками въ  прежнемъ  над'Ьл1^,  потому  что:  либо  онъ  посту паетъ  въ 
составъ  другаго  деревенскаго  общества,  им'Ьющаго  особый  надЪлъ, 
либо  подъ  новы  я  селешя  отведены  новыа  поля  и  друпя  угодья, 
совершенно  отдельный,  а  иногда  находа1шяся  и  въ  дальнемъ  раа* 
стояши  отъ  прежнихъ.  Если  же  въ  1859  г.  оставлялось  пользован1е 
над1^ломъ  уничтоженнаго  селен1я  или  частью  онаго,  то  вто  потому 
только,  что  тамъ  собирался  хл'Ьбъ,  прежде  посЬянный  крестьянами 
на  земляхъ  бывтаго  селен1я,  или  потому,  что  земли,  на  который 
выселены  крестьяне,  не  были  еще  совершенно  готовы,  такъ  что, 
въ  нЪкоторыхъ  мЪстахъ,  пом'Ьщики  дозволяли  переселеннымъ  кре- 
стьянамъ  посиять  озимый  хл'Ьбъ  и  къ  1860  г.,  не  на  новыхъ  м1^стахъ, 
а  на  части  земель  сведеннаго  селен1я;  между  прочимъ,  вто  могло 
быть  въ  т1а1^ъ  случаяхъ,  когда  м1^сто,  куда  переселены  крестьяне, 
находится  въ  Н'Ькоторомъ  разстоян1и  отъ  прежняго  селен1я,  и  по- 
тому невозможно  было  перевозить  удобрен1е  на  полосы  новаго  от- 
вода; а  с1&ять  озимый  хл1^бъ  беаъ  удобрен1я,  во  многихъ  губершяхъ, 
было  бы  раззорительно  для  крестьянъ.  Посл'Ьднее  обстоятельство 
такъ  важно,  что  н'Ькоторые  пом'Ьщики  не  только  отводили  часть 
земли  прежняго  селешя  для  посева  озимаго  хл']^ба  на  одинг  годъ^ 
но  даже  давали  для  втого  часть  господскихъ  полей,  смотря  по  м1Ь- 
стнымъ  удобствамъ.  Тридцать  четыре  члена  обращали  внимав1е 
и  на  то  обстоятельство,  что  Н'Ьтъ  возможности  регулировать  новый 
отводъ,  съ  признаи1вмъ  части  правъ  крестьянъ  на  старый  над1иъ, 
потому  что  переселенные  крестьяне  не  могутъ  быть  возвращены 
на  старыя  м1&ста  и  должны  по  необходимости  получить  над^лъ,  при- 
надлежапий  къ  новому  селен1ю.  Законъ  не  можетъ  им'Ьть  обратваго 
д1^йств1я;  и  если  крестьяне  переселены  на  основан1и  существовав- 
шихъ  узаконенхй,  то  нельзя  уже  регулировать  сд1Ьланный  имъ  от- 
водъ по  вновь  издаваемымъ  11одожен1ЯМъ. 

Тридцать  четыре  члена  считали  необходимымъ  присоединить 
къ  сказанному  выше  н^Ьсколько  соображен1й  вообще  о  переселешк 
крестьянъ.    Нынешнее  расположев1е  крестьянсквхъ  селен1й  было 


нужно  вол1Ьдотв1е  прежнихъ  отнотев1й  крестьянокихъ  хоаяйствъ  въ 
ном'Ьщичьему ;  во  мвогихъ  случаяхъ  оно  было  удобно  только  при 
прежнихъ  правахъ  пом1^щика.  Досел'Ь  крестьянск1я  усадьбы  и  поля 
были  вавъ  бы  принадлежностью  пои'Ьщичьихъ  заведенШ,  требовав- 
швхъ  блиякаго  присутств1Я  рабочихъ  людей:  вто  все  равно,  что 
тФ  жилища  для  наемныхъ  ли»дей,  которыя  будутъ  устроены  при 
хуторахъ.  Полноправ1е  пом1%шика  отстраняло  неудобства  располо- 
жен1я  крестьянсвпхъ  селен1й  среди  поиЪщичьихъ  полей  и  л'Ьсовъ: 
такое  расположев1е  было  даже  нужно  для  охранен1я  пом'Ьщичьей 
собственности,  ^^и^я  изи'Ьнен1и  взаимныхъ  отношешй  пои'Ьщиковъ 
^и  крестьянъ,  для  об'Ьихъ  сторонъ  будетъ  удобн'Ье,  чтобъ  кресть- 
„ЯНСК1Я  хозяйства  были  устроены  на  отд'Ьльныхъ  земляхъ,  гд'Ь  по- 
„ы1Ьщикъ  не  м']&шаетъ  имъ;  для  пом'Ьщика  же  необходимо,  чтобъ 
1,8емля,  остающаяся  у  него  не  занятою  крестьянами,  пе  была  раз- 
^бросана,  а  расположена  удобно  для  надзора,  и  для  устройства 
„новыхъ  хозяйствъ  или  землед'Ьльчесвихъ  заведен1Й^.  Только  въ 
такомъ  случа'Ь  помещику  будетъ  удобно  и  пр1ятно  продать  кресть- 
янамъ,  пли  за  сходную  плату  оставлять  въ  ихъ  пользованж  часть 
евоихъ  земель;  только  при  втомъ  условш  сохранятся  хорот1я  от- 
ношен1Я  обоихъ  сельскихъ  сослов1й,  и  будетъ  отстранено  желаше 
и  стараше  пом1&щика  объ  изъат1и  изъ  крестьянскаго  пользованхя 
собственныхъ  земель,  совершенно  необходимыхъ  для  него  самого. 
Если  не  принимать  ст1Ьснительныхъ  м'Ьръ,  то  выгода  пом'Ьщика  бу- 
детъ заключаться  въ  удержан1И  крестьянъ  на  своей  земл1Ь,  во  что 
бы  то  ни  стало.  При  добровольныхъ  отношешяхъ,  большая  часть 
веудобствъ  вын'Ьтняго  расположен1я  селев1Й  легко  и  постепенно 
устранится  взаимными  уступками  об'Ьпхъ  сторонъ,  заинтересован- 
ныхъ  вътомъ,  чтобы  не  М'Ьшать  другъ  другу;  во  этого  не  можетъ 
быть  при  безсрочномъ  прав'Ь  крестьянъ  на  пользован1е  пом'Ьщичьею 
аемлею,  безъ  всякаго  уговора.  Необходимымъ  посл1Ьдств1емъ  уста- 
новлев1я  обязательныхъ  поаемельныхъ  отнотен1й  будетъ  потреб- 
ность въ  переселен1яхъ.  Эта  потребность  такъ  сильна,  что,  им1^я 
въ  виду  сд'Ълать  крестьянъ  собственниками.  Прусское  правительство 
допустило  перенесен1е  деревень  въ  самыхъ  широкихъ  разм'Ьрахъ, 
съ  единственнымъ  услов1емЪ)  чтобы  новое  мЪсто  было  удобно  для 
8емлед1Ьл1Я.  Поэтому,  тридцать  четыре  члена  не  понимали,  на 
вакомъ  основан1и  Редакцюнныя  Коммисс1и  стараются  затруднить 
переселешя.  Если  на  земл1Ь  пом'Ьщика  устроиваются  прочпыя  хо- 
зяйства другихъ  лицъ,  то  вакъ  можно  требовать,  чтобъ  это  было 
сд1^ано  на  условхахъ,  самыхъ  невыгодныхъ  для  собственника,  и 
на  м1Ьстахъ,  веудобныхъ  для  него?  И  можно  ли  серьезно  говорить 
о  выкуп1Ь  усадьбъ,  безъ  перенесешя  ихъ,  въ  весьма  большомъ  чи« 
сл-Ь  случаевъ,  па  новый  м1^ста?  Можно  ли  ув^ков'Ьчить  неудобства 
для  об'Ьихъ  сторонъ,  при  расположеши  крестьянекихъ  хозяйствъ, 
несоотв'Ьтствующемъ  установляемому  положешю  вещей  и  новымъ 
обязательнымъ  отношен1ямъ  сельскихъ  сослов1й?  Если  желаютъ 
постояннаго  пребыван1я  крестьянъ  на  земл'6  пом1^щивовъ,  или  про- 
дажи ея  крестьянамъ,  то  это  должно  быть  безъ  взаимнаго  сгЬснешя 
и,  сл1Ьдовательно,  съ  облегчеп1емъ  иереседен1Й.  Если  затруднить 
переселев1Яу  то  въ  какое  поюжеше  будутъ  поставлены  т1^  жмЛшЯу 
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гд1&  креотьяновШ  вад'Ьл'ь  пе  опред1мея'ь  я  ояаябтоя  б<мгЬб  паявн* 
вшаго  раам^Ьра  ?  Беля,  въ  тавнхъ  м%(  тахъ,  не  ра8р1Ьганть  раяоемвве 
вФкоторыхъ  деревень,  съ  переводомъ  врестьянъ  въ  друпя  оек1ев1Яу 
тд,Ъ  есть  лишняя  земля,  то  ирядется  отрфаывять  учаотвя  вемдя  во 
вс1^хъ  деревняхъ  пом1&1Ц11ка,  котораго  поземельная  собственнооть 
оказалась  бы  раябросанною  п  постоянно  выиустошаемою  креетья* 
нами.  ^Переселен1Я,  заключали  тридцать  четыре  члена^  ве  легкв, 
1,во  д'Ьлаются  совертенно  необходимыми  всл'ЬдствЕе  неправвльвыхъ 
1,отношев1Й,  въ  который  поставляются  седьск1я  соелов1я  между  ео- 
уубою;  и  необходимость  переселен! &  сильно  говорить  протввъ  он* 
„стемы  обязательвыхъ  вад'Ьловъ  въ  постоянное  и  безсрочное  оол»^ 
„8овав1е^. 

Вопросъ  о  переселен1И  выходяшихъ  изъ  крЪпоствой  завиои- 
мости  крестьянъ  рассматривается  въ  отд%л1Ь  объ  усадьбахъ.  Что 
касается  до  настоящаго  вопроса,  относящагося  собственно  до  вы- 
шеприведенной статьи,  то  Ред лвщонныя  Коммисс1И  сами  постоянно 
стремились  къ  устранешю  ияъ  круга  дЪйствей,  ооставляющяхъ  пер* 
воначальное  введеи1е  въ  д'Ьйств1е  Положен! я,  всего  того,  что  можетъ 
быть  связано  съ  посл1^дующимъ  окончательнымъ  разграничея1емъ 
угод1Й  крестьянскихъ  отъ  пом-Ьщичьихъ.  К0ММИСС1Я  поэтому  изъя- 
вили совершенную  готовность  принять  испрявлен1е  укаяанной  статьИ| 
согласно  8ам'Ьчан1Ю  тридцати  четырехъ  членовъ^  нашедшихъ,  какъ 
кажется,  въ  вастоящемъ  случае,  возможнымъ  отступить  отъ  постояв* 
наго  своего  требован1Я  немедленнаго  и  окопчательнаго  развода  по- 
М'Ьщпчьихъ  и  крестьянскихъ  угодШ.  На  втомъ  основчши,  конецъ 
указанной  статьи,  посл-Ь  словъ  —  одновременно  оъ  приведен1емъ 
въ  изв'Ьстнооть  существующаго  врестьянскаго  над'Ьла — предположе* 
во  зам'Ьнить  следующими  выражешями:  „Крестьянск1Я  угодья  долж- 
^ны  быть,  по  возможности,  отведены  къ  одн'Ьмъ  м11стамъ.  При  втомъ 
я  должно  быть  наблюдаемо,  чтобы  вновь  поступающ1я  къ  крестьянамъ 
1,угодья  были,  по  возможности,  равноц-Ьяны  и  равнокачественны  съ 
„тЬми,  который  отъ  нихъ  отходятъ  и  чтобы  они  примыкали  къ  во  • 
1,вому  поселку^. 

По  поводу  постановлешя  для  ловоросс1йскихъ  губершй,  изхо- 
женнаго  въ  прим.  4^-мъ,  предоставляющаго  пом'Ьщику  право  отводить 
крестьянамъ  полевой  над-Ьдъ  въ  участкахъ,  имъ  самимъ  нашачаемыхъ, 
и  вм'ЬсгЬ  съ  т1Ьмъ  обязывающего  помЪщяка  всегда  пр1урочивать 
его  къ  оелен1Ю,  если  не  представятся  къ  тому  явной  невозможности, 
Поль  и  Миклашевстй  зам'Ьчали,  что  этнмъ  совершенно  уничто- 
жается право  помещика  отводить  крестьяванъ  над1^ъ  по  своему 
усмотрен1Ю. 

Такое  ограничен1е,  по  ихъ  ми'Ьн1Ю,  будетъ  стеснительно  какъ 
для  помещиковъ,  такъ  и  для  крестьянъ  екатеринославской  гоберн1И, 
по  следующимъ  причинамъ: 

1)  Въ  узкихъ  дачахъ  такое  пр1урочиван1е  повлечетъ  за  собою 
черезполосность. 

2)  Крестьянск1Я  хлЪбвыя  поля,  находясь  вблизи  усадьбъ,  еже* 
годно  б7|ЦГтъ1ютравиемы  вавъ  шшещичьнмъ,  такъ  и  крестьявсхнмъ 


487 

екотомъ;  крестьяне  я  по11'1&щики,  по  паетоящее  время,  ивб1ЬгбД11 
пос1Ьвовъ  вблизи  усадьбъ,  по  невозможности  оградить  ихъ  отъ  по- 
травъ. 

3)  11р17рочиван]е  къ  селен1Ю  отняло  бы  у  пом1Ьщиковъ  самый 
драгоц'Ъвныя  для  нихъ.  земли,  который  ни  одинъ  пом^щивъ,  ИМ-ЬЮЩ1Й 
овцеводство,  не  продастъ  ни  за  вак!я  деньги  и  не  можетъ  продать 
безъ  совершеннаго  разяор'Ьшя,  такъ  вавъ  на  этихъ  земляхъ  произ- 
водится временно  обкотъ  и  постоянная  пастьба  овецъ,  и  проч. 

И  наконецъ  4)  пр17рочиван1е  всегда  въ  селен1Ю  невозможнО| 
потому  что  въ  екатеринославской  губерн1И  отводъ  над'Ьла  будетъ 
впожв1Ь  зависать  отъ  многихъ  совершенно  м1Ьстныхъ  услов1Й  каждаго 
нм1^в1Яу  наприм'Ьръ:  водопоя  и  проч.;  кром1Ь  того,  принудить  по- 
жфщиковъу  вопреки  вс1^мъ  вьппетфиведенпымъ  доводамъ,  значило 
бы  навсегда  поставить  ихъ  въ  безвыходное  положеше,  потому  что 
пом1Ьщикъ,  усадьба  котораго  окружена  будетъ  крестьянскими  полями, 
поставится  этимъ  въ  такую  вр'Ьпостную  зависимость  отъ  крестьянъ 
овоихъ,  въ  какой  не  были  и  сами  крестьяне  въ  отношен1и  къ  нему; 
тогда  вакъ,  при  свободе  пом11Щиковъ  въ  этомъ  отнотен1и,  крестьяне 
иячего  не  поторяютъ,  пом1&щики  же  выиграютъ,  такъ  какъ  у  нихъ 
не  будетъ  отнята  возможность  обоюдно  выгодно  разойтись  съ  кре- 
стьянами, возможная  только  при  несгЬснен1и  пом'Ьщика  въ  прав1Ь 
отвода  над1кла,  такъ  какъ  онъ  одинъ  только  можетъ  судить  о  воз- 
можности или  невозможности  пр1урочить  над-Ълъ  къ  своему  селешю, 
а  потому  въ  екатеринославской  губерн1И  сл'Ьдуетъ  предоставить 
пом1Ьщику  полное  право  отводить  крестьянамъ  полевой  падЪлъ  удоб- 
ной земли,  въ  участкахъ,  имъ  самимъ  назначаемыхъ.  За  т1Ьмъ  по* 
СЛ1&ДН1Я  дв-Ь  строки  указаннаго  постановлешя  (стр.  385  —  386), 
от.  5-й,  со  словъ  „которые  всегда  пр|урочиваются'',  въ  прим'^^неши  въ 
екатеринославской  губерн1и,  должны,  по  мпЬшю  Поля  и  Миклашев' 
екаго^  подлежать  къ  исключен1Ю. 

Въ  прим'Ьчаши  къ  этому  правилу  Редакц10нныя  Коммиссш  гово- 
рятъ:  „Бели  врестьянск1Й  над'Ьлъ  не  пр1урочивается  къ  селен1Ю,  то  отъ 
„самаго  селен1Я  до  земель,  составляю  щи  хъ  втотъ  над1&лъ,  отводится 
„прогонъ,  ширины,  не  мен'Ье  установленной  закономъ  для  скотопро- 
1,говныхъ  трактовъ  (т.  е.  прим1Ьняясь  къ  ст.  529-й  уст.  пут.  сооб- 
в|ев1Я  т.  ХИ-го,  не  мен1Ье  70  саженъ).  Ст.  524-я  т.  XII  го,  зам1&чали 
бкатеринославск1е  члены  Поль  и  Миклашевскгй^  разд1^яетъ  дороги 
на  пять  классовъ;  по  ст.  10-й  къ  4-му  классу  принадлежать:  дороги 
у^кздныя,  почтовый  и  торговыхъ  сообщен1й;  ст.  52<я  причисляетъ 
хъ  в  имъ  такъ  называемый  транспортный  и  коммерческ1я  дороги, 
ширина  которыхъ,  по  ст.  524-й,  опред1&ленавъ  30  саженей;  объэтихъ 
дорогахъ  говорить  и  приводимая  Коммисс1ями  ст.  529-я,  что  „въ  степ- 
„ныхъ  или  южныхъ  губерв!яхъ  (въ  томъ  числ'Ь  и  екатеринославской) 
„полоса  земли,  къ  дорог1Ь  прилегающая,  должна  быть  въ  обыкновенной 
„ширин1&  тридцать  саженъ ;  но  по  тФмъ  трактамъ,  гд*]^  бываетъ  про- 
„гонъ  скота  и  возка  съ  озеръ  въ  магазины  соли,  оставляя  на  про1^здъ 
цПО  десяти  саженъ,  отделяется  во  владФльческихъ  дачахъ,  для  про- 
1,довольств1Я  скота,  для  прохода  фуръ,  на  луговой  сторон-Ь  Волги,  по 
„обЪ  стороны, — по  пятидесяти,  а  на  нагорной — по  тридцати  саженъ. 
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^такъ  чтобы  на  первой  вся  дорожная  аояоеа  ооотавта  его  дееять, 
„а  на  доод1двбй  —  семьдеоатъ  оажевъ^. 

Поль  ш  Миплашевекгй  выиисали  вполн1Ь  эту  статью  ваконВу  чтобн 
ясв1^е  повааатц  въ  какой  м1^р'Ь  сираведдвво  прямЪвен1е  ея  въ  отводу^ 
во  включаемаго  въ  вад1^ъ  в  необлагаемаго  повяввостьЮ|  прогова|  не 
мев1&е  70  ТВ  сазкевъ  шврввою,  отъ  самаго  се1ев1я  до  вемежь  хре- 
стьянскаго  над'Ьла. 

Къ  екатервнославской  губервш  отвосвтся  только  первая  половнва 
этой  статьи;  но  какъ  въ  вей  говорится  о  дорогахъ  4-го  класса,  т.  е.  такъ 
вааываемыхъ  травспортныхь  и  коммерческвхъ,  то  Поль  в  Миклашол» 
екгй  и  иереходатъ  ко  второй  11оловвв1&  этой  статьи,  ва  которую  еоеха* 
лись  Редавщонныя  Коммвссш,  обращая  вви11ав1е  ихъ  ва  то  обстоятель- 
ство, что  екатерввославспая  губерн1Я  леаситъ  ве  на  луговой  я  нагорной 
сторонахъ  Волги,  а  на  луговой  и  нагорной  сторонахъ  Дн'Ьпра;  что 
С11'Ъшен1е  Дн1^11ра  съ  Волгою  моясетъ  им-Ьть  рйзаорительвыя  послед* 
СТВ1Я  для  пом'Ьщиковъ  еватеринославской  губерн1и,  тЬиъ  болЪе,  что 
въ  ц'1^ой  8Т0Й  губерн1и  н'Ьтъ  нв  одного  соленаго  озера,  ■  что, 
сл'Ьдовательно,  не  будетъ  ихъ  въ  земляхъ  крестьянскаго  вадЬла;  н 
какъ  крестьяне  еватеринославской  губернж  не  будутъ  им1Ьть  на« 
добности  ходить  съ  фурами  на  соляныя  озера  въ  земли  своего  на- 
д1Ьла  для  перевозки  соли  въ  магазины  своихъ  селен1й,  то  иотому| 
ва  основан1И  Х-го  т.  зав.  гражд.  ст.  449-й,  оиред^яющей,  что  про- 
странства для  про'Ьздовъ  влад-Ьльцевъ  в  поселянъ  черезъ  посторонтя 
дачи  на  отхож1я  пашни,  сЬнокосные  покосы,  въ  л'Ьса  и  друпя  угодья, 
для  прогона  скота  и  къ  р'Ькамъ  для  водоиоя,  должны  быть  шириною 
въ  трв  сажени,  и  сл-Ьдуетъ,  для  еватеринославской  губерв1в,  опре- 
делить прогонъ  шириною  въ  три  сажени. 

Редакшонвыя  Коммисс1И  постановили  для  новоросс1Йсвихъ  губер- 
В1Й,  (прим.  52  ое),  что  при  отвод-Ь  над-Ьла  сохраняется  въ  пользоваше 
врестьянъ  водопой,  которымъ  они  досел'Ъ  пользовались,  хотя  бы  этотъ 
водопой  находился  среди  земель,  остающихся  въ  непосредственномъ 
распоряжен1И  пом1^щика.  Статья  эта,  по  словамъ  Поля  и  Ыиклашев'' 
екаю,  въ  прим1&неи1И  къ  еватеринославской  губерв1и  будетъ  чрез- 
вычайво  ст1Ьснительна  для  помЪщиковъ,  в  ови  предлагали  изм1&внть 
ее  сл1&дующимъ  обрааомъ :  „пом1^щику  предоставляется  право  отве- 
рСти  крестьянамъ  водопой,  по  своему  усмотрЪн1Ю,  съ  водою  хо- 
1,рошаго  качества,  достаточно  изобильною,  и  приблизительно  не  въ 
идальшемъ  разстоян1и  отъ  селев1я,  какъ  и  прежв1й.  Если  водопой, 
цОтведенный  пом'Ьщйкомъ,  высохнетъ,  не  по  ,ввн1Ь  крестьанъ,  то 
„крестьянамъ  предоставляется  пользоваться  прежнимъ  водопоемъ*'. 

Постановлешя  Редакщонныхъ  Коммисс1Й  о  правахъ,  порядкл 
и  срокгь  принудительнаю  рааграничеигя  помгьщичъглхъ  и  крестьян- 
скихъ  угодОк  (стт.  6  и  7),  вызвали  со  стороны  членовъ  губернскихъ 
комнтетовъ  слЪдуюпця  возражен1я: 

Гаорилоеъ  соглашался,  что  помЪщикъ  долженъ  им1Ьть  право 
требовать  принудительнаго  разграничен1я  угод1Й ;  но  н1&тъ  никакогО| 
по  его  мн'Ьнш,  основан1я  отка.шть  въ  этомъ  праве  и  крестьянамъ. 
Редакщонвыя  Коммвсс1И  хорошо  доказали  необходимость  дать  это 
право  помещиву,  но  н^тъ  ни  одного  довода,  говорить  Гаерилоеъ^ 
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доказывающего,  чтобъ  не  нуждались  въ  втомъ  прав^Ь  и  крестьяне. 
Безобразоеъ  полягалъ,  что  право  требовать  ра8гравячен1я  угод1й 
должно  быть  предоставлено  вяаимно  врестьяпамъ  и  пом'Ьщикамъ. 
Ра8граничен1е  угод1Й  должно  быть  даже  обязательнымъ  для  об'1&ихъ 
сторовъ.  Должно  принять  при  втомъ  въ  соображен]е  ложныя  уб1^ж- 
дев1Я  и  надежды  об'Г.ихъ  сторонъ.  Крестьяне  почитаютъ  себя  соб- 
ственниками всей  земли,  находящейся  при  им11Н1и,  и  при  отсутств1и 
разграничен]я  будутъ  питать  надежду  когда  нибудь  8авлад'1^ть  всею 
8Т0Ю  землею.  Съ  лругой  стороны  и  пом'Ьщики  не  могутъ  свыкнуться 
съ  мыслью,  что  они  не  полные  собственники  всей  земли,  и  приот- 
сутств1и  разграничения  угод1Й  будутъ  питать  надежду  когда  нибудь 
придти  къ  Фермерскймъ  отнотен1'ямъ  съ  крестьянами.  Можно  по- 
ложительно сказать,  что  вта  пустая  надежда  заставляетъ  мпогихъ 
взъ  нихъ  не  сочувствовать  выкупу,  который  они  сами  призваютъ 
лучтимъ  отдачи  поземельнаго  вад11ла  въ  безсрочное  пользовав1е 
крестьянъ.  За  ч']^мъ  же,  спративаетъ  Резобрааовъ^  питать  вти  не<« 
основательный  надежды  и  класть  г1^мя  будущимъ  незаконпымъ 
попыткамъ?  Обязательное  разгранйчен1е  угод]й  необходимо  въ  ви- 
дахъ  выкупа  и  спосп'Ьтествован1я  усп1>хамъ  сельскаго  хозяйства. 
Наконецъ,  Кошелевъ  тоже  находилъ  странпымъ  почему  пом'Ьщи- 
ку  одному  предоставляется  право  требовать  принудительнаго  раз- 
граничен1Я.  М]рск1я  влад-Ьн1Я  могутъ  также  быть  расположены  край- 
не неудобно  для  крестьянъ;  чтобъ  не  ставить  ихъ  въ  необхо- 
димость д1>ллть  пом-Ьшику  разный  непр1ятнос1  и,  съ  Ц'Ьлью  заставить 
его  просить  объ  окончательномъ  раяграничен1И,  необходимо,  въ  этомъ 
отвоп1ен1И,  установить  равноправность  пом'Ьщика  и  крестьянъ. 

ЛопухинЪу  находя  п1естил'Ьтн1Й  срокъ  для  предъявлен1Я  требо- 
ван1я  о  разграничен1я  угодьевъ  пом1^шика  съ  крестьянами,  доста- 
точнымъ,  полагалъ,  что  выполнен]е  указанныхъ  требован1Й,  т.  е.  самое 
разграничен1е,  в1^роятно  продолжится  гораздо  дол'Ье,  за  ведостаткомъ 
межевыхъ  средствъ;  при  чемъ  онъ  находилъ  нужнымъ  соблюдать 
сл1(дуюш1Я  правила:  1)  чтобы  удовлетворен1е  такихъ требованШ  д'Ь- 
далось  по  очереди  ихъ  лоступлен1я  (*^);  2)  чтобы  издержки  раз* 
межеван1Я  падали  на  об-Ъ  стороны,  пропорцшнальво  количеству  де- 
сятинъ,  получаемыхъ  каждою. 

Папротивъ  того,  тридцать  четыре  члена  еторагоприглашепгя 
объясняли,  что  удовлетворен1е  требован]й  пом1^шиковъ  въ  порядк'Ь 
лоступлеп1я  ихъ  ходатайствъ,  поведетъ  къ  замедден]ю  разграничев1Я 
на  сто  л'^тъ,  потому  что  такой  способъ  развода  земель  трудв1Ье 
всякаго  полюбовнаго  межеван1я;  вапротивъ  того,  предлагаемый  ко- 
митетами отводъ  вормальнаго  вад'1^ла  можетъ  быть  произведенъ,  по 
мв1^Н1Ю  тридцати  четырехъ  членоеъ^  весьма  легко  в  скоро. 

Микуличъ^  Собанстй  и  Шостаковскгй  находили,  что  а)  для 
разграничен1я  предоставленъ  слишкомъ  краткШ  срокъ,  и,  кром'Ь  того, 
допущено  недостаточное  число  случаевъ,  въ  которыхъ  пом'Ьщикъ 
им'^етъ  право  требовать  принудительнаго  разграничен1Я.  Въ  юев- 
скомъ  генерилъ-губернаторств'Ь,  земли,  находяш1яся  въ  пользованш 
крестьянъ,  состоатъ  въ  чрезполосности  съ  помещичьими  запапишми; 

(67^  Что  к  опред^ено  во  второй  редмщШ  <^-й  охатьв. 
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рааграяичеше  ааиючаетъ  вопросъ  дервоетбиейшй  вашноет,  мьт- 
дахъ  акономячесваго  устройства  врая,  поддержац||  боаыпвхъ  хо- 
аяйствъ  ■  обезпечевдя  будущего  спокойств1я;  между  т*мЪ|  оно 
требуетъ  большяхъ  вадержекъ,  достаточнаго  водячеетва  ае1ио1Провт| 
в  ваконец'Ц  много  временя,  тавъ  кмвъ,  при  существовав!^  трехпоп* 
вой  системы  въ  к]евсвомъ  гбнера1ъ-губерваторств1Ь  самое  ведев{е 
ра8гравичеи1Я  требуетъ  необходимо  трехъ  д1Ьтъ.  Но  въ  перввхъ 
годахъ  реформы  пом^щввв,  будучн  ограввчены  въ  доходахъ  м  обре- 
менены издержками  по  хозяйству,  при  общемъ  ведостапИ  аемхе- 
м1&ровъ,  в'Ьроатно  ве  пристуиятъ  къ  ра8гранвчев1ю  вдругъ  м  едва 
посдЪ  иервоначальнаго  устройства  им'Ьн1й  своихъ,  внаваяваго  ре«ор* 
мою.  Ваавость  ра8граничен1я  ддя  В1евсваго  генерадъ-губернатореп» 
првзвава  безусловно  и  вачальникомъ  оваго,  кн.  Ваеильчакотлжг* 

Поэтому  Микуличъ^  Собапскьй  и  Шостаковекгй  подагадя,  что 
сд1Ьдуетъ  предоставить  пом^щвву  право  сд-^ать  одивъ  рааъ  раа- 
гранвчеи1е  въ  им^Ьши  безусловно^  в  аначятедьно  прододжять  обо^Ш 
срокъ  для  оваго. 

КромЪ  того  атиже  члены  находили,  вавъ  уже  упомянуто  выше, 
соблюдеи1е  очереди  м'Ьстнымъ  учрежден1емъ  совершенно  излвшннмъ 
н  замедляющимъ  ходъ  Д'Ьла,  считая  достаточнымъ  8аявлен1е  атому 
учрежден1ю  о  разграниченш,  вм'Ьсто  очереднаго  утверждев1Я  оваго. 

б)  Срокъ  ддя  им'Ьн1й  малолЪтвихъ  или  состоящихъ  въ  опевув* 
скомъ  уиравлен1и  и  т.  п.,  эти  члены  полагали  считать  со  времен* 
поступлеи1Я  вмЪв1я  въ  распоряжев1е  вотчвннвва. 

По  првчвнамъ,  изложеввымъ  выше  и  заключающимся  главнымъ 
образомъ  въ  веобходимости  дать  пом^щивамъ,  хакъ  вотчвннввамъ 
земли,  очевидное  преимущество  передъ  крестьянами  и  возможность 
устроить  прочнымъ  образомъ  свое  новое  хозяйство,  Редакц10ниыв 
Коммисс1И  ве  соглашались  съ  Котелевымъ^  Безобразовымъ  в  Гае- 
риловымЪш 

Желав1е  Лопухина  (члена  перваго  приглашев1я)  было,  во  вто- 
ромъ  пер10д1Ь  д-Ьятельности  Коммисс1й,  принято  во  ввимав1е,  и  вер* 
вовачальная  редавшя  статьи,  умалчивавшая  объ  очередвомЪ|  по 
возможности,  разсмотрЪн1и  и  удовлетворев1в  просьбъ  о  разграничен1Н| 
была  исправлева  въ  смысл'Ь,  указанномъ  Лопухиными 

По  ирввят1и  Коммисс1ямн  атого  исиравлен1Я,  тридцать  четыре 
члена  етораго  приглашенгя  призваютъ  оное  весправедливымъ  и  не- 
возможвымъ.  Редакшоввыя  Коммисс1и  не  соглашались  съ  атимъ 
замФчашемъ.  Принятое  ими  исправлен1е,  ни  въ  вакомъ  случа'В,  ве 
можетъ,  по  вхъ  мн'Ьн1Ю,  затруднвть  усп'Ьха  разграничен1Я  и  д'Ьйств1& 
М'Ьствыхъ  учрежден1й,  такъ  какъ  послЪднимъ  вм'Ьвено  въ  обязан- 
ность соблюдать  очередной  порядокъ  по  мгьрп»  возмоокности.  Ука 
8ав1е  ато  не  есть  безусловное;  но  оно  во  всявомъ  случа1Ь  иолезнО| 
вакъ  руководство  для  м'Ьстяыхъ  учрежден1й  в  для  лицъ  губернокаго 
управле111Я,  которымъ  будетъ  порученъ  надзоръ  за  д'Ьйств]Ями  этихъ 
учрежден1Й.  За  т^мъ,  въ  заключен1яхъ ,  предлагается  н1Ьвоторое 
дальнейшее  разввт1е  этой  статьи,  касающееся  подробностей. 

Что  понимали  члены  шевской  общей  воммвсс1в  подъ  словомъ 
безусловное  право,  котораго  овн  требуютъ  въпольау  помФщнва? — 
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не  объ1Снено.  По  постановлев1Ямъ  Реда1Щ10вшпъ  К01ПП1СС1&,  по- 
м1^щику  предоставлено,  въ  течев1е  6-ти  Л'Ьтъ,  требовать  принуди- 
тельною раяграничен1Я  съ  крестьянами;  сл'Ьдовательво,  ему  дано 
право,  не  обусловленное  соглас1емъ  крестьянъ;  по  рас11ространен1е 
безусловности  на  самое  ис110лнеи1е  раагранпчен]я,  очевидно,  нару- 
шило бы  справедливость  и  отдало  бы  на  произволъ  одной  стороны 
ивтересъ  другой.  Необходимость  возможно  полнаго  разграничеи1Я 
угод1Й  пом'Ьщичьихъ  и  крестьянскихъ,  для  устранен1Я  поводовъ  къ 
ежечаснымъ  опасешямъ  непредотвратимыхъ  ущербовъ  и  для  упро* 
чев1Я  сиовойнаго  иоль8ован1я  землею,  признается  вс1&ми;  но  нель- 
зя отрицать,  что  эта  м1^ра  сопряжена  съ  неи8б1&жнымъ ,  хотя  и 
временнымъ  разстройствомъ ,  особенно  чувствительнымъ  для  той 
стороны^  которая  должна  подчиняться  хозяйственной  онеращи  раз- 
граничеи1я,  не  по  собственному  желан1Ю^  а  по  требован1ю  другой 
стороны.  Съ  того  дня,  когда  предоставится  пом1щикамъ  право  тре* 
бовать  принудительнаго  разграничен1Я ,  для  крестьянъ  наступить 
тяжелая  пора  мучительнаго  выжидин1я,  въ  продолжен1и  которойу 
опасен]е  угрожакицаго  имъ  обм'Ьна  угод1Й,  неминуемо  ослабить  охоту 
къ  напряженному  труду. 

Если  н'Ьтъ  возможности  предупредить  вто  временное  зло,  впро* 
чемъ,  съ  избыткомъ  окупаемое  въ  будущемъ,  то  по  крайней  м1Ьр1Ь, 
сл'Ьдуетъ  ограничить  его  до  посл1&дней  возможности,,  и  отнюдь  не 
растягивать  срока,  даннаго  пом'Ьщикамъ  для  предъявлен1я  требован1Я 
принудительнаго  разграничен1н,  за  пред'Ьлы  крайней  необходимости. 

Но  мн'ЁН1Ю  Редакщонныхъ  Коммисс1Й,  въ  течен]е  6-ти  л1^ть, 
не  считая  двухл^тняго  срока,  положенпаго  на  первоначальное  утверж- 
деи1е  крестьянскаго  над1>ла,  каждый  пом1Ьщикъ,  безь  всякаго  затруд- 
Н6В1Я,  усп'Ьетъ  вникнуть  въ  положен1е  своего  им'Ьн1я,  уяснить  себ1^, 
нужно  ли  ему  разграничиться  съ  крестьянами  и  на  какихъ  именно 
услов1Яхъ,  составить  провктъ  разграничен1Я  и  подать  его  местному 
учрежденш.  По  проэкту  к1евской  обшей  коммисс1и,  каждый  по- 
М'Кшикъ  обязывался  черезъ  три  мгьсяца  по  обнародовании  новаго 
Положен1я,  изготовить  къ  прибыт1ю  въ  его  им%н1е  регуляшонной 
В0ММИСС1И,  между  прочимъ,  и  провктъ  сепарата,  или  отд'Ьлен1я  всЪхъ 
крестьянскихъ  см^нъ  на  планФ  въ  одну,  отд'Ьльную,  нечерезполо- 
сную,  окружную  межу;  въ  пользу  влад1и1ьцевъ  им'ЬнШ,  принад- 
лежащихъ  малол1&тнимъ  или  состоящихъ  въ  опекунскомъ  управлеши, 
ве  предполагалось  никакой  отсрочки,  во  опекуны,  на  томъ  же  осно- 
вав1и,  какъ  и  сами  влад1^ьцы,  приглашались  въ  регулящонвыя 
В0ММИСС1И  для  необходимыхъ  показав1й  и  разъяснен1й. 

Разграничен1е  можетъ  посл1^довать  по  соглатешю  съ  кресть- 
янами и  можетъ  принять  характеръ  дЪла  спорнаго,  если  крестьяне 
предъявить  возражен]я  противъ  составленнаго  пом1&шикомъ  плана. 
Въ  первомъ  случа1},  м'Ьстному  учрежден1Ю  останется  только  удо* 
стов1^риться  въ  д1&йствительности  посл'Ьдовавтаго  соглашен]я ;  во 
второмъ,  на  него  возложится  раяр-Ьшеше  спора  въ  существ1(,  какъ 
полагала  и  невская  общая  коммисс1Я.  Въ  томъ  и  другомъ  случа1Ь, 
участ1е  м']^стнаго  учреждсн1Я,  хотя  различное  по  свойству  возла- 
гаемой ва  пего  обя8аввостИ|  въ  равной  степени  необходимо  ж  ни 
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какииъ  обравоиъ  не  можетъ  быть  устранено.  Диетвнтежьно  ли 
члены  В1евской  общей  во]1Мисс1И,  Микуличъ^  Собанекгй  н  Шоста- 
ковскгй^  полагали  лишить  его  всякаго  права  контролировать  дЪйствш 
пом'Ьщика,  трудно  ураяум'Ьть  изъ  ихъ  8а1гЬчан1Й;  но  очевидно,  что 
они  огаибочво  поняли  статью,  на  которую  возражали.  Въ  стать! 
8Т0Й  говорится  не  объ  окончательномъ  утвертюденги  ироектовъ  раагра- 
ничен]й,  но  о  соблюден1и  очереди  (и  то  не  безусловно ,  а  повозмож- 
нести)  въ  удовлетвореи1и  ходатайствъ,  поступающихъ  отъ  нохФщижовъ 
по  предмету  принудвтельваго  ихъ  разграничеша  съ  крестьянами. 
Иными  словами,  присутств1е  обязано  приступать  въ  разснотрЪнио 
просьбъ  о  раяграничен]и  въ  тоиъ  порядк'Ь,  въ  вавомъ  он1Ь  предъ- 
явлены, не  нарушая  между  ними  старшинства;  что  же  касается 
до  окончательваго  ихъ  утвержден1Я,  то  оно,  по  разнымъ  причинамъ, 
въ  томъ  или  другомъ  случа'Ь,  можетъ  замедлиться,  и  присутств1е 
вовсе  не  обязывается,  въ  ожидан1и  вавихъ  либо  дополвительныхъ 
свЪд1>Н1Й  или  справокъ,  нужныхъ  по  одвому  Д'^у,  ве  начинать  раз- 
смотр'Ьн1Я  сл1&дующаго  за  нимъ  непосредственно,  по  очереди.  9то 
правило  отнюдь  не  влечетъ  за  собою  замедленЕЯ,  а  принято,  по 
желан1ю  многпхъ  комитетовъ,  для  установлен1я  порядка  въ  ход'Ь 
Д'Ьлъ,  о  возможно  сп1>шномъ  разр'Ьтен1и  которыхъ,  помещики,  безъ 
сомнЪв1Я,  будутъ  всЪми  м1&рами  стараться. 

Занлючешя  Редакцюнныхъ  Коымпш^  о  выпуекп  (ст.  11)  подали 
поводъ  въ  сл'Ьдуюп1имъ  зам'ЁчавЕСмъ  со  стороны  членовъ: 

Оанобишииъ  и  кн.  ЩербатовЪу  указывая  ва  случаи,  упомянутые 
въ  стт.  8,  10 — 12,  объ  общемъ  влад'Ьши  крестьянъ  и  пом'Ьщика  вы- 
гономъ,  выпускомъ  и  т.  п.,  находили,  что  такое  общее  пользован1е 
уже  при  самомъ  первоначальномъ  отводе  над'Ьла  допущено  быть  не 
можетъ,  какъ  явный  вредъ  для  господскаго  скотоводства.  Условш, 
касательно  выгона,  приянанныя  удобными  для  саратовской  губерн1И, 
опред'1&ляются  этими  членами  ниже;  что  же  касается  до  выпусва| 
то  ежели  подъ  этимъ  подрааум'Ьваются  площади  или  выгоны  внутри 
селен1Я,  то  о  нихъ  сл'Ьдуетъ,  по  мн'Ьн1Ю  Ознобишина  и  кн.  Щер- 
батова, постановить,  что  за  выпускъ  на  нихъ  крестьянской  скотивы 
пом'Ьщикъ  ни  платы,  ни  штрафа  ве  взыскиваетъ,  хотя  эти  площади 
и  привадлежатъ  ему  исключительно,  и  обязательной  продаж1Ь  не 
подлежатъ. 

Офросимоеъ  и  кн.  Волконскгй  объясняли,  что  выпускъ  или 
выгонъ  въ  черноаемныхъ  им'^н1яхъ  бываетъ  иногда  очень  обширень, 
и  величина  его  зависитъ  отъ  воличества  пом'Ьщичьяго  свота.  Вы- 
пускъ  всегда  находится  въ  общемъ  польяован1и  пом'Ьщива  и  кре- 
стьянъ. Въ  им'Ёи1яхъ,  гд11  содержится  овцеводство,  есть  выпуски, 
простираюпиеся  до  150  десятинъ  и  бол1>е  на  1;^0  душъ,  собственно 
для  пастьбы  господскихъ  овецъ.  За  что  же,  спряшиваютъ  Офросимоеъ 
и  кн.  Волконск1йу  крестьяне  получатъ  75  десятинъ,  а  пом'Ьщикъ, 
до  образоваи1Я  новаго  выпуска,  будетъ  ст'Ьсненъ  въ  пастьб-Ь  своихъ 
овецъ?  Въ  опред'Ьлен1И  усадебной  ос'1Ьдлости  сказано,  что  подъ  вы* 
пускъ  отр1&зается  240  саж.  на  душу.  Это  правило  сл'Ьдуетъ,  по  мн1;н1Ю 
рязанскихъ  членовъ,  удержать,  объясвивъ,  что  во  всякомъ  случа1Ь| 
когда  за  тавовымъ  над'Ьломъ  врестьянЪ|  у  пом1Ьщива  будетъ  оста- 


433 

ваться  иодъ  выпускъ  ыепЪе  половины  его,  то  оный  д1^11тся  по- 
полаиъ.  Тамъ,  гд1;  развито  овцеводство,  утверждали  Петрово- Со- 
ловово  и  Никифоровъ,  пом1&щпки  содержатъ  больш1Я  стада  овецъ, 
н  для  8Т0Г0  ии'Ёютъ  соотв'Ьтствую1Ц1е  выпуски.  ПредположимЪу  го- 
ворить они,  что  владЪлецъ  отд'1&лилъ  на  него  200  дес.  ири  ЗОо  душъ 
крестьанъ.  На  основаи1и  главы  У-й  сл'Ьдовало  бы  ему  отр'Ьзать  30 
дес.  нодъ  выпускъ,  а  на  основанга  ст.  Ной,  д-Ьля  пополамъ,  при- 
дется дать  ихъ  100,  что  совершенно  несправедливо,  потому  что  на 
разниц'Ь,  сушествуетъ  ли  черта  оелеп]я  или  в1^тъ,  нельзя  полагать 
основание  большаго   или  меньшаго  над']^ен1я  крестьянъ  выпусвомъ. 

Ивановъ  и  Пенсшй  объясняли,  что  въ  смоленской  губерн'ш  по* 
чти  нигд-Ь  н']^тъ  выгоныыхъ  м'Ьстъ  и  скотъ  пасется  по  полямъ  и 
полевымъ  дугамъ.  Лопухинъ  спрашивалъ,  если  у  пом'Ьпцика,  при  об- 
ширномъ  Х03ЯЙСТВ1&,  большое  скотоводство  и  выпускъ  напр.  въ  в1&- 
сволько  сотъ  десятииъ,  а  прилегающая  къ  этому  выпуску  и  поль- 
вующаяся  имъ  деревня  очень  не  большая,  напр.  въ  20  или  30  душъ, 
то  неужели  ном'Ъщикъ  обязанъ  половину  своего  огромпаго  выпуска 
отмежевать  крестьянамъ?  Это  елЪдуетъ,  по  мн1&Н1Ю  Лопухина^  по- 
яснить т'1^мъ,  что  крестьянамъ  предоставляется  право  принять  часть 
выпуска,  въ  число  наибольшаго  над1^ла,  тому  селен1Ю  сл'Ьдующаго. 

Поль  и  Миклашевскш  объясняли,  что  во  многпхъ  им'Ьн1Яхъ  ека- 
теринославской  губерн]и  но  м'ёстнымъ  услов1ямъ,  разд'Ьлен]е  общаго 
у  пом'Ьшика  съ  крестьянами  выпуска  будетъ  Физически  невозможно; 
а  потому  сл1^дуетъ  опред'Ьлить  способъ  и  разм1^ръ  вознаграждешя 
крестьянами  пом'Ьщика  за  пользование  общимъ  выгономъ. 

Хотя  въ  б^орусскомъ  кра1&  выпуски  или  выгоны  веповсем'Ьстны, 
во  находятся  въ  н'Ъкоторыхъ  им'Ьн1яхъ.  Пространства,  занимаемый 
выпусками,  легко  могутъ  быть  обращены,  и  обращаются  не  рЪдко 
вын1^ ,  вакъ  въ  с^^нокосы  лучшаго  качества,  тавъ  и  въ  хоропие 
огороды.  А  потому  эти  угодья,  по  МН1&Н1Ю  Юрьевича,  Цгьхановецкаго^ 
Щ/ковскаю  и  кн.  Любомьрскаю,  должны  быть  включены  въ  счетъ 
нормальваго  крестьянскаго  полеваго  вад&1а. 

Изложенное  8ам1&чан1е  Офросимова,  кн.  ВолконскагОу  Петрово» 
Соловово  и  Никифорова  (принадлежавшихъ  въ  первому  приглаше- 
В1ю)  относится  не  къ  посл-Ьдней  редакц1И  указанной  статьи,  а  въ 
прежней.  Во  второмъ  пер1од'Ъ  Коммиосчи  признали  основательность 
вам'Ьчан1я  рязапскихъ  и  тамбовскихъ  членовъ,  и  удовлетворили  ихъ 
ходатайство,  лринявъ  со  словъ  ихъ  указанную  выше  редакшю. 

Требован!е  Поля  и  Миклашевскаю  принадлежитъ  къ  числу  т^хъ 
часто  встр1;чающихся  случаевъ,  когда  члены  губернскихъ  комите- 
товъ,  отступая  отъ  довольно  постоянно  заявляемаго  ими  самими 
требован1Я  упрощен1Я  крестьянскаго  Положешя,  сами,  по  разнымъ 
частнымъ  елучаямъ,  настаиваютъ  на  бол'Ье  подробной  регламента- 
Ц1И.  Редакц1онныя  Коммисс1и  полагали,  что  гд'Ь  выгонъ  разд'Ьлить 
будетъ  въ  самомъ  д'Ьл'Ь  невозможно,  тамъ  онъ  можетъ  остаться  бевъ 
особеннмго  вреда  въ  общемъ  пользован1И  (какъ  то  и  вын'Ь  въ  боль- 
шей части  случаевъ  бываетъ),  нокуда  опытъ  и  постепенный  изм'Ьне- 
В1Я  въ  образ1&  м^стнаго  хозяйства  не  укажутъ  м1^стнымъ  учрежден!- 
ямъ,  на  который  возложена  забота  о  разграничеввн  угодШ,  средАтвгь 
Скребицк1й,  Креетьяиекое  д^Ьло.  Томъ  П.  ''^ 
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къ  безободному  для  обЪтхъ  сторонъ  разр1^гаешю  вопроса.  Зарап1^е 
предвид1Ьть  и  опред'Ьлить  вс1&  при  этомъ  могуиие  возникнуть  случаи 
Комиисс1П  считали  певозможпымъ ,  и  потому  поставили  себ^  за 
правило  ограничиваться  лишь  самыми  необходимыми  постановлен1Ями. 

Относительно  постановлен! я  о  разграниченш  земель  чрезполо- 
сныхъ  (ст.  12)  Стремоуховъ  находилъ,  что  правило  о  нераспрост- 
ранен1И  принудптельнаго  разграпичен1Я  на  тЪ  части  ирестьянсваго 
над'Ьла,  который  не  находятся  пъ  д-ЬйствительноА  чрезполосности 
съ  пом'Ьщичьими  угодьями,  во  многихъ  случаяхъ  можетъ  сд1У[ать 
вевозможнымъ  „округлеп1е  полей",  какъ  помЪщичьихъ,  тавъ  и  кресть* 
янскихъ,  и  исправлен1е  тЪхъ  уродливостей  въ  распред1&лея1и  ихъ, 
который  такъ  часто  встречаются  въ  пом'1&щичьихъ  имЪшяхъ;  а 
потому,  для  устранен! я  этого  неудобства,  не  следовало  бы,  по  мн*- 
Н1Ю  Стремоухова^  ограничивать  разверстан1е  полей  такимъ  непре- 
м1Ьннымъ  услов1емъ. 

Тридцать  четыре  члена  втораю  приыашешя  полагали,  что 
ст.  12  и  прим.  къ  ней  слпткомъ  ограничиваютъ  право  требовать 
разграничен1Я :  могутъ  быть  еще  друпе  случаи,  въ  которыхъ  оно 
совергпенно  необходимо  для  ном1^щика.  При  правильныхъ  отноше- 
Н1яхъ,  мнопя  неудобства  во  влад1>Н1И  устранялись  бы  возможностью 
уговориться  о  прекращен1и  этихъ  неудобствъ;  но  при  обязательныхъ 
отношен1яхъ,  трудно  отстранить  взаимный  ст'Ьснен1я  и  столкновев1а 
въ  ХОЗЯЙСТВ'^,  и  пом1^щику  не  будетъ  никакой  возможности  вести 
хозяйство,  при  разбросанности  земель,  который  везд'Ь  будутъ  стра- 
дать отъ  потравъ,  и  надзоръ  за  которыми  сд'Ьлается  певозможпымъ. 

Петрово  Соловово  и  Никифоровъ  полагали  не  ст-Ьснять  пом'Ь« 
щика  тЪмъ,  что  крестьяне  его  имЪютъ  отдельное,  не  находящееся 
въ  д-Ьйствительной  черезнолосности  съ  нимъ  влад'Ьн1е.  сд'Ьлать,  какъ 
лучше  и  выгодн-Ье,  потому  что  разграничен1е  д-Ьлается  не  на  одинъ 
годъ ,  а  на  всегда.  По  опыту  изв-Ьстно,  что  при  всякомъ  размеже* 
ван1И  отъ  крестьянъ  всего  бол^е  происходитъ  затруднений,  сл'Ьдо- 
вательно  при  разграничен1и,  въ  отношен1и  ихъ,  необходимо  д1>йст- 
вовать  до  некоторой  степени  принудительно,  безъ  чего  не  состоится 
ни  одно  размежеваН1е.  Полезно  было  бы  пом'Ьщикамъ  и  крестьянамъ, 
въ  им1&Н1Яхъ  уже  размежеванныхъ,  гд-Ь  н-ёсколько  влад'Ьльцевъ,  доз- 
волить имъ  вновь  межеваться  съ  ц^лью  соединить  всЬ  крестьянск1Я 
земли  вм'Ьст'Ь,  а  помещичьи  къ  одн'Ьмъ  м']&стамъ ;  въ  особенности 
въ  небольшихъ  пм1&н1яхъ  большая  выгода  для  крестьянъ  им'Ьть  въ 
большемъ  разм-Ьр*  однородный  поля. 

Марковичъ  объяснялъ,  что  Редакц10нныя  Коммисс1П  въ  прим1^- 
чаши  къ  ст.  12-ой  прописывали  въ  при м-Ьръ  одинъ  случай  этой  „д-Ьй- 
ствительной"  черезполосностп,  но  какъ  подразумеваются  и  друг1е 
случаи,  то  это  можетъ  возбудить  споръ  о  томъ,  что  должно  разу- 
меть подъ  сдовомъ  „действительной"  черезнолосности.  Но  лучше  ли, 
замечаетъ  Марковичъ^  сказать  просто  черезполосность,  иначе  должно 
будетъ  разрешать  дело,  когда  зайдетъ  споръ  о  томъ  действительная 
ли  черезполосность  въ  такомъ  месте,  или  нетъ  (**). 

(^)  Въ  первоначальной  редакцш  заключенШ,  въ  ст.  12-й,  передъ  ело- 
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Зак'Ьчанхе  Марковича  (члена  перваго  припашешя  отъ  черни- 
говскаго  комитета)  было  принято  КоммисЫями,  во  второмъ  пер10д1Ь 
вхъ  д'Ьятельности,  и  предлагаемое  имъ  исправлеше  первоначальноА 
редакщи  сд'Ьлано. 

Требованхе  Стремоухова^  Никифорова  и  Петрово  ^  Соло вово 
клонилось  къ  тому,  чтобы  допустить  совершенно  произвольное  со 
стороны  пом'Ьщика  распоряжен1е  крестьянскими  землями  въ  томъ 
С1уча1Ь,  когда  он1^  чрезаолосны  съ  господскими,  и  совершенно  без- 
контрольное  зам'Ьнен1е  ихъ,  по  одному  произволу  влад'Ьльца,  другими, 
хотя  бы  и  худшими;  или,  говоря  словами  тамбовскихъ  членовъ, 
должно  ,,дозволить  ему  сд^Ьлать,  какъ  лучше  и  выгодн1Ье^.  Коммиссхи 
сочли  допущеше  такого  произвола,  иослЪ  даровашя  крестьянамъ 
личной  свободы  и  отвода  имъ  над1&ла  въ  постоянное  пользовашОу 
несправедливымъ,  во  всЬхъ  отношешяхъ  опаснымъ  и  невозможнымъ; 
повтому,  предоставя  влад'Ьльцу  право  требовать  отмежевашя  отъ  него 
крестьянъ,  состоящихъ  съ  нимъ  въ  чрезполосности,  и  вм1^няя  кре* 
стьянамъ  въ  обязанность  подчиняться  этому  требовашю,  Коммиссхж 
сочли  однако  необходимымъ  споры,  изъ  такихъ  вопросовъ  возни- 
кающ!е,  предоставить  безпристрастному  разр1^шешю  м1&стныхъ  ми- 
ровыхъ  учрежден1й.  Коммисс1И  считали  невозможнымъ  8ам1^нить 
такой  правильный  порядокъ  безусловнымъ  произволомъ. 

За  гЬмъ,  приведен пое  выше  возражен1е  тридцати  четырехъ 
членовъ  втораю  пршлашетя  оставалось  для  Редакц'юнныхъ  Коммис* 
С1Й  совершенно  иепонятнымъ^  если  поименованные  члены  также, 
какъ  и  сами  Коммисс1и,  приставали  необходимость  обязательнаго 
для  владЪльцевъ  над'Ьлен1Я  крестьянъ  землею.  11ри  этомъ  услов1И 
трудно  или,  лучше  сказать,  невозможно  дать  пом'Ьщику  больппй 
просторъ  при  разграничен1и,  ч1&мъ  каковой  данъ  ему  Коммисс1ямИу 
съ  Ц'Ьл1Ю  облегчешя  ему  внутреннаго  размежеванхя  съ  крестьянами; 
н^Ькоторыми  заключешями  настоящей  главы  влад'Ьльцы  окончательно 
обезпечены  въ  этомъ  отвошевхи.  Если  же  тридцать  четыре  члена 
при  этомъ  им1^ли  въ  виду  указать  вообще  вредный,  по  ихъ  мн1^- 
шю,  П0СЛ1&ДСТВ1Я  обязательнаго  для  помещика  над'Ьлешя  крестьянъ 
землею,  то  Коммисс1и  считали  неум'Ьстнымъ  входить  зд1Ьсь  въ  раз- 
боръ  такого  предаоложен1я,  совершенная  несостоятельность  кото- 
раго  доказывается  въ  своемъ  м1ЬсгЬ. 

Наконецъ  члены  тамбовскаго  комитета  изъявляли  желанхе,  что- 
бы въ  им'Ьн]яхъ  уже  размежеванныхъ  было  разр'Ьшено  вновь  вто- 
ричное общее  размежеван1е,  для  устранешя  новой  черезполосицы 
съ  крестьянами.  Редакщонныя  Коммисс1И,  независимо  отъ  другихъ 
соображен1Й,  считали  неудобнымъ  допущенхе  вновь  новаго  общаго 
межеван1Я  тогда,  какъ  первое  еще  далеко  не  приведено  къ  оконча- 
В1Ю  и  когда  въ  межевыхъ  средствахъ  для  самыхъ  необходимыхъ 
по  крестьянскому  Д'Ьлу  работъ  ощущается  значительный  недоста- 
токъ.  ТЬмъ  не  менЪе  предположеше  это  было  принято  во  внимаше 
и  въ  окончательной  редакц1И  изложено  въ  н1&сколько  и8м1Ьненномъ 
видЪ. 

жомъ   чрезполосность  употреблено  было   врялагательное   дФйетвм- 
тельная;  протнву  него  то  и  вооружался  Марховжчъ» 
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Иротиву  постановлен^  Редакщопныхъ  Коммисс1Й  объ  обм^ьуоь 
угодхй  (стт.  23,  24)  Офросимовъ  и  кн,  Волконскгй  объясня^и,  что 
торфъ  и  простой  камень  часто  могутъ  быть  ц'Ьнн'Ёб  другпхъ  вско- 
паемыхъ;  такъ  нппрпм.  торФъ  вб.икш  городовъ,  яаводовъ,  Фабрикъ 
и  т.  и.  въ  тЁхъ  м1^стностихъ,  гд1>  другой  родъ  топлива  слишвомъ 
дорогъ ;  простой  камень  вблизи  существуюпшхъ  уже,  илп  виовь 
проводммыхъ  тоссе;  а  потому  и  торФъ  п  простой  камень  должны 
быть  исключены  изъпрпм'Ьчан1пкъ  ст.  23-и.  Того  жемн'Ьн1я  были  гр. 
Шуваловътр.  Левашевъ.  Они  находили,  что  пои'Ьстнымъ  условхамъ 
петербургской  губерн1и  необходимо  торФъ  и  плиту  признать  цен- 
ными ископаемыми,  ибо  сами  по  себ-Ё  они  представлаютъ  значи- 
тельную ц1^ииость,  и  составляютъ  пли  могутъ  со  временемъ  соста- 
вить предметъ  обгаирнаго  промысла;  къ  тому  я:е,  по  извлеченш 
торфа  и  плиты,  остается  безплодная  площадь,  не  могущая  уже  обез- 
печить  никакой  повинности.  Вообп^е  въ  составъ  права  безсрочнаго 
полъзован1я  чужою  землею  за  повинность  не  могутъ  входить  так1а 
Д'1^йств1я,  всл'Ьдств1е  которыхъ  уменьшается  капитальная  стоимость 
отданной  въ  пользова!|1в  земли. 

Кн,  Щербатовъ\\  Ознобитипъ  полагали,  что  въ  случаяхъ,  печи- 
сленныхъ  въ  ст.  23-й  т1)ебован1е  пом-Ьпщка  обм1Ьна  не  только  ло- 
окепгъу  по  должно  быть  принимаемо  во  внима111с;  къ  тому  же  въ 
столь  малолесной  стран*,  какова  саратовская  губерн1Я,  открыт1е 
торфа  будетъ  имТ>ть  болгтое  значен1е  и  ц^ну.  О  неудобств*  въ 
саратовской  губерн1и  предоставить  крестьянамъ  право,  перерывать 
землю,  над'Ьленную  имъ  для  хл'Ьбопашества,  упомянуто  въ  сл'^дую- 
щей  глав-Ь. 

Хрущовъ  и  Шретеръ  объясняли,  что  въ  харьковской  губерн'ш, 
по  геологическому  строению  ея  почвы,  находятся  сл'Ьдующ1я  иско- 
паемыя:  каменный  уголь,  мелъ,  алебастръ,  камень,  песокъ,  глина 
разныхъ  качествъ,  и  весьма  ц1^нпая,  употребляемая  для  проб^ки 
сахарныхъ  песковъ  и  для  разныхъ  гопчарныхъ  пяд-Ьл1Й,  и,  наконецъ, 
торФъ,им'Ьющ1й  огромную  цЪпу,  въ  особенности  въ  сЬверныхъ  у'1&з- 
дахъ,  гд'Ь  развита  заводская  промытлеппость  въ  большихъ  ралм'Ьрахъ : 
сахароварен1е,  винокурен1е  и  селитроварен1е ;  тамъ  торФъ  зам'Ьняетъ 
дрова  и  продается  по  4  руб.  сер.  за  сажень.  На  ценность  торФа 
указали  мнопе  комитеты ;  по  Редакц1оипыл  Коммисс1и,  принявъ  въ 
основан1е  мн'Ьн1е  двухъ  члеповърязапскаго  комитета,  признали  торФъ 
не  Ц'Ьннымъ  исконаемымъ.  Для  рязанской  губерн!и  торФъ  можетъ  не 
им'Ьть  ц'Ьны;  но  изъ  этого  не  сл-Ьдуетъ  распространять  этого  пра- 
вила на  друг1я  губерн1и,  ибо  такимъ  образомъ,  изъ  за  мн'Ьн1я  двухъ 
рязанскихъ  членовъ,  должна  уничтожиться  заводская  промышлен- 
ность ц^лаго  края,  гд-Ь  торФъ  составляетъ  главное  средство  отоц- 
лен1Я.  Изъ  того,  заключали  Шретеръ  и  Хрущовъ^  что  въ  ладожскомъ 
озер'Ь  много  нр-Ьсной  воды,  не  сл'Ёдуетъ,  что  она  не  ц'Ьнна  для  жи- 
телей сагарской  пустыни. 

Подвысоцкш  говорилъ,  что  торФъ  въ  черниговской  губерн1и,  какъ 
въ  дЬсистой  полос*,  такъ  и  еще  бол*е  въ  малолЪспой,  составляетъ  дра- 
гоценность при  скудности  топлива  и  возрастающемъ  уничтожен1и  леса. 
Торфъзалегаетъвъ  черниговской  губернАИ  въ  весьма  многихъ  мЪстахъ. 
Матер1алъ  этотъ  такъ  ц^непъ,  что  за  вырыт!е  его  платятъ  до  2  р. 
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еер.  отъ  сахепп.  Глина  и  камель  составдяютъ  въ  в1Ьвоторыхъ  мЪ- 
стностяхъ  до  того  р']&дк1Й  матер1алъ,  что  въ  южныхъ  уЬадахъ  нер'Ьдко 
ватрудпяются  пр1искать  м*ста  для  изготовлен)Я  кирпича;  Фарфоро- 
вая же  глина,  находящаяся  въ  губерв111,  составляетъ  р'Ьдк1Й  мивералъ. 
На  ос  ован1ц  этпхъ  объяснеп1й  Подвысоцтй  требовалъ  поименовать, 
для  черниговской  губерп'пт,  какъ  минеральныя  богатства,  торфъ, 
глину  и  камень.  ТорФъ,  говоритъ  Маръковичъ^  въ  малол'&сныхъ,  а 
еще  бол'Ье  въ  беил-Ьспыхъ,  мЪстпостяхъ,  долженъ  быть  нризнанъ 
весьма  ц1>ннымъ  ископаемымъ.  Теперь  разработкою  его  стали  мнопе 
иом'Ьщики  заниматься  и  въ  черниговской  губерши ;  крестьянинъ  же 
в'Ьроятно  не  будетъ  его  извлекать.  Должно,  заключаетъ  Марковичъ^ 
допустить  къ  обману  земли,  содержащ'ш  торФъ  т*мъ  скорее,  что 
торФъ  находится  по  большой  части  въ  земл'Ь,  которая  по  одному 
этому  только  и  Ц'Ьнпа.  Косаговскьй  тоже  полагалъ,  что  не  сл"Ьдуетъ 
исключать  торФъ  и  глину  изъ  числа  ц1Ьнныхъ  искоааемыхъ  потому, 
что  въ  пЪкоторыхъ  им1&и1яхъ  эти  махер1алы  могутъ  составлять  глав- 
ную доходную  статью.  Тридцать  четыре  члена  втораю  приыа- 
шенья  (®^)  находили,  что  не  сл'Ьдуетъ  исключать  изъ  числа  Ц1ьпнылъ 
ископаемыхъ  глину,  песокъ  и  простой  камень;  но  бываютъ  случаи, 
къ  которымъ  и  подобное  исключен1е  не  приложимо.  Цчьнносшь  каж- 
даго  предмета  опредТ>ляется  потребностью  въ  пемъ  и  количествомъ, 
готовымъ  для  удовлетворен1я  этой  потребности.  Есть  местности, 
гд!;  весьма  мало  камня,  а  мея:ду  т1мъ  можетъ  открыться  огромная 
потребность  въ  немъ,  въ  случа*  проведен1я  тоссе.  Есть  также 
м^ста,  гд*  даже  глина  или  песокъ  составляютъ  редкость,  такъ  что, 
можетъ  быть,  пришлось  бы  добывать  ихъ  верстъ  за  50,  еслибы 
единственное  м11сто  въ  им1&н1и,  гд*  они  существуютъ,  поступило 
въ  над1Ьлъ  крестьянамъ,  съ  правомъ  воспретить  пом'Ьщику  по  преж- 
вему,  брать  эти  вещества,  который  принадлежатъ  къ  его  собствен- 
ности, и  которыя,  въ  н1>которыхъ  м1>стахъ,  могутъ  быть  весьма 
ц1Ьнныя.  При  кр1&постпомъ  прав1|,  пом1>щпкъ  могъ  добывать  глину 
и  песокъ  на  вссмъ  пространств1*  своей  поземельной  собственности; 
а  добыван10  камня  большею  частью  не  дозволялось  крестьянамъ. 
Еишенскгй  говоритъ,  что  добыван1е  крестьянами  торфу,  песку,  гли- 
ны и  проч.  можетъ  быть  допупюпо  только  на  ихъ  собственный  на- 
добностп.  С.  С,  Волковъ  (московск1Й)  находилъ,  что  нельзя  дозволять 
крестьянамъ  добыван1е  всЬхъ  этихъ  матер]аловъ  безвозмездно  и 
безъ  особаго  разр'1&теи1я  пом'ГвЩика,  при  чемъ  необходимо  постано- 
вить правиломъ,  чтобы  крестьяне,  при  добыван'ш  оныхъ,  не  пере 
рывалн  безъ  соглас1я  пом'1^щпка  дорогъ,  нын'Ь  иролегающихъ.  Въ 
8аключен1е  онъ  говоритъ,  что  обширный  права  распоряжен'ш  чужею 
собствеппостью  влекутъ  къ  присвоен1Ю  ея.  Поль  и  Миклашевскгй 
утверждали,  что  въ  скатерпносдавской  губерн1и  простая  глина,  въ 
особенности  красная  и  б*лая,  составляетъ  часто  значительный  до- 
ходъ  пом^щиковъ;  песокъ  и  простой  камень,  по  р'Ьдкости  его,  въ 
большей  части  местностей  екатеринославской  губерн1и  причисляют- 
ся Еъ  ц1}пвымъ  ископаемымъ;  это  и  не  можетъ  быть  иначе,  если 

(**)  См.  мн'6н!е  9тлхъ  члеповъ  касат^лм1А  обм^Ьпа  земель  вообще 
томъ  1-й,  въ  отд-Ьл*  юриднческомъ,  гл.  IX,  стр.  1Ы5  —  1бУ,  въ  чвсаФ  СО- 
рока  чдевовъ. 
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принять  въ  сообрахев1е,  что  для  вил!Ьжпш  кирпича  и  кдадки  Фун* 
дамевтовъ  помещики  посылаютъ  за  вимъ  часто  8а15и25-тьверстъ. 

Въ  бахмутсвомъ  и  славяносербскомъ  у1^8дахъ  разработка  ка- 
менодомень  составляетъ  одивъ  изъ  значительныхъ  доходовъ  по111^- 
щика,  а  потому  въ  енатеривославской  губерв1И  отврыпе  въ  земляхъ 
крестьянскаго  над1&ла  глвны,  пе^ку  и  иростаго  камня  должно  слу- 
жить достаточнымъ  поводомъ  для  требоваи1Я  пом1^щивами  обм1^иы 
яемелЬ;  находящихся  во  времепномъ  пользовап1и   крестьянъ. 

Тридцать  два  члена  втораю  приглашетя  (^^)  полагали^  что  недьзя 
допустить  нрестьянамъ  добывать  глвву,  весокъ,  камень  и  торфъ, 
для  иродаши  па  сторону,  безъ  соглас!я  помещика,  ибо  добываше 
8Т0  мошетъ  истощить  лучш1я  земли  помещика,  который  по  исте- 
чев1и  9-ти  л'1^тъ  будутъ  оставлены  крестьянами.  Къ  тому  же  вельзЯ| 
говорятъ  они,  дозволять  Ерестьянамъ  продавать  то,  что  имъ  не  при- 
вадлежитъ ;  и  если  дозволить  имъ  продажу  торфа,  то  н^тъ  причины 
запрещать  имъ  и  продажу  иом']&щичьихъ  л'Ьсовъ. 

Напротивъ ,  Гавриловъ  не '  признавалъ  справедливымъ  права, 
предоставляемаго  помещику  на  принудительный  вым1&въ  у  крестьянъ 
угод1й  ни  въ  одномъ  изъ  случаевъ,  вазванныхъ  въ  23-й  стать1Ь,  такъ 
какъ  право  8то,  представляющее  широкое  поле  произволу  пом^^щика 
(особенно  по  пунктамъ  в,  д,  е,  ж,  з),  уничтожаетъ  всякое  ручатель* 
ство  за  сохранен1е  крестьянамъ  ихъ  коревныхъ  и  возд'Ёланпыхъ  ими 
земель. 

Что  касается  дорогъ,  то  тридцать  четыре  члена  втораю 
приглашетя  С^)  объясняли,  что  ояЪ  необходимы,  какъ  для  общаго 
пользован1я,  такъ  и  для  самыхъ  крестьянъ,  которымъ  не  нужны  и 
поля,  если  не  будетъ  проезда  къ  нимъ.  Конечно,  на  дорог*  не  бы- 
ваетъ  никакихъ  проиярастен1й ;  но  точно  также  ихъ  в1ётъ  и  на  то- 
кахъ,  на  м-Ьстахъ,  запятыхъ  строен1ями,  прудами,  колодцами,  и  проч.; 
тФмъ  не  м*н']Ёе  и  8ти  м1Бста  употребляются  для  пользы  самихъ 
крестьянъ.  Всё  обязаны  уд1&лять  землю  подъ  дороги.  11ока  пом1Ь- 
щикъ  остается  полпоправнымъ  собственнивомъ  своей  землп,  то  онъ 
долженъ  жертвовать  частью  оной,  поступающею  подъ  дороги,  кото- 
рый необходимы  для  удобствъ  его  поземельной  собственности,  и 
для  получеН1я  возможности  извлекать  изъ  вея  доходъ;  но  когда 
новыя  поземельный  отнотен1я  принимаютъ  характеръ  отчуждев1Я 
собственности,  то  не  можетъ  быть  никакой  зам1&ны  другою  землею, 
въ  случа*]^  проведсп]я  дороги  по  земл1&,  над1>лепной  крестьянамъ. 
Если  за  проведенный  дороги  требовать  замены  земли  отъ  пом1^щика, 
то,  по  вывуп1&  земель,  крестьяне  им1^ютъ  право  требовать  такой 
же  зам1&ны,  если  общественный  потребности  или  надобности  самихъ 
крестьянъ  заставятъ  провести  дорогу  чрезъ  выкупленный  земли. 

(^^)  Миклашевск1й,  Скарятинъ,  Во  еволожск1й,  Дягнлевъ, 
Рсвел10ти,  Ивановъ,  ПузыревскШ,  11енск1й,  Мпнинъ,  8ом- 
меръ,  Скирмувтъ,  Оржешко,  Хвостовъ,  ИзъФдиновъ,  Пувы- 
ревск1й,  Эндоуровъ,  Умовъ,  Обуховъ,  Горсткинъ,  Поль,  Блу- 
даровъ,  Хдюстинъ,  Цушкинъ,  Сокольск!й,  Ивапеико,  Литви- 
новъ,  Карташевск1й,  Жуковск!й,  Соколовъ-Вородкинъ, кв.  Любо* 
н!рск{й,  Ц'ЬхановФцк!й  и  Чертковъ. 

(")  См.  стр.  400,  прим.  б8-ов. 
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Неужели,  сп^дипшввяотъ  тридцать  четыре  члена,  и  въ  этомъ  елуча11 
вужва  зан1&на  оть  ио]11^щика;  у  вотораго  вемля  вуплева. 

Оржешко  и  Скирмунтъ  жаловались,  что  ва  освовав1Н  ст.  23, 
пом1&щикъ,  желагоп;]й  произвести  самыя  важвыя  улучшев1я  въ  сель- 
скомъ  хозяйстве,  или  воспользоваться  >1инеральпыми  богатствами 
своей  земли,  иоставленъ  въ  совершенвую  зависимость  отъ  произвола 
мЪстныхъ  учреждев1Й.  Предъявляемое  съ  этою  д1>лью  пом^щиеомъ 
требован]е  обмЪна  невыкуплепньгосъ  еще  крестьянами  угод1Й,  по  сил1Ь 
предначертав1Й  Редакшонвыхъ  КоммиссШ,  ве  должно,  а  только 
моо1сетъ  быть  принимаемо  во  внимание  м1&стными  учрежден1ями. 
41&мъ  будутъ  руководствоваться  эти  посл'Ьдн1Я  въ  подобныхъ  слу- 
чаяхъ,  —  членамъ  веизв-Ьстпо.  Къ  тому  же,  по  сил*  24-й  статьи, 
желав1е  пом'^щика  устроить  дрепажъ,  вырыть  канавы,  съ  ц*л1Ю 
осугоеп1я  угод1и,  проведения  воды,  какъ  движущей  силы,  или  вакъ 
средства  орошения,  не  суть  еще  довольно  важные  поводы,  чтобы 
можно  было  требовать  обм'1'>на  неег^купленныхъ  еще  крестьянами 
земель,  состоящихъ  нодъ  ихъ  усадебными  строен]ями  или  огородами. 
11осл1^дств]я  такой  регламентащи  землед'Ьлхя  отразятся  ва  благосо- 
СТ0ЯН1И  ве  однихъ  только  пом1>щиковъ,  но  и  всего  государства.  И 
необходимо  ли  въ  настоящую  минуту  нредр*шен1е  столь  важныхъ 
заководательныхъ  вонросовъ  ?  Не  усложняется  ли  отъ  этого  главная 
задача,  и  такъ  уже  весьма  трудная  ?  Въ  настоящемъ  случа**  Орж^ешко 
и  Скирмунтъ  вйд1Ьли  одно  взъ  многочисленвыхъ  довазательствъ, 
до  какой  степени  силы  депутатовъ  могутъ  быть  подавлены  безво- 
вечными  и  самими  разнородными  вопросами,  коль  скоро  удалиться 
отъ  коревныхъ  юридическихъ  повят]й  о  прав1^  частной  собствев- 
ности  и  добровольныхъ  частвыхъ  сд1^лоеъ. 

Ни,  Гагаринъ  утверждалъ,  что  какъ  глина,  такъ  и  торФЪ  могутъ 
быть  по  мЪствостямъ,  самой  высокой  Ц1&ВВ0СТИ  и  коревнымъ  богат* 

СТВОМЪ    ИМ'ЬН1Я. 

Къ  случаямъ,  исчисленнымъ  Редавшонвыми  Коммисс1Ями,  въ 
которыхъ  допускается  принудительвый  обм'Ьвъ  угод1Й,  Микуличъ, 
Собанскш  и  Шостаковстй  полагали  необходимымъ  прибавить  еще 
слФдуюпце:  а)  если  крестьянинъ,  (въ  случа1&  ир1обр1&тен1я  вмъ  у- 
частка),  пожелаетъ,  для  устройства  «ермерсваго  хозяйства,  отд1^ить 
свои  три  см'Ёны  въ  одну  межу. 

б)  По  мн'Ён]ю  членовъ  к1евской  общей  коммисс1и  сл1&дуетъ  тоже 
открыт1е  глины,  песку,  и  въ  особенности  камня,  ва  крестьявскихъ 
иоляхъ,  признать  достаточною  причиною  для  обм'Ьна,  въ  т'Ьхъ  юлЪ- 
В1яхъ,  гд'Ь  таковыхъ  у  пом^Ьщика  ве  ваходится. 

Большая  часть  члевовъ  губервскихъ  комитетовъ  иерваго  при* 
глашев1я  и  в']^которые  изъ  членовъ  втораго  приглашешя  ве  ваходили 
ст^^свительными  для  пом1>щиковъ  вышеприведевныя  правила  объ 
обмтьтъ  угод1й.  Они  хорошо  сознавали,  что  есть  существенное  раз- 
лич]е  между  услов1ЯМи  для  разгравичен1Я  или  отмежеван1Я  угоддй 
крестьявскихъ  отъ  пом'Ьщичьихъ,  которое  производится  однажды 
вавсегда  и  нм*етъ  Ц'ЬЛ1Ю  оковчательвое  устройство  господскихъ 
полей  п  хозяйства,  п  требовапхемъ  со  стороны  пом^^щика  послФдую- 
щихъ  за  т1мъ  частвыхъ  съ  крестьянами  обм'Ьвовъ  клочками  земли, 
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которое  ножетъ  возникать  беяпреставно  н^  каждый  рааъ  разстроявая 
обычное  крестьянское  хозяйство,  иногда  даже  проияводя  неизбежные 
перед1и1ы,  дЪвствуетъ  сто^ько  же  вредно  на  хозяйство,  сво^ько  и 
раздражительно  на  умы  крестьянъ.  На  атомъ  основап1и,  всЬмн  кре- 
стьянскими законодательствами,  въ  томъ  числ1Ь  и  встляндскимъ,  таюе 
частные  обм-Ьны  хотя  и  допускаются,  но,  при  несоглас1и  крестьянЪ| 
они  ограничиваются  возможно  меньшимъ  числомъ  случаевъ  и  об- 
ставляются н1&которыми  особенными  уелов1ями. 

Мнопе  члены  перваго  приглатен1Я  ходатайствовали  о  томъ, 
чтобы  торфъ  былъ  включенъ  въ  число  т%%ъ  ц'Ьнныхъ  искоиаемыхЪ| 
открыт1е  воторыхъ  въ  земляхъ  врестьянскаго  надела  можетъ  уиол- 
номочивать  влад'^ьца  требовать  воявращеи!я  себ'Ь  такого  участка 
земли  въ  обмЪнъ  на  другой.  Родакд1онныя  Коммисс1И  согласились 
съ  атимъ  и  дополнили,  въ  сл'Ьдств1е  этого,  первоначальное  свое  но- 
становлеше. 

Но  включивъ  торФъ  въ  число  ц1&нныхъ  ископаемыхъ,  Коммиссхи 
викакъ  не  могли  согласиться,  во  первыхъ^  чтобы  песокъ,  простой 
камень  и  глина  были  признаны  таковымиже,  в  чтобы  одноприсут- 
ств1е  котораго  либо  изъ  втихъ  вешествъ  въ  почве  могло  дать  по- 
мещику, на  вечное  время,  право  требовать  отобрашя  у  крестьянъ 
части  земли  и  замены  ея  другою,  какое  бы  отсюда  ни  возникало 
разстройство  для  крестьянъ.  Слишкомъ  трудно  признать,  съ  Полежъ 
и  Микяашевскимъ^  что  глина  составляетъ  значительный  доходъ  по« 
мещика.  Песокъ  и  глина,  во  мпогихъ  мествостохъ,  обравуютъ  основ- 
ной влементъ  почвы;  а  простой  камень  также  весьма  часто  валяется 
всюду.  Бели  допустить  правило,  о  которомъ  ходатайствуютъ  эти 
члены  губернскихъ  комитетовъ,  то  во  многихъ  местностяхъ  кресть- 
янинъ  не  будетъ  твердо  и  постоянно  обезпеченъ  ни  единымъ  верш- 
комъ  земли,  кавъ  справедливо  замечалъ  то  одинъ  изъ  членовъ  вла- 
дим1рсваго  комитета,  Гаврьловъ, 

Во  вторыхъ^  Боммисс1и  считали  совершенно  несправедливымъ 
и  неуместнымъ  отказывать  крестьянамъ  въ  праве  сампмъ  пользо- 
ваться пескомъ,  глиною,  простымъ  камнемъ  и  торфомъ,  лежащими 
въ  земле  врестьянскаго  надела,  за  которую  они  отбываютъ  законную 
въ  пользу  владельца  повинность.  Песокъ,  глина  и  простой  камень 
составляютъ  предметъ  ежедневной  потребности  въ  крестьянсвомъ 
хозяйстве,  за  который  несправедливо  было  бы  ихъ  облагать,  и  ныне 
не  облагаются  они  обыкновенно,  двойною  повипвост1ю.  Несправед- 
ливо также  воспрещать  крестьянамъ  пользоваться  торФОМъ,  хотя  бы 
в  для  продажи,  когда  помещику  предоставлено,  съ  другой  стороны, 
ираво  отобрать  у  нихъ  торфяникъ,  какъ  скоро  опъ  того  пожелаетъ, 
вознаградивъ  ихъ  за  то  лишь  другимъ  угодьемъ.  Решить  дело  иначе, 
значило  бы  отнимать  выгоду  у  крестьянина  даже  и  въ  томъ  случае, 
когда  владелецъ  самъ  явно  не  желаетъ  ею  пользоваться.  По  мпен1ю 
Редакц10нныхъ  КоммисслЙ,  торфяное  производство  должно  быть 
поощряемо,  а  не  затрудняемо ;  къ  тому  же  во  многихъ  местностяхъ, 
при  скудномъ  отпуске  крестьянамъ  топлива  леспаго  пли  при  совер- 
шенномъ  его  прекращен1и,  торФъ  сделается  единственнымъ,  досту- 
лнымъ  для  крестьянъ,  топлввомъ. 

На  основан1и  всехъ  этихъ  соображевШ,  Редакцхонвыя  Еоммиссш 
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считали  песпр^ведллвымъ  отступить  отъ  постановлев1Й  о  торФ1^, 
песк1^,  г^ии'Ь  и  камв^;  столько  же  счптали  опв  невозможнымъ  доз- 
волить пом-Ёщику  лровзвольво  разбивать  новыя  дороги  но  крестьян- 
ской земл'Ь,  не  воиваграждая  яа  то  крестьяпъ,  какъ  того  требовали 
тридцать  четыре  члена  втораю  приглашетя. 

Обращаясь  къ  случаямъ  обм'^вовъ,  предлагаемымъ  МикуличемЪу 
Собапскимъ  и  ШостаковскимЪу  Редакшонныя  Ко11Нисс1И  эам'Ьчали, 
что  обы11нъ  выкуплевваго  участка  111рской  земли,  состоящаго  изъ 
отд'Ьльвыхъ  иолосокъ  ва  другой  ц-ёльвый  участокъ  (если  крестьявипъ 
пр1обр*тетъ  въ  собствеввость  участокъ  земли  и  пожелаетъ,  устроить 
ва  вемъ  плодоперем'Ьввое  хозяйство,  отд1;ливъ  свои  три  см'Ьвы  въ 
одву  межу)  разпадается  ва  два  случая:  во  первыхъ,  обм1&въ  мо- 
жетъ  произойти  между  пом'1^шикомъ  и  крестьявивомъ,  заводяп1имъ 
Ферму;  топа,  изъ  «ольварвовыхъ  земель,  состоящихъ  въ  его  ве- 
огравичевномъ  распоряжен]в ,  пом^^щикъ  отвелъ  бы  крестьявиву 
п^Ьльвый  участокъ  и  привялъ  бы  отъ  вего  полоски,  разбросанвыя 
.  среди  М1рсвлго  вад1^ла ;  во  вторыхъ ,  обм1^въ  можетъ  потребовать 
обшаго  передввжев1я  межъ,  если  помЪшвкъ,  отведя  крестьяввву 
ц1Бльвый  участокъ  изъ  «ольварковыхъ  земель,  ве  захочетъ  принять 
отъ  вего  разбросаввыя  въ  развыхъ  м'1Ьстахъ  полоски,  а  потребуетъ, 
чтобъ,  изъ  состава  м1рской  земли,  былъ  ему  выд1^левъ  такой  же, 
п1Мьвый  участокъ,  къ  одвому  краю.  Первый  случай  ве  можетъ  быть 
допушевъ,  даже  съ  соглас1я  крестьявива,  потому  что  изъ  вего 
возникла  бы  новая,  съ  прочими  крестьянами,  череяполосвость ;  второй 
случай  предиолагаетъ  предоставлел1е  отд'1Ьльвому  крестьявиву  права, 
косвепвымъ  образомъ,  черезъ  посредство  помещика,  принуждать 
ц1Ьлое  м1рское  общество  къ  обм1^ву  или  къ  переставовк'Ь  гравицъ 
вс1Ьхъ  подворвыхъ  участковъ,  входящихъ  въ  составь  М1рской  земли, 
ради  выгодъ  одвого  хозяива. 

Другое  предложен1е  члевовъ  К1евской  общей  коммисс!и  Микулича, 
Собапска  10  п  Шостаковскаго^  Еловящееса  къ  расп1ирен1ю;  права  при- 
вудительнаго  обмыва  въ  пользу  пом'Ьшика,  по  мн'Ьв1Ю  Редакцшввыхъ 
Коммвсс1й,  также  ве  представляло  достаточнаго  освовап1я.  Камевь, 
песокъ,  глива,  ви  въ  какомъ  случа!;,  ве  могутъ  быть  причисляемы 
хъ  Ц'Ьпвымъ  и  р1^дкимъ  пскопаемымъ  и  за  отсутств1емъ  ихъ  въ 
лред^лахъ  земли,  остающейся  въ  его  полномъ  распоряжев1и,  по- 
м'&щикъ  всегда  вайдетъ  средство  пр1обр']^сти  ихъ  ва  сторов'Ь,  или 
сговориться  съ  крестьянами  полюбовно,  не  ириб1Ьгая  къ  крайвему 
средству  прпвудительваго  обм'Ьва,  еще  болЪе  для  вихъ  тягостваго, 
чФмъ  принудительное  разграничен1е,  предпринимаемое  для  уничто- 
жешя  черезнолосвости. 

Тридг(,ать  четыре  члена  втораю  приглашетя  полагали,  что 
правило,  изложенное  въ  ст.  2о*й,  для  литовсвихъ  губерв1Й  должно 
относиться  и  до  великоросс1йскихъ  губерн1й,  если  помфщикъ,  пе- 
реведя врестьянъ  на  оброкъ,  отдалъ  имъ  въ  пользоваше  хуторсв1Я 
земли,  хотя  бы  втихъ  земель  было  бол^Ье  третьей  части  всЬхъ  уго- 

Д1Й  въ  ВМ1^Н1И. 

Пюдомъ  ивложенныхъ  выше  сообра)вен1й  Редавдтонныхъ  Ком- 
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111сс111  Я  во8ражев]й  чдеповъ  губерискохъ  комвтетовъ,  был  олИ^* 
дуюпця  поотавовлев10у  д1робктвроваввыя  для  веАпкороеЫйекихь  ту- 
ббрв1Й: 

Д'Ьйств1я  по  отводу  обязаввымъ  вреотьявамъ  игь  поаенельнаго 
вад^ла  состоять :  1)  въ  первовачадъноыъ  утвбрждев1в  вадЪла  ('*); 
ъъ  ра8верста111и  помЪшичьвхъ  в  крестьянскяхъ  угод1Й  въ  одввмъ 
мФстамъ,  в  3)  въ  пере11есеи1в  врестьявсввхъ  усадьбъ  (ст.  46). 

На  первоначальное  утверждев1е  над'1^ла  С^  вазвачается  двухъ- 
годвчвый,  со  двя  утверждеи1я  этого  положев1Я,  срокъ,  т.  е.  тотъ  же 
самый,  который  вазваченъ  для  утверждев1Я  уставвыхъ  грамотъ. 
Первовачальное  утверждс1пе  вад'Ьла  провзводвтся  порядвохъ,  уота- 
вовленвымъ  въ  правилахъ  о  приведев1В  въ  всиолвев1е  ИоложевШ  о 
врестьявахъ,  съ  соблюдев1енъ  притоиъ  иоставовлсв1й,  взложеввыхъ 
въ  ввжесл']^дуюшихъ  статьяхъ  48  —  61,  (ст.  47). 

Прв  введев1в  въ  дЪйств]е  уставвыхъ  грамотъ,  въ  первой  и  вто- 
рой  полосахъ  (^^),  утверждаются  за  врестьянамв,  въ  постояввое  вхъ 
пользовав1е,  за  иовввности,  т1^  угодья,  которымв  овв  пользовались, 
вром1Ь  случаевъ,  увазавныхъ  въ  ввжесл^дующвхъ  статьяхъ  49,  50, 
61  в  53,  (ст.  48). 

Ёслв,  на  освовав]в  стт.  13  и  15,  допускается,  по  желан]Ю  по- 
м^Ьщива,  отр1^зка  землв  отъ  крестьявсваго  надела,  то  она  произво. 
двтся  взъ  т1^хъ  ненавозныхъ  пашевь,  непоемвыхъ  повосовъ,  кустар- 
выхъ  зарослей  в  вообще  л'Ьсвыхъ  пространствъ  (гдф  ати  посл1Ьдв1Я 
входятъ  въ  крестьявск1Й  над1&лъ),  которые  отдалены  отъ  селев1Я, 
влв  расположевы  средв  иом1^швчьихъ  угод]й  (ст.  49). 

Навозвыя  пагави  могутъ  быть  отр']^запы  отъ  крестьянъ  лвшь 
въ  тЬлъ  случаяхъ,  когда  донускаемая  11оложев1емъ  отрезка,  за  со- 
вершеввымъ  недостаткомъ  другихъ  пустошиыхъ  влв  нолевыхъ  уго- 
Д1Й,  не  можетъ  быть  никакимъ  образомъ  нровзведена  иначе,  какъ 
изъ  таквхъ  пашевь  (ст.  50). 

Изъ  поемныхъ  луговъ,  безъ  соглас1Я  крестьянъ,  можетъ  быть 
отр-Ьзава  только  часть,  соразм1Ьрная   общей  дол1&  подлежащихъ  от- 

р^зк^  УГ0Д1Й. 

Прим.  Такъ  ваприм1^ръ,  еслв  поемные  луга  въ  общемъ  состав1Ь 
врестьявскаго  вад1^ла  составляютъ  одну  десятую  часть,  то,  при 
отр1ЬзкФ  150  дес,  въ  числФ  втихъ  150  десятинъ  можетъ  отойти  отъ 
крестьянъ  не  бол1Ье  15  десятинъ  поемпаго  луга  (ст.  51). 

Огороды,  капустники,  хм']^льники  и  коноплянвики,  невошедш1е 
въ  составъ  усадебвыхъ  земель  (ст.  37,  п.  1),  прв  первоначальномъ 
утвержден1и  над'Ьла,  не  могутъ  подлежать  отрЪзк1Ь,  безъ  соглас1Я 
ва  то  крестьянъ  (ст.  52). 

('^  Вм^Ьсто  словъ  „въ  первоначальномъ  утверждеп1И  вад'Ьла''  въ  к!ев- 
скомъ  иоложбн1и  читаемъ:  1)  въ  овред'Ьдешв,  по  каждому  ииФи1Ю,  ко- 
личества мЕрской  земли,  съ  ра8д11лен1емъ  ея  на  коренной  и  дополни- 
тельный надФлъ. 

(^^)  На  опред'Ьлен1е  состоящаго  въ  поль8оваи!и  крестьянъ  колачества 
м1рской  земли  навначается  и  т.  д.  —  по  проекту  к1свскаго  11оложен!я. 

('^)  Слова:  „въ  первой  в  второй  полосахъ'*  исключены  изъ  малоросоШ- 
скаго  11оложен!я. 
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Въ  пяти  л1&сныхъ  м1Ьотноотяхъ  (первой  полосы),  вром1Ь  угодМ, 
поимевовавныхъ  въ  предъидущей  стать1Ь,  отр1&ЗЕ1Ь  не  подлежать 
присельныя  пахатныя  поля,  безъ  соглас1я  на  то  крестьянъ.  Зааоль* 
ныя  патни,  разбросанныя  отд'Ьльвыми  участками  по  л1&сныиъ  про- 
странстванъ,  если  он%  по  отводу  должны  будутъ  отойти  отъ  вре- 
стьянъ  въ  полное  распоряжен1е  помещика,  остаются  (во  уважеше 
труда,  употреблевваго  на  расчистку)  въ  безвозмездномъ  пользован1и 
крестьянъ  въ  течен1и  шести  л1^тъ  со  времени  первоначальнаго  у- 
тверждешя  вад'1^ла  (ст.  53). 

Если  бы,  всл'Ьдств1е  отр1&ЗЕИ  пахатвыхъ  земель,  врестьявамъ 
пришлось  отступить  отъ  принятаго  севооборота,  съ  временнымъ 
умевьшевхемъ  посева,  то  вознагражден]е  ихъ  за  потери  отъ  такого 
умевьшев1я  опред1^яется  мировымъ  посредникомъ,  при  постороввихъ 
добросов^ствыхъ,  установленнымъ  порядкомъ  (ст.  54). 

Если,  на  основан1и  ст.  14,  должна  быть  сд^ана  прир1&зва  земли 
къ  крестьянскому  вад'Ьлу,  то  недостающее  количество  добавляется 
взъ  удобной  и  смежной  съ  крестьянскимъ  над'Ьломъ  земли.  Но  если 
смежной  удобной  земли  вовсе  н']^тъ,  или  она  занята  пом^Ьщичьей 
усадьбой,  садомъ,  л'Ьсомъ,  или  состоитъ  изъ  навозной  пашни  или 
поемнаго  луга,  то  прир'Ьзываются  крестьянамъ  и  несмежный  съ  ихъ 
вад'Ьломъ  удобный  земли.  Впрочемъ,  и  въ  такомъ  случа1Ь,  прир1Ь* 
зываемая  земля  должна  быть  отведена  не  въ  дальнемъ  отъ  селен1я 
разстоян1и ;  и,  сверхъ  того,  врестьявамъ  должевъ  быть  предоставлевъ 
свободный  на  все  прогонъ  скота,  если  окажется  къ  тому  возмож- 
ность. Относительно  оставляемаго  прогона  для  скота  соблюдаются 
правила,  изложенвыя  въ  стт.  23  и  32;  если  притомъ,  отводится 
особый  прогонъ,  то  земля  подъ  нимъ  не  включается  въ  счетъ  вре- 
стьянскаго  вад1Ьла  и  не  облагается  повинностью  въ  пользу  понЪ- 
щнка  (ст.  55). 

Если,  при  введев1и  въ  д'Ьйств1е  этого  Положен1Я,  окажется,  что 
врестьяве  переселены  на  новыя  м'Ьста,  а  полевыми  угодьями,  не- 
смежными съ  м1Ьстомъ  новаго  водворен1я,  пользуются  по  прежнему, 
то  вмъ  отводятся  новыя  угодья,  по  возможности  равновачествеввыя 
съ  прежвими;  при  этомъ  соблюдается,  чтобы  пахатныя  земли  не- 
прем'Ьнно  примыкали  къ  новому  поселку  (Ът.  56). 

Во  второй  (черноземной)  полос1Ь  и  первой  и  второй  м1&ствостяхъ 
первой  (вечервоземвой)  полосы  ('*),  при  первоначальномъ  утверж- 
дев]и  над'Ьла,  крестьявскхе  покосы  и  пашни,  находящ1еся  среди  го- 
сподскихъ  л^совъ,  могутъ  быть  зам1&вяемы  равнымъ  количествомъ 
не  мев1^е  удобной  пахатной  или  сенокосной  зевили  въ  другомъ  м^сгЬ. 
Отводимый,  въ  зам'1^нъ  прежнихъ,  полевыя  угодья  должны  примыкать 
въ  крестьянскому  над1}лу  или,  по  крайней  м'Ьр1Ь,  находиться  не  въ 
дальнемъ  отъ  селен1я  разстоявш;  въ  втомъ  посл11Двемъ  случа'Ь  со- 
блюдаются правила  о  прогонахъ  для  скота,  изложенвыя  въ  стт.  23 
и  32.  Притомъ  С^)  въ  черноземныхъ  м^стностяхъ  (т.  е.  во  второй 

{^^)  Въ  полтавской  и  херсонской  губерн!яхъ,  н  также  въ  первой  н 
второй  н1^стностяхъ  черниговской  губерн1м  ори  первоначальномъ,  и  т.  д. 
— по  проекту  малороссШскаго  11одожбв!я. 

С^)  Притомъ  оашви  могутъ  быть  заменяемы  удобными  покосами  и  обрат- 
но—цо  проекту  малороссШскаго  Положеви  виФсто  оковчав!я  атой  статьи. 
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иолосЬ),  пашни  ыогутъ  быть  8ам1Ьняемы  удобвымя  покосаия  и  об- 
ратно; а  въ  опначеипнхъ  иервоЁ  и  второй  нечерноземныхъ  м'Ьст- 
постяхъ  (первой  полосы),  подобный  зам1Ёны  могутъ  драться  не  иначе| 
какъ  съ  согласЛя  крестьянъ  (ст.  57). 

Въ  им1>н1яхъ  третьей  (степной)  полосы,  при  первоначадгьномъ 
утверждении  иад-ЬдаС^),  пом^пхикъ  отводитъ  крестьянамъ  сл-ЬдующШ 
имъ  полевой  над-^элъ  изъ  удебныхъ  земель,  въ  томъ  ы'ЬстЪ^  которое 
онъ  самъ  пазначптъ ;  но  отводимый  иад'1&лъ  пр1урочивается  къ  ее» 
лен1ю. 

Прим.  Если  въ  принадлежащихъ  къ  м11стностя11ъ  третьей  (степ- 
ной) полосы  пм'Ьн1яхъ  губерн!й  астраханской,  самарской  и  саратов- 
ской, крестьяне  пользовались  поемными  сЪнокосами  постоянно,  то 
сенокосы  8ТИ  оставляются  въ  ихъ  пользовап1и,  въ  счетъ  сл'Ьдующаго 
имъ  надЪла;  а  недостающее,  до  указнаго  разм'Ъра  онаго,  количе- 
ство  земли  добавляется  крестьянамъ  общимъ  для  степной  полосы 
порядкомъ,  ииоженнымъ  въ  этой  стать'Ь  (ст.  5^). 

Если  крестьянский  над'Ълъ,  по  явной  къ  тому  невозможности, 
нельзя  пр1урочить  къ  селен1Ю,  то,  по  предварительному  объ  этомъ 
8аключен1Ю  мироваго  посредника,  съ  разр'Ъшен1я  губернскаго  по 
крестьянскимъ  д'Ьламъ  присутств1я,  дозволяется  отводить  крестья- 
нами над'Ьлъ,  хотя  и  непримыкаюпий  къ  селен1ю,  но,  по  возможности, 
въ  близкомъ  отъ  селен1я  разстоянш;  вм'Ьст'Ь  съ  Т'ёмъ,  сообразно 
съ  величиной  селен1Я,  опред1>ляется  ширина  прогона  для  скота  изъ 
селен1я  па  крестьянск!й  над-^лъ.  Земля,  отиедеиная  для  прогона,  не 
включается  въ  счетъ  крестьянскаго  надела  и  не  облагается  повин- 
ностью въ  пользу  пом'1^щика  (ст.  59). 

Если  бы,  въ  им'Ьн1и,  гд'Ь  крестьяне  пад-Ьлены  землею  не  мен'Ье 
какъ  въ  высшемъ  или  указномъ  разм'ЁрЪ,  пом'С^пшкъ  затруднился, 
но  какимъ  либо  причинамъ,  произвести  первоначальный  отводъ  на- 
д'Ьла,  съ  точпымъ  опред*лен1емъ  количества  онаго,  то  отъ  него 
вависитъ  оставить  крестьянъ  при  нын'Лгапемъ  пользован1И  землями, 
впредь  до  точнаго  изм*рен1Я  угод1Й.  Въ  такомъ  случа-Ь,  при  пов1^рк'Ь 
уставной  грамоты,  мировой  посреди икъ  удостовТфяется,  что  па  это 
согласны  и  крестьяне,  и  что  они  призпаютъ  состоящее  за  ними 
пользован1е  не  мен'Ёе  выстаго  (въ  первой  и  второй  полосахъ)  или 
указнаго  (въ  третьей  полос*)  для  ихъ  местности  разм'Ьра  надЪла. 
Въ  такомъ  случа-Ь,  крестьяне  подлежатъ  высшему,  назначенному 
для  ихъ  м-Ьстности,  размеру  повинности  (ст.  60). 

Пезависимо  отъ  вышеизложенныхъ  правилъ,  допускаются  въ 
состав*  крестьянскаго  надела  всЬ  т*  изм*пен1я  по  отводу  онаго, 
как1я  послЪдуютъ  по  взаимному  добровольному  соглатеи1ю  помещика 
и  крестьянъ,  засвидетельствованному,  установленнымъ  порядкомъ, 
мировымъ  посредникомъ  при  посторонпихъ  добросовт.стныхъ  (ст.  01). 

По  истечен1и  двухлЪтняго  срока,  назначсннаго  па  первоначаль> 
ное  утвержден1в  надела,   опред'Ьляется  шестил1>тн1Й   срокъ,   въ  те- 

С'')  Въ  т4хъ  имЪшяхъ  констаптппоградскаго  у*зда,  гд*  при  сущест- 
вующей залежной  систем^Ь  хозяйства,  нсвовиожно  опред1}лвть  настоя- 
щаго  вад-ЬдЯ}  поиФщикъ  и  т.  д.— по  проекту  иалоросс1йсЕаго  11оложев1я. 
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чев1И  котораго  пом1&щикъ  моасетъ  требовать  принудительнаго  для 
врестьянъ  раяверстан1я  общихъ  ичрезполоспыхъ  угод1Й(^*). 

Примш  Крестьяне  не  въ  прав^  требовать  такого  принудитель- 
наго разверстан! я  (ст.  ь2). 

Независимо  отъ  разверстан1я  угод1Й,  въ  случа'Ь,  указанномъ  въ 
ст.  6(>,  аом1&щикъ,  въ  течен1п  того  же  шестилЬтняго  срока,  можетъ 
требовать  изм11рен!я  крестьянскаго  иад'Ьла  (хотя  бы  оный  и  не  со- 
стоалъ  въ  общемъ  или  чрезполосномъ  11ользован1и)  съ  Ц'^Л1Ю  восиоль- 
эоваться  правомъ  на  отрезку  отъ  крестьянъ  излишней  земли.  Въ 
течен1п  того  же  срока,  предоставляется  также  и  крестьянамъ  тре- 
бовать изы'Ьрев1я  ихъ  надела,  для  точнаго  оиред'Ьлеи1я  иовинностей 
(ст.  63). 

Разверстан1е  угод1Й  ножетъ  обнимать  весь  врестьянск1Й  над'Ьлъ 
или  только  часть  онаго,  смотря  по  тому :  весь-ли  над'Ьлъ,  или  только 
часть  опаго  находятся  въ  общемъ  или  чрезиолосномъ  пользован1И 
пом'Ьщика  съ  крестьянами. 

Прим,  Общимъ  пользован1емъ  признается,  между  прочимъ,  и 
тотъ  случай,  когда  л'1^съ  остается  въ  непосредственномъ  распоря- 
жен1И  пом'Ёпшка,  а  крестьяне  пользуются  по  оному  сЪнокосами  (ст. 
67).  Черезполосност!|о  же  признается  между  нрочимъ  и  тотъ  случай, 
когда  каждый  хозяйственный  клипъ  (поле,  рука  или  см1>на)  разд'Ьленъ 
между  пом-Ьщикомъ  и  крестьянами  такъ,  что  отд-^льные  клипы  по* 
мЪщичьи  разд-^ляются  одни  отъ  другихъ  отдельными  же  клипами 
крестьянскими  (ст.  64). 

Требовап1е  о  разверстанш  выгона,  состоящаго  въ  общемъ  поль- 
80ван1и  съ  крестьянами,  можетъ  быть  заявлено  ном1щикомъ  и  по 
истечев1и  установленваго  шестил'1^твяго  срока  (ст.  65). 

Принудительное,  по  требован1Ю  пом1^щика,  разверстан1е  угод1Й 
не  допускается  бол'Ье  одного  раза  но  каждому  селен1ю  (ст.  66). 

При  разверстан1и  угод1Й  соблюдается  общее  правило,  что,  въ 
аам'Ьнъ  отходя щихъ  отъ  крестьянъ  земель,  отводятся  имъ  смежные 
съ  ихъ  угодьями  участки,  равнянишеся  по  стоимости  тЬмъ,  которые 
отъ  нихъ  отходятъ.  Для  н'Ькоторыхъ  же  частныхъ  случаевъ  уста- 
новляются  сл'Ьдующ1Я  правила: 

1)  общ1Й  одного  влад'Ьльца  съ  крестьянами  выгонъ  развёрсты- 
вается такъ,  что  одна  половина  его  посту паетъ  въ  пользован1е  кре- 
стьянъ, а  другая  половина  остается  въ  непосредственномъ  распоря- 
жен1и  пом1&щика; 

2)  если  обпий  выгонъ  такъ  великъ,  что,  при  выд'Ьл1^  изъ  него 
сл'Ьдующей  крестьянамъ  половины,  пришлось  бы  (*';  на  ревизскую 
душу  выпуской  земли  бол'Ье  высшаго  разм'Ьра  опой,  опредЪленнаго 

('^)  Чрезлодосныхъ  господсквхъ  угодШ  съ  111рскими  —  по  проекту 
х1евскаго  иоложен1а. 

(^^)  На  каждый  дворъ  бол'Ье  500  кв.  сажень  выгона,  тогда  крестья- 
намъ выделяется ,  часть  оиаго  въ  рлзи%рЪ  500  кв.  сажень  на  дворъ  — 
по  проекту    малоросс1Йскаго   и  К1евскаго  ПоложенШ;    въ  виленскоиъ    же 

проект^Ь  читаенъ: пришлось  бы,  на  каждый  крестьянскШ  дворъ,  бол1Ье 

1000  квадр.  сажень,  тогда  крестьяианъ  выд'Ьляется  часть  выгона  въ  атомъ 
ра8М'Ьр1Ь,  т.  е.  1000  кв.  саж.  на  дворъ. 
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отатьею  35  наотоящаго  Положета,  тогда  крестьанакъ  вндЪхяется 
часть  выпуска  въ  указанномъ  высшемъ  раанФрФ; 

3)  если  при  рааверстан1И  угодий,  неполагаемыя  въ  счетъ  надЪ1а| 
во  находящ1яся  среди  врестьянскихъ  угод1Й,  всудобныя  пространства 
могутъ  быть  выд'Ьлены,  безъ  явнаго  для  врестьянъ  неудобства,  то 
так1я  пространства  поступаютъ  въ  непосредственное  распоряжеше 
пом1&щика,  безо  всякаго  вознагражден1я  за  нихъ  врестьянъ; 

4)  если,  въ  зам-Ънъ  лЪсныхъ  с^нокосовъ,  о  которыхъ  упомянуто 
въ  прим'Ьч.  въ  ст.  64-й,  не  представится  возможнымъ  отвести  рав* 
ноц-Ънвое  количество  земли  изъ  другихъ  помЪщичьихъ  угода!,  то 
крестьяне  за  это  должны  быть  вознаграждены  инымъ  способомъ; 
въ  крайнемъ  случа'Ь,  эти  л'Ьсные  с1^нокосы  могутъ  быть  возвращены 
въ  непосредственное  распоряжеше  пом'Ьщика,  съ  освобождешемъ 
врестьянъ  отъ  соразм1^рной  части  повинностей; 

5)  огороды,  капустники,  хмельники  и  воноплянники,  не  вошед- 
Ш1е  въ  составъ  усадебныхь  земель  (^^),  могутъ,  ддя  уничтожешя 
черезполосности,  поступить  въ  полное  распоряжев!е  помещика,  но 
крестьявамъ,  кром'Ь  зам'Ьпы  другою  землею,  предоставляется  беа- 
платное  пользован1е  этими  угодьями  въ  теченхи  трехъ-л1Ьтняго  срока, 
со  времени  разверсташя  оныхъ; 

6)  правило,  изложенное  въ  предъидущемъ  пункт1^,  соблюдается 
въ  отнотаея1И  л^сяыхъ  патень  (^*)  въ  пяти  лЪсныхъ  м'Ьстностяхъ 
(первой  полосы) ;  но  съ  т'Ьмъ,  что  он'Ь  предоставляются  въ  безплатное 
пользован1е  крестьянъ  не  на  три  года,  а  на  шесть  лФтъ  (ст.  67). 

Требован1е  о  принудительномъ  разверстанш  угодтй  предъявляет- 
ся пом^щикомъ  мировому  посреднику,  вм'Ьст^^  съ  планомъ  дачи, 
подлежащей  разверстан1ю ;  на  этомъ  плав'Ь  должны  быть  означены 
границы  настоящаго  пользовав1Я  и  предполагаемое  разверстан1е.  Къ 
плану  прилагается  подробный  сравнительный  разсчетъ:  того,  что 
предполагается  отобрать  у  крестьянъ,  и  что  предоставляется  вмъ. 
Мировой  посредникъ,  по  надлежащемъ  удостов'Ьренш  на  м'ЬстЬ,  съ 
своимъ  заключен1емъ ,  вноситъ  предположен1е  о  разверстанш  на 
разр']^шен1е  у1Ьзднаго  мироваго  присутств1я.  Если,  по  предположевш 
о  разверстан1И,  назначаются,  на  освовап1И  4  п.  предъидущей  статьи, 
въ  отобран1Ю  у  крестьянъ  л'Ьсные  с1Ьнокосы,  безъ  зам1Ьны  оныхъ 
равноц'Ьннымъ  количествомъ  земли  изъ  другихъ  угод1й,  то  тав1Я 
требован1Я  мировой  посредникъ  представляетъ,  съ  своимъ  заключе- 
В1емъ,  на  разр^^шеш'е  губернскаго  по  крестьянскимъ  д1^амъ  при- 
сутств1Я.  Требован! я  о  разверстан1и  разсматриваются  и  удовлетво- 
ряются, по  возможности,  въ  очередномъ  порядке,  по  времени  ихъ 
поступлешя  (ст.  68). 

Въ  им'Ьн1яхъ,  неразмежеванныхъ  съ  другими  владельцами,  окон* 
чательное  разверсташе  помЪщичьихъ  и  крестьянскихъ  угод1Й,  если 
оно  не  было  сд'Ьлано,  производится  одновременно  съ  общимъ  раз- 

(^^)  А  равно  и  пасеки,  разведеяныя  вълФсахъ  иди,  другихъ  м'Ьстахъ, 
прибавлено  въ  проект'Ь  виденскаго  Подожен1я. 

('^)  ....  Въ  третьей  и  четвертой  мЪствостяхъ  черниговской  губерн1И|  во 
оъ  тФмъ  ....  по  проекту  мадоросс!йскаго  11одожев1я.  Пуявтъ  б-й  не  вошодъ 
въ  проектъ  виденскаго  11одожен1я. 
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межевашемъ,  хотя  бы  это  ра8ме]кевав1е  посл1^довало  посд1&  шести- 
лФтняго  срока.  Бсди  бы  въ  какомъ  либо  иаъ  и]гЬн1Й,  подлежащихъ 
размежеван1Ю,  внутреннее  разверстан1е  господскихъ  и  крестьянскихъ 
уголцй  было  сл-Ьлано  прежде ,  то  это  не  препятствуетъ  общему  раз- 
11ежеван1Ю.  При  этомъ,  кромЪ  правилъ  о  межеван1и,  соблюдаются 
правила  о  разверстан1п  угод1Й  (ст.  69). 

Влад'Ьльцы  дачъ  веразмежевапныхъ  могутъ,  по  взаимному  между 
собою  соглашен1Ю,  просить,  порядкомъ  установленнымъ  въ  ст.  66, 
размежевать  ихъ  дачу  и  въ  тоже  время  ра^^верстмть  госаодсЕ1я  у- 
годья  отъ  крестьянскихъ.  При  этомъ,  проектъ  раямежевав1Я  и  раз- 
верстав1Я  представляется  за  подписью  всЬхъ  влад'Ьльцевъ  (ст.  70). 

Во  вс1Ьхъ  случаяхъ,  когда  разверсташе  угодгй  производится  по 
требовав1Ю  пом'Ьщива,  всЬ  расходы  по  этому  предмету  относятся 
на  счетъ  пом1&щика  (ст.  71). 

Независимо  отъ  разверстан1я  угод1Й,  по  требован1Ю  пом1Ьщика 
или  при  общемъ  раямежевав1и,  такое  разверста Н1е  можетъ  быть 
произведено  во  всякое  время  (не  исключая  и  первыхъ  двухъ  л'Ьтъ 
со  времени  утвержден1Я  Подожешя),  по  полюбовному  соглатешю 
пом1^щика  съ  крестьянами,  засвид1^тельствованному,  установленнымъ 
порядкомъ,  мировымъ  посредникомъ  при  посторовнихъ  добросов'Ьст- 
ныхъ  (ст.  72). 

Независимо  отъ  изм1Ьнен1Й  въ  крестьянскомъ  над^'Ь,  вак1Я  до« 
пускаются  при  первоначальномъ  его  отвод'Ь  и  при  разверставш  у- 
Г0Д1Й,  пом'ЬщиЕу  предоставляется,  во  всякое  время,  для  приведев1Я 
въ  исполнев1е  своихъ  хозяйствевныхъ  предпр1ят1Й,  въ  случаяхъ,  въ 
последующей  статье  означенныхъ,  требовать  отъ  крестьявъ  обмЪна 
необходимыхъ  ему  участковъ  изъ  земли,  отведенной  въ  постоянное 
пользоваше  крестьявъ. 

Прим.  Право  обм-Ьна  не  распространяется  на  выкупленный 
крестьянами  угодья  (ст.  91). 

Обм'Ьнъ  невыкупленныхъ  крестьянами  земель  и  угод1Й  допу- 
скается  въ  случаяхъ: 

1)  открыт1я,  въ  земляхъ  крестьянскаго  над1^а,  источниковъ  ми- 
неральныхъ  водъ  и  Ц'Ьнвцхъ  ископаемыхъ,  въ  томъ  числ-Ь  и  торфа 
(ц'Ьнными  ископаемыми  не  признаются:  простая  глина,  песокъ  и 
простой  камень); 

2)  лредполагаемаго  помЪщикомъ  устройства  дЪйствуюпщхъ  во- 
дою: мельницы,  Фабрики  или  инаго  промыталенваго  заведен1Я,  когда 
одивъ  или  оба  берега  состоять  въ  пользован1и  крестьянъ; 

3)  неияб1^жности  подтопа  крестьянскихъ  угод1й,  всл-Ьдств1е  у« 
стройства  на  господской  8емл1Ь  д'Ьйствующихъ  водою  заведев1Й; 

4)  необходимости  провести  по  крестьянскимъ  угодьямъ  канавы: 
для  осушен1я  или  оротен1я  господскихъ  угод1Й,  для  устройства  дре- 
нажа, или  для  употреблен1я  воды,  какъ  двигательной  силы; 

5)  необходимости  провести  по  крестьянскимъ  угодьямъ  дорогу 
или  прогонъ; 

6)  предпринимаемаго  пом1Ьщикомъ  устройства,  на  крестьянскихъ 
угодьяхъ,  пристани  или  перевоза  (ст.  92). 

Обм'Ьнъ  усадебныхъ  крестьянскихъ  уго^мй,  состоящихъ  въ  по* 
дворномъ  пользован1и  домохоаяевЪ|  по  требовашю  пом1Ьщивау  ра8р1Ь* 
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шаетоя  только  въ  случаяхъ,  увазанныхъ  въаЛ,2н8  предъндуще! 
статьи ;  но  обыЪвъ  выпусковъ  допускается  во  вс^ЬхЪу  въ  ст.  92  исчи- 
слевныхъ,  случаяхъ. 

Прим.  Открыт1е  торфа  признается  достаточвыхъ  поводомъ  джа 
обмана  полевыхъ  и  другихъ  угоА1Й,  а  равно  выпусковъ,  во  не  о- 
стальпыхъ  усадебныхъ  земель,  состоящихъ  въ  подворномъ  пользе- 
ван1и  (ст.  93). 

Кром'Ь  увазанныхъ  въ  прим'Ьчан1яхъ  изм'Ьнешй  для  малйросЫй- 
скихъ  губери1й,  въ  11оложен1И  ихъ  встр']^чаемъ  сл1Ьдую1Ц1Я  четыре 
заключения,  замЪнивтна  стт.  53,  60  и  63  Велнкорусскаго  ПоложевЕЯ. 

При  отвод'Ь  надТ>ла  опред'Ьляется  въ  каждомъ  вм1Ьн1и:  1)  коли- 
чество земли  подъ  крестьянскою  усадебною  ос'Ьдлост1Ю,  2)  количе- 
ство земли,  занимаемое  п'Ьтими  полевыми  участками  и  3)  количество 
земли,  находящееся  иодъ  добавочными  участками.  Пространство 
усадебной  земли  опред1&ляется  по  правиламъ,  ияложеннымъ  въ  стт. 
22 — 29  малоросс1Йскаго  Положен1я,  а  разм-Ёры  пЪтихъ  и  добавочныхъ 
участвовъ  исчисляются  на  осноиан1н  стт.  34 — 37.  Возваграждеше 
вемлею  т'Кхъ  крестьяпскихъ  семействъ,  участки  которыхъ  подвер- 
гаются отр'Ьзк'Ё,  производится  одновременно  съ  первоначальнымъ 
утверждеи1емъ  надЪла,  согласно  ст.  38;  распред'Ьлен1е  же  прир1Ь- 
вываемой  сельскому  обществу,  на  основаши  ст.  9,  земли,  д'Ьлается 
по  правиламъ,  установленнымъ  въ  ст.  3^»,  (ст.  53). 

Въ  т1>хъ  случаихъ,  когда  разграиичен1е  угод!й  соединяется  съ 
перенесен1емъ  крестьянскихъ  усадьбъ  на  новыя  м'Ьста,  соблюдаются 
независимо  отъ  правилъ,  касающихся  собственно  разграиичен1я  уго- 
Д1Й,  и  правила,  установленныя  для  перенесен1Я  крестьянскихъ  усадьбъ 
въ  стт.  68  —  83,  (ст.  56). 

Т'1&  крестьянск1а  семейства,  которыхъ  участки,  при  разграниче- 
ши  угод1Й,  поступятъ  въ  непосредственное  распоряжев1е  пом'Ьщика| 
вад'1&ляются,  по  приговору  селгскаго  общества,  изъ  земель,  вновь 
поступившихъ  въ  пользован!е  общества,  новыми  участками,  соот- 
в^тственными  прежнимъ  (ст.  66). 

Если  въ  пм'Ьн1и,  состоящемъ  въ  черезполосности  съ  сос1Ьдями, 
произведено  будетъ,  на  основан1И  законовъ,  размежеван1е  съ  сосед- 
ними влад1%л1>цами,  то  въ  зам^нъ  отходящихъ  отъ  крестьянъ  уча- 
стковъ,  т'Ё  семейства,  которыхъ  участки  будутъ  отмежеваны  дру- 
гимъ  влад'Ьльцамъ,  над1^ляются,  по  приговору  общества,  новыми, 
соотв'Ьтствепными  прежнимъ,  участками,  изъ  тЬхъ  земель,  который 
должны  быть  вновь  дапы  крестьянамъ  пом-Ьщпкомъ,  взамЬнъ  земель, 
ототедгаихъ,  по  размежеван1Ю,  къ  другимъ  влад1&льцамъ  (ст.  67). 

ВсЬ  остальныя  постановлен1Я  великорусскаго  Положешя  одина- 
ково обязательны  и  для  малоросс1Йскихъ  губернхй. 

Статьи  48  до  60  великорусскаго  Положен1я  зам1Ьнены  въ  проект1& 
кгевскаго  четырьмя  сл'Ьдующими: 

Независимо  отъ  таковыхъ  соглатен1Й,  пом'Ьщикъ  им'Ьетъ  право,  въ 
первыхъ  тести  м'Ьстностяхъ,  указанныхъ  въ  особомъ  приложеп1й  къ 
ст.  148  (N0.  2),  при  введенш  въ  д'Ьйств1е  этого  Положен1я,  въ  зам1Ьнъ 
крестьянскихъ  покосовъ  и  пашней,  находящихся  среди  господскихъ 
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л^Ьсовъ,  отводить  крестьянаиъ  равное  количество  такой  же  удобной^ 
пахатной  или  сЬнокосной,  земли  въ  другомъ  м1Ьст'Ь,  а  равно  зам1Ьвять 
пашни  удобными  покосами,  и  обратно.  Отводимый,  въ  зам^^нъ  преж* 
нихъ  полевын  угодья  должны  ирпмыкать  къ  над'Ьлу  каждаго  хозяина| 
или,  поврайней  ы%^Ъ^  находиться  не  въ  дальвемъ  разстоян1и  отъ 
его  двора;  въ  иослЪдпемъ  случа'Ь,  каждому  хозяину  долженъ  быть 
предоставленъ  особый^  не  полагаемый  въ  счетъ  над-^ла,  прогонъ  дли 
скота  на  отводимый  ему  вновь  участокъ;  ежели  это,  по  м1Ьстнымъ 
обстоятельствамъ,  окажется  невозможнымъ,  то  прогонъ  предостав- 
ляется черезъ  Г0СП0ДСК1Я  земли  (ст.  43). 

Статья  эта  зам'Ьвила  статью  57-ю  проекта  великорусскаго  По- 
ложен1я.  Остальныя,  зд1^сь  не  поименованный  статьи  великорусскаго, 
приняты  Редакщонными  Коммисс1Ями  и  для  губершй  кхевскаго  ге- 
нералъ-губернаторства. 

ВмЪсто  исключенныхъ  статей:  48 — 60  великорусскаго^ Положе- 
Н1Я,  въ  виленекомъ  пом'Ьщены  сл'Ьдующ1я: 

Въ  т^хъ  им%н]яхъ  (губерн1й :  виленской,  гродненской  и  минской)| 
гд1Ь  пом'Ьщикъ  пожелаетъ  воспользоваться  предоставленнымъ  ему, 
статьею  4-ю,  правомъ  (возвращать  въ  свое  непосредственное  распо- 
ряжен1е  розданный  имъ  въ  пользован1е  крестьянъ,  сверхъ  инвентар- 
наго  ихъ  над'Ьла,  земли  Фольварковыя),  тамъ  пом^Ьщикъ  отр^^заетъ 
отъ  крестьянъ,  именно  эти  участки  прежней  Фольварковой  земли, 
а  не  как1я  либо  друпя  крестьянсв1Я  земли  (ст.  26). 

Въ  т^тъ  им'Ьшяхъ  (губерн1Й:  виленской,  гродненской,  ковен- 
ской,  минской  и  части  витебской)  гд-Ь  пом'Ьщикъ,  на  основанш  ст. 
5-й,  будетъ  им1&ть  право  на  отр1Ьзку  отъ  крестьянъ  части  изъ  состоя- 
щей въ  ихъ  пользован1и  земли,  для  оставлев1Я  за  собою  одной  трети 
принадлежащихъ  ему  удобныхъ  земель  и  пожелаетъ  воспользоваться 
атимъ  правомъ,  тамъ  отр1&зка  эта  производится  чрезъ  обращен1е  въ 
непосредственное  распоряжев1е  пом-Ьщика  одного  или  н'Ьсволькихъ 
крестьянскихъ  участковъ  въ  полномъ  ихъ  состав1^  безъ  раздроблен 
шя  нынФшнихъ  участковъ  на  части,  разв'Ь  бы  на  это  последовало 
особое  добровольное  соглашен1е  съ  крестьянами. 

Прим.  При  втомъ,  пом^&щикъ  можетъ,  для  обращетя  части 
крестьянской  земли  въ  свое  непосредственное  распоряжеше,  преи- 
мущественно избирать  односелья,  находяпцяся  среди  Фольварковыхъ 
вемель.  При  пеим'Ьв1И  такихъ  одиосел1Й,  пом^щикъ  обращаетъ  въ 
свое  непосредственное  распоряжен1е  крестьянск1е  участки  самые 
крупные,  дабы  подвергнуть  переселен1Ю  возможно  меньшее  число 
хозяевъ  (ст.  27). 

Вс1Ь  же  остальныя  статьи  великорусскаго  Положен1Я|  вошли  и 
въ  проектъ  виленскаго. 

Заключен1я  эти,  несколько  измененный,  составили  содержан1е 
местныхъ  Положен1Й  19  Февраля  1861г.:  великорусскаго,  стт.50 — 
73,  93  —  95;  малоросс1Йскаго,  стт.  42  —  67,  87  —  89;  шевсваго,  стт. 
35—37,  41—51,  71—73;  виленскаго,  стт.  26—31,  37—46  и  66—68. 


Скребицк1й,  Крестьянское  д1к1о.  Томъ  П.  1А 
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о  иРАВАХЪ   ПОЯЬЗОВАНТЯ  КРЕСТЬЯНЪ  ОТВОДШШМЪ  ШГЬ  НА- 

ДЪЛОМЪ  (♦). 

Вопросъ  о  прав1Ь  пользован1я  врестьявскимъ  иадЬдомъ  расаадает- 
ся  на  слФдуюпця  части:  I,  право  пользовашя  срочное  и  беаорочноб; 
II,  обязательное  и  необязательное;  III,  опред^Ьдеше  права  п0|1Ь8а- 
вашя;  1У,  огравичен1е  его;  У,  общинное  и  личное  аольаовавае  и 
VI,  переделы. 

(*)  Матбр1алы  Редакц1онныхъ  Коммисс1й  для  составлеи1я 
Положен1й  о  крестьянахъ,  выходящихъ  И8ъ  кр'Ьпостной  вави* 
симости:Томъ  1-й,  Книга  2-я,  Систбиатичбск1Й сводъ  проектовъ  ПоложенШ, 
соетавлевныхъ  губернскими  комитетами,  гл.  V  (II),  стр.  674 — 712.  Тонъ  Ш-й, 
ИИ.  1-я,  гл.  ГУ,  иервоначальные  доклады  хозайственнаго  отд^ен1и,  стр. 
160 — 248.  Томъ  У-й,  Дополнительный  докладъ  хозяйственнаго  отд^ЬленЕя  къ 
N0.  в-му,  стр.  1 — 74.  Томъ  У1-Й,  Дополвен{е  11-е  — оообыя  правила  о  кре- 
стьявскомъ  поземельномъ  надЪл'Ь  въ  новоросс{йокихъ  губерн1яхъ  стр.  15, 
18.  Дополнен1е  1П-е  къ  докладамъ  хозяйственнаго  отдЪлеи!я :  объ  особыхъ 
правилахъ  о  пользован1и  отведенною  крестьянамъ  землею  въ  губерн1яхы 
И1евской,  ВОЛЫНСКОЙ  и  подольской,  стр.  6 — 10,  19  —  20,  22,  25,  24,  40  —  48, 
56^57,  88 — 98.  Томъ  УП-Й,  Систематически  сводъ  проектовъ  ПоложевШ, 
составленныхъ  губернскими  комитетами,  гл.  У  (1У),  стр.  96  — 145.  Том% 
УШ-й,  Сводъ  заключенШ  по  докладамъ  хозяйственнаго  отд^^ен1я,  стр. 
36 — 58.  Томъ  1Х-Й.  Дополнен1е  1У-ое  къ  докладамъ  хозяйственнаго  отдй- 
лен!я  —  объ  особыхъ  правилахъ  о  крестьянскомъ  поземельномъ  над1кгк 
въ  губершяхъ  полтавской  и  черниговской,  стр.  28  —  33.  Томъ  ХП-й,  До- 
хлады  по  отзывамъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ:  ГУ,  Объ  особыхъ 
правилахъ  для  литовскихъ  губерн!й  и  для  инфляндскихъ  т&здовъ  витеб- 
ской губерн1и,  стр.  1  —  20,  38.  У,  объ  особыхъ  правилахъ  для  х1евехой, 
подольской  и  ВОЛЫНСКОЙ  губеря1й,  стр.  34—36,  64—72,  90— -91,  185 — 191. 
Томъ  Х111-Й,  Доклады  по  отзывамъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  о 
яад1Ьл«,  стр.  164  —  253,  276  —  282.  Томъ  ХУШ-й,  Проекты  ПоложенШ  о 
хрестьянахъ,  выходящихъ  изъ  кр^Ьпостной  зависимости,  стр.  321,  отт.  20 
—21,  стр.  352—353,  стт.  97—100,  стр.  355—372,  стт.  105,  108—148,  стр. 
689—540,  стт.  14—15,  стр.  568—570,  стт.  92—101,  стр.  572—585,  стт.  106, 
109—147,  стр.  638,  стт.  13—14,  стр.  662—663,  стт.  77—80,  стр.  665,  от. 
84,  стр.  666—685,  стт.  87—124,  стр.  742,  стт.  7—8,  стр.  766—767,  стт.  67 
—68,  и  стр.  769— 781,  стт.  73,  76—102.  11риложен1я  къ  трудамъ  Ре- 
дакц1онныхъ  Коммисс1й:  Отд'Ьльныя  мн'Ьшя  членовъ  Редакц1онныхъ 
КоммиссШ:  мнЪше  К.  И.  Домонтовича,  С.  И.  Жуковсхаго,  А.  П. 
Заблоцкаго  и  Я.  А.  Соловьева,  стр.  113  —  121,  В.  И.  Булыгнна,  етр* 
253—258,  Н.  П.  Шишкова,  стр.  330—332.  Отзывы  членовъ,  вызвавныхъ 
изъ  губернскихъ  комитетовъ:  Томъ  1-й,  стр.  48—51,  66,  118—119,  144, 
175—179,  232,  289,  291—295,  360—362,  389,  455—459,  480,  523—526,  551, 
559—561,  672,  676-677,  748—751,  819—823,  880,  961—962.  Томъ  Пй, 
стр.  70—73,  212,  225—234,  281-290,  353,  367—372,  395—396,  435—438, 
493—497,  515,  561,  616—617,  735,  819—826,  843—846,  912—914,929,1008 
—1009,  1065—1067;  Томъ  Ш-й,  кн.  1-я,  стр.  254—257,  295.  Томъ  Ш-й, 
кн.  2-я,  стр.  27—30,  32—37,  65—87,  157—163,  306—310,  430—483.  Томъ 
1У-й,  кн.  1.Я,  стр.  80—92,  99—110,  123—127,  130—135,  202—203.  Томъ 
1У-Ж,  кн.  2-я,  стр.  76,  262—266,  310—818. 
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Иэъ  евода  проектовъ  губернскихъ  ПолоябН1Й  видно,  что 
I.  По  отношенью  къ  сроку,  на  который  предоетавдяется  Ере- 
отьннахъ  право  пользоваша  над1^омъ  на  опредЪлонныхъ  11оложев1- 
екъ  услов1Яхъ,  губернсв1е  комитеты  д1^ятся  на  3  разряда.  Одни  (^ 
предоставляли  над1^ъ  въ  постоянное  пользоваше  (') ;  при  ч^мъ  н'к- 
хоторые  прибавляли,  что  оно  моа/еетъ  кончиться  только  переходомъ 
въ  собственность,  посредствомъ  выкупа;  нижегородскШ  км.  (мнш.) 
признавалъ  впрочемъ  постоянное  пользоваше  крестьянъ  только  от- 
носительно основнаго  над'Ьла;  право  же  на  дополнительный  над1^ъ 
ограничивается  однимъ  срочно-обязаннымъ  временемъ;  другие  (')  охра- 
качиеали  право  поль80ван1Я  однижъ  срочно-обязаннымъ  пергодомъ^  по- 
ел1Ь  вотораго  оно  переходить  еъ  свободный  контрактъ  (*) ;  наконецЪ| 

О  3(б*др.  уЬзд.)  4>.  <б.  <19.  <20.  <21.22.27.  30.  </»31.  <82>.  38. 
<88.   <39>.  40.  41.  48. 

С)  Въ  обаорахъ  основан1й  комитеты,  относительно  срочности  и 
бевсрочности  поль8ован1я,  приводили  сд'Ьдуюпце  доводы:  хомитетЫ| 
привимавш1в  постоянцое  по^и>8ован!е,  объясняли,  что  огравичвн!б  его  12-ти 
лФтнимъ  срокомъ  готовитъ  крестьянамъ  участь  продетар1евъ,  вподв'Ь  зави- 
еимыхъ  отъ  произвола  землевлад'Ьльца,  и,  что,  сверхъ  того,  такое  ограш1чев1е 
противно  высочайшимъ  рескриптамъ  и  >ка8ан1ю  министра  ввутрен.  дФлЪ| 
аахлючающемуся  въ  отношен! и  его  къ  с. -петербургскому  воен.  ген.  губ. 
отъ  б  декабря  1857  г.,  за  N0.41.  Меньшинство  самарское  объясняло:  если 
земля  нар^Ьзывается  крестьянамъ  въ  количеств^Ь,  соотвФтетвенвомъ  ихъ 
потребностямъ,  то  очевидно,  что  пока  сами  крестьяне  сознаютъ  въ  ней 
надобность,  она  не  можетъ  быть  у  нихъ  отнята.  Въ  зтомъ  отношев1и 
]М18вица  между  переходнымъ  состоян1емъ  и  тЬмъ,  которое  наотупитъ  по 
оковчательномъ  увольнвн1И,  заключается  единственно  въ  томъ,  что  срочно- 
обязанные  крестьяне  не  только  им^Ьютъ  право,  но  обязаны  держать 
вемлю  и  отбывать  за  нее  повинности ;  а  крестьяне  вольные,  освободившись 
отъ  обязанности,  удержатъ  за  собою  одно  право. 

(*)  1.  8  (ИНФ.  уЪзд.).  5>  (ср.-обз.  пр.).  7.  8.  10.  11.  12.  15.  <[1в^.  20. 
<«4>.  25.  2в.  29.  31.  34>.  35.  86.  87.  42. 

(^)  Изъ  хомитетовъ  зтого  разряда  воронежск!й  ваходвлъ,  что  для  у- 
хучшев1я  быта  крестьянъ,  сверхъ  утвержден1я  между  ними  правилъ  вФрн 
X  нравственности,  достаточно  одной  „свободы  труда**.  Право  же  крееть- 
инь  на  матер1альное  обезпечен1е  онъ  вовсе  не  признавалъ,  считая  отно- 
Х1ев!я  крестьянъ  къ  отводимой  имъ  въ  пользован!е  земл1Ь,  исключительно 
лишь  договоромъ  найма.  Большинство  симбирское  утверждало,  что  обяза- 
тельность над-бла  земли  для  крестьянъ,  хотя  бы  они  желали  отъ  оваго 
отказаться,  бросается  въ  глаза,  какъ  явная  несправедливость  и  вокушен1е 
на  свободу  крестьянъ.  Комитетъ  счелъ,  что  онъ  по  крайней  мЪр1к  долженъ 
положить  границу  зтой  несправедливости  —  назначивъ  12-тн  лФтв!й  пе- 
реходный срокъ  зтому  насильственному  состоян1ю  отношенШ.  Ыродлить 
обязательный  вад'Ьлъ  на  неопред'Ьленное  время  значило  бы  пожертвовать 
хрестьянской  пользой  и  укрепить  трудъ  крестьянъ  на  вФчныя  времена* 
если  не  къ  пом'Ьщику,  то  къ  вемл^Ь,  хотя  бы  самой  неблагодарной.  Ко- 
нечная ц1Ьль  реформы  должна  состоять  въ  совершенномъ  замФнен1и  обя- 
зательваго  над'Ьла  добровольнымъ  соглашен!емъ  и  пока  это  не  совершится 
—  трудъ  не  будетъ  свободенъ  и  крестьяне  останутся  подъ  другимъ  нме- 
иемъ  крФпоетными.  Рязанское  большинство  объясняло,  что  невозможио 
на  неопред^Ьленное  время  поставить  два  сослов1я  въ  яевуственныя  отноше- 
■1я.  Подобный  м^кры  могутъ  быть  только  временных,  что  сознаетъ  н  пра* 
вимльство,  учреждая  ор.-обяз.  пер1одъ.  Въ  охончательионъ  же  пер1од^1у 

29» 


452 

третьи  (")  -«  основывали  проекты  свои  на  еыкупножъ  начамь^  не 
доиусвая  постояннаго  подьэован1я  (^). 

Проекты,  отноояпцеся  ко  второму  разряду,  согшенн  между 
собою  въ  главвыхъ  основанхяхъ,  ио  отличаются  въ  отдЪлъныхъ  по- 
етанов1ен1яхъ,  сюда  относящихся,  и  потому  могутъ  быть  аодрав- 

еохи  правительство  не  ед']Ьлаетъ  крестьянъ  собственниками  вехедь,  то 
необходимо  будетъ  по  крайней  м'ЬрФ  возвратить  обоимъ  сос20в1ямъ  пох- 
вую  свободу  приходить  къ  добровольнымъ  соглашен1ямъ,  безъ  вм1Ьшате1ь- 
етва  какихъ  бы  то  ни  было  регламентац1й,  и  такимъ  обравомъ  подчинить 
8емлед'Ьл1в  тЬмъ  же  правиламъ,  на  которыхъ  сущеетвуютъ  проч1я  011М1елх 
промышленности.  Новгородское  большинство,  повторяй  ивложенные  доводы 
противъ  иостояннаго  пользовашя,  прибавляетъ  къ  этому  еще  яневовмож- 
„вость  опрвд'Ьлен1я  постоянной  ренты  на  землю,  по  причин1Ь  постояннаго 
,|В08вышен1я  ц'Ьнцости  земли '^.  Курек{е  проекты  (блш.  и  оба  мнш.)  находилИ| 
что  составленныя  ими  правила  должны  им-бть  прим1Ьнен1е  только  въ  те- 
чен!е  пвр10да  ср.-обяз.  положен{я,  и  потому  комитетъ,  на  основан{и  правъ 
собственности,  ооред'Ьлилъ,  что  земля,  по  окончанЫ  переходнаго  оостоян!я, 
должна  возвратиться  въ  полное  распоряжеше  пом'Ьщика,  не  считая  при- 
томъ  себя  въ  прав-Ь,  дал'Ье  этого  срока,  совершенно  свободныхъ  кресть- 
янъ подчинять  какимъ  бы  то  ни  было  ограничительнымъ  или  обяватедь- 
нымъ  услов!ямъ.  Орловское  большинство  признавало  справедливымъ.  что 
еъ  прекращен{омъ  обязаннаго  труда  или  оброка  крестьянъ,  полный  права 
собственности  помФщиковъ  на  всю  землю  должны  быть  избавлены  отъ 
налагаемаго  на  нихъ  въ  настоящее  время  ограничен1я,  т.  е.  обязательнаго 
вад'Ьла  крестьянъ  землею  въ  пользован1е. 

8емск1й  Отд'Ьлъ  министерства  внутреняыхъ  д1Ьлъ  находилъ  огра- 
ничен1е  права  пользован1я  крестьянъ  срочпо-обяпалпымъ  временемъ,  про- 
тивнымъ  смыслу  рескриптовъ  и  отношенш  министра  внутр.  л,Ълъ  отъ 
б-го  декабря  1857  г,  за  N0.  41,  гд'Ь  въ  §  5- мъ  сказано,  что  земли,  однажды 
отведенный  въ  пользован1е  крестьянъ,  должны  постоянно  оставаться  въ 
раепоряженЫ  м!ра.  Ланской  утверждалъ,  что  правительство  им1Ьетъ  въ 
виду,  посредствомъ  поземельнаго  надела,  обезпечить  бытъ  крестьянъ 
постоянно,  а  не  временно,  иначе  крестьяне  будутъ  поставлены  въ  со- 
вершенную зависимость  отъ  землевлад'Ьльда.  Ген.  ад.  Ростовцевъ  за- 
мЬчалЪ)  что  правительство  стремится  къ  тому,  чтобы  освобожденные 
крестьяне  остались  не  пролетар!ями,  а  напротивъ,  посредствомъ  выкупа| 
сд'Ьдались  поземельными  собственниками;  постановлен1я  же  проектовъ 
достаточны,  чтобы  пустить  крестьянъ,  такъ  сказать,  на  воздухъ^  безъ  по- 
вемельной  собственности-  По  истечен!и  срочно -обязаннаго  пер1ода  хре^ 
етьяне  обратятся  въ  безземельныхъ  батраковъ,  которыхъ  помФщикъ  рав- 
ными способами  можетъ  выжить  съ  своей  земли. 

(*)  <4.   <12>  (вкп.  пр.).    <а31.  38>. 

(*)  Комитеты,  требующ!е  перехода  поль8ован1я  въ  вывупъ,  соглашаясь 
въ  невозможности  ограничить  иоль80ван1о  однимъ  переходнымъ  пер1одомъ, 
признавали  отчасти  справедливыми  и  доводы  противнЕКовъ  постояннаго 
пользовашя,  а  именно :  тверское  большинство  объясняло,  что  личная  свобо- 
да никогда  не  можетъ  осуществиться  безъ  свободы  имущественной.  Если 
признать  крестьянина  лично  свободнымъ,  съ  правомъ  вольнаго  перехода, 
оетавивъ  всю  землю  въ  неограниченномъ  распоряжен1и  пом^Ьщиковъ,  не 
вначитъ  ли  это  освободить  только  пом'Ьшиковъ  отъ  всЁхъ  лежавшихъ  на 
нихъ  обязанностей  въ  отношен!и  къ  крестьянамъ,  подчинивъ  посл'Ьднихъ 
еще  большему  ихъ  произволу?  Тогда  врестьянинъ  будетъ  поставленъ  въ 
необходимость  соглашаться  на  всяк1я  услов!я  пом'Ьщика,  а  потому  все 
имущество,  а  сл'Ьдовательно,  и  вся  жизнь  его,  будетъ  зависЬть  отъ  про- 
яввода  вемдевлад'Ьльда.    Этого  не  было   даже  при   врфпостномъ   прав^Ь, 
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д^клеяы  еще  на  оообыя  категор!и.  Къ  1-й  принадлежать  проекты  (^| 
опредФлввт1е,  что  земли,  вошедш1а  въ  составь  крестьянскаго  падала, 
по  окончаши  срочно-обязаннаго  времени,  возвращаются  пом1^щику; 
большинство  вологодсваго  при  этомъ  добавляетъ:  буде  правитель- 
етво  не  издастъ  на  этотъ  предметъ  особыхъ  правилъ,  а  большин- 
ство калужсваго  —  если  въ  течев1и  12  л1^тъ  не  посл']Ьдуетъ  выку- 
па угод1Й.  Къ  2-й  относится  таврическ1Й  км.,  постановивппй,  что 
обязательный  услов1Я  на  пользован]е  над'Ьломъ,  по  окончан]и  сроч- 
но-обязаннаго пер10да,  иереходятъ  въ  свободный  вонтрактъ,  къ  за- 
кди)чен1Ю  котораго  об1&  стороны  могутъ  приступить  по  взаимному 
соглашев1Ю  и  ран1>е  опред'1&леннаго  для  переходнаго  состоян1я  срока. 
Къ  3-й  категор]и  прлнадлежатъ  комитеты  ('),  предоставлявшхе  над&ЕЪ 
въ  пользован1е  крестьянъ  только  на  срочно-обязанное  время,  не  опре- 
деляя положительно  того,  что  должно  посл'бдовать  по  окончанхи  ат  ого 
времени  (^).  Къ  4гй  принадлежать  комитеты  ( *^),  опред1&ливппе,  что 
земля  наделяется  крестьянамъ  на  переходное  время  и  остается  въ 
ихъ  пользоваи]и,  докол'Ь  ими  будутъ  исправно  выполняемы  вс1Ь  воз* 
доженныя  на  нихъ  по  Положенш  повинности  къ  пом1^щику  ( ^^).  Къ 

которое  поставляло   пом'Ьщикамъ   въ  яепреи1Ьнную   обязанность   достав- 
лять ихъ  кр'Ьпостнммъ  людямъ  средства    существован1Я.    Такую  свободу 
вашъ  народъ  вазываетъ    „волчьей   волей **.    Но  если  крестьяне   полу- 
чатъ   только  право   пользовав!я    полевыии    землями,    необходимыми   для 
■хъ  сущветвован!я,  то   свобода    ихъ  будетъ  существовать  только  на  од- 
ннхъ  словахъ.   Отдавая   собствепность   пом'Ьщика   въ  вечное  поль8ован!е 
крестьянъ,  для  обезпечешя  ихъ  быта  и  обязанностей  предъ  правительствомъ, 
ваконъ  непрси-1&нно   будетъ    вынужденъ   обеэпечить    права    собственника 
аемли,  предоставлен10мъ  сиу  права  ви'Ьшательства  въ  хозяйственный  быть 
поселенныхъ  ^^а  его  земл'Ь  крестьянъ,  а  это  вм1Ьшательство  необходимо 
чолжво  быть    соединено  съ  правомъ   суда  л   расправы,   которое   исклю- 
даетъ  уже  всякое  понят1е  о  гражданской  свобод'Ь    крестьянъ.    Пять  вла- 
дим1рскихъ  членовъ,  утверждая,  что  крестьяне  непонимаютъ  освобожден1я 
безъ  земли,   въ  тоже  время  находили,  что  пользован!е  имФетъ  безчислен- 
выя   и    неотвратимый    неудобства ,   изъ   которыхъ   главное    —  что   два 
еослов1я  государства,  на  которыхъ  зиждется  его  благосостояп!е,  остаются 
постоянно  во  враждебныхъ  отношен!вхъ  между   собою.   Неизб'Ьжное  при 
вФчномъ    поль80ван!а    обязательство  общества  платить,  за  круговою  по- 
рукою,  поземельную  ренту    пом'Ьщикамъ,   было  бы   вЬчною   кр1Ьпостью 
1фоетьянъ    къ  земл'Ь,   носовм'Ьстной  ни  съ  духомъ  времени,   ни  съ  поня- 
т1емъ  о  личной  свободЬ,  ни  съ  пользою  для  промышленности  и  благоден- 
втв1я  страны.  ВсЬ  эти  неудобства  прекращаются  за  одинъ  разъ  выкупомъ 
■ад'Ьла  въ  собственность,  и  члены   зти   ув'Ьрены,   что    выкупъ    долженъ 
еовершиться   въ  самое   непродолжительное   время,  и  что  безъ  него  в1Ьтъ 
другаго  благод'Ьтельнаго  исхода  настоящему  преобразованы. 

(')  5>(ср.-об8.).   12.    </Л6>.     (*)   <12(ср.-обз.  пр.).  25.  26.  42. 

(*)  Начальникъ  херсонской  губерн1и  замФтилъ,  что  комитетъ,  привявъ 
ошибочное  основан!е,— над'Ьлсше  крестьянъ  землею  только  на  переходное 
время,  —  уклонился  отъ  пачалъ,  указанныхъ  въ  рескриптЬ. 

(**)  10.    11.    <а1б.  24>. 

00  НовороссШскШ  и  бееоарабск1й  ген.  гбр.,  г  р.  Строгоновъ,  по- 
становлен!е  екатериноелавскаго  км.  о  над'Ьлен1и  крестьянъ  пахатяою,  е^к- 
иохосяою  и  пастбищною  землею  въ  пользован1е  только  на  время  срочио- 
обязавваго  временж  находилъ  опособнымъ  испортить  все  благое  д1Ьло 
улучп1ев1я  быта  креотьавъ;  ибо  такямъ  образомъ  крестьяанвъ  ажокяпяаь 
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6-й  относятся  смохенск1й  и  орховсв1й  (мвш.),  которне  хопускмм 
н  вывупъ  надФла;  при  чемъ  послЪдшй  вам^ЬчадПу  что  переходвое 
состоян1е  можетъ  быть  окончено,  когда  услоте  о  внк7о1Ь  угод)! 
будетъ  гарантировано  правитель ствомъ.  Наконецъ  новгородс1М  км. 
(блш.))  въ  продолжен1и  срочно-обязаннаго  пер1ода,  допуокадъ  общШ 
вывуаъ  над1Ьла  при  посредств1Ь  правительства;  но  если  въ  это  время 
правительство  не  произведетъ  выкупа,  то  отведенный  жрестьянамъ 
вемли  снова  возвращаются  пои'Ьщиву. 

Срокъ  для  переходнаго  состоян1Я  определяется  комитетами 
различно:  6  л*тъ  (**),  8  ("),  9  (**),  10  ("),  не  менЪе  6  и  не  болФе 
12-ти  л'Ьтъ  (^*);  остальные  комитеты  полагали  его  въ  12  лФтъ,  при 
чемъ  н-бкоторые  предоставляли  себ1&  право  ходатайствовать  о  его 
сокращенш,  если  того  потребуютъ  пользы  дворянства  и  края. 

Проектъ  оревбургсваго  км.,  какъ  нед'6лающ1Й  никакого  опре* 
д^Ьлительнаго  и  точнаго  поставовленхя  о  срочности  пользовашя  вре- 
стьянскимъ  над'Ьломъ,  не  подходитъ  ни  подъ  одивъ  изъ  3  разря- 
довъ. 

II.  По  отношенгю  къ  обязательности  пользованья  комитеты 
д1Ьлятся  на  2  разряда.  Одни  полагали  пр1емъ  над-бла  и  пользоваше 
вмъ  за  опред1Ьленныя  повинности  обязательнымъ  для  крестьянъ 
на  все  срочно- обязанное  время  ("),  и  допускали  изъ  этого  обпцоч! 
правила  лишь  н1&которыя  частный  исвлючешя  иограничен1я;  друпе 
»е  полагали  над1&лен1е  крестьянъ  землею  обязательнымъ  для  пом^* 
щика,  но  пр1емъ  вад^Ьла  не  обязательнымъ  для  крестьянъ;  къ  пос- 
л'Ьднему  относятся  10  членовъ  вурскаго  комитета. 

всякой  енерНи  и  заботливости  для  усилен1я  своего  хозяйства,  и  даже  для 
пр1обр'Ьтен1я  оседлости,  сл'Ьдствгемъ  чего  неминуемо  будетъ  размножеи!е 
вищихъ  и  бездомныхъ.  На  этомъ  основаши,  г  р.  Строгоновъ  призналъ 
совершенно  необходимымъ  постановить,  что  земля,  отводимая  по  Поло- 
жеи!ю  въ  поль80ван1е  на  время  переходнаго  состоян1я,  должна  и  по  оков- 
чав1и  оваго  оставаться  въ  поль8ован1и  крестьянъ  за  плату,  опред1Ьляемую 
по  оц']Ьнк'Ь  особой  К0ММИСС1И  или  же  уФзднаго  присутотв1я,  съ  правоиъ 
выкупа  ея. 

(»»)   <а16>.  (")  42.  (")  8.  (»*)  23.  (")   </}  16. 

(^')  Обязательность  для  крестьянъ  поль8ован1Я  вад1Ьломъ,  7-мь  члеиовъ 
курскаго  ки.  основывали  на  томъ,  чтобы  предотвратить  бродяжничеетво  и 
безполезный  переходъ  семействъ,  всегда  влекупцй  за  собою  ра88орев1е  для 
крестьянина.  ПермскШ  км.  объяснялъ,  что,  безъ  подобной  м'Ьры,  крестьяне  ие 
будутъ  соглашаться  и  на  самыя  выгодиыя  услов1я,  въ  вадежд'Ь  получить 
землю  безъ  обязательной  работы;  а  также  принудительность  вта  даетъ 
справедливое  вознагражден1е  пом^щикамъ  за  отходящую  отъ  нихъаемлю 
и  руки  для  работъ  во  время  переходнаго  состоян1Я.  Симбирское  большин- 
ство основывало  обязательность  на  томъ,  чтобы  избавить  поифщиковъ  отъ 
совершенваго  ра8орен1я,  въ  случае,  еслибы  крестьяне,  пользуясь  правоиъ 
осЬдлости,  отказались  отъ  исполнен1я  обязательныхъ  работъ,  необходимыхъ 
каждому  влад'Ьльцу  до  установлен!я  между  помФщикомъ  и  крестьянами 
добровольныхъ  соглашенШ,  относительно  поль8ован!я  полевыми  угодьями. 
Московское  большинство  объясняло,  что  оно  приняло  подобную  мЪру  въ 
интересЪ  крестьянъ,  которые  иначе  кинули  бы  хлЪбопашеотво  и  перешли 
бы  въ  положен!е,  могущее  вести  пхъ  со  временемъ  къ  пролетар1ату.  Осталь* 
яые  комитеты  повторяютъ  тЪ  же  доводы. 
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Шъ  8Т0Г0  общаго  правила  объ  обязатежьноотд  вад1к1а  на  яем 
орочво-обя8аввый  перходъ,  вФкоторые  воиитеты  »того  разряда  до- 
пуежади  ол1кд7ЮЩ1я  огравичев1я: 

1)  Новгородсшй  км.  (мнш.)  призналъ  обязательвымъ  для  вресть- 
явъ  только  пользоваше  основныиъ  над1^омъ;  пр1емъ  же  доволни- 
тельваго  предоставляетъ  ихъ  усиотр1Ьн1Ю,  2)  тверской  (блш.)  и  два 
рявавсквхъ  члена,  дозволяли  отказаться  отъ  принят1я  земли  чЪыъ 
врестьявамъ,  которые  досел-Ь  не  жили  въ  селев1и,  а  ходвли  по  об- 
року; восл1Ьдте  члены  впрочемъподъуслов1емъ  соглас1япом1&щвка; 
владим!рсв1й  (блш.  и  мнш.)  и  калужскШ  (мнш.)  также  т^Ьмъ  креотья- 
вамъ,  которые  до  втого  времени  находились  при  пом1Ьщичьемъ  двор1Ь 
или  въ  сельско-хозяйственныхъ  должностяхъ,  однако  владим1рсвое  блш. 
воетановвло,  что  пом-бщикъ  можетъ  заставить  ихъ  принять  землю, 
если  дастъ  имъ  полное  хозяйственное  обзаведен]е.  3)  Три  рязанск1е 
члена  определили,  что  въ  черноземныхъ  м^стностяxъ  крестьяне 
могутъ,  но  не  иначе  какъ  ц']Ьлымъ  мхромъ,  отказываться  отъ  по« 
м^Ьщичьей  земли  если  пр1обр1&тутъ  не  меньшее  количество  ея  по 
вольной  цЪн'Ь.  4)  СмоленскШ  км.  допускалъ  деревенское  общество 
отказываться  отъ  пользовав1я  вс1&мъ  вад1Ьломъ  или  отъ  части  его, 
но  не  иначе,  какъ  уплативши  предварительно  пом1Ьщику  поземельное 
обезпечен1е,  опред']Ьляемое  въ  ^а  Ц')^нности  населенной  земли.  5)  Тав- 
рвческ1Й  км.,  дозволялъ  обществу  отказываться  отъ  принят!я  въ 
евое  распоряжеше  такихъ  участковъ,  отъ  которыхъ  бы  отказались 
какъ  старики  свыше  55  л-Ьтъ  отъ  роду,  такъ  и  опекуны  малол1Ьт- 
ввхъ  врестьянъ.  6)  Казанск1й  км.  въ  тФхъ  им1Ьн1яхъ,  гд1Ь  крестьяне 
получаютъ  въ  над-блъ  пахатной,  луговой  и  выгонной  земли  мев1Ье 
1V«  десят.  ва  душу,  предоставлялъ  обществу  право  дозволять  имъ 
переходъ  въ  друпя  многоземельный  пом1&щичьи  ви1^тя  до  тЬть 
поръ,  пока  остающ1еся  въ  обществ1Ь  не  будутъ  над1^евы  по  1Vя 
десятины  на  душу.  Въ  т-Ьхъ  же  им%Н1яхъ,  гд-Ь  пом'Ьщикъ  предоста- 
вить въ  пользоваше  врестьянъ  всЪ  свои  пахатныя  и  луговыя  угодья, 
допускаетъ  выходы  врестьянъ  не  иначе,  какъ  съ  соглас1Я  влад'Ьльцау 
хотя  бы  количество  над'Ьленныхъ  крестьянамъ  угод1Й  было  и  мен1Ье 
нормальнаго  1V1  десятивнаго  над'Ьла  на  душу. 

и  7)  большая  часть  комитетовъ  допускали  уменьшеше  надЪла 
всл^Ьдствхе  убыли  населетя  и  иныхъ  причинъ  и  притомъ  разсмат- 
рввалв  вопросъ  этотъ  трояко: 

А.  Одни('^  какъ  уменьшен1е,  такъ  увеличеше  над^^а  допу- 
скали не  иначе,  какъ  по  обоюдному  соглас1Ю  пом1Ьщика  съ  кресть- 
янами. 

Б.  Друпе  (^*)  уменьшеше  над1Ьла  признавали  правомъ  кресть- 
янскаго  общества,  которымъ  оно  можетъ  воспользоваться,  еслВу 
всл'Ьдствхе  убыли  населен1я  въ  им'Ьши,  вайдетъ  обременительнымъ 
принять  на  себя  отправлете  лежавшихъ  на  выбывшихъ  членахъ  по- 
виввостей  С^.  Некоторые  комвтеты  ограничивали  это  право  для  обеа* 

(")  26.  32.  36.  (*^)  8  (б*лр.  у*зд.).  12>  (ср.-обз.  пр.).  16.  </5  16>.  19>, 
21.  22.   <24>.  81>.  84>.  42. 

(*^  Въ  отношев1и  и8М'Ьнен!я  величины  падала,  уменьшев1е  его,  всл^« 
охв1е  во8вращвв1я  «ягловаго  учасоа  земля  въ  безуеловвое  ршшоряяЕм1е 
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лечев1я  пом^Ьщика,  опре^Ьхвя  проценты  уменьшевваго  н«оелен1Я| 
ши  часть,  на  которую  оно  уменьшилось,  прнчехъ  однк  воттетн 
принимали  въ  расчетъ  первоначальное  число  душЪ|  друпе — число 
тягловыхъ  работниковъ. 

Дроби  8Т0Й  убыли  довольно  разнообразны:  когда  васелеше  у* 
меньгаится  до  */,о  (")»  ДО  */в  ("),  до  */в  ("*),  ДО  */4  (")  части  всЪп 
тягловыхъ  работниковъ  ("),  или  на^/а  (")?  на  */•  ("),  на  VI  ("^  пврво- 
начальнаго  числа  душъ.  Новгородск1Й  км.  (блш.)  давалъ  право  об* 
ществу  отказываться  отъ  упразднившихся  участковъ  вътомълвпш 
случае,  когда  составь  общества  уменьшится  на  V•у  в  когда  участив 
8ТИ  не  принадлежали  лицамъ,  выбывшимъ  изъ  общества  бевъ  со* 
глас1я  пом-Ьщива.  Симбирстй  (блш.)  опред1&лялъ,  что  общество  должно 
напередъ  доказать  невозможность  исполнен1Я  повинностей  уФздвому 
присутств1ю;  пензенсшй  км.  упоминалъ  только  о  томъ,  что,  въ 
случа'Ь  убыли  тяголъ,  семейству  предоставляется  право  удержать 
за  собою  весь  семейный  над1^лъ,  съ  обязанностью  отправлять  по- 
винности, на  немъ  лежащ1я;  вологодск1Й  (мнш.)  предоставлялъ  об* 
ществу  право,  если  не  пожелаетъ  принять,  отказаться  отъ  попытка 
члена,  выбывшаго  изъ  того  общества.  При  этомъ  н1Ькоторые  коми* 
теты  (*")  требовали,  чтобы  возвращаемые  пом1&щику  участки  при* 
р1Ьзывались  въ  одной  сторон'Ь. 

В.  ЁНЬсколько  комитетовъ  (^  признавали  уменьшен1е  надЬла 
всл1Ьдств1е  убыли  тяголъ,  противъ  означенныхъ  въ  акт1^  правомъ 
помещика.  Петербургсвхй  и  псвовсюй  проекты,  при  общинномъ  поль- 
80ван]и,  давали  право  отказываться  отъ  упразднившихся  участковъ; 
при  участковомъ  же  или  особпяковомъ  над'1&л'Ь,  предоставляли  поме- 
щику возвращать  ихъ  въ  полное  свое  распоряжеп1е  помимо  крестьянс- 
каго  общества  (^*);  черниговское  большинство — когда  въобществ1Ь  не 

пом^Ьщнка,  когда  общество  не  вахочетъ  исполнять  дежащихъ  на  томъ 
участке  повинностей,  7-иь  членовъ  курскихъ  допускали,  какъ  крайнюю 
м'Ьру,  на  томъ  основан1и,  что  если  повинности,  которыми  обложенъ  из- 
в1Ьстный  участокъ,  отправляться  не  будутъ,  то  было  бы  несправедливо 
допустить,  чтобы  участокъ  оставался  въ  распоряжен!и  общества. 

(")  24>.  (««)    <24.  ("З)   II.   19.     (>*)  12>. 

С)  Орловск!й  км.  (инш.)  постаиоБлеп1в  о  прав1&  общества  возвращать 
участки  въ  распоряжен1е  помещика,  когда  убудетъ  ^в  часть  тягловыхъ 
работниковъ,  объяснялъ  т11мъ,  что  чЪиъ  бол-Ье  будетъ  оставаться  свобод- 
выхъ  участковъ,  т'Ьмъ  тяжелее  будетъ  исполнен1в  повинностей  т1Ьиъ  кре- 
стьянамъ,  которые  воомутъ  эти  участки.  Самый  же  ра8м1Ьръ  ^о  части 
принять  по  тому  соображен1Ю,  что  это  составляетъ  половину  одного 
клина;  отд'Ьлеп1е  втой  земли  не  представитъ  болыпихъ  пеудобствъ  для 
хрестьянъ,  и  оградить  ихъ  отъ  частныхъ  перер'Ьзыван1й  земли,  предостав- 
ленной имъ  въ  поль8ован{е. 

(■•)  <39.  (")  15.  Костромской  гбр.  Роман  у  сь.  въ  видахъ  облег- 
чен1я  повинностей,  полагаль  уменьшетс  вад'Ьла  обязательнымъ  для  по- 
м^Ьщика  при  убыли  населен!я  не  на  '/а*  какъ  постаиовилъ  комитетъ,  а 
ва  V.. 

Г)  81>.     («)  19.  <21>.  27.  30.  31.    П  4>.  33.  <34.  39>.   <40>. 

('^)  ПсковсвШ  гбр.  в.  Н.  Муравьевъ  находилъ,  что  на  умепьшев1е 
вад1Ьла  общество  должно  напередъ  испросить  ра8рФшев1е  губернскаго  на- 
чальства» вбо  вад'Ьлъ  служить   обезпечеШемъ  ве  только  гооаодеквмЪ|  во 
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будетъ  вевад'бдевныхъ  землею  семействъ;  черввговское  мевыпин* 
ство  —  жвшъ  въ  томъ  случа1&,  когда  участкв  посл1Ь  убыдыхъ  кре< 
стъявъ  составятъ  V•)  илв  бол1&е  всего  отведевнаго  врестьяваыъ  на- 
д1к1а,  и  при  томъ  большинство  откажется  удержать  ихъ  за  собой  ('*); 
пять  симбирсвихъ  членовъ  —  если  въ  обществ'^  не  останется  ни 
одного  желающаго  принять  ихъ  за  ооред1^енныя  повинности,  и  при 
томъ,  участки  вти  возврап^аются  пом'Ьп^иву  сперва  во  временное 
влад'Ьше,  въ  окончательное  же  только  по  истечен]и  6-ти  лЪтъ  (двухъ 
сЪвооборотовъ)  и  съ  разр1^шен1Я  присутственнаго  м-Ьста.  Эти  же  са- 
мые пять  симбирскихъ  членовъ  упоминали,  сверхъ  убыли  населен1Я, 
лвшеше  крестьянъ  над1Ьла  за  неисправность,  а  симбирское  боль- 
шинство предоставляло  обществу  требовать  уменьшен1я  вад1^а^ 
если  оно  не  въ  силахъ  исполнить  вс!»  положенный  за  него  повинно- 
сти, не  обозначая  причинъ,  всл1Ьдств1е  которыхъ  они  могутъ  ока* 
ааться  для  крестьянъ  обременительными. 

Въ  остальныхъ  проектахъ  объ  уменьшети  вад^Ьла  вовсе  не 
упоминается. 

Противуположенный  случай,  т.  е.  увеличенге  надтьла  впосл1^д* 
СТВ1И,  по  м'^рЪ   приращен1я  населен1Я,  ъс%  комитеты   признавали, 

н  вс^Ьиъ  казенвыиъ  и  общественнымъ  повпяяостяиъ,  и  веЪ^п»  нуждамъ 
общества,  за  который  начальство  вто  отв'Ьчаетъ.  Министръ  внутр.  Д'Ь1Ъ 
Хавской,  по  петербургскому  проекту  вырааился,  что  уменьшен1е  надела 
противор1Ьчитъ  коренному  началу  устройства  крестьянсваго  быта,  какъ 
въ  янострапныхъ  государствахъ,  тавъ  и  въ  нашихъ  остаейскихъ  губерв!- 
яхъ,  въ  царств-Ь  польскомъ  и  въ  губершяхъ,  гдф  введены  были  инвевтари 
—  по  которому  признается,'  что  земля,  однажды  отведенная  въ  пользо- 
ван!е  крестьянъ,  но  можетъ  быть  присоединяема  къ  господскимъ  полямъ, 
во  должна  постоянно  оставаться  въ  пользоваши  крестьянъ  вообще:  или 
за  отбыван1е  пом'Ьшику  патуральныхъ  повпнностей,  или  за  уплату  оброка. 
ГраФЪ  же  Панинъ  призналъ  справедливымъ  при  значительномъ  умень* 
шен1и  рабочихъ,  наприм'Ьръ  до  '/в  части  всего  числа,  предоставить  по- 
мещику требовать  соотвЪтственнаго  числу  убылыхъ  домохозяевъ  воовра- 
щев1я  въ  пепосредственное  его  распоражен1е  количества  земель,  отдав- 
выхъ  въ  пользован!е  обществу. 

С)  Большинство  черниговскаго  км.  во8вращея1е  пои1Ьщику  упразд- 
нявшихся участковъ  основывало  на  прав'Ь  собственности  его  на  всю  землю. 
Мевьшинство  же  зтого  комитета  возражало,  что  если  пом'Ьщикъ  ограж- 
дается отъ  обязанности  увеличивать  над'Ьлъ  въ  случа'Ь  приращен1я  на- 
селеи1я,  то  справедливость  требуетъ  допустить,  чтобы  крестьянское  об- 
щество могло  обращать  участки,  оставш1еся  не  занятыми,  на  над'Ьлев1е: 
а)  принадлсжащихъ  къ  обществу  безоемельвыхъ  крестьянъ;  б)  вновь  вы- 
деляющихся семействъ;  в)  вновь  поступающихъ  въ  общество  членовъ. 
Право  зто  даетъ  также  возможность  крестьянамъ  нести  обществеявыя 
повинности  (на  обезпечен1е  продовольств{я,  содержан{е  больницъ  и  проч.)* 
не  обезпечснныя  въ  Положен1и  никакими  другими  источниками.  Въ  дру- 
гомъ  мФет'Ь  меньшинство  черниговскаго  комитета  объясняло,  что  и  са- 
мимъ  крестьянамъ  нельзя  давать  права  отказываться  отъ  вад'Ьла,  ибо 
отказъ  ихъ  можетъ  завис^Ьть  часто  отъ  случайныхъ  причинъ,  которыхъ 
еуществован1е  очень  условно  и  даже  непродолжительно.  Земля  же  дается 
не  для  одного  покол1Ьшя;  она  должна  обезпечивать  и  гЬхъ,  которые 
останутся  посл1^  отказавшихся  отъ  нея  по  личнымъ  своимъ  видамъ. 
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мобввктежьнтсъ  джя  пом^Ьщнка  (**)  и  предротавхшш  жобрйвомьпоиу 
еоглаа1ев1ю  его  еъ  креотъянамя;  одявъ  тожыю  вятебояШ  вроеятъ 
(джя  яяФЛяядекяхъ  у1Ь8довъ)  упомянудъ  объ  обвааввоетя  яомДщввв 
увелвчввать  ра8м1Ьръ  учаотковъ,  но  въ  томъ  дяшь  случае,  еедя 
оня  но  топографическому  из111Ьренио  окажутся  меньше,  ч^мъ  оана* 
чены  въ  актЬ. 

Ш  в  1У.  Что  касается  до  вопроса:  въче««  долаюно  еаетошшкь 
право  польэовангя  крестьянъ  на  отведенную  имъ  авжлю^  то  вомвр 
теты  не  представляли  точнаго  и  положятельнаго  опредЬлшя  вгого 
права,  довольствуясь  большей  частью  одними  только  общнмя  внр 
раяеншми,  или  ограничивались  лишь  отрицательнымъ  его  ооред1и 
летемъ,  указывая  его  01раничен1я. 

Такъ,  нижегородск1й  (блш.)  и  тамбовсшй  км.  поотановяля,  чпго 
поль8ован1е  крестьянъ  распространяется  только  на  поверхность  вемжн. 
Мнопе  комитеты  (^)  упоминали,  что  над'Ьлъ  дается  крестьянамъ 
для  однаго  только  8емлед1Ьл1я.  Симбирскхй  (блш.)  предоставлялъ  имъ 
т&  самыя  права,  который  существующими  законами  предоставле- 
вы  свободнымъ  сельскимъ  обывателямъ,  водвореввымъ  на  аемляхъ 
хазенныхъ.  Тверской  (блш.)  расиред1^ялъ  права  на  крестьявспй 
влхЪлъ  между  крестьянами  и  пом1Ьщикомъ  такъ,  что  первымъ  пре- 
доставляетъ  все  хозяйственное  распоряженхе  ^землей,  а  последнему 
только  право  получен1я  съ  нея  оброка.  Черниговск1й  км.  точно  также 
предоставлялъ  крестьянамъ  хозяйственное  распоряженхе  8емлей|  но 
только  подъ  надзоромъ  пом1&щика(^). 

Изъ  разсмотр'Ьн1я  же  относящихся  сюда  отд1Ьльныхъ  поотанов- 
лешй  и  правилъ  оказывается,  что  въ  составе  права  польвовашя 
комитеты  упоминали  о  сл'бдующихъ  правахъ: 

1)  право  землед1^льческой  обработки  земли  и  собирашя  съ  нея 
растительныхъ  произведен1Й ; 

2)  право  добыватя  песку,  глины,  камня,  торфа  и  вообще  про- 
Я8веден1Й,  собственно  для  крестьянскаго  быта  необходимыхъ ; 

(**)  Необязательность  уведичен1я  над-Ьда  для  пом1Ьщвка  болыпияотво 
московскаго  ки.  основываю  на  при11'Ь9ан1и  къ  У-й  тжквЪ  высочайше  у- 
оержденной  программы,  въ  которой  сказано:  „уведичен1е  повемежьнаго 
«иад^а  впосд'Ьдств1и,  по  мЪр^  првращен1я  наседен!я,  зависнтъ  отъ  обоюд- 
цныхъ  условШ  пои^Ьщика  съ  крестьянами,  но  не  обязательно  для  помещика. 
„Обязательность  же  7меньшен!я  тотъ  же  комнтетъ  нринималъ  въ  ввдахъ 
„облегчвн1я  перехода  отд'Ьльнымъ  лицаиъ,  которыхъ  общество  безъ  втого 
„ве  ну  стало  бы''.  И8М'Ьнен1е  величины  над&1а,  въ  отношен1н  къ  увеличен1ю 
его  впоол'Ьдств1и,  по  м'Ьр^Ь  приращен1я  населен1я,  зависнтъ  отъ  обоюд- 
выхъ  условШ  помФщиковъ  съ  врестьяяаин,  но  по  мнФшю  начальника 
ярославской  губерв{и,  Бутурлина,  должно  быть  обязательнымъ  дляпо- 
хФщиковъ.  Игватьевъ  (петсрбургск1й)  признавалъ  полезнымъ  на  все 
ерочно-обязанное  время  сохранить  за  обществомъ  право,  въ  случае  при* 
#авлен1я  тяголъ,  требовать  возвращенные  пои1Ьщику  участки  обратно. 

(»*)  1.  4>.  15.  19>  21>.27.  29.  30.  41.  43. 

(*')  Поотановлен1е  зто  черниговскШ  ки.  (блш.)  основывалъ  ва  вепрн- 
коевовенности  права  собственности  пом'Ьщика  и  на  томъ,  что  сохранен1е 
на  будущее  время  богатства  почвы  зависнтъ  отъ  правильнаго  и  рачитель- 
ваго  возд'Вхыван1я,  безъ  хотораго  и  плодородиыя  поля  могутъ  быть  при- 
ведены въ  8ап7с^в1е. 
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8)  право  поль80вав!я  входящими  въ  грипщы  вад^^ла  водами ) 

4)  право  воаведешя  на  подевыхъ  земдяхъ  строенШ  и  устройства 
рааныхъ  ааведенШ, 

ж  5)  право  отдавать  отведенные  участки  въ  наймы. 

Права  эти  комитеты  предоставляли  врестьянамъ  съ  ел1^дую« 
п|ими  ограничев1Ями : 

1)  Право  вймледп>льчеспой  обработки.  №которые  комитеты  С^) 
предоставляли  врестьянамъ  аемли  исключительно  для  хл1Ьбопашест- 
ва  (*^;  астраханспй  —  только  для  хл1Ьбопашества  и  скотоводства; 
ра8веден1е  же  садовъ  и  огородовъ  довволялъ  имъ  не  иначе,  вакъ 
оъ  соглас1Я  пом1Ьщика  и  общества ;  казанекШ  км.  —  для  извлечеши 
выгодъ,  свойственныхъ  только  землед'Ьльческому  промыслу;  херсон- 
СК1Й  и  екатеринославсв1й  дозволяли  врестьянамъ  на  отведенныхъ  имъ 
въ  поль8ован1е  земляхъ  заниматься  хл%бопашествомъ,  сбнокошешемъ 
н  пастьбою  скота ;  курск1й  (блш.  и  7  чл.)  и  вологодскхй  (блш.)  опре- 
д1кдялж,  что  крестьяне  могутъ  зас1Ьвать  поля  всякаго  вида  хл^^бвыми, 
огородвыми  растев1ями  и  травами ;  оба  самарспе,  постановляя  тоже 
самое,  предоставляли  еще  врестьянамъ  право  заниматься  разводе- 
шемъ  л1»са  и  рубкою  дровъ  (если  обществу  отведены  будутъ  л'Ьсные 
участки).  Н'Ькоторыехе  комитеты  (^)  постановили,  что  крестьяиивъ 
на  отведенномъ  ему  участк1Ь  можетъ  разводить  вс%  роды  зерновыхъ 
хд1кбовъ,  овощей,  травъ  и  разныхъ  растев1й. 

8а  этимъ  комитеты  постановляли  в']^которыя  услов1Я  и  ограни- 
чев1Я,  съ  которыми  крестьяне  обязаны  сообразоваться  при  пользе* 
ван1и  над1^омъ,  а  именно:  чтобы  они  не  портили  угодхй  и  не  из- 
меняли ихъ  вида:  не  заращивали  папгаи  и  покосовъ  лЪсомъ,  не 
распахивали  выгона;  не  рыли  колодцевъ  и  ямъ,  не  прокладывали 
дорогъ  и  т.  п.  (^;  друпе  (^)  упоминали,  что  крестьяне  должны 
пользоваться  землей,  не  истощая  почвы,  и  удобрять  ее,  гд^Ь  м^кет- 
вость  этого  требуетъ;  иные  (*^)  воспрещали  крестьявамъ  проив* 
вольно  изм1^нять  нын1Ь  существуюпцй  сЪвооборотъ  или  систему 
полеводства  (^^;  полтавск1Й  полагалъ  зто  требован1е  лишь  до  тЬхъ 
поръ,  пока  земли,  отведевныя  крестьявамъ,  не  будутъ  отд1Ьльно 
отмежеваны  отъ  полей  помещика;  симбирск1е  же  два  члена  гово- 
рили, что  крестьянинъ,  на  отведенномъ  ему  участке,  им1^тъ  право 

(«)  21.  <24>.  89>. 

('^)  На8вачен1е  отводииыхъ  крестьянаиъ  вемель  для  одного  хд'Ьбопа- 
шества  новгородск!В  гбр.  Филиппова чъ  яаходидъ  весьма  огравичев- 
вымъ,  и  предлагадъ  еам-^Ьвить  болЪе  опредФленныиъ  выражев!емъ,  а  имеа- 
во:  что  отводимые  въ  поль80ван!е  хрестьянъ  участки  предоставляются  дяя 
употреблен1я  по  на8начен1ю,  хахъ-то:  пашни  —  для  хл-^Ьбопашества  и 
пос1Ьва  другихъ  произрастев!й,  покосы — для  сФнокоса,  дровяные  участки 
—  для  похь80ван1я  дровами;  сверхъ  того  дозволяется  на  всЬхъ  втихъ  у- 
годьяхъ  производить  и  пастьбу  скота. 

(»»)  <Л4.  </?84.  43.  (»•)  4>.  16.  29.  81>.  87.  (^)  16.  13>.  21>.  $8. 
87.     (")  </И6>.23.   <24>.   </9  81.  82>.  87.  41. 

(*')  Саиарск{й  км.  (блш.)  8апрещен1е  крестьявамъ  продавать,  закла- 
дывать пахатвую  землю  въ  ваемъ  и  ввмФнять,  бевъ  согхас1я  пом1Ьщиха, 
прввятыД  порядокъ  8вмлед1Ьл1я  и  л1Ьеоводства,  уотановилъ  для  того,  чтобы 
крестьяне  ие  ии^Ьли  возможности,  волФдетв!е  хФнооти,  или  неповимави 
ообетвеввыхъ  внгодъ,  ухудщить  жачеоюо  земли. 
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мобйвятельнтсъ  джя  пом^щнка  (**)  и  предреташшжн  доб|н>во1%яе11у 
еоглашевЬо  его  еъ  вреотьянамя;  одшвъ  тожыю  ввтебонШ  вромтъ 
(джя  ввФдявдеввхъ  у1Ь8довъ)  упомянудъ  объ  обвмввоетв  вомДщвва 
увелвчввать  ра8м1Ьръ  учаотковъ,  но  въ  томъ  двп1ь  с1уча1Ь,  ееч 
овв  по  топографическому  изм'Ьревио  окажутся  меньше,  чМсъ  оана- 
чевы  въ  актЬ. 

Ш  в  1У.  Что  касается  до  вопроса:  шъчемъ  должно  еаетомть 
право  пользованья  креетьянъ  на  отведенную  имъ  авмлю^  то  вомвг 
теты  не  представляли  точнаго  в  положвтельваго  опредЬлшя  «тего 
права,  довольствуясь  большей  частью  однвмв  только  общнмв  внр 
раяеншми,  или  ограничивалвсь  лишь  отрвцательвыхъ  его  ооред1и 
летемъ,  указывая  его  01  раничев1Я. 

Такъ,  нижегородск1й  (блш.)  и  тамбовсшй  км.  постановвлв,  Ч!ТО 
поль8овав1е  креетьянъ  распростравяется  только  ва  поверхность  аешв. 
Мнопе  комитеты  (^)  упоминали,  что  над'Ьлъ  дается  креетьянамъ 
джя  одваго  только  землед^1я.  СимбирскШ  (блш.)  предоставлялъ  вмъ 
т&  самыя  права,  который  существующими  законами  предоставлен 
вы  свободнымъ  сельскимъ  обывателямъ,  водвореннымъ  на  земляхъ 
хазевныхъ.  Тверской  (блш.)  расиред1Ьлялъ  права  на  крестьявскШ 
вад-бль  между  крестьянами  и  пом^Ьщикомъ  такъ,  что  первымъ  пре< 
доставляетъ  все  хозяйственное  расиоряжев1е  ^землей,  а  последнему 
только  право  получен1я  съ  вея  оброка.  ЧернвговскШ  км.  точно  также 
предоставлялъ  крестьявамъ  хозяйствевное  распоряжев1е  8емлей|  во 
только  подъ  вадзоромъ  пом1Ьщика(^). 

Изъ  разсмотр1&н1я  же  относящихся  сюда  отд1Ьльныхъ  поотавов- 
левШ  в  правилъ  оказывается,  что  въ  составе  права  поль80вав1Я 
комвтеты  упоминали  о  сл']Ьдующихъ  правахъ: 

1)  право  землед-бльческой  обработки  земли  и  собирашя  съ  вея 
растительныхъ  произведен1й ; 

2)  право  добыватя  песку,  глины,  камня,  торфа  и  вообще  про- 
И8веден1Й,  собственно  для  крестьянскаго  быта  необходвмыхъ ; 

(**)  Необязательвость  уввл1чен1я  шал,Ълл  для  пом1Ьщика  больпгаветво 
мосвовсваго  км.  основывало  на  прии'Ьчан1и  къ  У-й  главЪ  высочайше  у- 
оержденной  програимы»  въ  которой  сказано:  яУзеличевхе  позеиельнаго 
«вад^а  впосл'Ьдств1и,  по  иЪр1Ь  првращен1я  населен1я,  заввсвтъ  отъ  обоюд- 
яныхъ  услов!й  пом^Ьщика  съ  крестьянами,  но  не  обязательно  для  помещика. 
яОбяэательноеть  же  уменьшен{я  хоть  же  комвтетъ  принималъ  въ  ввдахъ 
,|0блегчвн1я  перехода  отд^^ьнымъ  лицамъ,  которыхъ  общество  безъ  зтого 
„ие  пуетило  бы''.  И8М'Ьнен1е  величины  над&1а,  въ  отвошен1и  къ  увелнчев1ю 
его  впо€лЪдств1и,  по  мЪрЪ  првращен1я  васелев!я,  завнснтъ  отъ  обоюд- 
выхъ  условий  помФщиковъ  съ  крестьянами,  но  по  мн1Ьн1Ю  вачальввха 
■рославской  губерн!и,  Бутурлина,  должно  быть  обязательнымъ  для  по- 
хФщвковъ.  Игнатьевъ  (петсрбургск!й)  признавалъ  полезныиъ  ва  вое 
ерочно-обязанное  время  сохранять  ва  обществомъ  право,  въ  олучаЪ  при- 
бавлен!я  тяголъ,  требовать  возвращенные  помещику  участки  обратво. 

(»*)  1.  4>.  16.  19>.  21>.27.  29.  30.  41.  43. 

(*'}  Постановлен1е  зто  черниговскШ  км.  (блш.)  основывалъ  ва  вепрн- 
коевовенвоств  права  собственности  помещика  и  ва  томъ,  что  еохравев1е 
ва  будущее  время  богатства  почвы  завнснтъ  отъ  правильнаго  и  рачвтель* 
ваго  во8д«дыван1я,  безъ  хотораго  в  плодородных  поля  могутъ  быть  прн- 
ввдевы  въ  зап7сПв1е. 
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8)  право  1юль80вав!я  входящими  въ  грмпщы  вад^^ла  водами ) 
4)  право  во8веден1я  на  похевыхъ  вемдяхъ  строенШ  и  устройотва 
рааныхъ  ааведенШ, 

ж  5)  право  отдавать  отведенные  участки  въ  наймы« 
Права  эти  комитеты  предоставляли  врестьянамъ  съ  ед1^дую- 
п|ими  огравичешями : 

1)  Право  8€мл€д1ьльчвской  обработки,  ^которые  комитеты  ("^ 
предоставлял  врестьянамъ  земли  исключительно  для  хлебопашест- 
ва (*^;  астраханспй  —  только  для  хл1Ьбопашества  и  скотоводства; 
ра8ведеи1е  же  садовъ  и  огородовъ  доаволялъ  имъ  не  иначе,  кавъ 
оъ  соглас1Я  пом1Ьщика  и  общества ;  казавекЕЙ  км.  —  для  извлечешя 
выгодъ,  свойствевныхъ  только  земледельческому  промыслу;  херсон- 
ек1Й  и  екатериносдавсюй  дозволяли  врестьянамъ  ва  отведенныхъ  имъ 
въ  поль8овав1е  земляхъ  заниматься  хлебопашествомъ,  севокошев]емъ 
м  пастьбою  скота ;  курспй  (блш.  и  7  чл.)  и  вологодспй  (блш.)  опре- 
дклялжу  что  крестьяне  могутъ  засовать  поля  всякаго  вида  хл^бвымиу 
огородными  растев1ями  и  травами ;  оба  самарскге,  постановляя  тоже 
самое,  предоставляли  еще  врестьянамъ  право  заниматься  разведе- 
шемъ  леса  и  рубкою  дровъ  (если  обществу  отведены  будутъ  лесвне 
участки).  Некоторые  же  комитеты  (^)поставовнли,  что  крестьяиивъ 
ва  отведенномъ  ему  участке  можетъ  разводить  все  роды  зерновыхъ 
хдебовъ,  овощей,  травъ  и  разныхъ  растев1й. 

8а  этимъ  комитеты  постановляли  некоторый  услов1Я  и  ограни- 
чешя,  съ  которыми  крестьяне  обязаны  сообразоваться  при  польза* 
вав1и  наделомъ,  а  именно:  чтобы  они  не  портили  угодхй  и  не  из- 
меняли ихъ  вида:  не  заращивали  пашни  и  покосовъ  лесомъ,  не 
распахивали  выгона;  не  рыли  колодцевъ  и  ямъ,  не  прокладывали 
дорогъ  и  т.  п.  ('^);  друпе  (*^)  упоминали,  что  крестьяне  должны 
пользоваться  землей,  не  истощая  почвы,  и  удобрять  ее,  где  мест- 
вость  этого  требуетъ;  иные  (*^)  воспрещали  врестьянамъ  произ- 
вольно изменять  ныве  существующ1й  севооборотъ  или  систему 
полеводства  (^^;  полтавск1й  полагадъ  это  требованхе  лишь  до  техъ 
порЪ)  пока  земли,  отведевныя  крестьянамъ,  не  будутъ  отдельно 
отмежеваны  отъ  полей  помещика;  симбирсше  же  два  члена  гово- 
рили, что  крестьянинъ,  на  отведенвомъ  ему  участке,  имеетъ  право 

(«)  21.  <24>.  89>. 

(*^)  На8вачен1е  отводимыхъ  крестьанаиъ  земель  для  одного  хлебопа- 
шества новгородск!В  гбр.  Фидипповичъ  находидъ  весьма  ограввчев- 
вымъ,  и  преджагалъ  еаменить  более  определевнымъ  выражен1емъ,  а  имеа- 
во:  что  отводимые  въ  по1Ь8ован!е  крестьянъ  участки  предоставляются  для 
7Вотреблев1я  по  вазначенио,  кахъ-то:  пашни  —  для  хлебопашества  и 
посева  другихъ  прои8растев1й,  покосы — для  сенокоса,  дровяные  учаетки 
— -  для  польвоваЫя  дровами;  сверхъ  того  дозволяется  на  всехъ  втвхъ  у- 
год^яхъ  производить  и  пастьбу  скота. 

("•)  <Л4.  </9  34.  43.  (»•)  4>.  15.  29.  81>.  87.  (*«)  16.  1Э>.  21>.  38. 
87.     (")  </9  16>.23.   <24>.   </9  31.  82>.  87.  41. 

(**)  СамарскШ  км.  (блш.)  запрещен1е  крестьянамъ  продавать,  захла* 
дывать  пахатвую  землю  въ  наемъ  и  изменять,  безъ  соглас1я  помещика, 
принятый  порядокъ  8емледел!я  и  лесоводства,  установилъ  для  того,  чтобы 
иреетьяне  не  имели  возможности,  веледств!е  лености,  или  иеповимави 
ообехвеввнхъ  внгодъ,  ухудщить  вачеотво  земли. 
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ВВОДИТЬ  раввые  опоообя  похеводотва,  хвшь  бя  вто  не  |Лшало  вве- 
денному уже  въ  им-Ьихи  способу  пользоваш'я  другихъ  чденовъ  об- 
щества ;  смоленск1й  ем.  обязывадъ  крестьяыъ  удобрять  ж  возд^ывать 
поля,  а  луга  и  выгоны  расчищать  и  содержать  для  удобрешя  полей 
не  мен1Ье  Ьй  лошади,  1  й  воровы  и  5-ти  штукъ  мелваго  скота  на 
каждую  десятину  озимаго  посева,  и  сверхъ  этого,  безъ  до8волен!а 
пом1&щива  и  общества,  запрещалъ  крестьянамъ  продажу  удобрешя 
и  вывозку  его  на  наемный  или  купленный  земли,  Таврячесв1Й  км., 
при  существующей  въ  губерн1и  переложной  свстем1»,  во  и8б1Ьжан{е 
чрезм'1^рнаго  усилен1я  крестьянскихъ  посЬвовъ  и  могуп^аго  отъ  того 
произойти  истощен1я  почвы,  предоставлялъ  пом1Ьщиву  право  тре- 
бовать, чтобы  врестьлпо^  лъ  теченш  переходнаго  времени,  вэъ  от* 
веденной  имъ  земли  въ  общей  сложности,  не  зас1Ьвали  въ  годъ  болФе 
2-хъ  десятинъ  на  каждую  ревизскую  душу  мужсваго  пола,  а  въ 
нзб'Ьжан1е  истощен]я  земли,  во  время  состояшя  ея  подъ  выгономъ 
и  покосомъ,  не  давалъ  крестьянамъ  права  содержать  болЪе  1-й 
штуки  крупнаго  скота  или  лошадей,  въ  горной  части  крымсваго 
полуострова  на  каждый  17>7  а  въ  степныхъ  частяхъ  губерн1и  на 
важдыя  2  десятины  всей  отводимой  въ  пользоваше  общества  земля. 
Пензенский  км.  воспрещалъ  крестьянамъ  обращать  луга  въ  пашню  и 
пашню  оставлять  въ  залежахъ,  обязывая  крестьянъ  наблюдать,  при* 
томъ,  чтобы  на  пашп'Ь  не  было  водомоинъ  и  овражекъ.  Оба  вологод- 
св1е  проекта  поставляли  крестьянамъ  въ  непрем1Ьнную  обязанность 
удобрять  и  обработывать  землю  надлежащимъ  образомъ,  не  допу- 
скать пашню  заростать  л1}сомъ  и  не  оставлять  покосы  не  расчищен- 
ными ;  пермск1Й,  сверхъ  этого,  воспрещалъ,  безъ  соглас1Я  пом1ЬщиЕа, 
распашку  луговъ  и  л*са  подъ  посЬвъ  хл*ба;  тульск1Й  обязывалъ 
крестьянъ  обработывать  полевые  участки,  поддерживая  ихъ  плодо- 
род1е;  орепбургск1й  не  донускалъ  распашку  луговъ  безъ  соглас1Я 
пом1Ьщика.  Олонецк]й  постановилъ,  что  крестьянамъ  строго  воспре- 
щается всякая  продажа  л^юа,  ибо  таковой  отводится  имъ  единст- 
венно для  удовлетворения  ихъ  собственной  надобности.  Казансв1Й 
км.  не  дозволялъ  крестьянамъ,  безъ  дозволеи1я  пом1&щика,  рубить 
деревья  и  кусты,  хотя  бы  оные  находились  па  отведенныхъ  въ 
пользован1е  имъ  угодьяхъ.  Орловск1Й  (блш.)  строго  воспрещалъ  кре- 
стьянамъ на  иаровыхъ  поляхъ,  передъ  иос*вомъ  ржи,  д']Ьлать  еще 
посевы  какпхъ  либо  эерновыхъ  хл-Ьбовь  (кром'Ь  картофеля  и  кор- 
мовыхъ  травъ),  а  равно  обращать  полевыя  земли  въ  коноплянникм 
и  продавать  удобреп1е,  изъ  массы  котораго  они  обязаны  V»  вывозить 
на  коноплянниви,  а  остальпыя  '/,  на  полевыя  пахатныя  земли,  если 
они  отведепы  имъ  не  дал'Ье  трехъ  верстъ  отъ  поселка.  Самарск1Й 
(блш.)  опред'Ёлилъ,  что  крестьяне,  не  испросивъ  предварительно  со- 
глас]я  вотчинника,  не  могутъ  учащать  посЬвъ,  сокращать  сроки, 
положенные  для  отдыха  яемли,  увеличивать  поля  распашкою  луговъ 
или  л1&сныхъ  угод1Й,  увеличивать  рубку  л*са,  если  гд*  либо  имъ 
буду тъ  отведены  лесные  участки,  разделенные  па  л-ЬсосЬки;  впро- 
чемъ  м1рскому  обществу  предоставляется  нраво,  въ  случа1^  несо- 
глас1Я  влад'Ьльца,  входить  съ  ходатайствомъ  въ  уЬздное  присутстахе, 
которое,  по  выслушАнш  во8ражеп1я  вотчинника,  обязано  произне- 
сти окончательное  постановлеше.  Меньшинство  ра8р1&шало  вотчин- 
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нику,  при  составлен1и  уставной  грамоты,  для  предупрежден!^  исто- 
щен1Я  пахатной  земли,  для  сбережен1я  л'Ьсовъ  и  въдругихъ  ховяй- 
ственныхъ  видахъ,  установить  порядокъ  хл1Ьбныхъ  иос1&вовъ  въ 
врестьянскихъ  поляхъ  и  сроки  для  отдыха  пахатной  земли,  опре- 
д&Еить  ра8м1>ръ  ежегодной  вырубки  дровъ,  и  т.  д.  Правила,  такимъ 
образомъ  постановленный,  утверждаются  губернскимъ  комитетомъ 
и  получаютъ  для  врестьянъ  обязательную  силу;  объ  изм'Ьнеши  же 
втихъ  правилъ  общество  можетъ  ходатайствовать  т1Ьмъ  же  пордд- 
комъ,  какъ  и  по  проекту  большинства.  Десять  членовъ  курскихъ 
ве  допускали  на  отведенныхъ  крестьянамъ  въ  пользованге  поляхъ 
ежегодныхъ,  такъ  называемыхъ,  занольныхъ  пос1^вовъ,  а  равно  и 
распашку  с1Ьнокосовъ  подъ  хл'Ьбныя  и  огородный  растев1я.  Наконецъ 
большинства  московское  и  рязанское  упоминали  о  запрещеши  пу* 
екать  на  кортому  прогонный  скотъ. 

2)  Комитеты  (^^),  предоставлявш1е  право  добывангя  глингл^  пе- 
ску, ксилня  и  проч.,  почти  единогласно  прибавляли,  что  оно  дозво- 
ляется только  для  домашняго  ихъ  употреблен1я,  для  необходимыхъ 
хозяйственныхъ  потребностей,  но  отнюдь  не  на  продажу  и  ве  для 
заводовъ.  Н'Ькоторые  же  комитеты  (^^)  предоставляли  это  право  не 
иначе,  какъ  съ  разр']&шешя  пом1^щика  {*^).  Два  комитета  (*^)  безу- 
словно запрещали  крестьянамъ  добываше  глины ,  песку  и  проч. 
Бватеринославсв1Й  постановилъ,  что  крестьяне  не  могутъ  пользо- 
ваться заключающимися  въ  н1Ьдрахъ  земли  богатствами,  какъ  состав- 
ляющими вотчинное  право  влад'Ьльца.  Вологодсв1Й  (мнш.)  же  пре* 
доставлялъ  крестьянамъ  право  на  добыван1е  вс1^хъ  ископаемыхъ 
вредметовъ,  находящихся  на  поверхности  отведенной  имъ  земли, 
если  они  не  составляютъ  особой  промысловой  статьи,  выговоренной 
пом1^щикомъ,  при  составленш  акта,  съ  свое  исключительное  ноль- 
80ван1е.  Остальные  комитеты  объ  этомъ  правЪ  не  упоминали. 

3)  Право  пользованья  водами,  Н1&которые  комитеты  (*^)  огра 
вичивали  это  право  водопоемъ,  оставляя  рыбную  ловлю  за  пом1Ь- 
щикомъ.  Тверской  км.  (блш.)  д1Ьлалъ  впрочемъ  исвлючен]е  для  т1^хъ 
елучаевъ,  когда  озеро  или  р11ка  находится  внутри  крестьянскихъ 
земель  одного  селен1я;  вазансв1й  км.  запрещалъ,  безъ  разр1>шен1Я 
пом1Ьщика,  крестьянамъ  ловить  рыбу  въ  прудахъ,  озерахъ  и  р1ЬкахЪу 

(*«)  1.  8  (б*лр.  у*8Д.).  <^»  4.  б>.  15.  <21.  <24>.  26.  27.  80.  </?  31.  <32>. 
41.  43.     (")  11.   </Л6>. 

(^^  Ограничен!е  хозяйственнаго  распоряжен1я  врестьянъ  7-иь  членовъ 
курскаго  км.  объясняли,  во  Ьхъ,  1гЬмъ,  что  одинъ  помФщикъ,  какъ  соб- 
ствевникъ,  можетъ  сохранить  право  полнаго  распоряжен1я  землею;  во 
2-хъ,  что  крестьяне  въ  настоящее  время  им^Ьютъ  иривычку,  не  давая  от- 
дыха земл'Ь  подъ  паромъ,  засовать  ее  ежегодно,  отъ  чего  истощается 
вемля,  не  принося  пользы  крестьянину ;  въ  3-хъ,  что  влад^Ьлецъ,  какъ  че- 
лов1Ькъ  образованный,  не  будетъ  препятствовать  крестьянамъ,  если  они 
вахотятъ  перейти  къ  улучшенной  систем'Ь  хозяйства,  и  вфрно  остановить 
ихъ,  если  бы  они,  во  вредъ  собственнымъ  интересамъ,  захотели  перейти 
хъ  системе,  менЬе  прибыльной,  истощающей  почву,  и  въ4*хъ,  въ  видахъ 
сбережев1Я  поверхности  земли,  ибо  прямымъ  сл^Ьдств1емъ  добыван1я  глины, 
камня  и  проч.,  была  бы  изрытая  почва,  негодящаяся  бол-Ье  подъ  посФвъ 
хлФба,  и  въ  такомъ  вид^Ь  приносящая  только  одинъ  ущербъ  влад'Ьльцу. 

(*<0  <в1в.  89>.     И   »»>•  81>.  <а84>.  88>. 
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ееп  водн  втн  будутъ  ваходятьоя  въ  опеденномъ  т  у1яетж1;  « 
мочять  лень  у  конопли  н  мочала  довволялъ  лшпь  въ  ткжъ  водазпц 
которые  на  втотъ  предметъ  будутъ  укаванн  по]с1Ь1Ц1КО]П.  Тавра* 
ческШ  оставлялъ  за  пом1Ьщикомъ  исключительное  право  вапрещат» 
или  дозволять  вресть&намъ  отводъ  воды  для  поливки  садовъ  нлв 
огородовъ,  къ  ихъ  усадьбамъ  ирилегаюпщхъ,  и,  сверхъ  втого,  ХО"* 
лодцы,  вырытые  на  зеил'Ь,  находящейся  въ  польвоваши  общества^ 
предоставлялъ  въ  безвозмездное  польвовате  всего  общеотва,  а  вв 
въ  исключительное  пользоваше  отд1^ьвыхъ  членовъ  его.  ПрочМ 
комитеты  объ  атомъ  ирав1Ь  или  вовсе  не  упоминалИ|  или  говорить  обв 
неиъ  въ  Ш  главЪ,  оставляя  его  за  пом'Ьщикомъ. 

4)  Право  крестьянъ  вовеодить  на  полееыяъ  аемляавь  етротнЫ 
и  устроиватъ  промыслоеыя  ааееденгя.  Одни  комитеты  (^)  подчпК' 
няли  возведен1е  названныхъ  строен1й  и  заведешй  согласио  общества 
и  пом1Ьщива(*^);  при  этомъ  н1Ькоторые  комитеты  (^)  считали  еще 
нужнымъ  оговорить,  что  застроенный  тавимъ  образомъ  полевыя  вемлм 
ве  могутъ  быть  причислены  къ  у садебнымъ  и  подле2катъ  выкупу  (*^. 
Нижегородски  км.  хотя  тоже  требовалъ  соглас1Я  общества  м  по* 

(")  1.  8  (блр.  у*8Д.).  4>.  8.  11.1б.19>.22.25.27.  </9  81.  а4>.  37. 41.4В» 

(^  8апрещев1е  на  отведенныхъ  крестьянаиъ  въ  поль8овая1е  у«асткахЪ| 
вовводить  ховяйственныя  и  промысловыя  строен!я,  певвенсхШ  хм.  пое9»* 
вовидъ  въ  отвращвв1е  немивуемаго  вреда  частной  собственности  отъ  рыпИ- 
ямъ  при  кирпнчныхъ  ваводахъ,  отъ  потравъ  при  про1Ь8дахъ  хъ  ваведевишп 
И  вымочекъ  озихыхъ  полей  отъ  он'Ьжныхъ  прнвадовъ;  хосковокШ  хм» 
(блш.)  основывалъ  его  на  рескрипте,  въ  тохъ  предположены,  чтобы  полевых 
угодья  не  были  считаемы  усадебными  зеилаии,  подлежащими  праву  вы- 
купа, въ  варушев1е  правъ  собствепности  пом'Ьщика.  С.-петербургскШ  пО- 
лагалъ  яеобходимымъ  соглас1е  помещика,  какъ  влад1Ьльца  земли,  въ  томъ 
щ)едположен!и,  что  н'Ьтъ  повода  ожидать  отказа  .еъ  его  стороны  бев* 
всякаго  на  то  освован1я.  Костромской  км.  прианавалъ  соглас1е  общества  я 
помещика  необходимымъ  услов1емъ  предупреждешя  устройства  вредяыхъ 
заведенШ.  С.-петербургскШ  военный  ген.  гбр.  Игна|тьевъ  и  костромской 
гбр.  Романусъ  не  вид'Ьли  необходимости  въ  согласш  пом1Ьщика  на  вов- 
веден!е  крестьянами  на  полевыхъ  вемлахъ  строен1й.  иосл^ЬднШ  зам1ЬчалЪу 
что  недоброоовЪстный  влад'Ьлецъ  могъ  бы  запретить  крестьянамъ  возво* 
дить  на  отведенной  въ  ихъ  поль8ован!е  земл^Ь  так1я  постройки,  которых 
необходимы  для  удобрев1я  почвы  и  вообще  для  улучшен1я  сельекаго 
хозяйства.  А  потому,  для  обезпечен1я  крестьянъ  отъ  прит^сневШ  влад^Ьль* 
ца,  необходимо  отнять  у  него  право  на  всякое  вм'Ьшательство  во  все,  что 
будетъ  находиться  на  земл^Ь,  отведенной  крестьянамъ  въ  пользовав!е,  крох1Ь 
правъ,  которыя  будутъ  предоставлены  ему,  какъ  участнику  въ  д&шхъ 
вотчивнаго  управлен{я.  Новоросс!йск1й  и  бессарабскШ  геп.  гбр.,  гр.  Стро- 
гоновъ,  не  считалъ  также  необходимымъ  до8волен1е  пом'Ьщика  и  общества 
^а  устройство  удобныхъ  къ  переиесен!ю  строен1й  на  земл'Ь,  отведенной 
въ  пользован!о  крестьянъ,  такъ  какъ  строев!я  вти,  въ  случаЪ  прекращев1х 
поль80вав1я  землею,  могутъ  быть  снесены.  8емск1й  ОтдЪлъ  полагалъ 
предоставить  крестьянамъ  право  во8веден1я  строетй  безъ  всякаго  ограня- 
чея!я,  съ  услов1емъ,  чтобы  отроен1я  вти  не  портили  земли  и  при  переходе 
участка  въ  друг!я  руки  бьии  немедленно  снесены. 

(•О)  1.  <б.  22.  <24>.  37. 

('^)  Вологодок1й  км.    счелъ    необходимымъ   сд-ктать   вту  оговорку  еъ 
ц1Ьлью  противодействовать  существующему  у  многихъ  крестьянъ  понят1Ю| 
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м^Ьпрпау  во  щшвнавап,  что  ош  не  въ  прю^Ь  отка8атЬ|  еол  01№ 
постройки  или  промысдоваго  эаведен1Я  не  проивойдетъ:  шн  порчи 
угод1й^  ии  опасности  отъ  огня  и  заразы,  иди  нарушета  правилъ 
строите1ьнаго  устава;  водогодск1й  (блш.),  усдов1емъ  джя  вовведешя 
ирестьянами  жидыхъ  хозяйотвенныхъ  и  промысловыхъ  строен1Й,  по« 
етавхядъ  согдас1е  пом1Ьщика  и  общества;  дозва1ен1е  же  на  устрой- 
еФво  вабавовъ,  харчевень,  красидень  и  боень,  вожевевныхъ  и  вде- 
еаыхъ  заводовъ,  безусдовно  предоставдядъ  пом1Ьщиву.  Друпе  (**) 
ве  дозводяди  построевъ  безъ  разр1Ьшев1я  пом1^щива.  Оба  ордовск1е 
проекта  дозводяди  крестьянамъ  возводить  строен1я,  отвооящхяся  въ 
нхъ  зеидедЪдьческому  быту;  Фабрики  же,  заводы  и  проиысдовыи 
етроешя  —  тодьво  съ  согдас1я  пом1Ьщика.  БкатериносдавскШ  их. 
доаводядъ  крестьянамъ,  съ  согдас1Я  вдад&1ьца,  возводить  невапи^ 
твдьныя  и  удобныя  къ  перенесен1Ю  жидыя  и  хозяйственный  строетЯ| 
а  также  земдянви.  Тавричесшй  —  предоставдядъ  крестьянамъ  право 
■а  устройство  в1Ьтрянныхъ  медьницъ,  пдетневыхъ,  камышевыхъ  н 
прочихъ  удобопереносимыхъ  построекъ,  во  сооружеше  всякаго  здати 
на  прочномъ  Фундамент1&  допускадъ  не  иначе,  какъ  съ  разр1Ьшен1Я 
■ом1»щика.  Водогодск1й  (мнш.),  разр^Ьшая  крестьянамъ  возводить  и 
промысдовыя  строен1я,  добавдядъ  къ  этому,  что  помЬщикъ  вправЛ 
не  дозводять  устройства  заведешй,  не  согдасныхъ  съ  сушествующимн 
о  еедьскомъ  бдагоустройств'Ь  постановден1ями  и  могущихъ  произ- 
веети  пожары  иди  распространить  заразу. 

Друпе  комитеты  (")  дозводяди  крестьянамъ  производить  по* 
стройки  съ  согдас1Я  одного  общества;  кадужск1й  (бдш.)  при  втомъ 
требовадъ  согдас1я  пом1&щика  дишь  въ  томъ  сдуча'Ь,  когда  вбдиди 
■дн  на  м1Ьст1Ь  возведешя  предподагаемой  постройки  существуетъ 
уже  какое  дибо  господское  заведете.  Херсонсюй,  возведете  вресть- 
яяами  хозяйотвенныхъ  строев1Й,  не  нарушающихъ  вотчинныхъ  правь 
пом1Ьщика,  подчинядъ  усмотр'Ьн1ю  общества,  которое  и  отв1Ьтствуетъ 
предъ  пом^^щикомъ  за  могущ1й  произойти  для  него  ущербъ,  и  къ  атому 
нрисовокупдядъ,  что  хозяйственныя  строетя,  по  окончанш  трехго- 
дичнаго  времени,  иди  посд1Ь  выбыт1Я  изъ  состава  общества  вресть- 
инъ,  построившихъ  нхъ,  а  также  при  перем1Ьн1&  подей,  остаются  въ 
подьзу  пом1^щива,  безъ  всякаго  съ  его  стороны  вознагражден1я.  Нов- 
г6родсв1Й  (мнш.)  раздичадъ  строен1я  хозяйственныя  и  строен1я,  не 
С0ставдяющ1я  необходимой  принаддежности  земдед1Ьдьческаго  про* 
хысда:  медьницы,  Фабрики,  заводы  и  торговый  заведен1я.  Первыя 
возводятся  крестьянами  безъ  в1Ьдома  пом1^щива:  при  общинвомь 
подьзовати  —  съ  разр1Ьшев1Я  общества,  при  участковомъ  —  по 
уемотр^^нио  хозяина.  На  возведете  же  посд1&днихъ  требуется  раз- 
рЪшете  помещика.  Пять  вдадим]рскихъ  чденовъ  возведен1е  жидыхъ 
■  хозяйственныхъ  строен1й  и  устройство  заведевШ,  не  заввсящихъ 
отъ  УСЛ0В1Й  самой  м^&стности  и  отъ  естествевныхъ  матер1адовъ, 
добываемыхъ  изъ  этой  самой  земди,  допускади  съ  согдас1Я  одного 

что  унячтожен{е  крепостной  завнсииости  сопряжено  съ  вепремФнвымъ, 
въ  ихъ  подьау,  отчуждев1енъ  отъ  помФщвховъ  и  подевыхъ  угодШ. 

(>>)  3  (ннФ.  у«8Д.).  7.  <а16.  17.  29.  <а84.  89>.  40.    (>")  26.  60.  <8в. 

<а9. 
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общества ;  на  устройство  же  прочихъ  ваведенШ  ош  требовахн,  еверхъ 
8Т0Г0,  разр1Ьшев1я  пом^Ьщнка. 

Смоленск!!  вм.  и  тверской  (бдш.)  счнтал  необходпошъ  сот- 
о1е  общества  при  общиввоиъ  влад-Ьпш  вемлего!  а  въ  ел7ча1Ь  отвода 
участка  въ  частное  и  отд1&льное  пользоваше  первый  подчвнялъ  право 
на  возведев1е  построекъ  согласхю  пом'Ьщика,  а  посл1Ьдшй  считалъ 
нужвымъ  вообще  какое  либо  разр^^шеше.  Новгородсв1й  (блш.)у  при  об- 
щинномъ  подьзован1и  требовалъ  соглас1я  общества  и  помещика;  а  прк 
участковомъ — предоставлалъ  усмотр1Ьн1Ю  каждаго  хозяина  участка. 

Самарск1й  км.  (блш.  и  мнш.)  и  калужск1й  (мвпь)  разр1Ьшалн 
крестьянамъ  постройку  жилыхъ  избъ  и  хозяйственныхъ  и  промн* 
словыхъ  строен1Й.  Четырнадцать  московскихъ  членовъ  хозяйственння 
строев1я  предоставляли  возводить  крестьянамъ  безъ  особаго  доз- 
волен1я,  съ  соблюдев1емъ  лишь  правилъ  строительнаго  устава;  Фаб* 
ричныя  же  и  промышленный  заведен]я  —  съ  дозволешя  сельскаго 
начальства.  Два  симбирскихъ  члена  разр1Ьшали  возведенхе  строен!! 
безъ  всякаго  ограничен1я,  лишь  бы  они  не  портили  земли. 

Безусловно  воспрещали,  на  отведенной  въ  крестьянское  поль- 
зоваше земл1&,  всякаго  рода  постройки,  проекты  большинства  и  семш 
членовъ  курскаго  км.  Оренбургскхй,  о  прав-Ь  крестьянъ  возводить 
постройки,  на  отведенной  имъ  8емл1&,  не  упоминалъ. 

Наконецъ  н1^сколько  комитетовъ  (^)  полагали  услов1емъ,  чтобы, 
въ  случа'6  возвращен1Я  участка  обществу  или  пом1^щику,  возведен- 
ный на  немъ  строенхя  были  безъ  замедлен! я  снесены. 

5)  Право  отдачи  участковъ  въ  наймы.  Одни  проекты  (^)  не- 
дозволяли крестьянамъ  отдавать  участокъ  въ  наймы  не  только 
постороннимъ  лицамъ,  но  и  членамъ  того  же  общества,  и  при 
втомъ  опред1^ляли,  что  вс1^  услов1я,  произвольно  заключенный  кре- 
стьянами по  втому  предмету,  должны  считаться  не  д']^йствитель- 
ными  и  противузавонвыми.  Друг1е  (^^)  подчиняли  такую  отдачу 
участковъ  въ  наймы  вавъ  однопом1Ьстнымъ  крестьянамъ,  такъ  и 
постороннимъ  лицамъ,  согласш  пом^^щика,  иные  (^^)  —  согласш 
пом1&щика  и  общества.  Мнопе  проекты  {^^  уноминали  о  такомъ 
8апрещев1и  лишь  относительно  лицъ  постороннихъ  ('*).    Самарск!! 

И  20.  21.  30.  </9  34.  38.  (")  <б>.  10.  23.  <24>.42.  (««Ха  16.  39>. 
(•»)  37.  43.     (")  3.  11.  15.   </}  1б>.  19>.  21.  22.  27.  29.  30.  </3  31>.  33.  34>. 

(^^  Запрещен1е  отдавать  земли  въ  наймы  безъ  дозволешя  помещика 
костромской  км.  и  М0СК0ВСК1Й  (блш.)  приняли,  для  оредупреждев!я  беа- 
домства  н  запущев1я  пашень  и  для  недопущен1я  въ  имФн1е  лицъ,  не  под- 
лежащихъ  начальству  пом^Ьщвка  и  имъ  неодобренныхъ.  Костромской  гбр. 
Роман  усъ  не  ваходилъ  основан!я  воспрещать  крестьянамъ  отдачу  земель 
въ  наемъ,  съ  т-Ьмъ  впрочемъ,  чтобы  содержатель  употреблялъ  землю  со- 
образно  ея  на8начен1ю,  т.  е.  пашню  —  подъ  посевы  и  т.  п.  и  не  доводолъ 
до  истощен1я.  Во  всякомъ  случа1&  слФдуетъ  разр1Ьшить  крестьянамъ  8емлИ| 
остаюпцяся  у  общества  всл']&дств'|е  убыли  населения  (независящей  отъ 
общины)  отдавать  въ  наймы  и  безъ  соглас!я  пом-Ьщика,  если  онъ  не 
изъявитъ  желан1я  взять  этой  земли  за  себя.  Земск!й  Отд'Ьлъ,  въ  заиФ- 
чан!яхъ  на  с.-петербургск1й  проектъ,  полагалъ,  что  запрещеше  это  ве 
должно  быть  постановлено  общпмъ  правиломъ,  такъ  какъ  оно  не  р1Ьдко 
можетъ  лишать  крестьянъ  возиожности  заниматься  какимъ  либо  промы- 
еломъ,  вромЪ  8емлед'Ьл1я.  Оно  можетъ  быть  допущено  въ  вид'Ь  исключен1и 
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комитеть  (блш.)  воспрещалъ  крестьянамъ,  безъ  соглас1Я  по11']Ьщ1жя, 
сдавать  пашню  посторовнимъ  лицамъ,  и  разр^Ьшаетъ,  безъ  всякаго 
ограничен1Я,  отдачу  пастбищъ  и  покосовъ.  Тавричесв1Й  прямо  раз- 
р^Ьшалъ  крестьянамъ  передавать  и  отдавать  въ  наймы  участки  дру- 
гому члену  того  же  общества,  но  отнюдь  не  постороннему  лицу. 
Самарсшй  ем.  (мнш.)  не  доэволялъ  крестьянамъ,  состоящвмъ  на 
И8д1Ьльномъ  положеши,  безъ  разр1^шен1я  вотчинника,  сдавать  землю 
постороннимъ  лицамъ  подъ  пашню,  подъ  покосъ  или  подъ  пастбище, 
но  предоставлялъ  ато  право  ц'^^лому  обществу,  перешедшему  на 
денежную  повинность,  если  на  немъ  н'Ьтъ  оброчной  недоимки.  Оба 
симбирскихъ  меньшинства  предоставляли  каждому  крестьянину  от- 
давать свой  участокъ  въ  наймы  безъ  всякаго  ограничен1н  и  чьего 
^Н1бо  разр1Ьшен1я. 

Остальные  комитеты  атого  права  не  касались. 

и  6)  Сверхъ  вышеуказанныхъ  ограничен1Й,  большая  часть  ко* 
митетовъ  ограничивали  право  пользования  крестьянъ  такъ  называе- 
мыми вотчинными  правами  владтьлъца  (^^).  Права  эти  изложены 
уже  въ  глав1^  Х1-й  Юридическаго  Отд-^ла. 

У.  По  отношетю  къ  общинному  или  личному  способу  полЬ' 
аовангяу  одни  (^^)  комитеты  предоставляли  крестьянамъ  полевую 
вемлю  исключительно  въ  общиппое  иользован1е  (*^;  друпе  (*^  — 
исключительно  въ  личное  или  участковое  0^^) ;  тульск1и  (мнш.)  оиред1Ь- 

въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ,  которые  будутъ  опред^Ьлены  въ  отдФд^Ь  о  по- 
виввостяхъ. 

О  Въ  8ам:&чав!ахъ  на  петербургскШ  проектъ  Земск1й  Отд^дъ 
ухавывадъ,  что  подьзован!е  над'бломъ  стесняется  предполагаемыми 
комитетомъ  несуществующими  вотчинными  правами,  которые  могутъ 
подать  поводъ  къ  частымъ  спорамъ  и  распрямъ  съ  пом'ёщикомъ.  Ми- 
вистръ  Ла;нской  быдъ  того  же  мн^шя.  Ген.  ад.  Ростовцопъ  ваходидъ, 
что  стремдешо  петербургскаго  км.  удержать  за  дворянствомъ,  въ'видф 
вотчинныхъ  правъ,  н1Бкоторый  остатокъ  кр'Ьпостнаго  права,  родъ  Феодаль- 
ной власти  даже  надъ  свободными  крестьянами,  —  подошптельно  вредно 
■  не  иожетъ  быть  утверждено  правитедьствомъ.  Крестьянское  обще- 
ство должно  быть  равноправнымъ  по  поземельному  вдад'Ьн1Ю 
еосФдомъ  помещика. 

(*»)  <а4.  8.  10.  11.  12  (ср.-обз.  пр.).  15.  </3  16>.  19.  20.  22.  28.  24. 
26.  26.   </5  31>.  33.  34>.  37.  42.  43. 

(^^  111всть  вдадим1рскихъ  чдеповъ,  признавая  хозяйствевпыя  выгоды 
частной  личной  собственности,  подагади  однакоже,  что  крутой  переходъ 
отъ  существующей  Формы  блад'&и!я  вемдей,  связанной  съ  такъ  многими 
существенными  обстоятельствами  врестьянскаго  упраплен1я  и  хозяйства, 
яе  только  неудобенъ,  но  и  почти  невозможенъ,  особенно  для  земли  поле- 
вой. Мног1е  комитеты,  принимая  общинное  вдадЪи1е,  объясняли,  что  они 
руководствовались  при  втомъ  существующими  издавна  обычаями,  сохра- 
нев!е  которыхъ  признавали  весьма  важнымъ.  Саратовсв1й  гбр.  Игнатьевъ 
находидъ,  что  усадьбы  и  подевыя  угодья,  когда  он'Ь  будутъ  выкуплепы, 
должны  бы  составлять  не  общинное  вдад'&н1е  м1рскаго  общества,  а  личную 
собственность  каждаго  отд1>дьно  семейства. 

О  3  (ИПФЛ.  у*зд.).  7.  17.  29.   <а34.  40. 

(^)  Воропежск1й  км.,  требуя  уничтожев1Я  общиннаго  вдад'Ьн]я,  объяснялъ, 
что  только  то  вдад'Ьше  даетъ  полезное  яаправдеше  труду,  гд'Ь  человФкъ 
пользуется  олы^ъ  отд&п>во  и  работаетъ  на  самаго  еебж.    Г|1^  т.^ 

Сяребнця1й,  Крестьявекое  д'Ьло.  Томъ  П.  ^^ 


жяяъ,  что  общество  срочио-обяяаппыхъ  крестьянъ  но  имбетъ  ни- 
какихъ  прэвъ  на  зоххн  помещика,  по  иредоставл11:1ъ  »то  ираио  лаж- 
доиу  крестьянскому  семейству,  имЪющеиу  сиособпыхъ  рвботпиЕОВъ 
ннсобходиминдлн  р*Фотъ лошади  и  оруд1а.  Десять  члсновъЕурспвхъ 
хотя  и  лостаноанли,  что  рл1'1]ред'Ьлеп1е  зеили  ии  количеству  палпч- 
ныхъ  тяглъ  ириазнодится  саипми  ирсстьлпими,  но,  выЪст11  сь  тЪмъ, 
иредостивилй  земли  ъъ  ио.1ьзова111в  еаптдоиу  тяглу,  съ  Отв1>тствен- 
ностью  его  заисираввоовыиодцешоновинаостой  цредъ  иоиЬщцЕоиъ, 

общинное  влад^вае,  таиъ  являются  тунеядцы  я  жро^ы.  С11нбпрск1о  пять 
членовг  обънсияяп,  чти  устныоад<;и1в  общшшаго  ^04*1(13  пм'Ьетъ  ц-Ьдь»  не 
0гра1кден1е  кристьжп,  отъ  Оатрачоства,  а  вып'йэегъизъ  *1ци.11Шоаго  уйЪждеша, 

что     для    |1ич!;Щ11К1111Ъ      5ы.]0    ^-Ы      ЗС1Т11уДт1Т1"'ЛП"1     ИМ^ЬТ!-     Д1~10     С11    ОТДТл.ШЛМП 

ЛИчииитлАЩ,  л  ч:ч  к-и^Ии  1Гр;  111|1(и.-  11у'1.1  гчм!  гц'^  !!;'Г111  ш'цц^сгка  5!11^1:1;гъ 
спасти  И1ъ  отъ  недооиокъ.  Но,  ые  смотря  ва  всю  строгость  н'Ьръ  протнвъ 
весостоятельяаго  общества,  онЪ  не  будугъ  д'Бйствовать.  Многие  поимщика 
не  вахотятъ  и  восаольаоваться  арсдоставдсыяыиъ  имъ  способоиъ  взыскав1Я 
убытковъ  съ  вевольныхъ  поручителей ;  тЪ  жо,  которые  лотреСуютъ  отро- 
гато  нсцолиеи1я  предщ1саш1Ы1ъ  правилъ,  постепеняо  прнведутъ  д  состоа- 
техьньиъ  крестьанъ  въ  пепси]! ал иость,  и  поставатъ  все  общество  въ  санов ' 
вв11р1яаиеввов  къ  пои^щиву  атиоше111е.  Въ  особеЕшоств  круговое  ручатель- 
етво  ве  мыслино  въ  веавачителшыхъ  барщяниыхъ  ииЪшвхъ,  въ  которыхъ 
двуиъ,  Троиъ  сенействаиъ  пришлась  бы  исправлять  аа  др]Т1я  неисиравкыа 
ее>1ьв  двоВныя  работы.  Ирп  одинач)10»ъ  яадЪлЪ  каждое  сеиеаство  отв^чветъ 
только  саио  аа  себя.  Таковой  11ад1иъ  также  важенъ  и  яотоиу,  что  опъ 
оваегчаетъ  выкупъ.  Добровольный  выяупъ  аеидн  цЪхыиъ  шроят.  ыожетъ 
последовать  только  въ  весьма  рЪдкщъ  слу^аахъ,  и  иотему  поиЪщпЕИ  но- 
гутъ  ожидать  вывуиа  только  иоаредствоиъ  какоб  либо  кредитпой  оисрадЫ, 
Я  она  не  будетъ  нмЪть  достзючиой  гаравтш,  вбо  нельвя  иродавась  аа  не- 
доимки аемлю,  отвсдеввую  вссыу  Ы1ру,  в  давать  право  вокупщпку  сговять 
еъ  неа  всЪхъ  прсхнвхъ  хозяевъ,  иэъ  которыхъ  одки  яожегь  быть  были 
еовершенно  состоятельны  и  по  исво.тЪ  доласпы  отвечать  аа  другнхъ.  ирн 
ядввнчномъ  ке  над'Ьле,  ывог1в  крестьяне  пожслаютъ  выкупить  свои  участки, 
ж  прииЪвить  въ  ипмъ  врсдатъ  ло1'ка,  ибо  отчужден1е  атихъ  участвовъ,  аа 
непсоравный  платевсъ  происятовъ,  всегда  воаиожно.  Поста ыавлеи1е  Б  енмбнр- 
еккхъ  члеповъ  8еисК1Й  ОтдЪлъ  находилъ  нссогласвымъ  съ  отношсв1ез1ъ 
Мнввстра  ваутр.  Д'Ьлъ  къ  с.-ветербур1  сколу  те  нералъ- губернатор  у  ва  N0.41 
(отд.  II,  п.  9),  въ  которомъ  сваааво,  что  существующаго  н1рскагй  устрой- 
ства нарушать  не  сл1дустъ.  Если  иравнтсльстио  н  прябнало  возмокиымъ 
допустить  участковый  надЪлъ,  то  во  всикоиъ  случае,  онъ  мокетъ  быть 
яведеяъ  не  ивачс,  какъ  постеиенно,  н  путеяъ  добровольпыхъ  соглашенМ 
помещика  сь  крестьянами.  Съ  С01ранен1еиъхе  настоящагошрскаго  устрой- 
ства, доставовлен!я  проекта,  о  недопущеп1и  и«род11ловъ,  о  насл^Ьдственвостн 
сенейнылъ  участковъ  и  объ  у11НЧТ0жеи]п  круговой  лорукн,  несови^ствы. 
Того  же  мн11и1н  былъ  и  министръ  внутр.  д*лъ  Ланской,  па10днвш1й  упо- 
мянутое поставоБлев!»  противнымъ  началанъ,  ^'казаЕшын'ь  правительствомъ 
дая  крестьвнскаго  вопроса.  Ген.  ад.  Ростовцовъ,  при  разбора  того  ке 
Проекта,  вамФтнлъ,  что  вероятно,  въ  частноиъ  влад^нШ  всмлею,  при  кото- 
роиъ  вемля  нсисвравнаго  плательищка  могла  бы  быть  тотчасъ  же  продана  на 
7довлетворея1е  его  долга,  проекгь  5-ти  спибярсвихъ  членовъ  вскалъ  себ*  гаран- 
тш  въ  увлатЪ  поинняостей.  Но  нравитсльство,  пы^я  въ  виду  нерешенный  еще 
вопросъ  о  преимуществ*  того  или  другаго  способа  влад-Ьв^я  веялей  (т.  е. 
обпцшиаго  или  частнаго),  должно  предоставить  ато  дЪю  историческому  его 
ходу,  аие  ваиеиать  насильственно  существующа^'о  въ  Росс1и  способа  влад'Ь11Я 
аемлео  другихъ.  Впрочемъ  при  выкупе  съгараятйеВправятельсхва,  вопросъ 
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не  облагая  все  крестьянское  общество  круговою  порукою  (^.  На- 
вонецъ  изъ  комитетовъ  третьего  разряда,  допускавшихъ  оба  способа 
пользован1Я,  один  проекты  (°^)  предоставляли  выборъ  между  тЪиъ 
и  другимъ  способомъ  усмотр-Ьнш  помещика;  друпе  (•')  —  приго- 
вору самаго  общества;  по  проекту  петербургскаго  км. — обоюдному 
соглас1Ю  между  обществомъ  и  пом1&щикомъ.  АстраханскШ  упоминалъ 
и  объ  общинномъ  и  о  личпомъ  пользовашп,  но  не  указывалъ,  отъ 
кого  зависитъ  выборъ  между  ними.  Наконецъ  къ  втой  же  третьей 
категор1И  сл^дуетъ  отиестп  и  харьковскШ  км.,  принимавшхй  оба 
способа  преемственно:  общинное  пользоваше — на  срочно-обязанное 
время,  но  сохранпвш1&  каждому  члепу  общины  право,  буде  по- 
желаетъ,  выкупить  свой  участокъ  въ  личную  собственность,  без- 
препятственно  со  стороны  М1ра.  Но  окончаши  же  общаго  выкупа 
и  очистки  долговыхъ  повинностей  предъ  правительствомъ,  вся  земля^ 
отданная  пом'Ьщикомъ  при  введен1и  11оложен1я  въ  общинное  вла* 
д'Ьв1е  крестьенамъ,  неирем1>ппо  должна  быть  раснред'Ёлена  между 
членами  общества  и  предоставлена  каждому  члену  въ  личную  полную 
собственность.  Четыре  комитета  С%  над-Ьляя  землю  въ  пользован1е 
всему  крестьянскому  обществу  ( °^),  допускали  выкупъ  какъ  ц1Ьлымъ 
обществомъ,  такъ  и  отд'^^льными  членами  его.  Три  рязанскихъ  члена 
постановили,  что  выкупаемая  крестьянами  земля,  до  уплаты  всей 
сл1&дуемой  за  нее  капитальной  суммы,  должна  оставаться  въ  общин- 
номъ пользованш;  по  окончав1и  же  выкупа,  оставить  земли  въ  об- 
щинномъ польвован1и,  или  разд'Ьлить  между  членами  въ  личную  соб- 
ственность каждаго,  они  предоставляютъ  на  волю  самихъ  крестьянъ, 
по  опред'Ьлеи1ю  М1ра.  Пять  же  владим1рскихъ  членовъ  принимали,  что 

объ  удержаиш  общпниаго  влад1&1пя  зенлей,  иди  зазгЬн^^  его  частныиъ,  ееть 
вопросъ  ЧИСТО  ираиителъствониый,  до  правъ  собстве1шостя  и  доинтересовъ 
пои1;щика  ло  относшд1йся.  Въ  стать'^Ь:  „Ходъ  и  исходъ  крсстьянскаго  во- 
проса'^, гсн.-ад.  Росто|вцевъ  говорилъ:  по  совершенноиъ окопчанш выкупа, 
дерспня  можстъ  заявить  свое  желап1е  разд'Ьллть  свои  угодья  въ  потомствен- 
ное вдад'Ёи1е  нежду  своими  сочленами,  и  ра8д1м[ъ  втотъ  совершается,  если 
правительство  прпзыаетъ  подобную  мФру  своевременною.  Вътакомъ  случаД 
хозяйственная  община  деревни  уничтожается,  административная  же  должна 
остаться  навсегда. 

(^^)  Десять  курскихъ  членовъ  принимали  личный  земельный  вад'^^лъ 
на  томъ  основан1и,  что  хозяйственной  общины,  и  мврскаго  распоряжен1я 
хрестьянскою  землею,  въ  курской  губерн1и  несуществуетъ,  а  также  ш 
согласно  указан1ямъ  министра  внутр.  д^^лъ,  изложеннымъ  въ  отношен1в 
хъ  виленскому,  гродненскому  и  ковепскому  генералъ-губернатору  отъ  25 
ноября  1857  г.,  за  N0.  36,  который  по  существу  своему  вполв^Ь  приме- 
нимы къ  установившемуся  въ  курской  губерн1и  устройству  креотьянскаго 
быта. 

(в«)  3  (б*др.  уЬзд.).  21> .  30.  </5  34.  П  <21.  38.    (•«)  <б>.  <32>.  35.  <39. 

(^^)  СамарскШ  км.  (мнш.),  въ  защиту  общнвпаго  поль80ван1я  землею 
приводилъ  сл1>дующ1е  доводы:  1)  единогласное  убЪждеше  всФхъ  членовъ. 
комитета  въ  нрактвчсской  необходимости  этой  м^Ьры;  2)  историческое 
происхождеп!е  общины,  какъ  «акта,  занесевнаго  въ  народную  жизнь  не 
искусственными  м'Ьрами,  а  сложившагося  естественно,  подъ  вл{ян!емъ 
внутреянихъ  условий,  и  3)  м1рское  владФв1е  землею,  какъ  бы  созданное 
для  настоящей  минуты,  чтобы  облегчить  переходъ  отъ  пои^Ьщичьяго  пол- 
новласт!я  къ  правомФрнымъ  отношен1ямъ. 
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Я  ПО  окончати  выкупа,  земля,  въ  течешн  50-ти  Атъ,  дожжна  оста- 
ваться въ  общинноиъ  в1ад1Ьн1им1ра;  переходъ  же  по  истечеши  втого 
времени  въ  частную  собственность  додженъ  вавис^^ть  отъ  ра8рЪшев1Я 
правительства  ('^. 

У1.  По  отношенью  къ  передгьлажъ  1^>естьянскихъ  участкоел 
комитеты  Д1&ЛЯТСЯ  на  три  разряда: 

Одни  (^^)  безусловно  запрещали  переделы.  Над^Ьлен^е  прибылЕПЪ 
тяголъ  пять  симбирскихъ  членовъ  полагали  производить  изъ  тЪхъ 
участЕОвъ,  отъ  которыхъ  прежше  плательщики  отказались,  или  ко- 
торыхъ  они  лишены  за  неисправность. 

Друг1е  (^^  допускали  переделы  лишь  съ  н^^которыми  огранн- 
чешями :  или  только  въ  изв1Ьстныхъ  случаяхъ,  или  только  по  опре* 
деленному  большинству  голосовъ,  или  же  съ  дальн1^Ёшаго  утверж* 
дешя  ("). 

Случаи,  которыми  комитеты  ограничивали  перед1&лы,  были  ел1Ь- 
дующ1е: 

а)  Убыль  насвлетя  —  когда  число  тяголъ  уменьшится  на  */♦  С% 
на  \и  С^)}  калужсшЙЕМ.  (блш.)  допускалъ  перед'Ьлъ  не  только  при 
убыли,  но  и  при  увеличен1и  населешя  на  ^и  часть,  но  не  иначе, 
какъ  по  М1рскому  приговору  и  съ  утверждешя  пом1&щиЕа.  ОрловскИ 
вм.  (блш.  и  мнш.)  тоже  указывалъ  на  убыль,  тягловыхъ  работниковъ, 
не  опред'Ьляя  впрочемъ  доли  ея,  какъ  на  причину  отказа  самаго 
домохозяина  отъ  пользован1Я  излишними  участками. 

б)  Переходъ  къ  лучшей  системть  хозяйства  (^^), 

в)  Желанге  общества  перейти  изъ  общиннаю  пользованья  0Ь 
участковое  ("). 

С^)  Пять  членовъ  владишрскихъ  утверждали,  что  изм1Ьнетв  издавна 
утвердившагося  обычая,  изм'Ьнен1е,  къ  которому  крестьяне  не  обнаружива- 
ютъ  наклонности,  было  бы  противно  ц*ди  улучшен1я  быта  ихъ.  Напротивъ, 
сохранеше  этого  кореннаго  обычая  русскаго  сельскаго  быта,  съ  устране- 
в1емъ  только  одного  его  неудобства  —  частыхъ  перед*довъ  земли,  пряно 
ведетъ  къ  улучшешю.  Только  опытъ  будущаго  можетъ  показать,  должно 
ли  общинное  землевлад'Ьше  удержаться  навсегда,  какъ  необходимая  и  ра- 
вукная  Форма  сельскаго  быта,  или  перейти  въ  Форму  личной  дробной  собст- 
венности. Потому  составители  проекта  предо ставдяютъ  усадебную  оседлость 
и  поземельный  над'Ьлъ  въ  общинную  собственность  крестьянъ,  и,  вполн^Ь 
понимая  всю  важность  вопроса  объ  общшшомъ  и  личномъ  8емлевлад'!^шя, 
какъ  вопроса  не  частнаго,  а  общенароднаго  и  государственнаго,  полагаютъ, 
что  по  крайней  н^^рЪ  въ  течеши  50  л1^тъ  общинное  влад1^н1б  должно  остаться 
веприкосновеннымъ. 

(")  3(инФЛ.  у*8Д.).  <а16>.  <20.  23.  25.  <34.  (")  8  (б^лр.  у*8Д.). 
<б>.  8.  11.  12  (ср.обз.  пр.).  15.  </51б.  19>.  21.  22.  <24>.  27.  29.  </»  81. 
85.  37.   <39.  41. 

(")  Г  р.  Панинъ,  при  разбор*  с.-петербургскаго  проекта,  полагалъ, 
что  относительно  перед'Ьла  тягловыхъ  участковъ  нельзя  постановить  огра- 
вичевШ.  Переделы  эти  бываютъ  необходимы  посл'6  аначительныхъ  ре- 
крутскихъ  наборовъ  и  по  другиыъ  причинамъ,  какъ  напри м'1Ёръ:  выбыт1ю 
изъ  им'Ьн1я  многихъ  домохозяевъ  съ  семействами  на  продолжительное 
время,  что  в:&роятно  случится  не  р^дко  въ  большихъ  ра8м1}рахъ  по  по- 
реход-Ь  крестьянъ  съ  барщины  на  оброкъ. 

П  15.  <21.  (")  8{б*др.  чд.).  21>.  22.  27.  (")  8  (бЫр.  чл.).  21.  22. 
57*   30.     С^)  21>. 
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г)  По  обоимъ  орювсвимъ  проектахъ  —  мееоетоятвльноеть 
домохозяинау  подвергающая  ответственности  за  него  остальныхъ 
членовъ  общества;  перем1&ну  тягдовыхъ  участвовъ  между  членами 
общества  проекты  вти  допускали  только,  когда  пом1^щикъ  продастъ 
н^которнмъ  изъ  членовъ  общества  не  мен1^е  Vв  части  тягловыхъ 
участковъ,  бывшихъ  досел'Ь  у  нихъ  самихъ  въ  пользоваши. 

д)  КалужскШ  км.  (блш.)  перед&1ъ  врестьянскихъ  угодШ  допу- 
скалъ  только  при  введети  новаю  Полооюенгя  и  при  втомъ  возлагалъ 
на  обязанность  общества  заботиться  о  нар'ЬзкФ  полевыхъ  вагоновъ 
(полосъ  или  участковъ)  въ  разм^^р'Ь  не  мен^Ье  ^и  десятины  на  тяглО| 
запрещая  всякое  за  т1^мъ  дробленхе  участковъ. 

е)  Юкоторые  комитеты  (^®),  не  указывая  случаевъ,  требовали, 
чтобы  первд1^ы  допускались  только  въ  крайней  необходимости  ('^. 
Во  изб1&жан1е  же  поводовъ  къ  перед1^ламъ,  вятсшй  км.  полагалъ 
оставлять,гд1& можно,  на  случай  прибвии  семействъ  запасные  участки. 

^торой  родъ  ограничен1й  заключается  въ  томъ,  что  тверской 
им.  допускалъ  переделы  тблько  съ  соглас1я '/« голосовъ  М1рскаго  схода; 
два  рязанск1е  члена  и  смоленсшй  км.,  сверхъ  соглас1Я  '/а  голосовъ 
требовали,  первые  —  утверждешя  мироваго  судьи,  а  посл1^дшй— съ 
ведома  пом1&щпка  и  разр-Ьшетя  волоствагоуправлетя;  четыре  про- 
екта (^^)  подчиняли  перед'Ьлы  соглас1ю  пом1&щика  (^^),  а  тамбовсв1Й 
допускалъ  ихъ  только  по  соглас1Ю  '/ю  вс1Ьхъ  тягловыхъ  крестьянъ 
м  съ  соглас1я  пом1&щика.  Ка8анск1Й  км.  наблюдеше  за  т^Ьмъ,  чтобы 
врестьянск1Я  поля  не  перед1Ьливались,  безъ  крайней  необходимости, 
возлагалъ  на  м1рское  общество.  Тульск1Й  (мвш.)  постановилъ,  что 
общинное  право  на  крестьянск1я  земли  не  предоставляетъ  обществу 
права  производить,  въ  как]я  бы  то  ни  было  сроки,  обпие  пер^1Ьлы 
тягловыхъ  участковъ  между  своими  членами,  подобно  тому,  какъ 
въ  селен1яхъ  государственныхъ  имуществъ  пер10дически,  отъ  реви81И 
до  ревиа1и,  перед1^лаются  вс1&  земли  по  душамъ.  Обществу  предостав- 
ляется  только  раскладка  т1&хъ  тягловыхъ  участковъ,  которые  поступятъ 
въ  его  распоряжеп1е,  или  будутъ  отобраны  имъ  за  неисправность. 

Наконецъ  къ  третьему  разряду  относятся  комитеты  (®^у  вполв1Ь 
предоставлявт1е  перед&иы  усмотр1^н1Ю  общества. 

Проч1е  комитеты  о  перед1^ахъ  не  упоминали. 

Предположен1Я  по  Западнымъ  губерн1ямъ  (*")• 

1.  По  отношенгю  къ  сроку,  на  который  предоставляется  крв- 
отьянамъ  право  пользовав1Я  над1^ломъ  на  |опред1Ьденныхъ  Положо- 

С*)  8/1».   <^31.  37. 

С*)  Ограничете  передЪховъ  крайнею  необходимостью,  комитеты:  оловец- 
ВШ,  7-хь  чденовъ  курскаго,  и  меньшинство  орловскагО|  объясняли  а[елан!емъ 
отвратить  вредпыя  иосл1Ёдств1а  передЬховъ,  въ  ховяйотвенномъ  отношен1а. 

П  <б>.  15.   </5  1б.  29. 

(в1)  Московск1й  XX.  (блш.)  и  вологодсхШ  (инш.),  8апрещен!е  передЬить 
в  дробить  участки,  безъ  особаго  на  то  разр^^ешя  поимщика,  опред&оии 
на  основанш  отпошетя  министра  внутр.  дЬжъ  с-петербургсвону  военному 
генералъ-губернатору,  отъ  5  декабря  1857  г.  за  Ко.  41,  ст.  П,  п.  д. 

(•")  20>.  34>.  42. 

(^)  Въ  ннвентарныхъ  правилахъ,  высочайше  утверждешшхъ  въ  1848 
г.  для  1;!еБскаго  генерахъ-губернаторства,  ноетавовдево: 
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я1вмъ  71иов1т,  бЪюрусопЕе  члены  вятебскаго  ен.  {федоотавлалв 
яешк  въ  постоянное  похьзовя  1110  престьявъ;  инФЛВвдсБ1е  члены  того 
хе  Еонитета  —  только  на  преми  срочно-обаэввлвго  пер10да.  Боль- 
ШЕвотво  виленсЕОВ  общей  кочмнс^]!!  иредоставлило  крестьзваиъре- 
гаотрованаые  въ  твчвП1И  11е11'Ч(1дпаго  премени  учнотки  въ  поетоаппов 
ПОЛЬЭ0ваВ1е.  Выходить  язъ  втого  права  постояннаго  иольвованЕх 
ТчасТЕН  иогутъ  въ  трехъ  случаахъ:  1)  когда  постоянный  польвова- 
тель  купить  какую  нибудь  другую  землю  не  ысн'&в  10  деситмнъ 
.  Н  откакетса  отъ  постояапаго  пользован!»  вадЪдернаго  ену  участка; 
9)  со  сиертью  крестьянина,  не  оставпвшаго  по  себЪ  васл^дввковъ,  и 
3)  пр1обр1Ётен1еиъ  въ  собствеипость  отведевнаго  ему  участка,  Въ 
первыхъ  двухъ  случаяхъ,  участка,  освобождаясь  отъ  постоянвагО 
аользован1Я,  переходятъ  въ  веограаичевную  собствепвость  вотчян- 
Ваго  владельца  (").  Меньгааяство  валенской  коммассш  постановило, 
что  крестьяне,  по  получеп1П  права  перехода,  сохрянаютъ  право  соль- 
вованш  участкаып.  на  опред^леввмхъ  ПоложенЗемъ  услов1нхъ,  только 
въ  теченш  12  лЪтъ,  поел!;  чего  отпотев!»  лхъ  къ  яемлевладЪльпанъ 
опредЪлвются  ковтрактомъ  (°').  Контракты  вти  заключаются  на  13 

§  I.  Вся  всмля,  патолящаася  пыя'Ь  пъ  яользовэи1я  крестьявъ  я  подробко 
ФВввчояиая  въ  пнпектарЪ,  должна,  какъ  ы1рская,  оставаться  у  нихг  безъ 
всякаго  иаиЪвев1я.... 

3  т.  Въслуча'6  изи%НЕн!я  разряда  крестьян  с  каго  хозяйства,  по  иЪщспнаго 
въ  инвентаре,  а  къ  тЪяъ  я  повинностей  съ  онаго,  остающаяся  отъ  атого 
авиля,  хотя  в  воз  вращаете  я  временно  въ  распорнжс1<1е  владельца,  во  ве 
отявслвется  отъ  общаго  состава  и1рсяой  нввентарной  аеыля,  и  преяну- 
щественно  отдается  другв»ъ  одмовотчжсяыиъ  кростьяяаиъ  за  воопиностя, 
по  добровольному  соглашснгю,  въ  заи'Биъ  тЪхъ  рабочихъ  сялъ,  Еоторыхъ 
влвдЪлопъ  лвшался  отъ  упадшаго  въ  холаИствЪ  двора.  Если  же  х&звю- 
щнхъ  пзъ  свопхъ  ярестьянъ  не  будетъ,  то  земля  ата  иошетъ  быть  отдаяа 
въ  пользовая1в  в  стороннсиу  лпцу. 

§  9.  11ря  возрастающемъ  благооостоян1и  крсстьявъ,  а  съ  тЬиъ  вмЬ- 
ст5  в  прд  уБеличев1н  рабочигъ  силъ  въ  им1.п1и,  остап|Я1аася  лпуст*  к1р- 
(жая  веиля  должна  Сыть,  по  первому  востребован!)»,  п.чъ  выд'Слнеиа,  съ 
установлевгемъ  по  нпвентарго  повипностеИ.... 

ТЪ  хе  □остановлеЕ11я  заключаются  н  въ  пвнентэрннх'ь  правилахъ,  вы- 
сочайше утвержденныхъ  въ  185'3  г.  для  лотовскпхь  и  бЪдорусскихъ  г;берв!П. 

(")  По  поводу  этого  П0СТЛИ0ПЛС1ЙЯ  вилснскШ  геи.-'гСр.  Наапловъ  ва- 
мЬтилъ,  что  усадьба  и  участокъ,  едтгояаы  прсдостапдепиые  крестьянину, 
вв  должны,  при  освобожденЕн  ояыхъ  отъ  его  в.1ал1Ьв1Я,  возвращаться  въ 
нвограпвчевную  собственность  вотчвняаго  влад11льиа  потому  вмевпо,  что 
такой  вереюдъ,  съ  пстс'1сн1с)1ъ  врс.мевв,  п^м-Бпплъ  бы  высочайшую  нолю 
ж  виды  врэлительства  о  позсыыг.поП  для  крсетыпгь  собс  тлен  посте,  н  т*мъ 
божке,  что  усадьба  и  участки  предоставляются  нелпцу,  а  обществу.  Поэто- 
му Навимовъ  паюдилъ  справедлнвыиъ освобождающЕнся  такииъ  обра!!Омъ 
по  первымъ  3-иъ  пупктамъ  услдг.бы  съ  участками  предоставлять  членамъ 
семейныхъ  крсетьянъ,  которнс  будуп.  держать  при  ссбЪ  работкнковъ  но 
ПО  нукд'Ё  въ  ннхъ,  а  взъ  нсобходияостп,  по  но  п:«1'.н(ю  евободной  оседлости, 
которая  могла  бы  сд'Ълэть  поелЪдппхт.  кеэакпсямычя  ло:)яева»я. 

(")  Меньпшнство  вплснсвой  общей  комипссШ  вредоставлеше  крестья- 
вамъ  участковъ  въ  постоакпнос  польцовтМо  считало  илрув1С1пенъ  врана 
собетвешюстп  лом-Ьвднвовъ  и  лично!!  свободы  кросгьянг ;  самымъ  же  свра- 
мдхпвымъ  опредЪ1етеиъ  отяошелЗП  кежду  вемдсвлад'Бдьпеиъ  н  врсстьанвш! 
признавало  добровольвыИ  колтраптъ. 
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зЛтъ^  но  первые  иогутъ  быть  вавлочевы  я  на  6.  К!евовая  общая 
В0ИМИСС1Я  опредЪхвха,  что  врестьяне  над1Ьляются  въ  постоянное 
пользован1е  то1ьво  нормальными  учаотвамв,  право  же  П01Ь80вав1я 
ярестьянъ  добавочными  участками  ограничивается  только  однимъ 
переходнымъ  временемъ  (^).  Минсв1й  км.  постановилъ,  что  право 
крестьянъ  пользоваться  участками,  въ  опред'Ьлевномъ  инвентарянм 
1846  годя  ра8м1Ьр1Ь  и  за  установленный  11оложен1емъ  повинностИ| 
продолжается  только  на  время  срочно-обязаннаго  положетя.  Съ 
наступлен1емъ  6-го  года  этого  Положешя,  ежегодно  часть  крестьянъ 
получаетъ  право  свободнаго  перехода  и  вм'Ьст^^  съ  тФмъ  терпеть 
право  сохранять  инвентарные  участки  за  опред'Ьленныя  повивностИ| 
а  заключаетъ  съ  пом1&щиком1)  контракты,  въ  которыхъ  разм1Ьръ  н 
услов1я  найма  опред'Ьляются  уже  по  добровольному  соглашен1Ю  (*^. 
По  окопчан1и  срочно-обязаннаго  перюда,  нзъ  оставшихся  въ  послед- 
немъ  году  по  такнмъ  добровольнымъ  контрактамъ  въ  пользовавш 
крестьянъ  участковъ,  образуется,' такъ  называемая  арендная  зеялл^ 
которая  предоставляется  въ  постоянное  пользованхе  всему  земле- 
д1^ьчесвому  сослов1Ю  вообще,  кромЪ  Бвреевъ.  Преимущественное 
право  пользоваться  втими  арендными  участками  принадлежитъ  м1* 
стпымъ  крестьявамъ — хозяевамъ,  за  т^мъ  членамъ  того  же  кресть- 
янскаго  общества,  и  за  т1Ьмъ  уже  постороннимъ  лицамъ.  Право 
вемлед'Ьльческаго  сослов1я  на  арендную  землю  выражается  въ  томъ, 
что  пом1&щивъ  можетъ  пользоваться  ею  не  иначе,  какъ  отдавая  въ 
аренду,  п  не  можетъ  присоединить  къ  своимъ  „дворнымъ|'  полямъ  (^. 
Срокъ  же  и  услов1Я  содержан1Я  участка  для  каждаго  отдфльнаго 
арендатора  оиред']&ляются  контрактомъ.  Первые  контракты  заклю- 
чаются на  6-ть  л-Ьтъ,  сл1&дующ1е  за  гЬмъ  могутъ  быть  заключены 
на  12-ть  л'Ьтъ  и  бол']&е.  Могилевсюй  км.  на  срочно-обязанное  время 
оставлялъ  крестьявамъ  въ  пользовавхе  участки,  над1&ленные  имъ  въ 
разм%р1&,  означенномъ  въ  инвентаряхъ,  составленныхъ  на  основати 
правилъ,  высочайше  утвержденныхъ  14  мая  1855  года.  Въ  продол- 
ен) Коммлсс1я  к1евская  'постановила  это  потоку,  что  по  минован1Я  переход- 
наго  времени  крестьяне,  пользуясь  уже  правомъ  выхода  въ  друг!я  местности 
■  пр1оОр1>1гь  псЬ  права  свободныхъ  сослов1й,  съ  достаточпымъ  при  томъ 
донят1емъ  о  Г)лагод1>я11и1  труда,  могутъ  н  охотно  пожелаютъ  заключать  усло- 
в1я  о  паЦм'Ь  по  добровольному  съ  пом^Ьищкомъ  договору. 

С^)  0гра1шчеи1с  срока  пользованЫ  и  предоставлеше  будупщхъ  пове- 
мельныхъ  отношонШ  добровольньшъ  контрактаиъ,  нинсв1й  гбр.  г  р.  Келл  еръ 
считалъ  противпымъ  и  высочайшей  вод'Ь  и  интересамъ  крестьянъ.  Недо- 
статоЕъ  средстБъ  къ  перссслеи1Ю  п  нравственпыя  побужден!я,  привязанность 
хъ  м^^сту  ])ождси!я,  ваставятъ  крестьянъ  принимать  невольно  предлагаемых 
8смлевлад1иьцсмъ  услов1Я;  и  тлкпмъ  образомъ  пзчезаетъ  настоящее  иазяа- 
чен1е  „добровольна го"  договора. 

(®*)  Минск1й  гбр.,  гр.  Келдсръ,  зам^Ьтилъ,  что  положенное  хомитетохъ 
8апре11(С1П(;  —  и1)исоедт1Ять  опусгЬвп11е  крестьянск!в  участки  хъ  дворнымъ 
землямъ,  тогда  было  бы  достаточно  для  охранен1я  крестьянъ,  если  бы  плата 
за  участок!»  опред']^ена  была  непзм^тная  по  оц^Ьнк^^.  При  щ>едположев1х 
комитетом71  же  добровольныхъ  условЮ,  когда  за  влад&и>цемъ  остается  право 
назначать  большую  пли  меньшую  аренду  по  собственной  вол1Ь,  отъ  него 
зависитъ  нсзаарендов^шныо  участки  навсегда  удержать  %въ  овоемъ  дольво- 
вап1и,  есдп  ото  представптъ  ему  выгоду. 
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шев\и  же  срочно-обняаянаго  аерЕодв  поджгап  1фОживвтш  видЪлъ 
аеи.тв  въ  дяльыЪВтве  пол1.аовэп1в  крестьяиъ,  которою  оив  должен 
вользовлтьси,  платя  оброкь  плп  отбивая  натурадьнмя  повкнноет!. 

II,  По  отношетю  кп  обпзатмстч  польаолангя,  11ШН<ж!В,  ШЯ' 
ФЛЯЕ1дсп]в  <|ле11ь(  вите11г,Е(аг1>  п  и1)гилевс111Й  хоннтеты  пршнкшп  въ 
течсп1а  сроппо  обялаа^вго  пер10Д11  иостеаевное  11ре1:ращев1в  обнм- 
тельнлго  ]]ольяовэп1Я,  дозволяя  с:1^1.чмдво  нзвЪотвоЙ  чаотв  крестьянь 
отвалываться  отъ  пяд'Ьлеппихъ  уч/'гковъ  ("). 

ИервнЯ  аиставовплъ,  что  ио  истечев]!)  оервъпъ  6-тн  дЪтъ  ероч- 
во-обяэйвпвго  поюженш  начпнаетъ  ровершатьса  пер1оличвск1В,  по 
частнмъ,  пвреюдъ  крестьянъ  въ  свобо,дное  состоян1е.  О*  7-го  годя 
орано  ВТО  получаетъ  '/»  часть,  съ  8  го  '/1  остальныгъ,  еъ  9-го  '/м 
въ  10-го  '('„  съ  11-го  '/»,  а  съ  12-го  вс*  остввш1еса.  Инфлявдсив 
члены  опродЪлллл,  что  по  истечев!и  первыхъ  3  хъ  л^ть  ежегодно 
V*  часть  сгнеВствъ  каждаго  общества  получаетъ  право  перехода. 
Пря  втонъ,  до'лволяя  тнкииъ  крестьвнамъ  отвазыватьса  отъ  надЪ- 
лепимх'ь  участковъ,  мннскдК  хи.  виЪстЪ  съ  тЪыъ  тотчасъ  же  н  л- 
шалъ  ИИ  арава  удерживать  ва  собою  втя  участая  аа  установленвыя 
П0ви1Ш01^Т1;  внФЛЯ1]дсх1е  же  члены  сохравялн  ва  нрестьянаыи  его 
прлво  до  овончаП1Я  срочво-обязаниаго  вренсня.  НогидевсяН  хи., 
тотв  I  11*1<<гановллъ  въ  5-1  главЪ,  что  отъ  првнят1ятнгловаго  участка 
жрестьянннъ  откааатьса  не  въ  прав'Ь  ■  долженъ  содержать  оны&, 
отбивая  аовиввости,  опред'Ъленвын  по  Полохев1Ю,  но  во  2-9  главк 
ОПредЬлядъ,  что  па  5-»ъ  году  по  обнародован1в  новаго  Иоложешя 
ерочно-обяяанвые  крестьяне  получаютъ  право  пвреселен1Я  только 
въ  нои'Ьщвчьн  выЪн1я  или  на  :)еили,  ир1обрЪтен11ЫЯ  иып  въ  собст- 
веввость,  въ  воличеств*  не  мепЬе  15-тв  двснтянъ  удобной  земля 
въ  усадьбою.  Начиная  съ  5  го  года  срочно-обааавнаго  110дожвн1Я, 
переселен!»,  кааъ  на  помещичьи,  такъ  и  па  собствсввыя  зеили,  раз- 
решается только  въ  тоиъ  же  уКэдЪ,  въ  которо»ъ  крестьяне  ааписавы 
во  ревязЕя;  съ  9-го  же  года  крестьпнамъ  предоставляется  право 
11бреселеа|Я  въ  11редТ.лахъ  ыогйлсвской  губерв!».  Тавов  переселев1е 
жоыатетъ  равр^шалъ  съ  т1иъ,  чтобы  въ  течен!и  одного  года  не 
вышло  яэъ  к11Ъв1я  бол1е  '/»  частя  налкчплго  чосла  врестьявъ,  на- 
ходящихся въ  Я11'БП1Н  при  составлел1Н  акта.  Сворхъ  втого,  въ  про- 
должении срочно-обяланпаг"  нерЬда,  дозволялось  крестьапанъ ,  на- 
дкаевныкъ  зеил<>ю,  съ  ра:нрЪп]0Н1я  1[оы11щи!;з,  переселяться  въ  города 
То1  же  Г7берв1и,  съ  уплатою  опредИ^ленной  по  Положен1Ю  сунны 
вы1!рсЕоА  капиталъ.  Участокъ  земли  персселяющагося  крестьянина, 
по  оиред1лсн1Ю  комитета,  должепъ  быть  пмъ  пред варп тел ьпо  аасЪянъ 
оаянымъ  хлЪбомъ  въ  пользу  того,  въ  которому  пероходитъ  н  самыВ 
участокъ  ;!илевоб  вемлн  выходящэго. 

Вяленскан  и  в1евркап  общ1Я  коммнсс1И  и  б*лорусск1е  члены 
витебсваго  комитета  полагали  пр^еиъ  вад'Ьла  обазательнымъ  для 
врестьявъ  па  все  срочно-обаяаввое  время.  Изъ  втого  общаго  ира- 
ввла  допускаются   сл*дующ\я    игклшчсвЫ: 

(")  Постаиомойо  о  постепгнноиъ  П11еяращен1п  оСяганяаго  польвован!* 
8вмск1й  ОгдЬлъ  привналъ  полезиым1.  лии1т.  ст.  тЬят.  урлоВ1ет1,  чтобн 
креетьане,  освобождаясь  отъ  оби^адпостп  нольвопангя,  не  лишились  на  него 
врта,  л  притока  погтояшю,  а  пй  на  одкиъ  только  вереюдныД  псрЕодъ. 
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По  проекту  к{евокой  общей  комш1С01И  можетъ  отказаться  отъ 
своего  надела  и  выйти  пзъ  общества,  до  кстечевЕЯ  девятидЪтвяго 
срока,  отдельное  лице  или  семейство:  1)  съ  соглас1Я  общества  н 
утверждешя  начальника  общества  съ  тЪмъ:  а)  чтобн  ни  увольняе- 
мое лице,  ни  кто  либо  иэъ  увольняемаго  съ  яимъ  семейства  не  со- 
стоялъ  подъ  сл1Ьдств1емъ  или  судомъ;  б)  чтобы  не  оставались  безъ 
призр1&Н1я  члены  одного  съ  увольняемымъ  хозяйства,  неспособные 
добывать  еебЪ  пропиташе  за  старостью,  ув1Ьчьемъ  или  малол^Ьт« 
ствомъ;  в)  чтобы,  въ  случае  увольнен1Я  песовершеннол1ЬтнихЪ| 
посл1^довало  на  то  соглас1е  родителей  или  опекуновъ;  г)  чтобъ 
увольняемый  очистилъ  себя  отъ  вс1Ьхъ  повинностей  и  внесъ  въ 
общественную  каосу  причитаюппяся  съ  него  казенный  подати  н 
общественные  сборы  за  полгода  впередъ;  д)  чтобъ  увольияюпцйся 
представилъ  пргемный  приговоръ  того  общества,  въ  которое  кшхЪ' 
ренъ  вступить,  если  онъ  не  записывается  въ  купечество.  2)  По 
праву,  не  испрашивая  еоглас1Я  ни  общества,  ни  начальника  обще* 
ства :  аа)  если,  по  образована  своему,  выходяппй  пр1обр1Ьлъ  права, 
общими  законами  воспиташю  присвоенння,  бб)  если,  въ  пред^лахъ 
своей  губертаи,  пр1обр1Ьтетъ  въ  собственность  участокъ  земли,  не 
мен^е  нормальнаго,  вв)  представитъ  гильдейское  или  цеховое  сви- 
дЬтельство  о  своемъ  мастерств1Ь. 

Отказъ  отъ  содержашя  за  повинность  поземельнаго  над^а, 
безъ  выхода  изъ  общества,  допускается,*  ежели  глава  семейства  или 
кто  либо  изъ  неотд11ленныхъ  чденовъ  онаго,  знаетъ  ремесло,  которое, 
по  удостов1Ьрен1Ю  сельскаго  правлен1Я,  обезпечиваетъ  содержаше  се- 
мейства. 

К1евск1й  км.  полагалъ  тЪ  же  услов1Я  относительно  выхода  изъ 
общества.  Подольсюй  также,  допуская  при  втомъ  увольнен1е  по 
праву  для  всякаго  крестьянина,  который  будетъ  принятъ  въ  у^&здное 
училище,  и  освобождая  крестьянина  отъ  обязанности  содержать 
участокъ  по  обсуждеп1Ю  общества,  съ  разр1Ьшен!я  помещика,  въ 
случа'Ь  недостатка  рабочихъ  силъ  въ  семь1Ь.  Волынск1й  и  подольстй 
комитеты,  къ  услов1ямъ  увольнен1Я  прибавляли,  что  крестьянинъ, 
хупившхй  участокъ  на  сторон1&,  если  пом1&щикъ  не  захочетъ  взять 
въ  свое  распоряжев1е  дворъ  его,  остающ1Йся  празднымъ,  обязанъ 
представить  на  свое  м1Бсто  другаго  хозяина;  одинъ  волынск1й  — 
что  переходящей  въ  городское  состоян1е  обязанъ,  кром1Ь  цеховаго 
свидетельства,  прюбрЪсти  недвижимую  собственность  не  мен1^екакъ* 
въ  150  р.  сер.,  а  пвречисляющ1йся  въ  купечество  —  внести  едино- 
временно 25  р.  сер.  въ  пользу  приходскихъ  училищь  |своего  сель- 
скаго общества. 

Выходяпцй  изъ  общества  крестьянинъ  обязанъ:  по  К1евскому 
проекту,  продать  свою  усадьбу,  если  она  принадлежала  ему  на  правЪ 
собственности,  члену  того  же  общества  или  пом1Ьщику  или  посто- 
роннему лицу,  въ  общество  вступающему.  По  проекту  общей  ком- 
МИСС1И:  увольняемый  изъ  общества  глава  семейства,  еще  не  выку* 
ПИВШ1&  своей  усадьбы,  д(ижевъ  сдать  ее,  вм1Ьст^  съ  обязанностью 
содержать  при  ней  нормальный  участокъ,  одному  изъ  членовъ  своего 
дома ;  если  способныхъ  къ  иринят1Ю  двора  между  ними  не  окажется, 
то  усадьба,  съ  участкомъ,  поступаетъ  во  временное  распоряжеше 
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понФшикв,  который  обязана  передать  се  одному  лвъ  членовъ  об- 
шества;  если  же  увольняеннй  влад'Ьетъ  усадьбою  вывупленвою,  то 
онъ  должевъ  продать  ее  члену  того  же  общества,  съ  обазанаостью 
содержать  при  вей  позеиельнЕЛ!)  участокъ  (**). 

Въ  сдучаЪ  смерти  хозянва,  содсрхатаго  участокъ,  дворъ  его, 
ПО  проенту  общей  коиицсс1и,  иер.'хадитъ  къ  одниму  пзъ  ого  кя- 
слЪдпиковъ;  если  иаслЪдниковъ  не  окахется  или  они,  по  приховору 
общества,  буд)"п>  при:шаны  веспособниыи,  то  дворъ  иоступзеть  во 
временное  распори хенЕс  нонЪщнка,  который  обязана  предоставить 
его  вь  полюованхе  другому  члену  общества.  Въ  томъ  же  случаЬ,  по 
проекту  к1евскаго  км.  ."""р!'  постукаегь  въ  хозайственное  распоря- 
жсше  помещика;  вооби!»  у>1асткв,  возвращенные  пои^олдгеу  изъ  подь- 
.  зовлн!»  крестьяпъ,  паходптса  въ  полгюжь  его  расиоряхеши. 

Участки  дополпптельнаго  надЪла,  по  миноваши  девятиАтвяго 
срока,  или  »ъ  случа'Ь  оставления  крест).яиа11и  нанятой  ими  зендв, 
возвращаются  въ  иол  вое  расиоряжеше  поыЬщикэ. 

Но  1[одол].скому  проекту,  у1]р11адш1ви]1иса  по  какой  либо  прачввк 
участокъ  передается  другому  местному  крестТ'Янину,  а  если  нЬкоиу 
принять  его,  то  возвращается  къ  полное  расворяжеи1с  лом'Ёщииа ; 
участокъ,  оставш1Йс]1  нразднымъ  всл'Бдств!с  даннаго  хозяину  позволе- 
юя  отказат1>пя  отъ  обл:<ател1,вйго  онымъ  пользован) я,  ностунаетъ  въ 
рас11оряжеВ1е  ном111цйка;  участокъ,  оставшШса  бсзъ  хозяина,  вслЪд- 
отв1е  выхода  вослЪдняго  в-п>  общества,  возврап1аетса  въ  полное  расно- 
ряя;еп1е  помЪщика,  которому  прсдоставляе1'ся  право,  во  ВО  вмЪвяет" 
ся  въ  обязанность,  трсбомть  его  за)г('>1ден!а ;  выморочныя,  не  выку- 
пленный усадьбы,  возвращаются  В7>  полное  распоражсн1е  помещика; 
участокъ  добувочнаго  над1;ла,  если  хо.'яшгь  откажется  платии.  за  него 
оброкъ  и  никто  изъ  крестьянъ  не  по;келаеть  принять  его  въ  свое 
пользован1е,  вознра1наетск  пом-Ь1щ1ку ;  по  полынскому  проекту,  усадьба, 
отобранная  у  хозяина  за  неисправность,  нередается  другому  члену 
обп1,ества,  а  за  отсутств1еиъ  жела1<>щаго  снять  ее,  возвращается  по- 
мещику ^  по  увольненЕи  крестьянина  нзъ  общества,  участокъ  его  по- 
ступаеть  вт.  полное  распорпя!ен1е  110л1>щика,  которому  предостав.1яется 
право,  но  не  вменяется  въ  оОязатшстъ ,  арсбовуть  его  замЪщсн1Я; 
участки  выморочные,  усадебное  и  нухатныс  возвращаются  въ  нолвоо 
распоряя!ен1е  номЪщнка. 

По  всЪмъ  чет1лрсиъ  нроектнмъ,  сдача   участковъ,  по  какой   бы 

С"")  Относптелыш  степени  оГ)яз.чтсл1<носта  л  усл0В|В  водьаоваша  надЪзонъ, 
въ  соображен! яхъ  кквскоП  оПщеП  комнпсс!!!  дя.яснспо,  что  при  опред^еи!к 
ус10в!11  пиюда  пзъ  оГицсстнп,  ны'Ьлось  м.  ппд)-,  глапн-ЬНишмъ  образомт., 
предупродпт],  об|1па11Па1[|е  класса  беззс^IС.1ЫIЫx■ь  яюдеП,  пе  обрппечешннъ 
въ  средствяжъ  въ  сущсстппнашю,  п  прсжлспрсмсиноо  нсрсдг1ПЖС111о  мТ.стплго 
народоиасслопя  въ  соеЪдн1й ,  стспнмя  губср1|1и,  прпплскаюи|1я  высокими 
варяботквлп;  что  лымдящему  пзъ  (слгскаго  обшсстна  крестьЕниву  в»*- 
ияется  пъ  обязапность  передать  спою  уеядт.Пу  члену  оЯщсстиа,  потому  что 
врестьянамъ  предоставлено  иод|.попа1|1о  усадьбаии  и  право  иыкупа  на  уело- 
вЫхъ  особенно  выгодныхъ,  сдинстпенпо  съ  п.1и].к1  по,1Де|1:1гать  осЬдлость  в 
поощрить  къ  асмлел1;.1Ь<1есЕ11мъ  занят1я>1ъ;  что  1[собх<>дп}10  зараиЁс  Припять 
мъры,  квкъ  противъ  лробдси1я  усвдьбъ,  такъ  и  вротпвъ  иакоилси1а  нхъ  въ 
одгтЬхъ  рукагь. 
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то  нн  было  причине  оставшихся  праэдннмИу  проязводкгся  по  раопо* 
ряжешю  пом^река,  и  обществу,  въ  втомъ  дЪл^  не  дано  никавого 
участ1Я. 

III  и  1У.  Изъ  отд1&хьнтъ  постановлен1Й,  опред^^яющихъ  вакъ 
право  пользованья  крестьянъ  отводимымъ  гилъ  надп>ложъ^  такъ  н 
ограниченгя  его,  оказывается,  что  коммисс1И  и  комитеты  западвыхъ 
губерн1Й  упомпнали  о  сл1&дующихъ  правахъ: 

1)  Право  земледтьльческой  обработки.  Б1&лорусск1е  члены  ви- 
тебсваго  комитета  предоставлали  крестьянамъ  земли  собственно  для 
8емлед'Ьл1Я.  Могилевскхй  км.  на  обязанность  сельскаго  старосты  воз- 
лагалъ  стропи  надзоръ,  чтобы  крестьяне  содержимую  землю  об- 
работывали  и  не  запускали  подъ  заросли;  чтобы  луга  ежегодно 
очищали  отъ  кустарнивовъ  и,  въ  особенности,  чтобы  крестьянинъ, 
жслающ1Й  перейти  въ  другое  сослов1е  или  мЪсто  жительства,  остав- 
лялъ  содержимые  имъ  участки  въ  полпой  исправности  и  зас1Ьянные 
озимымъ  хл'Ьбомъ.  К1свская  общая  коммисс1я  предоставляла  кресть* 
янамъ  нормальные  участки  въ  пользовапхе,  для  обезпечешя  ихъ 
быта  посредствомъ  хл'Ьбопатсства,  огородничества  и  прочихъ  видовъ 
8емлед']^л1я,  запрещая  крестьянамъ  производить  пос^^вы  хл'Ьбомъ  въ 
третьемъ  п.провомъ  пол*!;,  которое  должно  служить  общимъ  пастби- 
щсмъ  для  крестьянскаго  скота.  Изм1>нен1е  же  нын1&  существующей 
трехпольной  системы  и  введенхе  плодоперем'Ьннаго  или  Фермер- 
сваго  хозяйства  дозволялъ  не  иначе,  какъ  съ  разр1&шен1Я  пом'Ьщика. 

2)  Право  добыватя  глины^  песку^  кажня,  торфа  и  проч.  Объ 
втомъ  прав11  упоминали  только  б1^орусск1е  члены  витебсваго  км., 
которые  предоставляли  крестьянамъ  добываше  втихъ  матерхаловъ 
только  для  собственной  ихъ  надобности. 

3)  Право  пользованья  водами  всЬ  комитеты  и  коммисс1И  за* 
падныхъ  губерп1й  оставляли  за  пом1&щнкомъ,  упоминая  большею 
част1ю  объ  зтомъ,  при  исчислев1и  вотчинныхъ  правъ  влад1^льцевъ 
населепныхъ  пм+лий  (см.  Отд-Ьлъ  Юрпдпчесгай). 

4)  Право  возводить  на  полевыхъ  земляхъ  строенгя  и  промы- 
еловыя  заведенья,  ИпФляпдск1е  члены  витебскяго  км.,  минск1й,  мо- 
гилевск1Й  комитеты  и  К1евспая  общая  коммисс1я  возведсп1е  всякаго 
рода  построекъ  па  полевыхъ  земляхъ,  отведенпыхъ  въ  пользованхе 
крестьянъ,  подчиняли  дозволен1Ю  пом'Ьщика;  при  чомъ  К1евская 
К0ММИСС1Я  считала  пужнымъ  оговорить,  что  застроенная  такимъ 
образомъ  земля  не  можетъ  быть  причислена  къ  усадебной,  и  не 
подлежитъ  выкупу. 

5)  Право  отдачи  участковъ  въ  наймы.  Мпнск1Й  км.  не  дозво* 
лялъ  крестьяпамъ  отдавать  участки  въ  наймы  не  только  посто- 
роппимъ  лиц:1мъ,  по  и  членамъ  того  же  общества  безъ  разр']^шешя 
иомЪщипа.  Вилснская  общая  коммисс1Я  добавляетъ  къ  этому,  что 
согла(!1е  влад1'.льца  должно  быть  объявлено  сельскому  управлеп1Ю, 
Витсбск!й  км.  упоминалъ  о  такомъ  запрещснхи  только  относительно 
лпцъ  постороннпхъ.  К1свская  общая  коммиссля  безусловно  воспре* 
щала  всякое  отчуя:дсн1е  или  отдачу  въ  наемъ  крестьянской  земли 
какъ  членамъ  того  же  общества,  такъ  и  постороннимъ  лицамъ,  и 
полагала  считать  вс1&  заключенный  объ  втомъ  предмегЬ  услов1Я  не* 
действительными.  Сверхъ  этого,  виленская  общая  воммисс1Я  поста- 
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вовнму.что  ни  одкнъ  врбстьянннъ  бевъ  ооглао1я  помАщкка  не  в1фав1Ь 
содержать  н^^скольвихъ  участковъ  на  прав1Ь  постоянваго  попаовашя; 
пои1Ьщику  же  предоставляется  изъявлять  въ  атокъ  случае  свое 
соглас1е  на  содержаше  не  бол1^е  вакъ  трехъ  участковъ,  въ  которыхъ 
ви1^ст1^  заключается  не  свыше  40  десятинъ  земля. 

и  6)  ВсЪ  проекты  К0ММНСС1Й  и  кош1тетовъ  западнаго  края  огра- 
ничивали право  пользован1Я  крестьявъ  отводимннъ  имъ  над1иомъ 
еотчинныжи  правами  владтьльца.  Невходя  въ  ра8С1[0Тр1^В1е  ихъ  (такъ 
жакъ  они  уже  изложены  въ  первомъ  тонЪ),  зд1&сь,  слЪдуетъ  еще 
прибавить ,  что  В1евск1Й  и  волынсшй  комитеты,  равно  какъ  я  общая 
В0ММИСС1Я,  признавали  каждую  уеад1,бу  за  нед&гамое  цЬлое.  Юевсюй 
хм.  допускалъ  раздЬдъ  только  по  приговору  общества  и  съ  разрЬ- 
шешя  пом1&щика.  Шевская  общйя  коммисс1Я  постановила,  что  |на 
разд^^лъ  проетранныхъ  усадьбъ,  невыкупленныхъ,  нужно ^  согласю 
помещика,  а  на  разд*лъ  выкупленныхъ  —  'соглапе  начальника  обще- 
ства, съ  тЬмъ  притомъ,  чтобы  каждая  вновь  образующаяся  усадьба 
заключала  въ  себ1^  не  мен^е  600  кв.  саж.  Волынсш!  км.  безусловно 
воспрещалъ  раздЬлъ  даже  выкупленныхъ  усадьбъ. 

ВсЬ  проекты  содержать  въ  себ*  постановлешя,  им^юпця  цЬлью 
предупредить  накоплеше  усадебныхъ  участковъ  въ  однЬхъ  рукахъ. 
К1евск1Й  км.  и  общая  коммисс1Я,  при  этомъ,  разрешали  ирхобр-Ьтеше 
одной  смежной  усадьбы  и  даже  нЬсколькихъ,  но  не  бодЬе  какъ  по 
одной  усадьб*  на  каждаго  изъ  обоего  пола  наслЬдниковъ  хозяина,  по 
нисходящей  лиши.  Подольстй  и  волынсюй  кмм.  запрещали  одному 
хозяину  имЬть  бол*е  одной  усадьбы,  безъ  соглас1Я  помещика.  По 
всЁмъ  проектамъ,  нормальные  участки  также  не  подлежать  ни  дроб- 
лешямъ,  ни  перед-Ьламъ.  Волынск1й  км.  зопрещалъ  разделы  безъ  в1Ьдома 
я  соглас1Я  помещика.  Подольскхй  полагалъ,  какъ  крайшй  пред^лъ,  за 
которымъ  разд']^ы  не  допускаются,  участокъ  въ  половину  противъ 
принятаго  въ  каждомъ  имЬнш  над-Ьла  на  п*&11й  дворъ. 

Отдача  участковъ  въ  наемъ,  обмЬнъ  и  вообще  передача  ихъ  оть 
одного  хозяина  другому,  безъ  соглас1Я  помещика,  воспрещается.  По- 
дольсшй  км.  ограничивалъ  дозволенную  передачу  членами  общества. 

Вс*  комитеты  и  К1евская  общая  коммнсс1я  признавали  насл1^до- 
ваше  въ  участкахъ  по  зав^^щанпо  или  по  м'!эстнымь  обычаямъ. 

У.  По  отношенью  къ  общинному  или  личному  сйособу  поль^ 
аовангя,  вилепская  общая  коммиссхя,  минскхй,  могилевсшй  комитеты 
я  инФляндск1е  члены  витебскаго  признавали  исключительно  личное 
или  участковое  пользоваше  (•^).  Б1»лорусск1е  члены  витебскаго  км. 
допускали  какъ  общинное,  такъ  и  личное  пользован1е  землею,  и  выборъ 
между  т1>мъ  и  другимъ  способомъ  предоставляли  на  усмотр*ше 
пом'Ьщика.  ВсЬ  три  комитета  юевскаго  генерал1>  -  губернаторства  и 
общая  коммисс1я  признавали  насл*дствеш1ое,  семейное  право  отдЬль- 

(•')  1Тредоставдеп1е  над-Ьда  въ  лжчиое,  а  пе  въ  общинное  пользоваше  крв- 
стьянъ,  виденская  и  к!евская  общ1Я  ком1Шсс!и,  минскхй  комптетъ  и  ипфлянд- 
ск1е  члены  витебскаго  объясняли  тЪмъ,  что  вводить  никогда  пс  сущест- 
вовавшее въ  томъ  кра*  общитгаое  влад-Ьп^о  пемлею  было  бы  не  сообразно 
ни  съ  м-Ьстными  обычаями,  ни  съ  характеромъ  народа,  да  притомъ  и  не- 
удобно, потому  что  они  считали  личное  вдад'Ьше  лучшей  Формой  экономя- 
ческаго  быта. 
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пыхъ  креотьяоь  на  получете  надЬха  и  безусювно  отвергали  право 
ц^аго  общества,  какъ  юридической  единицы,  на  шрскую  землю  (**). 
Во  всЬхъ  четцрехъ  проектагь,  даже  ни  разу  не  употреблено  выра- 
жете  мгрская  земля,  которому  инвентарное  Положеше  1848  г.  при- 
дало значеше  юрндическаго  термина.  Волыпсшй  км.,  въ  замЬнъ  того, 
называеть  крестьянскую  землю  арепдною^  а  подольсшй  —  повинно- 
ешною.  Волынск1й  выкупной  проектъ,  говоря  объ  инвентарныхъ 
правилахъ,  утверждаетъ,  что  хуо/ее  веего  тоу  что  была  у  станов» 
лена  мгрекая  вемля  (!!!). 

Право  на  отводь  усадебной  земли  признается  за  вс1Ьми  крестья- 
нами, пользующимися  въчерт]^  селешя  оседлостью;  право  наполевыя 
угодья,  за  вс1Бми  хозяевами,  при  введеши  новаго  Положешя  пользую- 
щимися пахатною  землею.  Въ  подольскомъ  проекте  сказано,  что  ого- 
родники и  бобыли  имЬють  также  право  получать  вь  пользоваше 
участки,  по  какимъ  бы  то  ни  было  причинамъ  остаюпцеся  праздны- 
ми (»»). 

У1.  Передтьлы.  Б1Ьлорусск1е  члены  ^витебскаго  км.  допускали 
перед^^лы  крестьянскихъ  участковъ  только  по  определенному  боль- 

• 

(**)  Касаясь  вопроса  о  ФориЪ  поземельнаго  влад']^1я  общинной  и  личной, 
х1евская  общая  кошшсо1я  изъясняла ,  что  какъ  семейный  и  администра- 
тивный, такъ  и  хозяйственный  быть  крестьянъ  въ  тамошнемъ  кра'Ь,  отли- 
чается, въ  сравнеша  съ  Велдкороссхею,  стрбмлвн1емъ  къ  личному  обособло- 
В1Ю.  Общинный  бытъ,  по  мн^Ьшю  коммисс1и,  тождественный  оъ  передЬлами 
полей  и  угод1Й  н  предполагающШ  порабощен1е  личности  въ  по^ьву 
общества,  также  какъ  и  круговая  порука,  вовсе  неизвестны  Ма10росс1я- 
вамъ  и  нЪтъ  повода  ожидать,  чтобы,  по  управдненш  крепостнаго  права, 
8ТИ  несродныя  имъ  явлешя  могли  развиться.  По  зтону,  коммнсс1Я  прнанажа 
необходимымъ  отвести  землю  въ  подворное,  а  но  въ  м1рсков  польвовав1е, 
предоставить  право  на  вемдю  не  М1ру,  а  семействамъ,  и  установить,  за  от- 
бывав1е  повшшостей,  личную  ответственность,  а  не  круговую  поруку. 

ЮевокШ  ген.,  гбр.  кн.  Васидьчиковъ,  въ  закдючеши  своемъ,  обра- 
тидъ  особенное  внинаше  на  те  постаноиаен1я  общей  коммиссш,  которыми 
отрицается  у  общества  всякое  право,  на  отведенную  крестьянамъ  землю  и 
всякое  участ1е въ распоряжеши  ею.  Князь  Васильчиковъ  заметилъ,  что 
хотя  действительно  общинное  владеше  землею  здесь  неизвестно  въ  томъ 
виде,  какъ  оно  существуетъ  въ  великороссШскихъ  губершяхъ,  но  это  не 
можетъ  служить  нрепятств1емъ  къ  установле111ю  круговаго  поручительства 
общества  въ  исправномъ  исполнопш  членами  его  повинностей  владельцу  ва 
пользоваше  усадьбами  „и  къ  допущен1ю  учаотхя,  въ  нввеетной  степени, 
яМ1ра  въ  распоряжеши  надеженнымн  крестьянамъ  угодьями.  Сохраняя  поря- 
„дохъ  надела  вемельныхъ  угодШ  на  каждое  хозяйство  отдельно,  вместе  съ 
„тЪмъ,  можно  установить  круговое  ручательство  м1ра  въ  исполненш  по- 
„винностей  за  эти  угодья,  предоставявъ  М1ру  распоряжаться  вакантными 
^участками,  отдавая  ихъ,  по  усмотрешю,  другимъ  членамъ  общества^,  съ 
устранешемъ  уже  всяхихъ  непосредственныхъ  отношешй  по  польвовав1ю  н 
владешю  земли  между  отдельными  крестьянами  и  помещикомъ. 

(^^)  Подольск1й  км.,  указывая  на  необходимость  иметь  въ  вцду  и  не 
состоящихъ  въ  теперошпемъ  общемъ  наделе  огородниковъ  и  бобылей  и 
предоставить  имъ  возможность  получать  наделы  изъ  управдняемыхъ,  до 
разнымъ  случаямъ,  полутягловыхъ  участковъ,  находвлъ,  что  наделен1е  ихъ 
вемдою,  должно  прс»тволит1  ся  но  р.лспоряжс:п10  1:ом;>11и1в»,  вотому  что  о<^- 
щинное  владеше  я  переделы  не  сродны  крестьяяамъ. 
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шннству  голосовъ  в  съ  дальн^Ьйшйго  утверждетн;  во  1-хъ,  прн 
уненьшвВ!!!  тяголъ  ва  '/•)  и  во  --хъ,  дла  ысрсхида  къ  лучшей  си- 
стенЪ  хозяйства.  К1евсвая  общап  камипссш  а  и|]фдандск1е  ч^еон 
ввтебскагр  вн.  безус^ювно  яаарещалп  псредЪды.  МогплевсвШ  кн.  до- 
пускалъ  ихъ  не  ииаче,  какт.  съ  у  гиерждеч!!!  у4здпой  комнпсси!  я 
въсдучаяхъ  враЦиеЦ  пеобходимосги^  1:и1:ъваарилЪръ:  дая  перехода 
къ  аучшсЯ  систем*  хиаяйства. 

Редакщовпыя  Коммиссш  занялись  прежде  всего  ра8рЪшев1е1Гь 
вопроса  о 

I.  Безсрочности  права  полъзоватя.  По  разс110трЪЕ1И  поста* 
яовлешИ  по  атому  иредмету  губернсвихъ  вомвтетовъ,  дапнЪВшая 
вадача  Редакцшнныхъ  Иомывсс]^  '^авлюча.1ась  двшь  въ  собрашн  ■ 
соедивев1Ц  во  едино  состонвшпхсн  ухе  ио  тому  же  иредмету  носта- 
новдсв]и  Редакцшиныхъ  Коимпсс1Й,  ибо  самая  сущаость  вопроса 
разр11шена  была  у:1;е  иып,  въ  чнслЪ  иервыхъ  и  основныхъ  началъ, 
обратившпхъ  на  себя  яхъ  внимание. 

По  отвошешю  къ  продолжительпости  права  крестьянскаго  поль- 
80вав1я  отводимымъ  пмъ(11ад11лиыъ,  во  П-Ц  глав'Ь,  ст.  2,  Юридическаго 
Отд'Ьла  (стр.  137)  выражено:  „что  на  усадьбы  и  земли,  поступающ.|Я 
„въоэдЪлъ  врестьяпъ,  иомЪщпвп  сохрапяютъ  право  собственности, 
„ограничиваемое  предоставлнемымъ  крестьяналъ  правожъ  безсроч- 
^наю  и  постолк»а{0  по.гьзовангя  и  нр." 

Цо  от|[ошеп1ю  къ  иростраиству  немелъ,  подчиняемыхъ  праву 
крестьянскаго  нользоваи1я,  примято  тоже  основное  начало,  въ  свлу 
котораго  размпръ  ■над1ЪАа,  предоставлпелаю  крестьянахь  «ъполь- 
оовате  за  определен пыя  повинности,  долженъ  оставаться  пынп 
существующШ,  съ  некоторыми  лишь  необходпиини  изменениями. 

Изъ  сближе1пя  обоихъ  втихъ  »аилючеп|Ц  ясно  истекало  то 
посл1;дств1е ,  что  нып-Е  сущсстиующ1Й  крсстьянск]]!  поземельный 
пэд^лъ,  но  нроизведеи!!!  въ  оиомъ  лпть  т1;хъ  необходимыхъ  изме- 
певШ,  которын  допущены  въ  трехъ  прсдгаествовавшчхъ  главахъ, 
оставляется  въ  безсрочноыъ  в  постоннномъ  пользования  Ерестьанъ 
ва  оиределенвую,  неивмЪниую  повинность  ("')' 

(**)  Членъ  РодапаЬвныхъ  КоминссШ,  ВасилЮ  11в|аповвчъ  Буды- 
гинъ,  пъ  особомъ  отеыкЪ  объяспялъ,  что  оиъ,  оставлая  раэсужден!»  н  до- 
воды, побуди  в  Ш1Я  Рсдакцювныя  Коз1К[исС1И  къ  11риннт1ю  такого  ааключсв^а, 
потопу  что  это  попило  бы  его  кт.  слишконъ  11ростраЕ1выиъ  оСъяс11и111я>1Ъ,  об- 
ращается прямо  къ  существу  вопроса,  и  свраиш вас тъ :  вужио  л»  011|№ДЪлять, 
что   подьаоваи^о  крестьяяъ   отведсяиою    п»ъ    ыиилою    есть    бессрочное  н 

Необюдпиость  такого  опред'Ьле111я  можотъ  продстав.1лться,  по  его  ыв11в1ю, 
съ  двухъ  сюропъ:  плл  какъ  раа111п1е  одного  пзъ  главпмхъ  ос1[ован)Й, уйа- 
8аив1ахъ  въ  рсскриптахъ,  илп  какъ  мысль  яоиая,  въ  рескрпитахъ  по  вы- 
ражсннав,  во  прпзиапнан  Рс.икщовиыми  Ко^шиспими  пеобходкною. 

Разснатрнвая  ирс.гаожепный  воиросъ  съ  первой  точки  ир*1[1Я,  Булы- 
ГВвъ  наюлилъ,  что  слова  рискриитовъ  виолц!  выражлютъ  нсиабЪжность 
предоставнть  въ  по.1ьзовав1е  кресгьипъ  потребной  дда  ни\ъ  количистио  :1смлн, 
ва  отбывациую  ими  девехную  пли  изтуральпую  иовпи]10СТ1>.  Въ  ин1^>  ска- 
ваво  „ предо ставлается  въ  польвоваше  врестьвнъ  надлежащее,  во  ы1)стиы1гь 
„удоботвамъ,  для  обоэпочев!я  шъ  быта  и  лая  вынолневкя  ихъ  обязанностей 
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Такое  постановдев1е  РедаЕЩонныхъ  КоимиссШ  въ  точности 
совпадало  Еакъ  со  сныслонъ,  такъ  и  съ  буквою  отношен1Я  мини- 
стра ввутреннихъ  д-Ьдъ  къ  с.-петербургскому  генералъ-губерпатору| 
отъ  5  декабря  1857  г.  за  N0.41,  въкоторомъ  выражено,  что  аемля^ 
однажды  отведенная  въ  пользованье  крестьянъ^  долдкна  постоянно 
оставаться  въ  распор яоюенш  М1ра  и  нроч. 

По  мн1}В1Ю  Редакц1онныхъ  Коммисс1й,  основанному  на  вс^^хъ 
втяхъ  предварительныхъ  данныхъ,  дадьнМш1я  изм1^нев1Я  крестьян- 
скаго  над1^ау  единожды  утверхденнаго  уставною  грамотою  въ 
постоянномъ  пользованхи  крестьянъ,  могутъ  (за  исключен1емъ  слу- 
чаевъ  разграничен)  я  и  обм1>новъ  угодШ  и  перенесешя  усадьбъ)  им^Ьть 

япредъ  правительствомъ  и  иом'Ьщпкомъ,  кодичесщво  земли,  за  которое  они 
„идш  платятъ  оброкъ,  или  отбьшаютъ  работу  ыом'Ьщику''. 

Мысль  эта  не  воабуждаетъ  пи  въ  комъ  нпкакпхъ  С011вФв1й. 

Если  при  это>1ъ  ц-Ьлъ  правительства  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  кресть- 
яле  сохранили  польпованЕО  землею  на  всегдашнее  время,  то  слова  рескрип- 
товъ  совершенно  достаточны  для  приведснхя  этого  въ  исполнеше. 

Для  чего  же,  спрашнваетъ  Булыгинъ,  дополнять  къ  словаиъ  рескрип- 
товъ,  что  пользован!е  крестьянъ землею  есть  безсрочпое  и  постоянное? 

Булыг|инъ  находилъ,  что  эти  выражеи!я,  вм'Ёсто  ра8вит1я  мысли, 
рождаютъ  лишь  ралпыя  толкования  и  безпокойство  умовъ,  нисколько  не 
способствуя  юридической  точности  законодательства. 

Б  е  3  с  р  о  ч  п  о  с'т  ь  пользован1я  иные  понимають  какъ  пользоваше,  кдторое 
должно  продолжаться  на  всегдашнее  время;  друг1е  —  какъ  пользование  на 
неопред'Ёлвниы&  ерокъ,  и  которое  можетъ  во  всякое  время  прекратиться; 
мног1е  видятъ  въ  этомъ  наруп1еп1с  правъ  собственности.  Наконецъ,  въ  кре- 
стьянахъ  можетъ  утвердиться  ложное  ихъ  понят1е  о  прав^Ь  соботвенностн 
ва  землю,  если  будетъ  заявлено,  что  правительство  продоставляетъ  имъ  ее 
въ  пользовап!е  б  ев  срочно  и  постоянно. 

Возможность  столь  различно  понимать  слова  безср'очное  и  постоян- 
ное пользовап!е  приводитъ  Булыгина  къ  уб*жденио,  что  совершенно 
не  нужно  и  даже  вредно  прибавлять  къ  словамъ  рескриптовъ  выражеи!я, 
который  не  придаютъ  никакой  силы  существу  д*ла,  а  только  приводить 
умы  въ  безпокойство,  тогда  какъ  правител1>ство  и  безъ  этихъ  выраженШ 
можетъ  достигнуть  всякой  ц'Ьли,  какая  только  по  указашямъ  опыта  ока- 
жется полезною. 

За  гЬмъ,  разсматривая  тотъже  вопросъ  съ  другой  стороны,  т.  е.  какъ 
мысль  новую,  пе  выраженную  въ  рескриптахъ,  но  необходимую,  по  уб4ж- 
деп1ямъ  Редаквдонныхъ  Коммиес1й,  для  вывода  вытекающихъ  изъ  нея  ва- 
нлючешй,  Булыгинъ  полагать,  что  эта  мысль  должна  въ  такомъ  случае 
быть  разсмотрЬиа  въ  связи  съ  неизм'Ьнностио  новиннботей  и  съ  равмЬромъ 
предполагасмыхъ  над11ловъ. 

Размеры  иад-кювъ  оставляются  существовавпио  въ  1869  г.,  но  съ  ни- 
которыми изменениями,  въ  пред1аахъ  указанной  нормы;  повинности  уста- 
новляются  „беясрочно  и  оиред*ляются  въ  разм'ЬрЬ  неизм^Ьнпоиъ, неза- 
явиспмо  0Т1.  возвышен1я  или  попижешя  въ  будущемъ  ц1}нности  земли  и 
„добываемыхъ  пзъ  нея  продуктовъ". 

Соедпнеше  такпхъ  условШ,  говорить  Булыгинъ,  закрЬпдяетъ  навсегда 
новый  уаелъ  обязателышхъ  отношон1й'  двухъ  сословШ  между  собою,  кото- 
рый будутъ  наложены  правительствомъ,  безъ  всякаго  практическаго  опыта 
и  безъ  соглас1я  иитересовапныхъ  сторонъ. 

Между  тЬмъ,  нельзя  ручаться,  чтобы  виосл*дствш  времени  сила  об- 
стоятельствъ  не  вызвала  кавихь  нибудь  нолезныхъ  улучшешй  въ  ныв^Ьш* 
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■Лето  хвшь  арк  1фекраа1СП1Я  слнмго  срочвообязаннаго  полояети 
Д1Я  цЬшхъ  хрестьянсЕихъ  общестоъ  или  для  отд'Ьльвыхъ  члевовъ 
втжхъ  обществъ. 

По  оныд^у  высочайше  утперяденоаго  яуряада  Главваго  Комж- 
тега  4-го  декабря  1858  г.  препмущественвныъ  средствомъ  длв  такого 
11рекра1цев1а  срочно-обяннвыкъ  отвошев1Й  есть  добровольвы!  вы- 
купа, облег'^аеиый  Д1я  обънхъ  сторонъ  вособ1В|1в  ирэввтельства. 
Въ  вяду  8Т0Г0  главваго  а  в'Ьсоторыхъ  другпхъ  иторостевеввыхъ 
■сходовъ  срочыо-обяэавнзго  [1олажеы1а,  Рвдэцщоввин  Коиицсии  счи- 
тали вужнымъ  оговорить,  чти  именно  чтию  чертою  бмсрочпое  а  по- 
стоянное вадьзовав1в,  даруемое  врестьананъ  вв  отводшшв  ннъ  п 
аоввнвость  зеиельяыК  надФлъ,  отличается  отъ  похьэовав^я  вячмою. 

II.  Обязательность  права  польаоватя. 

Основное  начало  обязательности  для  крестьянъ  польвоввВ1Я  ва 
повивность  т^нъ  позенельнынъ  надЪлоиъ,  воторыВ  внъ  отводится, 
признавали  оочтв  всЬ  конитеты.  Равлич1в  во  ввглядахъ  исключительно 
еостоитъ  лишь  въ  опредЪлен1и  большее  или  меньшей  продоххительно- 
ета  срока  обязательвоств  для  врестьяаъ  по1ьзовав!а;  большая  част» 
коыитетовъ  вовсе  не  ваввачалн  для  неа  срока  илн  рвсаростравялн  оную 

вжп,  еще  вв  испыт&наыгь,  11ред11010нвв1а1[ь,  по  са^цукщннъ  1фпчжва]П: 

1)  Существовавшее  вадЪлъ  1869  г.  вакаю^аетъ  въ  еебФ  кяого  столь 
р^жихъ  весщ1авед1ивост«Ё,  что  Редахщонныя  Комнхссш  самж  пркввахж 
веобюдииыиъ  вЪсаоаысо  нспровять  его  цифрами  [прелволагаемаго  шахйиит'а 
в  1П1й11пи11|'а,  различно  уставовлевнаго  дда  равиыхъ  местностей;  но  и  вти 
циФры,  осиоваииия  на  срсдцшъ  выводахъ  ивг  весьма  невЪраыхъ  н  непол* 
ныхъ  статиствческвхъ  далныхъ,  во  миогихъ  случаяхъ  дадею  вв  будутъ 
достигать  тоЁ  цЪли,   которан  преццюхагалась  при  вхъ  уставовдевш. 

2)  Существовавший  въ  18&9  г.  11ад1яъ  есть  «акгь,  выработавшШсв  прм 
ВсЬхъ  ус10В1Н1ъ  кр^остнии  отцошешВ,  которые  невохьно  прввяиавтея 
потону,  что  другаго  ве  существеетъ.  Еелыш  ручаться,  вамЪчаетъ  Б  у* 
лыгянъ,  ва  то,  чтобы  врв  вовоиъ  поюхсв^а  врсстьяиъ  не  выработался 
другоВ  «авть,  болФе  соош^тствуюпцй  ваанивымъ  лыгода^ъ  обоихъ  сословЁЛ 
м  вЪря1ю  обезвочивающШ  бытъ  врестьавъ. 

Еаионецъ  8}  Рвдавц1оввыя  Коиввссш  сами  вривпалн  искусствевное 
опред'Блев1е  нормы  кад'Ьла  д^оиъ  совсршсвво  весбыточныжъ,  а  вотомъ  ее 
уетавоввди  въ  видахъ  исдравлеы!!!  существующаго  валила;  С111дственво 
ье%  ииЪшя,  въ  которыхъ  крестьявскШ  нед'Ьлъ  ваходптсв  между  идврами 
щах  1т  11111 'а  я  т1п!тип1'в,  будутъ  состоатьиодъусловЕаммнееираведлввостфВ, 
яам'Ьчеввыхъ  въ  ныиФ  существующвмъ  надФлЪ;  а  остальпыв  подвергаютсв 
вс^ъ  веудобствавъ  всвусственной  вормы.  Это  докааыгаетъ,  еамВчаеть 
Булыгинъ,  вакъ  мудрено  иродумать  ввередъ  равумвий  над^Ёлъ  вемдк,  ■ 
тЪмъ  меп^  назвать  его  бевсрочнымъ  а  востояннымъ,  д  потому  не 
ВодхежавЕвиъ  уже  внкавииъ  дальвФОшкнъ  всвравдев1яыъ. 

Нодзм^вноеть  повинностей,  вродолжаенъ  Булыгнвъ,  можвтъ  су- 
ществовать только  ва  буиагЬ,  по  не  ва  д'!^Ъ. 

Опред^леше  веивмЬнвагй  чвсла  серебрвипыхъ  рублей,  влатимыхъ  яа 
мав^стпое  количество  вемди,  не  состввдветъ  венаиЪшюВ  вовипностн. 

11авиш1ост1>  все  тави  будетъ  повышаться  или  воивяатьсв,  во  вто  бу- 
Детъ  ваввсЪть  отъ  волебанШ  въ  вурс^  серебровваго  рубдв,  или  отъ  охносм- 
тежьвой  его  цЪииостк  во  вс^мъ  прочнмь  преднетамъ.  1^с<я  ке  Втв  цЬнвоов 
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ва  бввсрочное  время,  н^Ькоторые  только  на  12  лЪть^  и  неыноНе  на  болЪе 
враткШ  срокъ.  Даже  т'Ь  изъ  комитетовъ,  которые  (какъ  напр.:  во- 
ронежскШ,  симбирстй  (блпг.)  и  проч.)  навбол1Ье  р1&зко  и  безусловно 
заявили  необходимость  учреждешя  будущихъ  сельскихъ  отношешй 
на  начал1Ь  совершенно  свободваго  договора,  не  отказались  отъ  обя- 
зательности для  крестьянъ  пользован1Я  над1Ьломъ  за  опред1Менную 
повинность  въ  течен1и  ц'Ьлыхъ  12  л'Ьтъ  срочно-обязанваго  пер10да. 

дойдбтъ  до  раам-ЁроБъ,  нарушающихъ  всякую  справедливость  въ  отношешй 
одного  И8Ъ  двухъ  сосдовШ,  тогда  необход1»10Сть  заставить  И311%ш1ть  и  самую 
ЦИФРУ  шлгЬ  иредподагаемыхъ  повинностей. 

Такой  случай  быль  бы  весьма  важенъ,  потому  что  та  сторона,  выгоды 
которой  нарушатся  новыми  циФрам|[,  вид'^а  бы  съ  неудоводьств1емъ 
отступдеше  нравитедьства  отъ  об1>1цаниой  имъ  неизм'Ьнняемости  денежныхъ 
повинностей,  а  правительство  лишилось  бы  всякаго  дов^р1я  въ  новьшъ  своимъ 
постановлен1ямъ. 

Вулыгинъ  неупомпнаетъ  зд-Ьсь о ц^шюсти рабочаго  труда,  которая,  по 
постоянной  изменчивости  своей,  им'Ьетъ  сильное  вл1ян1е  на  изм'Ьняемость  по- 
винностей ;  ни  о  принятой  въ  Редакщохшыхъ  Коммисс1яхъ  систем'1^^  для  опре- 
дЪлсн1я  повинностей,  во  многихъ  отиошеи1яхъ  неудовлетворительной ;  ибо 
разсмотр1>111с  8Т0Г0  посл:Бдняго  предмета  требовало  бы  сляшкомъ  обширныхъ 
разсуждешй ;  но  онъ  уб1>жденъ,  что  как1я  бы  ни  были  установлены  циФры, 
окЬ  впосх&дствш  необходимо  будутъ  подлежать  неизб-Ёжнымъ  изм^нешямъ. 

На  основанш всЬхъ вышеписапныхъ  соображешй  Булыгинъ  находилъ, 
что  сохранеше  буквальнаго  смысла  словъ  рескриптовъ,  въ  которыхъ  ука- 
зывается „просто  на  прсдоставлеше  крестьянамъ  въ  поль8овав1С  надлежа- 
„щаго  количества  земли,  за  отбываемый  пом-Ьщику  повинности^,  им']^тъ 
значительное  преимущество  предъ  гЬмъ  ра8вит1емъ,  которое  дано  въ  заклю- 
чешяхъ  Редакщонныхъ  КоммиссШ,  установляющихъ  „безсрочное  и  посто- 
„янное  нользован1е  крестьянъ  землею,  за  отбываемыя  пом:&пц1ку  (мнимо) 
„веизм1&нныя  повинности''. 

Въ  нервомъ  случа'Ь  правительство  не  стЪняетъ  себя  никакимъ  срокомъ 
и  никакими  об']Ьщан1ями,  и  можетъ  оставить  земли  въ  пользованш  кресть- 
янъ на  безсрочное  время,  безъ  измФненхя  повинностей,  „если  зто  окажется 
„полезнымъ";  или  д1Ьлать  нужным  изм'Ьнешя  и  улучшен1я  „по  разумнымъ 
„указашямъ  опыта'',  ни  въ  томъ,  ни  въ  даугомъ  случае  не  нарушая  гдав- 
ныхъ  основан1й,  имъ  обнародованныхъ. 

Во  второмъ  случа1&  оно  утвердило  бы  съ  перваго  шага  безерочно  и 
неизм'Ённо  ВСЁ  ошибки,  которым  могутъ  невольно  вкрасться  при  нервомъ 
приступе  къ  столь  новому  и  неиспытанному  д^лу. 

А  потому  Булыгинъ  полагалъ,  что  въ  составляемонъ  проекте  Положен1Я 
какъ  безсрочность  пользовашя  крестьянъ  предполагаемымъ  для  нихъна« 
д^ломъ  земли,  такъ  и  неизменность  повинностей,  не  должны  быть  допу- 
щены, чемъ  самымъ  вернее  сохранится  и  буквальный  смыслъ  рескриптовъ. 

Другой членъ Редакщонныхъ  Коммисс1й,  Николай  Петровичъ  Шиш- 
к  овъ,  заметилъ,  въ  отдельномъ  отзыве,  что  Редакдюнпыя  Коммиссш,  принявъ 
три  перюда  срочно-обязаннаго  состояшя,  и  определивъ  срокъ  онаго  9-ть 
детъ,  после  которыхъ  крестьяне  могутъ  отказываться  отъ  пользован1я  землею, 
почему  будутъ  освобождены  и  отъ  повинности,  вместе  съ  темъ  предполо- 
жили, что  повинность  безсрочна  и  неизменна.  Не  желая,  говорить  Шишкобъ, 
видеть  тутъ  противуреч1я,  можно  принять  повинность  безсрочную  потому, 
что  она  можетъ  прекратиться  выкупомъ,  по  соглашешю  во  всякое  время, 
даже  до  истечешя  еще  и  девяти  летъ;  а  неизменною  для  того,  чтобы  уже 
единожды  определить  норму  выкупа  капитализац1ею  той  повинности.  Въ 
тахомъ  только  виде  Ш  иш к  ов  ъ  допу скаль  безсрочность  и  неиз11дЬш»мтл1!$ввБ&г 

Скребицк1й,  Крестьянское  дело.  Томъ  11-1^.  ^^^ 
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Ппроченъ  ужо  въ  Сожьшей  часта  проо&товъ  губерцссихъ  ко- 
китстовъ  общш  соображев))!  объ  обяэателььости  длн  крвстьянъ 
оольцооа111я  аенильнымъ  кадЪлииъ  за  иовиыностьтЪсно  связываются 
со  ниопшй  другиии  обстоагельствазли  и,  такъ  сеязыгь,  распадаются 
на  еФсбцдьво  болФе  дробиихъ  воирдсовъ;  а  яиенво: 

1)  На  какой  срокъ  полагаетсн  для  крестънт  обязателъныяь 
пользоватв  аа  устапоаленную  павитюсть  утверакдениылъ  за  ними 
аемвльнымъ  надплолгР 

Кдпыогласиое  иостаиовлсЕЕв  всПхъ  губерлских1.  еокптстовъ  объ 
обязательности  для  крестьнпъ  пользивав1я,  за  известную  иовиниость, 
иродиалначаеиымъ  вмъ  зеыелы1ыыъ  ыадЪлохъ  яе  могло  хоывчио  быть 
разсыитриваеио,  кавъ  явлегпе  совершенно  случиИиоо. 

Въ  основаВ1а  втого  единогдат  вроются  причины,  далек»  не 
аишеввыя  важности,   обусдовдиваеиыя  всею  сово1[упност1ю  настоя* 

ностн  ла  девять  дЬть  переходнаго  срочио-обазавваго  состошия,  в  только 
девежвоВ.  Швшвовъ  оолагал!  однако  же,  что  орн  объявдев1а  новаго  По- 
1ожвв1н,  выражешс:  поввнвооть  безсрочна,  иожетъ  возродить  больи11я 
недоум^н!я,  и  нотоыу  ыогутъ  возникнуть  во1иои1а  крестьяаъ,  которые  во- 
гутъ  повнть,  что  повшшорть  какъ  бы  бсвконечна  в  оил  оставутса  вЪчво 
обвзанныин  въ  еаввсвшости  по11'Ёи],вко11ъ. 

Въ  вобЪжан10  ВТОГО  Шашковг  лрсдлагалъ  вто  выражеше  совершенно 
всключвт!.,  оирод^ов'ь  просто  нснэм'Ьнясыыя  иории  новвввостей  натураль- 
ное и  денежной.  Для  сохрансиис  вовиожнаго  спокоВств1я  прв  о6ъявдеа1в 
воваго  11оложе];1я  крсстьяпамъ,  должны  быть  изложены  кратко  в  вено  ягь 
понят1нм-ь  какъ  яхъ  времсныыя  обазаниоетв  къ  повФишку  ва  нолъзоввше 
его  воидою,  тавъ  и  постсисн1[ост1>,  которою  ое1в,  сдЪдавшясь  собствсяив- 
вавв,  видуп.  сопершеино  нзъ  его  аавнсимости. 

Членъ Редакц1ош1Ы1ъ Ко11!1исс1й,  Андрей  Антововичъ  Грабаыка, 
объяспялъ,  что  оыъ,  клкъ  окснсртъ  югоэаиадныхъ  губершВ,  находятся  въ 
нсключителмюиъ  11алов>иы1и  но  важвому  вопросу  о  праВ'В  бсвсрочнаго 
польвованш  крвстьянъ,  нзд'Ь'еииыхъ  оевлою. 

Исключительность  втого  полоБен1а,  говорить  опъ,  состоитъ  ивенно 
въ  товъ,  что,  по  совести,  овъ  не  вогъ  отд'Ёднть  саиаго  арвнцвва  оть 
его  прв№Ьаев!я,  т.  е.  что  выражав  ип'Бн^е  свое  о  нользованЕи  крсстьявъ 
взвФствынъ  водичествовъ  веили.  Грабя нка  сшталъ своею  обязавностью 
КжЬкпЪ  съ  т*иъ  сд4лать  оговорку  карательно  этого   количества  веяли. 

Во  сколько  Грабянва  уб1|Жлен'ь,  что  предстоитъ  надобность  обез- 
печить  Сыть  врестьввъ  въ  вхъ  кеобюдяных'ь  потреби  ости  хъ,  во  столько 
овъ  убФждевъ  то  же,  что  вевля  сверхъ  втого  количества  должна  возвра- 
титься поиЪщик  у.  УбЬждвв1е  Грабянка  утверждается,  00  его  объясней]Ю, 
нредиолагаевыии  правилами  для  недикоросс1йскн1-ь  губерыШ,  нвевно:  вад'Ь- 
ил  оть  1П1в1тит'я  до  Н1ах11П11т'а,  ва  тЬыъ  различные  въ  одчой  и  той  жо 
згЬстпости,  считаются  достаточвывв;  вся  же  зенля  сверхъ  втого  количества 
предиолвгастсн  къ  отр^^ак^Ь.  Очевидно,  зав Ъчаетъ  Грабянка,  что^вад'Ьлы, 
ааключаюпиеся  вежду  о|1и1тигп  и  гоак1п]ип1.  соотвЪтствуютъ  п'Вюиил.  пв- 
дЪлаиъ  кквскаго  геиералъ-губсрнаторства.  Зеила  же,  предполагаемая  къ 
отрЪзвФ.  соотвЪтствувтъ  добавочвой  зеил'Ё.  Трудно  па  т^мъ,  сиотрв  на 
вовую  реФориу,  обнвиаюшув)  то  же  тотъ  край,  желать  уничтожить  всЪ 
инвентарный  удобства,  которыии  польвовался  пов'Ьащкъ.  оставляя  ва  иввъ 
только  однЪ  веудобства,  оть  атихъ  же  иявситареВ  нровстеЕаюш1я  (*). 

(*]  Зл^сь,  но  распоряжев1ю  Я.  И.  Ростовцова,  веключено  вФскодько 
стровъ,  ВС  относяпихся  вряно  хъд^У  и  ваиечатая1в  кохорыхъ  овъ  прнэ- 
яадъ  веудобвынъ.  • 
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щаго  сехьско-хоэя&ствевнаго  быта,  я  которыя  по  етоиу  самому  не 
могли  и  не  должны  были  быть  упущены  изъ  виду  ваководателемъ. 
Первая  и  ближайшая  изъ  вс1&хъ  втихъ  причинъ  коренилась  въ 
интересахъ  самаго  дворянсваго  сослов1Я,  какъ  главнаго,  или  вЪрн^е 
сказать  —  почти  исключительваго  въ  Росс1И  землевлад'Ьльца  на 
частномъ  прав1^ ,  собственности.  Землевлад'Ьше  это  въ  течении  двухъ 
съ  половиною  вЪвовъ,  въ  силу  положительнкго  закона  основанное 
на  обязательныхъ  отношен1яхъ  крестьянина  къ  почв1Ь,  безъ  сомн1&- 
Н1Я  должно  бы  было  подвергнуться  слишкомъ  значительному  и  не- 
изб1Ьжному  разстройству,  еслибы  тотъ  же  законъ  решился  мгновен- 
но изм']&нить  вс1Ь  прежняя  отношешя  и  съ  единаго  раза  зам'Ьнить 
совершенную  кр1Ьиость   безусловною  свободою.    Быть  можетъ  въ 

11'Ьш1е  над&1ы  совершенно  достаточны  для  обе8печен!я  быта  кресть- 
янъ;  въ  этоиъ  согласуются  вс1^  три  комитета,  к1овская  общая  коммисс!я 
и  генералъ - губернаторъ,  кн.  Васидьчиковъ,  который,  одобряя  даже 
искусственную  норму,  предоставдяетъ  отъ  п'ёшихъ  над'^ловъ  производить 
отр1&зки.  Граб  ян  ка  идетъ  дальше.  Въ  интересахъ  крестьянъ  идляостав- 
леи1а  въ  иользоваше  полевыхъ  угод1й  онъ  ннкакихъ  отр'Ьзокъ  отъ  п-Ьшнхъ 
над'!^^овъ  не  предлагалъ;  им'Ья  въ  виду  д']Ёйствительноо  обезиечеи1в  быта 
крестьянъ  и  спокойное  введеи1е  реформы,  онъ  жедадъ  бы  даже,  чтобы 
эти  над1^ы,  бывъ  оиред'Ьлены  словами  закона,  оставались  въ  подьвованш 
крестьянъ  не  на  годъ,  не  на  два,  но  на  время  пеопред'&леяное,  пока  кре- 
стьяне будутъ  исполнять  повинности,  сл^Ьдуемыя  пом']&щику.  Грабянка 
думадъ  даже,  что  предстоящая  реформа  не  достигла  бы  желаемой  ц-бли, 
еслибъ  судьба  крестьянъ  въ  необходимыхъ  ихъ  потребностяхъ  обезпечена 
не  была,  еслибы  они  не  им^ли  ув'Ьрешя  въ  предоставлеши  имъ  спокой- 
наго  подьзова1пя  землею. 

Это  ихъ  обвзпсчеи1с  выражается  наилучше  въ  словахъ  „безсрочное 
пользоваи1е'^ ;  но  Грабянка  не  придерживается  упорно  слова  „безсрочное*', 
и  если  есть  другое,  равносильно  зам']&няющее  его,  то  онъ  былъ  готовъ 
принять  оное.  Но  какъ  соглас1е  его  на  „безсрочное  пользован1в'',  или  на 
другое  слово,  опрсд']^яющее  права  крестьянъ  на  отведенный  имъ  земли, 
можетъ  служить  какимъ  нибудь  документомъ  въ  отнои1еи1ц  къ  югозанад- 
вымъ  губери1ямъ,  то  Грабянка  повторялъ,  что  онъ,  по  сов'Ьстному  его  соз- 
нав1ю,  пикакъ  не  можетъ  согласиться,  дабы  право  это  было  распростра- 
нено на  добавочную  землю,  состоящую  изъ  тягловыхъ,  наровыхъ,  чет- 
верныхъ  участковъ,  соглашаясь  только  оставить  оныя  въ  ихъ  пользование 
на  девять  л-Ьтъ,  для  предохранеи1я  отъ  разстройства  крсстьянскихъ  хо- 
вяйствъ,  не  приготовленныхъ  еще  къ  новому  порядку.  За  т1>мъ  мой  голосъ, 
вам'Ьчаотъ  Грабянка,  по  этому  важному  вопросу  не  можетъ  быть  безъ 
оговорки. 

Наконецъ,  членъ  Редакщонныхъ  КоммиссШ,  Константивъ  Иппо- 
^итовичъ  Гечевичъ,  объяснялъ,  что  предоставлаемая  крестьянамъ, 
выходящимъ  изъ  кр^Ьпостной  зшшсимости,  безсрочность  иользоваи1я  позе- 
мельнымъ  над'Ьломъ,  есть  предоставлеше  имъ  права  собственности  на  землю 
впредь  до  уплаты  сл'Ьдующаго  съ  нихъ  за  оную  капитала;  сл1>доБательно, 
говоритъ  Онъ,  это  ни  что  иное,  какъ  продажа  земель,  съ  т-Ьмъ  услов!емъ, 
чтобы  покупатель,  не  уплачивая  продавцу  оц1>ночиой  суммы,  уплачивалъ 
ему  ежегодно  и  бездоимочно  сл']&дующ!е  отъ  оной  проценты. 

А  такъ  какъ  срокъ  уплаты  сл^^дующей  продавцу  суммы  не  назначенъ, 
то  и  пользоваше  землею  справедливо  названо  безсрочнымъ. 

Устанавливан1е  безсрочпости  пользовашя,  которое  состоитъ  всегда  въ 
т^Ьсной  связи  съ  вопросомъ  объ  устройств^Ь  малыхъ  хозяйствъ  въ  государ- 
ствахъ,  бывало  веадф,  по  еловамт  Гечевяча,  одною  иаъ  мФръ,  предцрд- 

5V* 
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вФБоторотъ  нЪсткостяхъ,  вад'Ьленныхъ  отъ  природы  особешшнъ 
богатствомъ  почвы  или  отличиюишхся  особенною  густотою  народо- 
насезеп1|г,  мсвовепииВ  кризасъ  ыогъ  бы  совершиться  бевъ  ощутн- 
те^ьвоГ)  ПЁОЫгодн  для  дворяыстиа,  отилцавтись  пп  пборотъ  бол^в 
или  иеп^е  тягостно  иа  сосдов!»  ирестьнисЕонъ.  Напротиоъ,  въ  да- 
1еио  больше!)  части  случаевъ  иомЪщичьи  хозяйства  но  вынесла  бы 
такого  крутаго  разрыва  всЪхъ  лрежпнхъ  обнзатедьныхъ  отношен! В, 
обезпечивзвшихъ  ииъ  доселЪ  детевыв  рабочЕв  силы,илпвыгоднызъ 
арендвторовъ  почвы;  и  ЭЕОпоинчссков  преобразованш,  аадуминпоо 
въ  видахъ  лишь  коствиеипаго   пересоздан^   взаиияыхъ  огпошошб 

■жиаекыхъ  уже  в11ои«дств1м,   при  вржввдвв1н  вемлвдиьчвокам   оошови 

къ  собственности,  посродствоиъ  выкупа,  тахъ  какъ  всякая  бевсрочвость 
по1ьэова11!я  окав1пвается  выпуаомъ,  в  аредшествуетъеиу  непосредствевво. 

И  потопу,  вередъ  установлешемъ  Оеасрочваго  П01ЬВ0В8н1к,  Гечеввчъ 
ешэталъ  веобюдииыиъ  привести  въ  иав'Ьстность :  в)  кьваа  часть  вемеи 
нужна  въ  государстя'Ё  подъ  малыми  юэяВстванн;  б)  квк1а  средства  пред- 
стоять къ  опредАлев!»  съ  точност1ю  цЪны  венлвиъ,  первходя1ццкъ  отъ 
одвого  влад'Вдьца  въ  другниъ;  И1в  другиих  словами:  въ  госуларствЪ  вое- 
можво  тогда  тодько  лриступвть  къ  уставовлен!»  беасрочнвго  польвоваа!!, 
Вогда  В08НОЖЫ0  овред^вть  вростравство  вемля,  къ  отчужден!»  въ  пожьау 
хвМопвшцевъ  предвавквчаеноо,  в  свособъ  отведев1я  овой  въ  хЪстагь, 
способствующвхъ,  но  не  препвтствующигь  равввт[ю  ве11лвдЪ11я,  а  равно- 
мерно, когда  воэиохно  определить  со  свраведдивостьк)  цЬыяость  того  же 
дростравства  зеилв. 

Между  гЬнъ,  эанЁчаетъ  Гечеквчъ,  въ  аастовщев  вреня,  при  перво- 
начальвыхъ  дейстп1ятъ  въ  предпривихаеной  реформе,  и11тъ  срвдствъ  хъ 
справедливому  опредЪлин!»)  одного  и  нааиачен!»  другой. 

Существующ1й  вактъ  поэемельиаго  надела  ыожогъ  быть  пржиягь  ва 
исходную  точку  при  совершающемся  нынЪпреобра80ван1н;  ноже тъ  еду жвть 
вреиевнынъ  абсапсчС11[виъ  выходящвлъ  изъ  вр^шостной  аавнсвности  кре- 
стьввъ,  нсобходвнывъ  для  улучшетя  нхъ  быта ;  во  отводинаа  такннъ 
обравонъ  венля  во  должва  быть  передавэсна  ва  вечные  вревсаа  въ  поль- 
вовав!е  яеобрааовавшагося  еще,  во  теперь  лишь  обрааующагося  ввнлвд11ль- 
ческаго  сослов1я,  ве  довававшаго  еще  ва  д'Ьл'В,  каков  ивевио  пространство 
венлн  ножетъ  ово  возделывать  съ  пользою  дав  государства.  Бслн  ны,  го- 
ворвгь  Гечсвнчъ,  съ  одной  сторовы,  огь  существующего  «акта  кр^ао- 
Фгнаго  права  стренниса  къ  будущему  присвоеМю  крестьявахъ  дхчныхъ 
Гражданскихъ  правъ  н  правъ  ло  виуществу,  соблодви  при  тоиъ  посте- 
пенность а  яааначая  исрсходное  время,  а.1я  того,  чтобы  не  нарушить  оФ- 
щаго  порядка  въ  государств'^,  то  н  въ  отношении  къ  поаеиельвону  пооросу 
должно  соблюсти  равную  восгепснность,  дабы  (согласно  правилвиъ,  жало- 
хевнымъ  въ  ст.  12-й  шурвала  Главваго  Конвтета  отъ  4-го  декабри  1658 
г.)  беаъ  потрнсев1я  и  варушсн1я  общаго  б1агосостонн1я  перейти  отъ  суще- 
ствующаго  вынЪ  Фанта,  т.  е.  отъ  пыяФшннго  способа  обе8печвв1а  кресть- 
яяъ  ее  И  лею,  въ  устроОству  налыхъ  хоаяйствъ. 

Л  потону  для  р%шен1Н  повемедьваго  вопроса  необходимо  тахжо  нере- 
ходвое  время. 

Это  переходное  время,  при  р1|шаеноиъ  повенсльномъ  вопросе,  предпн- 
евно  ст.  7-ю  журнала  Главваго  Комитета  по  крестьвнскону  дЪлу,  въ  кото- 
ронъ  схввапо;  „необходиио  стараться,  чтобы  крестьяне  постепенно  дЪлались 
„поаенсльяыки  собствовникани."  Мевсду  старан1е11ъ,  т.  е.  приготов1еи1вмъ 
всЬхъ  вужвыхъ  ЖЬръ  длв  достижев1а  указанной  нанъц4ли,идЪйствн1«ль- 
нынъ  достикен!енъ  оноВ,  аянЪчаетъ  Гечевичъ,  существуеть  та  раеаица| 
которой  не  должво  увускап.  аяъ  виду. 
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двухъ  кхасоовъ.  аев8б^ЬжнО|  мгновенно  ж  нсшючжтельно  дегдо  бн 
вс1кнъ  своимъ  брбмевемъ  на  одно  Н8ъ  втнхъ  оооловШ. 

Съ  другой  стороны  однажо  не  возможно  было  тажже  прнноонтЬ| 
на  неопред^Ьленное  время,  лучппя  выгоды  жрестьянохаго  сослов1Я  въ 
жертву  требовашямъ  пом1Ьщичьяго  хозяйства  и  сд^^жать  дхя  вресть* 
явь:  ыи  навсегда,  или  на  долговременный  срокъ  обявательнымъ 
поль80вав1е  за  опред'Ьленную  повинность  дворянскими  землями^  един- 
ственно лишь  для  того,  чтобы  предотвратить  нарушеше  сущест* 
вующаго  ховяйственнаго  строя  въ  пом^Ьщичьихъ  им1Ьн1яхъ.  Такое 
ваправлен1е  было  бы  не  согласно  съ  логическими  требовашями  ва* 
чатаго  преобразован1я  и  съ  ясно  выраженною  въ  рескриптахъ  ц1ипю 
улучшенгя  и  упрочеигя  быта  крестьянъ. 

Для  возможнаго  соглашешя  выгодъ  обоихъ  оослоЫй,  для  дости« 
жешя  указанной  ц1Ьли  улучшен1Я  и  упроченЫ  быта  крестьянъ,  со- 
гласно выраженной  въ  рескриптахъ  воли  Императора,  съ  должною 
поетепенностгю^  беаъ  нарушемя  хоаяйственкаго  устройства  по- 
жпщичьихъ  имгьнгйу  Редавц10нныя  Коммисс1И  считали  необходимымЪ| 
вшАнивъ  на  первое  время  врестьявскимъ  обществамъ  въ  непрем1Ьн- 
вую  обязанность  принят1е  назначаемаго  имъ  поземельнаго  надЬю 
въ  пользоваше  за  опред'Ьленную  повинность,  ограничить  вм^Ьст^^  съ 
ткмъ  такую  возлагаемую  на  нихъ  тяготу  изв1Ьстнымъ,  заранАе  опре* 
д1к1еннымъ,  срокомъ. 

Взявъ  во  внвмаше,  что,  согласно  указашю  министра  внутреннихъ 
д1к1ъ  Ланскаю^  срокъ  втотъ  не  долженъ  ни  въ  жавомъ  случа^к  превы- 
шать 12-ти  л1Ьтъ,  и  что  н1Ькоторые  комитеты  предложили  отчасти 
сократить  его  до  6-ти  и  даже  до  З-хъ  л1Ьтъ,  сознавая  дал^Ье,  что 
не  одн^Ь  только  выгоды  многочисленнаго  крестьянскаго  еослов1Я,но 
еще  и  обпцй  интересъ  всей  страны,  требовали  возможно  свор1Ьйшаго 
водворев1я  бол1>е  правильнаго  вкономичеокаго  быта  и  свободныхъ 
сословныхъ  отвошен1й,  Редакщонныя  Коммисс1И  считали  съ  своей 
стороны  возможвымъ  ограничить  указанный  срокъ  девятью  годами, 
какъ  срокомъ  вполв^Ь  достаточнымъ  и  представляющимъ  какъ  бы 
ЦИФРУ  среднюю  между  вс1^ми  разнор1Ьчащими  требован1ями. 

По  истечети  этого  девятил1Ьтняго  срока  прекращается  для 
крестьянскихъ  {^бществъ  всякая  обязанность  пр1ема  на  дальн^Ьйшее 
время  земель  крестьянскаго  над1Ьла  въ  пользован1е  за  установленную 
повинность  (^);  хотя,  съ  другой  стороны,  однимъ  только  наступле- 

(*")  Члевъ  Редахц10нныхъ  КохмяссШ,  Николай  Петровичъ  Шиш- 
ховъ,  ваходидъ  постановлев1е  это,  которымъ  крестьявамъ,  посл^^  первыхъ 
девяти  л^^тъ,  доаводяется  отказываться  отъ  поль8овав1я  зеилянымъ  над1ломъ, 
поетупаюпцшъ  тогда  пои^Ьщику,  несправедшвыиъ.  Понятно  очень,  говорить 
онъ,  что  въ  м^^тностяхъ,  гдЪ  зеаиш  составляетъ  главный  доходъ,  врядъ 
ли  все  общество  крестьянъ  откажется  отъ  земли,  а  есдибы  и  отказалось, 
то  вдад'Ьдецъ  не  быль  бы  въ  убытк1&.  Но  что  же  будетъ  въ  тЪгь  ]е1^отво- 
етяхъ,  спрашиваетъ  Шиш  ков  ъ,  гдЬ  зенля  малоц1&Ш1а  по  своей  непроиз- 
водительности, гдФ  и  нывЪ  крестьяне  ею  мало  пользуются»  и  т^'вЛ^япво^ 
мног1в  воспользуются  такдмъ  преддожевхемъ  КохзшссШ?  Тутъ  пожЬщнхъ 
будетъ  ясно  въ  большой  потер]^,  т^иъ  бохЬе,  что  онъ  получаотъ  згу  землю 
не  въ  полное  свое  распоряжеше,  а  долженъ  еще  ожидать  шесть  л1Ьтъ,  не 
предъявить  ли  общество  опять  требован1я  на  без^ючное  поль8овая!е  тФмъ 
участкомъ. 
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В1вмъ  ВТОГО  срокп  нимало  не  спимаетоя  съ  цомЪщика  беаорочпо 
лежащая  ва  ненъ  обл^^аштость  предмета  в  леш  а  врестьнааиъ  того  же 
иаД'Ьла  л  ва  ту  же  повинность  на  случай,  если  Сы  крестьане  отъ 
такого  пользовангя  не  отказались  добронолкко. 

Кром*  итого  огранпчеп1я  лл^ьстлы-иг  ерокомг  обязанности  лла 
врсстр>ян1,  поль1<ч!(11ия  над1-.ломъ  за  повинность,  Редцкщонниа  Ком- 
ниссш  признали  и  вЪкоторыя  друг1а  ограничеяш  того  же  начала, 
0ТН0СНШ1НСН  къ  саиоиу  пространств;/  иадлла,  котораго  прцвв'пв 
въ  пользование  для  крестьянина  обяввтельво.  Нъвоторыя  ивъ  втихъ 
ОграничешИ  иалокены  въ  аервой  гляв«  Хоаяйственнаго  ОтдЪп  (**), 
В  составляютъ  неотъснленое  право  крестьянсиихъ  обществъ,  вото- 
рымъ  они  ногут-ь  воснольвоваться  у»в  при  саионъ  введен! и  въ 
дЪйствЕе  воваго  Положении;  друпя  ограничешя  установлнются  для 
последующего  за  тФыъ  времени.  Вообще  хе  онЪ  состоять  въ  слъ- 
дуюшеиъ : 

а)  Крестьяне  ыогутъ  отаааыватьса  отъ  принат1я  въ  обяватель- 
вое  польаован1е  за  добавочную  повинность  всего  того  волвчества 
угод!Й,  которое  аревышаетъ  наибольшей  равиЪръ  надЪла,  вавва^еввн1 
Д1н  той  иЪстности. 

б)  Въ  тЪхъ  вмЪн1вхъ,  где  крестьяне  теперь  польвуются  мень- 
шинъ  вадЪломъ  противу  устввовлевнаго  для  ихъ  ыЪствости  низшаго 
развара,  тавъ  они  ыогутъ  отказатьса  отъ  ирппвт1Я  въ  обязательное 
нольэован!е  ва  повинность  части  угодШ,  прирезаеиыхъ  къ  внмъ  до 
уставовлевной  цифры  наиыеньшаго  надела.  Изъ  втого  общаго  пра- 
вила нвъемлются  лишь  крестьяне  лЪсвой  иолосы  Росс1и. 

в)  Сверхь  того  ярестьяне  имКютъ  право  отказываться:  въ  лЪ- 
оной  иолосе  —  отъ  парЪзки  пыъ  въ  поль80ван1в  за  новвпность  лЪ- 
свыхъ  угодШ,  въ  добавокъ  къ  существующему  ихъ  над^ду  ирочимв 
угодьями,  до  циФры  высгааго  разм'Бра  надЪла  въ  той  мгстностн;  а 
въ  л'Ьсистой  —  отъ  всяваго   вообще  дровяваго  иользован1в  аа  по- 


г)  Во  всФхъ  приведевныхъ  трехъ  случаяхъ  крестьяваиъ  повво- 
ляется  отъ  предостапляемаго  инь  помЪщикомъ  въ  иользовав!е  про- 
странства надела  отказываться  при  самомъ  первой  а  чал  ьнохъ  утверж- 
дев]в  надела  и  составлен1и  уставныхъ  грамотъ.  ,Ыо ,  неяаввсвно 
отъ  втого,  некоторые  комитеты,  канъ  было  выше  сказано,  предо- 
стввлили  крестьянскому  обществу,  въ  течен1и  оаиаго  срочно- оба- 
ваннаго  лерюда,  отвязываться  отъ  пользован1а  известною  частио 
уже  утвержден  в  а  го  за  нлми  надела,  по  некоторой  особенно  ува- 
ясительной  причине.  Причина  вта  заключается  въ  значительвомъ 
уменьшении  наличпаго  пародонаселен1я,  вследств1е  как  ихъ  либо  есте- 
ственоыхъ  нричипъ,  ваприм,  большой  смертности  и  про?.,  съ  кото- 
рою, очевидно,  соедивяется  ослабление  хозяйственныхъ  или  рабочвхъ 
силъ  общества  и  вместе  съ  темъ  уменьшается  потребность  въ  зе- 
нельномъ  надел1Ё. 

Указываемая  комитетами  циФра  убыли  вародонаселев1Я,  могущая 
уааковить  таяое  требоваше  со  стороны  крестьянскаго  общества, 
■вменяется  отъ  '/■  до  Чш  и  даяЕе  до  '/,д.   Столь  основательное  ува- 


(~)  Сгг.  4,  Б,  6  <стр.  48  ж  41-а). 
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зап!е  сашпъ  губернскихъ  коилтетовъ,  клонящееся  къ  справедливону 
облегчетю  участи  крестьянъ,  не  могло  конечно  не  быть  взято  во 
ввимавзе  Рсдякщопныии  Коммисс1Ями.  Предлагаемое  облегчеше  тЪиъ 
основательв'Ье,  что  дальн1Ьйтее  продолжеше  обязательности  для  вре* 
стьянъ  пользовав! я  всЬмъ  над1&ломъ  даже  тогда^  когда  они  будутъ 
явно,  и  по  независящимъ  отъ  нихъ  причинамъ,  въ  невозмоя^ности 
уплачивать  полную  повинность,  сл1&дующую  пом'Ьщивуу  клонилось 
бы  лишь  къ  невзб1Ьжвому  пакоплешю  недоимовъ,  слишкомъ  невы- 
годному для  самаго  пом1&щика.  На  атомъ  основаши  Редакцхоннын 
Коммисс1и  полагали,  вм']^ст1&  съ  казанскимъ  и  большинствомъ  москов- 
скаго  км.,  предоставить  крестьянскому  обществу,  еще  въ  течеши 
перваго  девятил'1&тняго  перхода,  отказываться  отъ  обязательнаго 
пользован1Я  соразм']^рною  част!ю  над1Ьла,  когда  населен1е  общества 
убавилось  не  мен'Ье  какъ  на  Vб  часть;  при  чемъ  пом1Ьщику  предо- 
ставляется требовать  отд1Ьлев1я  въ  свое  полное  и  неограниченное 
распоряжен1е  Vб  части  всЬхъ  земель  крестьянскаго  над^^ла. 

д)  Ыаковецъ  Коммисс1Ями  первоначально  было  принято  правило,  вы- 
раженное въ  1-й  глав*  настоящаго  Отдела,  ст.  6  (стр.  44-я,  прим. 
48ое),  имевшее  ц^лью  постепенное,  еетественнымъ  путемъ  совер- 
шаемое умепьшен10  народонаселен1Я  въ  т*хъ  им'Ьн1Яхъ,  гд*  за  гу- 
стотою его  и  за  малымъ  количествомъ  земли,  влад'Ьлецъ  не  можетъ, 
прп  самомъ  введеи1И  въ  д*йств1е  11оложен1Я,  приступить  къ  отр'Ьзк1Ь 
части  крестьянскаго  над*ла,  нужной  для  пополнен1Я  ц*лой  трети 
общаго  количества  угод1Й,  на  сохранеше  которой  въ  своей  полной 
собствевности  признается  за  нимъ  право.  Въ  такпхъ  им^шяхъ  не 
можетъ  также  не  быть  дано  крестьявамъ  право  отказываться  отъ 
соразмерной  части  надела,  даже  и  безъ  соглас1Я  владельца,  если 
онъ  не  отказывается  отъ  права  постепенной  отрезки  отъ  нихъ  земли. 

2)  Дозволяется  ли  крестъянамъ  по  добровольному  обоюдному 
согласью  съ  самимъ  помгыи^икомъ  отказываться  отъ  обязательнаго 
для  нихъ^  па  основапги  вышеуказанныхъ  правилъ,  надгьла? 

Если  первая  и  ближайшая  Н^ль  правительства,  при  вмЪнеши 
на  первый  случай  врестьянамъ  въ  обязанность  принят1Я  изв^стнаго 
поземельнаго  надела  за  повинность,  состоитъ  въ  обезпечен1И  выгодъ 
самаго  дворянства  и  въ  предотвращен1и  въ  большей  части  случаевъ 
слишкомъ  крутаго  перелома  въ  пом*щичьемъ  хозяйств*,  то  съ  пер- 
ваго взгляда,  казалось,  не  предстояло  особенныхъ  затруднев1Й  при 
разр*шен1и  предложеннаго  вопроса:  взаимное  добровольное  согла- 
шен1е  обЪихъ  сторонъ,  основанное  на  начал*  свободнаго  договора, 
и  следовательно  соответствующее  невидимому  вс*мъ  требован!ямъ 
правильнаго  гражданскаго  и  хозяйственпаго  быта,  не  могло,  казалось 
бы,  не  быть  принято  за  лучшую  основу  будущихъ  сельскихъ  от- 
ношевШ. 

Т*мъ  не  мен*е  ближайшее  обсуждеше  вопроса  скоро  обнаружило 
всю  пбси*шпость  и  несостоятельность  подобнаго  заключен1Я. 

Обращаясь  къ  0ФФиц1альнымъ ,  обнародованнымъ ,  указашямъ 
правительства,  невозможно  было  не  признать,  что  окончательный 
иредначсртав1Я  его  никогда  не  ограничивались  столь  т*сною  рамкою, 
и  что  правительство,  кром*  справедливаго  и  возможнаго  сбережешя 
выгодъ  дворянства,  кром*  постепевваго  осуществлен1а  въ  области 
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ввроднвго  хоаойотва  адравыхъ  теоретическпъ  иачахъ,  постопнпо 
вн^о  еще  къ  внду,  съ  одной  стороны,  практическ1Я  требоваыш, 
воивб^хцо  В0ЛППКВЮ1Ц1Я  изъ  настоящего  усгройства  вазовваго  уирив- 
Л0Н111,  съ  другой  —  дМстоител>110С  улучшев!е  быта  крестьявскаго 
ООС^ов13 ,  ноЕЕоющесся  на  везиблсиомъ  основа111в  ирочныхъ  поав' 
ыельпихъ  от1!01[1Ц111Н. 

11ъ  ииду  »Т11Х1>  то  исп:)бЪж11их1|  обществсишихъ  требоваВ|||  всЪ 
безъ  11зъят1а  рсш-рипти  ука»1|11>или  пи  псобходнмо^^ть  нидйлсп^в  кре- 
фтьввъ  во  всяконь  ыучаЪ  „вадЕежащямъ  во  1г6отны11ъ  удобстванъ, 
,^в  обеэвечен1Я  вхъ  быта  и  (1ля  выполнемя  пяп  обяаанноотейпрвдь 
„правителъствомъ,  я  понЪщиеомъ,  БОлачествоиъ  вешв". 

Вм'ЬстЪ  съ  т^нъ,  седьною  статьею  высочайше  утверхдевваго 
вурвала  Главнаго  Комитета  4  декабря  1858  г.  выравево  слЪдув)- 
шее :  необходило  стараться,  чтобы  крестълке  дплались  повеледь- 
ныяи  собственниками. 

Очеввдво,  что  вв  та,  нв  другая  дЪль  правятельствв  ве  била 
бы  вполвЬ  достигнута,  если  бы  врестьянамъ  было  двро^во  враво 
веведлевво,  при  введен1и  въ  дЪйотв1в  воваго  Положен!»,  даже  съ 
ооглас1а  воы&щива,  отказываться  отъ  принят!я  въ  вольвован1в  за 
повинвость  всякаго  поэеиельваго  наД'Ьла.  Нв  вервый  взглядъ  мохетъ 
жовечно  казаться,  что  такое  вравило  внушается  какъ  бы  одвимъ 
хвшь  вросв^щевнывъ  чувствомъ  справедливости  къ  крестьявскоку 
сословш;  но  на  д1ьЯЪ,  оно  ые  только  въ  настоящую  миауту  звачв- 
тельво  затруднило  бы  все  казенное  уиравлеа1е,  ословавное  (покуда) 
на  систенЪ  вонзиЪвваго  овладваго  состава  обществъ,  во  главвымъ 
образоыъ,  оно  могло  бы  еще  во  квожествЪ  случаевъ  привести  къ 
нгновенвову  и  гвбельвоыу  обеэзеыеленш  вначительвой  части  вре- 
стьянскаго  сослов1В,  черезъ  что  такниъ  крестьянамъ  была  бы  въ 
вначительвой  стеиени  ватрудвева  на  будущее  вреия  возможность 
СОдЪлаться  позеыельвыми  собствевввкаин. 

Н^тъ  никакого  со11в11в1Я,  что  при  всенъ  желав!в  дворянстве 
сод'ЬЙствовать  видаиъ  правительства  въ  я%ж.%  улучшбц|я  быта  вре- 
стьявъ,  губернсвикъ  конитетанъ,  по  нвожеству  првчивъ,  певозножно 
было  въ  соразмЪреи1И  иовиввостей  къ  предоставляемому  вмъ  ае- 
нельвому  вад^лу  повсен^ство  собдюств  соверщенво  строгое  н  сора- 
вемввое  соответствие;  весьма  вероятно,  что  даже  размерь  ткхъ 
повинностей,  Еоторыя  окончательно  утвердятся  враввтельствомъ, 
далеко  ие  всегда  н  не  вездъ  будетъ  соотв1;тствовать  дЪЯствительвоВ 
стоимости  крестьянскаго  вад'^Ьла  и,  представлвн  оереходную  ступень 
отъ  произвольно  назпачавшеЗся  повинности  къ  справедливой  возе- 
аельвой  рент1ц  будетъ  часто  разсчитаыъ  во  вренеавую  невыгоду 
врестьявсваго  сослов1а.  При  такнхъ  услов1яхъ,  совершевпо  избегнуть 
жоторыхъ  едва  ли  вын'Ь  состовтъ  въ  чьей  либо  власти,  всякая  вре- 
неавая  льгота,  противъ  эавовомъ  утвержденныхъ  крестьявсвяхъ 
повинностей,  сделанная  ноы'Ьщивами  въ  пользу  т1>1ъ  изъ  врестьявъ, 
которые  въ  вознаграждение  за  »то  согласились  бы  отказаться  отъ 
безсрочваго  права  аодьзован1я  вс1нъ  или  част1ю  земельна  го  вадЪла, 
почти  вевэбйжно  повлекла  бы  за  собою  во  множестве  случаевъ 
легкомыслеввый  отваяъ  крестьянъ  отъ  драгоц^нваго  права,  состав- 
мющаго  1уч1П1Й  залогъ  ихъ  обевпечеви  н  бшгосостоявш  въ  буду- 
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щемъ.  Въ  такяхъ  обстоятелъствахъ  в  въ  ату  псторическую  джя 
оебя  минуту,  ниашее  сослов1еу  силою  вещей  поставленное  въ  не- 
равный отношен1я  къ  илассу  аемлевлад'Ьльцевъ,  бол1Ье  ч1Ьмъ  когда 
либо,  нуждается  въ  верховной  надъ  собою  опек1^  правительства. 
Посл1Ьдвее  не  могло  колебаться  въ  выбор1^  и  по  необходимости  долж- 
но было  на  время  воспретить  (^^)  крестьянамъ  выражен1е  не  С08р1Ьв- 
шей  ихъ  воли,  предоставивъ  имъ  оное  лишь  тогда,  когда  навыкъ 
свободной  жизни,  такъ  сказать,  подвинетъ  ихъ  гражданское  воспи- 
тав1е  и  улучшатся  самыя  вн1^пш1Я  услов1я  того  между  двумя  сосло- 
В1ЯМИ  хозяйственнаго  торга,  который  въ  минуту  реформы  не  могъ 
не  оказаться  для  врестьянъ  невыгоднымъ. 

Правительство  можетъ  лишь  въ  н'Ькоторыхъ,  такъ  сказать,  исклю* 
чительныхъ  случаяхъ  отказаться  отъ  этого  общаго  правила,  но  по* 
стоянно,  и  въ  этихъ  случаяхъ,  сохраняя  за  собою  право  верховнаго 
надзора  и  утверждев1я  свободвыхъ  обоюдныхъ  сд'Ьлокъ.  Случаи  эти 
относятся:  или  къ  обращен1Ю  ц^Ьлыхъ  креетьянскихъ  обществъ  въ 
городское  или  посадское  сословхе  при  образовавш  городовъ,  поса- 
довъ  и  м1&стечекъ  изъ  промысловыхъ  и  торговыхъ  помЪщичьихъ 
селен1й,  или  къ  переселен1Ю  крестьянъ  на  земли,  влад1Ьльцамъ  не 
принадлежащ1я,  казенный  или  купленный  (^). 

(^)  Редакщонныя  Комниссш  очевидно  имФли  8д1^сь  въ  виду  только 
отказъ  крестьяыъ  отъ  права  бвзсрочнаго  подьзовашя,  не  сопровождаемый 
выкупомъ  поземедьныхъ  угод1й.  При  посл'Ьднемъ  допущены  ими  всяваго 
рода  добровольный  сд^Ёдки  въ  пред^Ё^иаъ  гЬхъ  границъ,  как1я  указаны  за- 
ковомъ. 

(^)  Противъ  приведенныхъ  соображен1й  чденъ  воронежскаго  комитета,  кн. 
И.  В.  Гагаринъ,  возражадъ,  что  отказъ  в'Ькоторыхъ  крестьянъ •  свден1я  отъ 
принятая  земли  за  повинности,  если  при  томъ  пом^щнкъ  не  пожедаетъ  при- 
нуждать ихъ  къ  тому,  не  можетъ  нисколько  и  ни  въ  какомъ  случа'Ь  ''сгЬ- 
яСнять  правительства,'^  во  первыхъ  —  потому  уже,  что  онъ  основывается  на 
обоюдномъ  согласш  пом1^щпка  и  крестьянъ ;  во  вторыхъ  —  что  этотъ  отказъ 
не  лишаетъ  крестьянъ  права  по^[ьзован^я  усадьбами  и  не  выводить  ихъ 
изъ  состава  общества;  въ  третьихъ  —  что,  въ  случае  ихъ  перехода  въ 
друг1я  сосдов1я  и  переселев1я  въ  друг1я  м'Ьстности,  правительство  не  ли- 
шается необходимыхъ  гарант1&  въ  соблюденш  общаго  порядка  и  правиль- 
ности надзора  надъ  нополнетемъ  вс^хъ  обязанныхъ  повинностей  ихъ  къ 
государству,  только  облегчаетъ  в^гЬмъ  путь  къ  иабрашю  себФ  такихъ  захов- 
ныхъ  способовъ  жизни,  которые  болЬе  сообразны  съ  ихъ  наклонностями  и 
усвоенному  роду  занят1й.  Даже,  еслибы  иепрем1Ьино  нужно  было  подчинить 
ихъ  у  казенному  управлешю,"  той  оно  можетъ  найти  ихъ  вездЪ,  гд1^  бы  они 
не  находились  на  старыхъ  или  на  вновь  избравныхъ  ими  мФстахъ  житель- 
ства. Притомъ  же  такое  перечислен1е  изъ  одного  общества  въ  другое  пред- 
видено и  указано  положительнымъ  законодательствомъ.  Наконецъ  и  сазсый 
рескриптъ,  по  д'Ьлу  улучшен1я  положея1я  крестьянъ,  нисколько  не  обязы- 
ваетъ  ихъ,  а  только  предоставляетъ  имъ  возможность  пользовашя  землями. 

Тоже  утверждать  и  Д.  Н.  Ш  и  дл  о  в  с  к  1  й.  Понимая  полное  развит1е  народ- 
ной свободы  и  самостоятельности  въ  возможности  достижетя  добровольныхъ 
соглашеиШ,  какъ  самыхъ  естественвыхъ  имущественныхъ  и  сословяыхъ  от* 
ношешй,  запрещеше,  д'Ьласмое  Редакц1онными  Коммисс!ями  въ  заключены 
добровольныхъ  сбглашешй  между  помещиками  и  крестьянами,  не  оправды- 
вается, по  словамъ  Шидловскаго,  приводимымъ  опасешемъ  „стеенеи1я пра- 
„вительства,'*  ибо:  1)съотх^зомъ  крестьянъ  отъ  поль80ван!я  полевой  землей 
съ  согласи  помещика,  они  не  лишаются  права  поль8ован1я  усадьбами  и 
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Во  второиъ  пер)од*  свовхъ  яппят!Й  Редякгг1оттиыя  Коммисг!п 
подвергли  обсухден1Н1  внов[>  оПс.топтсльстоо,  пиепио:  въ  каков  Ы'Ёр'Ь 
иожетъбытьдоаушено,  ао  добровольнымъ  спглвтев1ямъ,  уиеоьшеп1в 
устзпоплоппйго  Полохешсмъ  врестытскаго  пад-Ёла,  при  продолхевЕя 
Сезсрочпаго  по.и.яовпшп  опммъ  ррестьянъ? 

Дотмм  11]и1Т1Ч!ъ  до:11н>.1Р111п  тп-  т;1комъ  случат.,  !:пкого  Ры  то 
не  было  укевыпевЁн  крестьян  ска  го  пад1!лй,  пялоаенн  выше.  Противъ 
втвхъ  доводовъ,  вавъ  н'Ъготорыни  пзъ  дленовъ  Реда1С1;1онннхъ  Ком- 
МИСС1Й,  еря  первоиъ  обсуждеши  этого  воароса,  тавъ  и  въ  послЪд- 
ств1и  многини  изъ  членовъ  отъ  губервсЕяхъ  воижтетовъ  (перваго 
првглашсиЁя),  прп  слогсспнхъ  лхъ  объясвея1ахъ,  въ  Коиилтяхъ, 
были  такше  ириводпыы  ьо:<вражешя.  ГлаввЪйппв  ввъ  втвхъ  воа- 
раже111Й  состояли  въ  тонъ,  что,  во  первтлял,  въ  д%л1Ь  свободннхъ 
еоглашев1В  съ  влад'Блщанв  вЪтъ  прочпяы  ведовЪрять  саиииъ  кре- 
втьяваыъ,  вхъ  чутко  ну  повпнавЁю  собствевныхъ  выгодъ  и  практп- 
ческоиу  7и11]1ю  оцЪвить  дЪЛст витальную  стоимость  утверждаеиаго 
8а  ними  вакояомъ  вемельнаго  в&д11лв.  Въ  втоит.  отвошев1в,  говорвп 
ващитвивв  добровольныхъ  соглашенШ,  собствеввыО  годосъ  вресть* 
явина,  овирэюш1Йся  ва  положительнын  правила,  устанавливаеыыв 
БЫ111^  въ'его  110Л1.ау  эакояонъ,  оградить  кростьякипа  лучше  всяваго 
ВпЪтннго  вмешательства;  а  извЪстяое  пр11стрэст1е  его  въ  зеылЪ, 
стол1<  долго  питзвгаеО  его  а  орошсппоО  его  пото^ъ,  служить  луч- 
швыъ  обезпечспЕеиъ  того,  что  онъ  никогда  легпомысленво  отъ  вев  ве 
отгахется;  самый  отвазъ  его,  если  бы  тавовой  воспосл1Ёдовалъ,  бу- 
детъ  ли1пь  докэзательствомъ  того,  что  ему,  въ  зам1>нъ  отходящихъ 
отъ  него  выгодъ,  предложепы  была  отъ  влад'Кльца  условия  еще  болЪе 
выгодвыя.  Особевния  ручательства,  само  собою  раэуи'Бется,  нред- 
ставляютъ  въ  втомъ  отнотен!и  т*  местности  Росс1Н,  гд*  даввпшвее 
развитее  мЕрсЕоГ)  жизнп  скрепило  обществеппую  иежду  крестьяваии 
ввязь,  а  обшинвое  начало  иадавпа  ирЁучило  каждаго  врестьявива 
^ъ  хозяйствуй  осмледЬл1Ю.  Невозможно,  по  вторътхъ,  говорятъ  они 
далЪе,  ле  признать,  что  взаимвыя  добровольнмя  соглашенЕя  между 
8ешсв.1яд1^ьцани  и  крестьянами  должны  послужить  могуществен- 
вымъ,  едвалп  не  спльнЪйшимъ,  въ  пэстоящихъ  обстоятельствахъ, 
рычагомъ  для  приведен!»  въ  11С110.1пен1е  блэготворныхъ  нредначер- 
тавШ  нравительстпа;  лишь  съ  поиощдю  такихъ,  иъ  шировомъ  раз- 
мер* допущенпихъ,  соглагаенШ ,  могутъ  быть  устранены  мнопя 
иЪстыыа  въ  кахдомъ  пм11Н1н  затрудненЕя  при  прпведбН1я  въ  испол- 
вевш  оПщпхъ  норнъ,  по  необходимости  ые  обхватывающихъ  всЁхъ 
явдеп1Й  жизни,  подчасъ  даке  сознательно  уклоняющихся  отъ  нреж- 
девременнаго,  всесторонняго  и  слишвомъточнагоихъ  нресл1)дован!я, 
съ  ц2л1Ю  но  возможности  не  впасть  въ  крайиость  мелочной  репа- 
невташи.  Добровольный  соглатен1я  ирияваиы  устранить  множество 
вещественпыхъ  препятств)!));  вмгст*  съ  т1!мъ,  имъ  суждено  вести 

вьпода  п1ъ  наъ  состава  ойществэ ;  2)  въ  случа*  перехода  игь  въ  друпя 
саслои1|1  и  иересслснШ  иъ  др}п'ш  и1>ст1!ости,  правитсльстио  сохранветъ  всегда 
гарантию  въ  исиолмси1И  пхъ  повшшостс!)  къ  1'осудар<!ти7.  пакъ  члеяопъ 
т%х-ь  общестпъ,  к-ь  которыыъ  овх  вновь' ^припиоалис:, ;  Я)  рос^кршггь  о<1ъ 
улучшенш  быта  врсстьяяъ  не  обвлыпаотъ,  а  только  предоставлаегь  вресть- 
ь8ован1Я  аонлввымк  угодьянн. 
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къ  неза111ктяо117  и  самодельному,  такъ  сказать,  сглаженш  на  ирак* 
тшкЪ  всего  того,  что  сжишкомъ  строгое  и  точное  придоженае  всякаго 
по  этому  предмету  законодательства  (на  какихъ  бы  началахъ  оно 
вн  было  основано)  не  можетъ  не  им1Ьть  подчасъ  суроваго  и  тяжелаго 
для  об1Ьихъ  сторонъ,  особенно  ири  н1Ькоторой  возбужденности  умовъ, 
ожнданШ  и  ивтересовъ. 

Отдавая  справедливость  етимъ  обоимъ  изло;кевнымъ  доводамъ, 
еознавая  виолн'Ь  присущую  русскому  крестьянину  склонность  къ 
твердому  и  верному  обезпечешю  его  жизни  земельными  угодьями 
(как1я  бы,  впрочемъ,  не  могли  обнаружиться  частный — быть  можетъ 
даже,  подъ  вл1ян1емъ  особенныхъ  искушен1Й,  частый  —  уклонен1я 
крестьянина  отъ  этого  общаго  правила),  наконецъ  признавая  также, 
и  притомъ  безусловно,  важность  въ  настоящихъ  обстоятельствахъ 
добровольныхъ  соглагаев1Й,  какъ  практическаго  оруд1Я  къ  скор1Ьйшему 
и  легчайшему  осуществлен1ю  новаго  порядка  вещей, — Редакщонныя 
Е0ММИСС1И,  по  вторичномъ  обсуждев1И  вопроса,  р1^шились  видоизм1Ь- 
вить  первоначальное  свое  по  оному  постановлев1е,  или,  лучше  сказать, 
нашли  возможнымъ  еще  дал1Ье  развить  оное,  давъ  еще  бол:Ье  про* 
етора  взаимнымъ  соглашеп1ямъ  и  допустивъ  уменьшеше  крестьян- 
окаго  над1&ла,  въ  силу  добровольныхъ  согдашен1й,  не  только  на  слу- 
^й  ир1обр'Ътел]я  крестьянами  земли  въ  собственность,  но  даже  и 
на  случай  продолжешя  самаго  пользован1я. 

Впрочемъ  Редакц1онныя  Коммисс1и  вм1Ьст1Ь  съ  т^^мъ  высказали 
уб1Ьждвше,  что  съ  лринят1емъ  этого  осповпаго  начала  въ  новое  за- 
воно11оложен1е,  неразрывно  связаны,  по  ихъ  мн^нхю,  н'Ькоторыя  даль* 
вМш1Я  услов1я:  во  первыхъ^  добровольный  согл^шев1Я  между  вла- 
д1и1ьцамц  и  крестьянами  мыслимы  и  возможны,  въ  настоящихъ 
обстоятельствахъ,  исключительно  лишь  въ  томъ  случа'Ь,  если,  рядомъ 
съ  этою  м1^рою,  будетъ  заран1Ье  закономъ  освящена,  какъ  предпо- 
лагаютъ  то  Редакшоппыя  Коммиссхи,  ясная  и  точная  система,  опре- 
Д'Ьляющая  взаимный  имущественный  отпошен1Я  двухъ  сословШ,  па 
тотъ  случай,  еслибы  добровольныхъ  соглашен1Й  не  воспосл-Ьдовало 
(что  безъ  сомн1Ьн1я  будетъ  случаться  весьма  часто),  или  бы  одна 
еторона,  пользуясь  минутными  обстоятельствами,  стала  бы  стремить* 
ея  къ  нарушен1ю  справеддивыхъ  выгодъ  стороны  противоположной. 
Иначе,  ВСЯС1Я  добровольный  соглашен1я  становятся  невозможными; 
■ли  они  должны  повести  къ  нсизб1Ьжному  прит'Ьснешю  одной,  бол1Ье 
руждающейся  стороны,  другою,  бол1'>е  сильною  или  стойкою.  ]Зо 
ФторыхЪу  давая  свободный  просторъ  всЬмъ  частнымъ  сд'Ьлвамъ, 
правительство  не  можетъ  тЬмъ  не  мен1&е  остаться  совершенно  рав- 
водушвымъ  ни  къ  ихъ  существу,  ни  къ  самому  обезпечешю  ихъ 
достоверности  и  подлинности.  Что  касается  до  существа  ихъ,  то 
Редавц10нныя  Коммисс1и,  оставаясь  верными  не  только  собственнымъ 
ныслямъ  и  уб1&ждев1ямъ,  но  еще  въ  особенности  Императора  (столь 
ясно  выраженной,  въ  журнал1Ь  Главнаго  Комитета  4  декабря  1858 
г.,  словами:  „необходимо  стараться,  чтобы  крестьяне  д-Ьлались  по- 
дземельными собственниками"),  обратили  внимап1е  на  то  обстоятель- 
ство, что  при  продолжеши  одного  только  врестьянскаго  пользован1Я 
вемлею,  безъ  дМствительнаго  права  собственности  на  нее,  кресть- 
яне никогда  не  могутъ  иочитахьоя  обеадеченннми  въ  ток  мФр^Ь,  въ 
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какой  обевпечквыо  бы  пъ  полное  в  совершевио  спокойное  право 
мботвенносп.  На  втомъ  основанш,  Редцвщоивыа  Коииита  иола- 
гап  веобходвшшъ  ве  доаволв^ь ,  прп  взнвывыхъ  соглашев]яхъ  о 
попвовввш,  такого  враВвяго  улсиыпепш  крестьяпскаго  надЪла, 
какое  допускается  при  пр1обр*теи1П  е]о  крееп-пиами  въ  собстиен- 
НОСТЬ,  хотя  I  вд'бсь,  дабы  цо  1Ч1:1.му;1;|101."П1  тшощрить  подобииа 
доброволь^ня  СДЕЛЕН,  Ка]1]|исс1а||в  предооловено  допускать  повв- 
жен1е  яад1Ёл8  до  половввы  укввываеиаго  11олов!ев1е1гь  для  каядоЯ 
]|1Ьстности  высшаго  размера.  Такниъ  обравовъ,  даже  ж  аа  совер^ 
тев1е11ъ  подобваго  соглвшен1В,  остается  еще  вфхоторый  аросторъ 
дая  облегчвБ1я  еще  дальк'КВшвхъ  сд^оеъ  вывупныхъ,  допуовающкхъ 
крайнее  повипев^е  вад1>ла  до  '/>  части  того  же  рвэк^ра.  Для  гу- 
бврВ1Й  лвтовских'ь  донув^во  уысвьшев1е  врестьянсквхъ  участковъ 
въ  польвОБав!е,  прв  добровольвыхъ  вежду  обеими  сторонами  согла- 
шев1Яхъ,до  одной  уволова,  вли  до  20  десвтвв-ь  ('*).  Уиеньшенный  въ 
тавихъ  раям^рахъ  вад'Ёлъ  почти  раввяется  толу,  который  предпо- 
ложевъ,  въ  видъ  норвальнаго  над1>ла  для  врестьянъ,  общею  виден- 
ОКОЮ  ВОМВВСС10Ю  С™). 

Прививаясь  хъ  проекту  той  же  к011висс!в,  раарФшавшей  вн- 
ходъ  изъ  общества  крестьянину,  пр1обрквшеву  въ  собствеввостъ 
ве  вегЁе  10  десатннъ  зенлв,  Редэкшовныя  Коинвсс1И  опредЪдндв 
недопусвать,  ^при  выкупе"  уиеньшен1н  врестьянсквхъ  участковъ 
ниже  10  десятивваго  рази1ра,  оставляя  прв  етовъ  беаъ  ва1г!Бвев1Я 
"Л  участка,  которые  теперь  уже  ведоетвгаютъ  этого  разиЪра  1*°*). 

(^  Члепъ  Рвдакщоипшъ  КоихяссШ,  Авдрей  Автововнчъ  Гра- 
бяика,  иаюдплъ,  что  воспрещсше,  прв  добровольвовъ  соглашевш,  увень- 
шить  вадЪлъ  ниже  30-ти  десвтивъ  стЪсвптельво  ддв  поимщика  и  раазо- 
рителько  дла  врестьвнъ.  Весьма  часто  слуштса,  эаи^чаетъ  овъ,  что  хре- 
отьнве,  посл%  повшра,  вадежа  скота,  нлв  другвхъ  ЧЪхепШ,  не  будр^  въ 
С0СТОВ111В  удержать  весь  большой  участовъ;  въ  сд'Ьлкв  же  съ  донЪщикокъ 
вюднтв  оСъ  уневьшеи1н  иад11ла  ниже  '20-ти  десятинъ  виъ  воспрещавтса ; 
ва  тЪнъ  крестьяне  принуждены  вести  хоэвйство  ва  прежвенъ  участие  прв 
увеиьшенвыхъ  средствах*,  в  юзаЯство  врестьянъ  ве  будет*  въ  состояи1в 
вввлечь  столько  дохода  чтобы  уплатить  обронъ.  За  ведовику  врсстьявввъ 
лишитси  ве  только  участка,  но  и  усадьбы.  И  тогда  тотъ  же  врестьанинъ, 
который  иогъ  бы  быть  юваииокъ  сповоЁвыиъ  в  счастлввыхъ  ва  унень- 
шенаоиъ  участвФ,  допсденг  будетъ,  въ  слЪдств1е  вастовщаго  положвв1я, 
до  внщеты.  Однако  же  новое  Положение  о  врестьвнахъ  вкЪетъ  главною 
а'Ьлью  обеэоечнть  н  улучшить  бытъ  крестьанъ.  8а  т!Ёиъ,  Грабянхв  по- 
лвгалъ  не  стЪстать  добровольной  сдЪлвв  объ  у11евьшсв1н  Я8;^ла,  какъ  ш 
сгбсввютсн  сд'Слки  объ  увеличен)»  ияд'Ьла;  сг!Ёспвя  же  добровольный  со- 
гдашен1в,  интересъ  санихъ  же  крестьанъ  нояетъ  быть  варушеиъ  въ  ана- 
ЧЕтельноб  степени. 

('°^)  Вилеисвав  общая  коииисс1я  предподожнла  исключить  явъ  состава 
крестьяасхаго  нвдЪла  суи^ествующк  инвентарные  участки,  вввлячаюпЦе  ьъ 
себФ  авиЪе  пяти  дссятинъ.  Въ  гла!^  1-й  укаазиы  ирнчины,  ночену  Редак- 
111о1шыв  К0И1ШСС1И  сочли  нсвоэможиыкъ  согласиться  съ  атниъ. 

("')  Члеыъ-двспертъ  Рсдвк111о]шы1ъ  Коиинсс1Й,  Бровнславъ  Фран- 
цовичъ  Залеск1й,  ианЪтнлъ,  что  въ  нравнлахъ  для  всливороссШскихъ 
и  бЪлорусгвлхъ  губерн1Й  Редакн1ойвыв  Коиииссш  постановили,  что  опре- 
дЪлаеныВ  Положсваенъ  аенельиый  нвдЪлъ  крестьанъ  ножетъ  быть  уненК' 
шенъ,  въ  случае  добровольныхъ  соглашен!!:  црт  похьэовяшх  —  яа  поло- 
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РедашЦопшя  Ковшиее!!  над&ялоь,  что  такое  потпев1е  ко- 
личества вад-Ьловъ  будетъ  въ  тоиъ  и  въ  другоиъ  сдучаЪ  окупатьоа 
бол1Ье  или  мен1^е  значительною  уступкою  въ  пользу  крестьянъ  во 
ввимаеиыхъ  съ  нихъ  повивностяхъ.  Во  всякомъ  случа1Ь,  Редавщон- 
ныя  К0М1СИСС1И  долхны  были  Припять  за  правило  по  крайней  ыЪрЪ 
тОу  что  при  добровольвыхъ  соглашен1Яхъ  объ.  умепьшевш  над-^^а, 
оставляемаго  въ  пользованхи  врестьянъ,  сохраняемая  за  ними  часть 
надФла  не  должна  быть  облагаема  повинностью  выше  той,  которая 
на  то  же  самое  количество  причиталось  бы  по  Положенио.  Съ  дру- 
гой стороны,  еще  бол1^е  важно  быть  можетъ  для  правительства 
точное  удостов-Ьрев1е  въ  томъ,  что  вс^  такого  рода  соглашешя 
между  влад1^льцами  и  крестьянами  представляютъ  характеръ  совер- 
шенной достов'Ьрности,  что  об1^  стороны  коротко  знаютъ  и  вполне 
оц1Ьнили  взаимный  услов1Я,  на  нихъ  налагаемый  сд'Ьлкою,  что  со- 
глас1е  ихъ  не  было  вынуждено,  словомъ,  что  представляемый  на 
утвержденхе  правительства  актъ  есть  д1Ьйствительное  и  сознательное 
выражен1е  обдуманной  воли  договаривающихся  сторонъ.  Дв1Ь  край- 
ности должны  въ  атомъ  отношен]и  быть  равно  изб1Ьгаемы  закономъ: 
во  первыхъ,  отсутствхе  всякаго  рода  мЬръ,  им1&ющихъ  ц1&лью  пре- 
дохранить достов1Ьрность  подобныхъ  соглатен]й  и  предотвратить 
возможные  въ  будущемъ  споры,  а  въ  настоящемъ  невьлгодныя  для 
крестьянъ  посл1^дств1Я  такихъ  вынужденныхъ  или  подложныхъ  сд1Ь- 
локъ;  во  вторыхъ,  законъ  долженъ  не  съ  меньшею  тщательност1ю 
И8б1Ьгать  внесешя  въ  договоры  излишняго  Формализма,  не  предпи- 
сываемаго  строгою  необходимостью  и  крайнее  развит1е  котораго 
могло  бы  въ  самомъ  ихъ  8ародыш1Ь  убить  всяк1Я  добровольный  со- 
Г1ашен1я,  сд1Ьлавъ  дозволенное  закономъ  не  возможнымъ  и  не  осу- 
ществимымъ  на  самомъ  д,%л%.  Эти  дв!»  крайности  не  сл1Ьдовало  равно 
упускать  изъ  виду  при  окончательномъ  обсуждети  Формы  заявлен{я 
ж  пов1Ьрки  такого  рода  добровольвыхъ  соглашен1Й  между  влад1^ь- 

вину,  апривыкуп^Ь — до  одной  трети  душевагонадЬла;  длялитовокихъ 
губбрн1й  приняты  друНя  осяован1я,  а  именно:  при  подь80ван1я  —  до  20-ти 
десятинъ,  а  при  выкуп<Ь  —  до  10-ти  на  каждый  участокъ,  что  во  многихъ 
мФстностяхъ  превосходитъ  норму  существующихъ  над'Ьдовъ.  Но  мнФн1ю 
8ахескаго  это  стФсняетъ  добровольный  согдашен1Я,  которыхъ  въ  втомъ 
ежуча^Ь  нечего  бояться  джя  крестьян! ,  им'бющихъ  право  пользоваться  ц'Ьдою 
вемлсю,  и  усдошпяетъ  выкудъ,  который  на  меньшемъ  проотравств1Ь  могъ 
бы  иногда  совершиться. 

Во8рахен1е,  что  20-тн  десятинную  норму  употребила  сама  вияенская 
жомиисс1я,  8алеск{й  ваходихъ  вд'Ъсь  невримФнимымъ,  ибо  последняя  по- 
етавоввла  предоставить  хрестьянамъ  нын^Ьшв1е  участки,  до  20-тя  десятин- 
ваго  ихъ  разм'Ьра,  но  вовсе  не  стЬсвяяа  добровохьныхъ  на  втотъ  счетъ 
еоглашев1й,  и  ехелд  РедакхЦонвыя  Коммисс1н  похагаютъ,  что  въ  велико- 
россШскихъ  г}'берн1яхъ  довольно  крестьянину  купить  тЫтиш  душеваго 
вадЬла  (что  во  многихъ  случаахъ  не  соотавляетъ  полной  десятины  на  душу, 
а  на  дворъ,  считая  среднимъ  числомъ  4  мужескаго  пола  души,  отъ  8  до  4 
десятинъ),  то  трудно,  по  словамъ  8алескаго,  найти  поводъ,  по  которому 
въ  литовскихъ  губершяхъ  зтотъ  крайнШ,  требуемый  закономъ,  равмФръ 
долженъ  простираться  до  10-ти  деоятинъ. 

Все  зто  стФсяяетъ,  по  мнЬн!ю  8а  леска  г  о,  ховяйотвеииыя  отношен1я, 
бееъ  малАйшей  пользы  джя  хреоЕьявъ. 
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цапиреотъявамн.  Такъ  кпкъ  игрылочяпе  обсуясдшле  одлого  то:1Г.1;о 
впособа  утвержден!»  и  понЪркн  добровольныхъ  соглашепхй,.  безъ 
отвошешн  къ  общему  пор||д[:у  введен!»  въ  хЫктыв  цоваги  Иоло- 
жен1Я,  было  бы  не  то1ьво  бозилодво,  но  даже  и  совершенао  певоз- 
кояно,  то  подробное  обсуждс[11с  этого  вонроса  отнесено  въ  главИ, 
въ  которой  въ  общей  совок  у  1111111:111  р-чисматрнваются  м1;ры  по  при- 
ведешю  въ  всполвен1е  11олоа:еи1в. 

Для  пр111|1Ъвен!я  ийлояенныхъ  выше  праввлъ  въ  в1евсвон7  го- 
иералъ-губерпаторству,  предстоало  разрешать  трв  вопроса:  во  пер- 
выхъ,  въ  каввхъ  виевно  случанхъ  иояетъ  быть  допущено  у11евьшви1в 
крестьавсваго  падЪла  и  окончательное  воввращвн1е  тоЯ  части  оваго, 
отъ  которой  откажутса  крестьяве,  въ  полную  собствеввость  поим- 
щика ^  Во  вторыхъ,  какъ  опредЁлить  то  волвчеотво  венлв,  которое 
во  всякокъ  случае  долкно  оставаться  ааврестьанани?  Въ  третьвхъ 
—  можно  ли  допустить  добровольный  соглашвн1я  этого  рода  между 
помЪщикоиъ  и  каасдыыъ  отд^ьнынъ  доыохозввноиъ,  или  только 
между  нои'Ёщикомъ  и  ц-Ьлыыъ  обществомъ? 

Относительно  перваго  вопроса,  Редавшоннын  Комнисс1я  пола- 
гали, что  предаставлаеыое  крестьвнаыъ  право,  во  всякое  время, 
отказываться  отъ  дополнитстьнаго  надела  въ  цЪломъ  его  составе 
и  во  частямъ,  устрвннетъ  всякое  опасен1о  въ  тонъ,  что,  въ  жиыхъ 
им1п1вхъ,  количество, и1рсЕ0й  занли,  отведенной  крестьянамъ,  пре- 
вышая вхъ  потребности  и  средства,  иожетъ  быть  дла  вихъ  обре-' 
меыательно;  вто  право,  ио  ын'ёв!ю  Коимисс1й,  не  можетъ  не  быть 
присвоено  крестьпнаыъ  независимо  отъ  всяквхъ  соглашеаЮ  съ 
ВладЪльцеиъ;  затЪмъ,  отказ!Лвиясь  отъ  части  доиолпительнаго  ва- 
д'Бла,  крестьяне,  въ  течении  общаго,  15-ти  |л1'>тинго  срока  со  дня 
обыародоваы!я,  не  должны  лишаться  права  требовать  ее  обратно 
въ  свое  пол[.Ё<ован1е;  ибо,  и  по  нынф  д1Ёйствуюшаиъ  инвептарныиъ 
правнлаыъ  (§§  7  и  У),  м!рскаи  аемля,  остающаяся  праздною,  возвра- 
щается лишь  временно  въ  рйсцорл»;ен]е  ноы&щика,  но  пе  отчи- 
еляетсн  отъ  общаго  состава  м!рскоЙ  и  инвеитарной  вемля,  и^  по 
первому  востребовант,  возвращается  крестьянамъ  въ  пользован1е 
аа  устаповленныя  повивноств  (*°^. 

("^)Члент1-эвспергьРеда11Ц101гаы1ъКомиисс!й,  Андрей  Автововвчъ 
ГраПвнпа,  по  поводу  срока  для  опред'Ълен1а  ее  или,  остающейся  въ  поль- 
вован111  ярсс^тьянъ,  еам^тилъ,  что  въ  постав овлен1и1Ъ  РвдакцЕонныхъ  Еон- 
НИСС1П  о  к1свско>1ъ  ге11е|)алъ-гуГ1ернзторствЪ  0йред'Ьлев1в  количества  аснлн, 
которое  должно  оставаться  въ  нользоваи1н  крестьянъ,  основывается  глав- 
яынъ  образоиъ  пв  укааац1яхъ  янвентэрей.  Инвеитарв  введены  были  СолЪО 
ввЕе:1П  аа  деснть    л1)тъ    тоиу   ивввдъ :   Съ  того   вреиеив  воднчество  аемли 

могло    подвергнут!,  с  я    рНалИЧНЫИЪ    И1!11ЪПеН1Я11Ъ. 

Вообще  нииснтарныя  св'ЬдЪшя  били  составлены,  по  нв11Н1К>  Грабвнкн, 
савшкоиъ  торопливо,  Сезъ  надлежащей  вовЪркв,  бсзъ  олаиовъ  аоиЪщвчь- 
ннъ  им'Ён^ян'ь ;  не  нног1е  изъ  нон'Ёшиковъ,  или  вхъ  пов'Ьренныхъ,  ввалн 
т>  Т0ЧН0СТ1Ю  равнину  некду  иФрою  великоросшйсвою  в  нЪрою,  употрвб- 
ляеиою  въ  юговааадных'ь  1'уберн)а1Ъ;  отъ  атихъ  то  причинъ  проввошю 
много  оишБонъ  и  ясдораауиЪнШ  въ  ука8ав1ахъ  вйвсвта!)вй.  Повтону  то, 
лоэанЪчвн1ю  Грабявкв,  весьма  справедливо  местные  губе  рвск!  о  комитеты 
в  идевсквн  общая  Е0ммисс1я,  стреиясь  къ  точному  оирсд^вв1ю  количества 
венлн,  указивають  на  ииве1пвриыя  свфдйи1я,  какъ  на  таковым,  ва  которые 
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Такимъ  образомЪ)  случай,  упомянутый  ниже  въ  ст.  4  ваключетй, 
въ  прим1Ьнен1и  къЕхевскомугенерадъ-губернаторствууОтаадаетъ  самъ 
собою,  каЕъ  уже  ра8р']&шенпый  въ  ооноБан1Яхъ  свовхъ  положительнымъ 
ваковомъ.  Зат^Ьмъ,  остается  второй  случай — когда  крестьяне,  по  со- 
глашен1Ю  съ  иом1ЬщиЕомъ,  пр1обр:Ьтая  отъ  него  землю  въ  собствен- 
ность, отказываются  окончательно  отъ  части  своего  над'Ьла.  Собствен- 
но на  этотъ  случай,  въ  видахъ  облегченхя  такого  рода  соглашенхй, 
необходимо  предоставить  пом1&щиву  право  требовать  немедленной  и 
окончательной  отрезки  въ  неограниченное  свое  распоряжеше  всей 
той  части  М1рской  земли,  отъ  которой  крестьяне  откажутся. 

Для  разр1&шен1Я  втораго  вопроса,  объ  опред1^ен1И  крайняго 
пред1^а,  до  котораго  можетъ  быть  умевьшаемъ  крестьянскШ  над1Ьлъ, 
въ  томъ  случа1Ь,  когда  крестьяне  пр1обр'Ьтаютъ  асть  этого  надЬла 
въ  собственность,  по  мн1Ьн1Ю  Редавщонныхъ  КоммиссЕй,  бдижайшимъ 
указанхемъ  служило  сд&капное  различеше,  въ  общемъ  состав1^  М1р- 
ской  земли,  кореннаго  над1^а  отъ  доиолпительваго.  Первый  изъ 
втихъ  над1^10въ,  въ  томъ  разм1^р1Б,  въ  вакомъ  онъ  существуетъ  въ 
важдомъ  иаЪвщ  в1&рн1&е  всякой  искусственной  нормы,  выражаетъ 
М'Ьру  крайне  необходимаго  обезпечешн  крестьянъ  землею,  и  потому 

подах^аться  нельзя.  Посл1Ь  такого  едияогласиаго  опровсржеи!я  шшентарныхъ 
данныхъ,  можно  ли,  спрашиваетъ  онъ,  предоставлять  право,  хотя  бы  съ 
ограничениями  (указанными  въ  глав'Ь  Ьй,  ст.  11),  возстановлять  притязаи1я 
по  поводу  умеш>шен1я  количества  зснли,  въ  поль80ван1и  крестьянъ  нахо- 
дящейся съ  1847  года.  Это  право  поведетъ  только  къ  бвзчисленнымъ 
процес<^мъ,  угрожающииъ  пом-Ьщику  ра88орен1емъ  по  причин1Ь  продолжи- 
тельной ссоры  съ  м1ромъ.  Процессы  не  принесутъ  пользы  и  крестьянину, 
потому  что  они  могутъ  возникнуть  только  по  недоразумФшю  и  по  незна- 
вис  и'1&ры.  Между  т1Ьмъ,  для  яачат1я  иска  постановляется  срокъ  шести- 
хЬтвШ  посл'Ь  введешя  поваго  11оложои1я.  Такимъ  образоиъ,  пер1одъ,  даю- 
щШ  поводъ  къ  тяжбамъ,  будетъ  продолжаться  съ  1847-го  по  1868-й  г., 
т.  е.  слишкомъ  20-ть  лЪтъ.  Оставляя  подобное  право  за  крестьянами,  на 
основанш  шшентарей,  дойдемъ  логически,  заи'Ьчаетъ  Грабянка.  основы- 
ваясь на  т-Ьхъ  же  инвентаряхъ,  до  другаго,  равном'Ьрно  неудобоприм'Ьпи-, 
маго  результата,  именно:  нужно  будетъ  дозволить  помещику  взять  обратно 
ту  землю,  которою  онъ  надЪлилъ  семейства,  вновь  прибывш1я  посл'Ь  вво- 
дев1я  инвентарей,  и  вспомоществован1е  двухгодичнымъ  оброкомъ  не  воз- 
наградить имъ  отобраше  необходимаго  для  нихъ  над'Ьла.  8а  тФмъ,  для 
мнимаго  права  крестьянъ,  сколько  семействъ  было  бы  лишено  крова  и 
достояшя?  Грабянка  спрапшваетъ :  справедлива лм и  удобоприм^Ьнима  ли 
вта  м^ра?  Но  земля,  отведенная  послФ  вввден1я  инвентарей,  не  можетъ 
быть  возвращена  пом1}щику  по  смыслу  рескрипта  1859  г.,  такъ  какъ  втимъ 
рескриптомъ  вел^^но  обезнсчить  быть  крестьяпъ;  за  тФмъ  пом^Ьщикъ  под- 
вергался бы  вл1ян1ю  двухъ  сроковъ:  1847  г. -— по  инвентарю,  н  1859  г. — 
по  высочайшему  рескринту,  что  крайне  несправедливо. 

ВсЪ  исдоразум1>и!я^  всЬ  процессы,  могупце  возникнуть  относительно 
Еоземельныхъ  циФръ,  между  крестьянами  и  помещиками,  пресФкутоя,  по 
словамъ  Грабянки,  если  постановлено  будетъ  принять  основан1емъ  опре- 
д^ен1я  повинностной  земли  сущсствуюпий  над-Ьдъ  съ  1859  г.,  и  подверг- 
нуть всю  эту  землю  т'Ьмъ  изъ  услов1й,  пршштыхъ  для  великороссШскихъ 
губернШ,  который,  сравнительно  съ  югозапядными  губерн1ями,  применить 
будетъ  возможно. 

Вообще,  заключаетъ  Грабянка,  введев1е  новаго  11оложен1я  требуетъ 
устранбИ1Д  всего,  что  можетъ  возбудить  родотъ  въ  обоихъ  влаооахъ. 
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оршшт  и  прявио,  что  В1  тЬхъ  случалхъ,  когда  врестьавскк 
общества  11р1овр*тутъ  себ*  въ  собствеппость  у  влйдЪльцэ  зеилю, 
кв  осш>вав1Е  добровожьнаго  <ъ  нп»ъ  соглашвН]Я  и  подъ  услов1е»ъ 
откаавтьсн  вавеегда  отъ  1фавп  лольлоплшя  па  остальную  часть  яе- 
межьнвго  яхъ  вад^а,  таковая,  пр1оС1р11тлемая  ннъ  в-ь  собственность, 
часть  венлн  должна  быть  не  11С[11.с  корепинго  надЪла,  бывшаго  въ 
ПЪ  П01Ь80ВаВ1И  (""). 

Обращаясь  къ  третьему  вопросу,  Редавц!(швт  Коннжее!!  по- 
лагали, что,  по  особенвыкъ  свойствамъ  крестьявскаго  быта  ■  ав1ив< 
ЕлвдЪшя  въгу6ерв1ахъ  укрвивсвйхъ,  ве  аредствдавтея  н«  иадише! 
веобходииости  стеснять  отдЪльныхъ  донохоаяевъ  въ  првв'Ь  вступать 
иепосредствевно,  отъ  себя,  въ  добровольныя  сдЪлки  съ  понФщнкоиъ, 
еъ  цЪл1ю  вр10бр^тев1Я  себъ  въ  собствеввость  участка  аенли.  За 
ваииеньшЗВ  раэн'Ьръ  такого  участка,  пр{обр1Ётев1в  котораго  вресть- 
явинонъ  устраняетъ  вс%  дальв1ЙШ|я  обазательвыя  отвошев1Я  нежду 
винъ  и  поиФщиконъ,  принять,  для  БашдоЙ  местности,  тотъ  [11ащ1К 
надЪлъ,  который  слухитъ  единвцею  дла  ясчисленая  повивносте!. 
Но  такъ  кякъ  въ  подобный  соглашения,  во  во'Ьиъ  вЪрояпянъ,  во1- 
дутъ  врежде  всего  врестьяве  свиые  звжиточвые,  сосредоточнвагощ1б 
нывФ  въ  своилъ  рукяхъ  зеилп  доиолявтельввго  в8д1Ёлв,  и  тавъ  кввъ 
некедлеввав  «трезва  отъ  м]рсБОй  зенлн  втой  части  врестьянсваго 

С")  Члеаъ-вкспергь  Редакц1ониыгь  Кок)гасс!В,  Андрей  Антоно- 
внчъ  Грабянка,  по  лага  дъ,  что  случаи  7ввиьшев1я  двве  пЪшвхъ  надЪдовъ 
егЬдуе'П!  доиустить  въ  вндахъ  улучшев1я  состояи1х  крестьтгь,  хогдв  онж 
будутъ  вндЪть  свою  пользу  въ  у11еыьшев1и  атихъ  иадЪлоБЪ,  вредостввлвв 
се(кЁ  болЪе  свободиаго  вреиеви  для  ааработвовъ,  в  вообще,  когда  понЪ- 
щивъ  согласится  на  такое  уиеиьшеше  иад'Ъла,  а  ва  тЪнъ  —  на  пропор- 
щоцальное  у11еньшев1с  повииностсй,  хотя  есть  случаи,  въ  соторыгь  соглаав 
поимщика  можно  считать  иэлвшиииъ. 

Причины  дозволев!я  уменьшить  кореввой  над'Ьлъ  при  выкупе,  в  воз- 
вратить остальную  часть  въ  нолвую  собственность  нон^шпЕа,  но  киФн!» 
Грабявки,  весьма  уважвтельаы.  НЙтъ  никакого  соинЪн1в,  что  всякая 
частица  венлн,  врювр^тевная  въ  собственность,  обработывается  лучше  в, 
сл'М.ственво,  приносить  болЪе  лоюла.  ва  т1Ьиъ,  или  вовсе  не  слФдуетъ 
наяыачать  крайней  цифры  для  выкупа,  предоставляя  ето  добровольнону 
вонЪвшна  и  крестьяннва  соглашев1ю,  или  навначнть  т<п!|пи111,  выгодны! 
Д1В  обЪнхъ  сторонъ. 

Предполагаемый  Грабявкой  т1п!тип1  опред'Ълавтся практически  воя>> 
виною  участка,  прннятаго  ва  единипу,  для  всчцслепЫ  новиивостеВ  той 
мФстностн,  въ  которой  совершается  выкупъ.  Ототъ  п|1а]П1ит  будстъ  рав- 
няться прин'Крно  десятин'Ь  нв  душу  въ  лучсивхъ  мЪствостяхъ;  но  должно 
оговорить,  чтобы  не  было  иен'Ье  одной  десятаны.  Это  же  количество  врн- 
внано  Редаки^ониыни  Ко^иисс1вып  даже  саиинъ  доствточнынъ  для  обев- 
нечев1я  быта  крестьянина,  обо  для  вслвкоросе1йски1ъ  губери1В,  при  выкуп^Б, 
врвзнано  ностановлсн1емъ  Конвпсс!й  достаточныи'ь  нвиненыпйй  ддя  той 
Местности  рввн'Ьръ  над'Бла.  ПаннеиьшШ  же  раэнЪръ  опрсд-Ьлеяъ  въ  треть 
ша|[;тит'а.  И  такъ,  нанрин^ръ,  въ  спнфанскоиъ  уЁедЪ  тульской  губерн1в 
(хорошо  внающ1е  атотъ  у^эдъ  сравкиввютъ  опый  во'ниогонъ  съ  лучшими 
урядами  к1евскаго  генервлъ-губериаторства)  положено  шах^шиш,  вмйст^ 
съ  усадсбною  венлею,  2,7Ь  дссятиоъ  на  дуп1у,  т.  е.  для  выкува  0,92 
десятины. 

А.А>  Грабявва  сврапЕЯваетъ,  отъ  чего  ето  количество  недоетаточво  въ 
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над^^ла  .таптила  бы  всякаго  зсмольпаго  обеяпечстя  весь  классъ  бо- 
былей п  огородштковъ,  для  над1;л(чпл  которнхъ,  въ  будущемъ,  до- 
полнительный иад-Ёлъ  состагляетъ  какъ  бы  ^иаиаспыи  фондъ  каждаго 
юрскаго  общества,  то  Коммпссчимп  нродположепо,  согласно  съ  пра- 
виломъ,  прпнятымъ  п  для  гуисрп'и!  лптопскпхъ,  ВЪ  случа*  прюбр*- 
тешя  ВЪ  собственность  лсмлп  отд-Ьл^нымь  хозяиномъ,  допускать 
окончательную  отрезку  остальной,  невыкупленной  части  крестьян- 
скаго  участка  лишь  тогда,  когда  никто  нзъ  прочпхъ  врестьянъ  того 
же  общества;  не  заявнтъ  желан1я  принять  эту  часть  м1рсЕой  земли 
ВЪ  свое  польаован1в  за  установленную  повинность. 

3)  Въ  какой  степени  обязательно  пользованге  земелънымъ 
падчьломъ  для  всею  оСги^ества  и  въ  какой  лиьргь  моокетъ  быть 
допущено  облегченье  г1  изъятие  изъ  обгщаго  правила  для  отдп^ль' 
ныхъ  члеиовъ  крестьян скихъ  обхи^ествъ? 

Бее,  сказанное  въ  ответь  на  продыдущ1Й  вопросъ,  относится 
къ  крестьянамъ,  въ  состав*  крестьянскаго  М1рскаго  общества,  иди 
въ  другпхъ  словахъ,  къ  ц-Ллому  м1рскому  обществу.  На  основавш 
■вложенныхъ  соображен!»,  за  посл1;дннмъ  признается  обязанность 
принять  земельный  над1>лъ,  въ  установленныхъ  разм'Ьрахъ,  отъ  по- 
111Ьщика  въ  пользовап1е  за  опред'Ьленную  повинность.  Вм1Ьст1&  съ 
т1&мъ  м1рскос  общество  лишается  права,  въ  течеши  9-ти  лЪтъ  со 
времени  обнародован1я  новаго  11оложеи1Я,  отказываться  отъ  такого 

дучдгах!!  м^стностяхъ  к!епска1'0  гспсрадъ-губериаторства,  когда  оно  доста- 
точно иъ  сш1Фанс1;омъ  у1>сд1;,  т'Ьмъ  бол'ке,  что  почти  пигд'Ь  усадьбы  не 
достовдяютъ  такихъ  удоОстиъ,  какъ  пъ  югозанадномъ  кра!»?  Онъ  же  дхя 
выкуиа  въ  кхсвскомъ  геиералъ-гуОерицто]»С1ь1}  иолагалъ  ш1п1тит  въ  одну 
десятпыу,  кром'к  усадьбы.  Для  Бе.шкоросс1искихъ,  мало1)ОСсШск]1хъ  и  ново- 
росс1искихъ  гуОериШ  х^юдиолагаетея,  какъ  выше  сказано,  въ  ностаповлеиш 
Редакдюнныхъ  КольмпссШ,  умсиьше111е  крестьянскаго  11а,;1^1а  до  */»  111ах1шит, 
если  выкуиъ  соьортается  вс11Л1ъ  зГ1ромъ,  п  15ся  остальная  земля  присоеди- 
няется нсмедтспно  К1.  нолям'ь  п<)м15пц1ка,  какъ  его  иолиая  собствехгаость. 
Д1Я  К1евскаго  гснср;и1ь-губернаторства  не  дочволоно  у^1сиьшить  над&1ъ  до 
^/д.  Можно  лн,  снрантвастъ  онагь  Грабянка,  не  дозволить  уменьшить 
жоренноЁ  над'Бл1>,  когда  дозволяется  это  для  Малоросх^ш,  отд1>лснной  только 
мостомъ  на  Ди1>нр1>  отъ  1иева;  гд1}  такое  же  отсутств1е  м1рской  жизви,  и 
гдЪ  участковое  хозш1(-тво  какъ  и  въ  к1евскомъ  генералъ-губернаторствФ?  Это 
нохдючитслыюо  ст1снси1с  удалястъ  возможность  сод1*йсгвовать  вндакъ  ира- 
внтельства  доставить  крестьянамъ  соОственность,  нротиву  чего  Грабянка 
протестовалъ  и  протес  говать  будетъ. 

От1>  чего,  зам'Ьчаитъ  онъ,  удобство  новой  реформы  не  расщюстранить 
равпом1>рно  на  всЬ  губериш  РоссШской  Изшерш?  Для  чего  затруднять  вы- 
жупъ  крестьанъ?  Отъ  чего  аемлю  пом1)П№ка  удерживать  въ  нсопред^Ьловной 
вависимости,  тогда  какъ  главная  прпчлна  ст1)смлеи1я  крсстьянъ  къ  выкупу 
состоитъ  въ  нр1обр'1>теи!п  прав1>  собственности;  главное  же  побуждеше 
пох'Ёнщковъ  К1>  согласую  на  выкунъ  состоитъ  единственно  въжелав1н  пре- 
кратить неоир1'д1»лениую  временемъ  аависииость  аемли? 

Трсбоваихе  /|дн  к'юпскаго  гсчи^ралъ-губериаторства  права  на  уменьшеше 
кореиныхъ  надТк1ов1>,  нрн  прюбриюи]»  въ  собственность,  продолжаетъ  Гра- 
бянка, С1де  бол'Ьо  угн.1т:а('1Ч'Я  1и>стаи()1:лс1Г1ЛШ1,  нрнпятымп  д^я  м;аорос- 
оШсБПхъ  губсрнхЦ.  Бросается  да^кс  въ  глааа,  что  мл  М!ио1)оссш  Редакщон- 
ныя  Конмиссп!  нрпииаютъ  доста точшлмъ,  для  обем'нечен1я:  при  лрюбрФтенш 
въ  собственность  ц1иымъ  оОщсствомъ — V,  высшаго  раам^ра  той  ы^Ьотш>стН| 
СкребицЕ1й,  Крестьянское  д-^о.  Томъ  П-Й.  Е1 
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обшатмьваго  по1ьвов11В1я  вемельнымъ  нзд'Ьлоиъ  пе  только  иротину 
воли  поимщика,  но  даго  и  съ  его  с<л'Ллс1Я.  ЦсБл10чеа1е  взъ  этого 
общего  прамм  (кроиЪ  выкупа  и  у()ызя  овродоваселешя)  иредстав- 
летъ  еще  слу^В  обра80ван1Я,  ва  :1:11:о11но»ъ  осиовян^о,  ияъ  иоыС- 
щлчьихъ  торгокыхъ  к  промысловых ъ  сслъ  городоиъ ,  иосндовъ  и 
мЪстечекъ,  и  переседевш  арестьанс'кнхъ  абсцеств-ь,  па  и;1вЪст1]ыхъ 
аавоввыхъ  услоБ1в1,ъ,  съ  пои^щичьихъ  аенель  ва  друпя,  ену  вв 
приввднехащ^а,  кавеввыв  иди  ауплевиыа. 

8а  8тиыъ  возввцадъ  вопросъ:  будетъди  вредостаывно  кресть- 
яванъ,  состоащииъ  въ  составе  ц'Ёлаго  М1рсваго  общества,  враво 
отказываться  ц'Ьлынъ  обществоыъ  отъ  1101Ьвоввв1й  эа  повиввость 
веиельвымъ  своенъ  вэдглоиъ  по  истечеи1Я  этого  девятиж^тняго 
срока?  Право  вто  въ  свлу  инструкщи  1861  г.,  для  уравпбВ1я  го- 
вударствевныхъ  врестьавъ  въдевегвыхъ  сборахъ,  (стт.  431  —439), 
въ  вавЪствоВ  и1Ёр1  вредоставлено  государственвыиъ  врестьанаыъ, 
хотя  изъ  воложнтельвыхъ  данвыхъ  иавКство,  что  овв  пользуются 
■ыъ  крайне  рЪдко  и  только  лишь  въ  весьма  исвлючительвыхъ  слу- 
чаяхъ.  По  атоиу  казалось  вевозыожныиъ  отказать  въ  тонъ  ке  врввФ, 
по  встечев1и  деватвлЪтваго  срока,  в  бывшииъ  понФщичьимъ  кре- 
стьвншъ,  вавъ  ив'Ъющйыъ  бъ  тому  времени  вступить  вовсЬ  права 
без  у  с  лов  во  с  во  б  одна  го  сословия. 

Весьма  вероятно  вря  томъ,  что  къ  тому  времевв  звачительнав 
часть  орочно-обязанЕыхъ  крестьввъ  уже  успЪегь,  при  помошв  пра- 
вительства, пр1обрЪсти  у  поиЪщиЕОБЪ  угодья,  иан,  по  враВвейнЪрЪ, 
свою  усадебную  оседлость  въ  иолвую  собственность;  обстоятель- 
ство вто  конечно  должно  будетъ  въ  значительвоВ  степеви  содЪВ- 
отвовать  къ  предотвращению  слншкомъ  веобдуианныхь  переседен!В 
цФлынв  дереввямя  вли  обществами. 

Но  въ  дальнейшее  еще,  по  возножностп,  предупрехден1е  ио- 
гущихъ  вногда  вонечво  и  ва  етпмъ  восиосл1довать  нЪсвольно  лег- 
конысленвыхъ  отвазовъ  отъ  врава  бевсрочнаго  пользовав1я  вад^онъ, 
ж  '/,  того  раэи'бра,  —  еелв  одинъ  ихи  нЪеколько  вреетьаиъ  111пабр'ЪгуТЬ 
аемлю.  Првнвто  же  высшння  раэм^раии  огь  4  до  7  досатвнъ  на  двор'ь,  в 
вти  рави^ры  ваключаютъ  въ  себФ  веб  раоряды  веиди.  Душевой  же  аад'Ь(Ъ 
отъ  !*/(  Л<>  ^'/|  десатннъ^  оЪдовательно,  для  худшнхъ  иФстностей  овре^А' 
лается  Э'|^  десятнвы  ва  дворъ,  счшаа  2'/,  душя  въ  дворЪ.  Въ  к)ввскокъ 
гевералъ-гтбернаторотвФ  опред'Ьлается  до  рави'Ьра  10'/}  десятвнъ  иа  даоръ 
въ  худшвхъ  нЬстйхъ,  юта  всФнъ  ва1гЬстио,  что  усад1.бы  дають  аначнтель- 
ный  доюдъ,  в  что  въ  К1енсяомъ  гонералъ-гуСерпаторств*  промышлениость 
раввитя.  Для  чего  же,  спрашиваетъ  Грабяикв,  1горму  кад^а  л'"  пыкува 
воввьипать  проживу  вориы,  □ринятаВ  для  другихъ  я'ЁстностеЙ  ?  Равя!)  иа- 
хороссМспя  3'/,  десятины  худшей  ееиди  роняются  10'/,  десятннаыъ  въ 
к1евскоВ  я  ВОЛЫНСКОЙ  гуСерн1яхъ?  Рввв'Ё  исньшее  холвчество  вснди  въ 
НалороссШ  бол'Ье  обевпечнваетъ,  нежелж  въ  т^ъ  губеря^яхъ?  Но  ]|к^1ю 
Грабянки,  вто  крайне  весвраведляво,  я  крайне  ст'Есннтельио. 

УиеньшенЕе  усалебяой  аеили  должво  быть,  по  ин'Ь1!1ю  его,  дозволено, 
яахъ  при  выкупе,  танъ  я  при  оставлев!!  оной  въ  1]ольаован1и,  въ  обокхъ 
схучавхъ,  е|;1и  количество  аенлв,  подъ  нею  ваключаюп^ссся,  бо^Ъе  преоб- 
шйаюшаго  ВЪ  шсЬнш  равм1Ьра. 

Управдненная  усадебная  веиля,  въ  первомъ  случи*  возвращается  тотчасъ 
въ  пмную  собственность  лохЪп(вка ;  во  второхъ  случае,  вова  ве  вайдется 
оъвмщвкъ,  остается  въ  п)дячиомъ  его  ш>ль80ван1Я. 
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всл1&дств1е  временно  выгодныхъ,  Еакъ  выше  было  объяснено,  сд-Ь* 
локъ  съ  пом'Ёщоками ,  правительство  всегда  пм'1^етъ  возможнооть 
окружить  подобный  СД1&ЛКИ  н1Ькоторыми  предохранительными  усло- 
В1ями;  наприм1^ръ:  если  крестьянское  общество  не  пр1обр'Ьло  себ'Ь 
усадьбъ,  или  известной  части  этого  пад'1>ла  въ  собственность,  то 
необходимымъ  условхемъ,  для  действительности  такого  отказа  ц1^- 
лаго  общества  отъ  нрава  безсрочнаго  пользован1я  прежнимъ  своимъ 
земельвы^ъ  над'1&ломъ,  правительство  мон;етъ  поставить  предвари- 
тельное пр1обр'Ьтен1е  имъ  себ*  въ  собственность  изв1&стной  части 
угод1Й,  хотябы  въ  другой  какой  либо  м'Ьстности,  или  переселеше 
на  казенныя  земли  и  т.  п.;  такое  требовавхе,  независимо  отъ  всякаго 
рода  другихъ  сообраа:еи1Й,  вполп'!^  оправдывается  даже  необходи- 
М0СТ1Ю  обезпечить  правильную  уплату  казевныхъ  податей  и  повин  ■ 
ностей.  Само  собою  разумеется  впрочемъ,  что  подробное  развитхе 
втихъ  второстепенныхъ  услов1Й,  налагаемыхъ  на  м1рск1Я  общества 
при  отказ1>  ихъ  отъ  права  безсрочнаго  пользован1Я  вад'Ьломъ,  было 
бы  въ  момеитъ  рсФормы  столько  же  невозможно,  сколько  безполезно, 
и  должно  быть  безусловно  предоставлено  будущимъ  соображен1ямъ 
самаго  правительства ;  ибо  развит1е  это  находится  въ  связи  со  вс^^мъ 
устройствомъ  нын-Ьптняго  окладнаго  казеннаго  управлев1я,о  возможно- 
сти бол-Ье  или  мен-Ье  скораго  преобразовап1я  котораго  никто  въ  насто- 
ящее время  не  можетъ  ъЪ^^ио  судить,  кром'Ь  самаго  правительства. 
Редакщонныя  Коммисс1и  уже  им1^лн  въ  виду  настоятельность  въ 
будущемъ  такого  рода  мЪръ,  когда  (въ  8ас'Ьдап1Яхъ  6-го,  9-го  и  13  мая 
1858  г.),  ои1э  нашли  совершенно  необходимымъ  согласиться  съ  пред- 
ложен1емъ,  сд'Ёланнымъ  предс1^дателемъ,  въ  которомъ  упоминается 
^объ  опред']^лен1И  одного  общаго  срока  (наприм'1^ръ  не  бол-Ье  12 
„л^тъ),  по  истечеи1ц  котораго  правительство,  для  приведен1Я  срочно- 
„обязапнаго  иер10да  къ  окончан1ю,  приметъ  м1^ры,  согласный  съ  об- 
„ствятельствами  и  потребностями  того  времени^. 

Но  если  въ  видахъ  общей  государственной  пользы  и  насущныхъ 
выгодъ  того  самаго  сослов'ш,  бытъ  котораго  предполагается  вивЪ 
улучшить,  Редакщонныя  Коммисс1И  считали  вполн'Ь  справедливымъ 
и  необходимымъ  ст1^снить  на  время  свободное  выраженхе  воли  ц1^ 
лыхъ  крестьянсЕихъ  обществъ,  и  если  при  томъ  он'Ь  уб1Ьждены, 
что  на  д-ЬлЪ  и  всл1Ьдств1е  предполагаемыхъ  дал1&е  смягченШ,  подоб- 
ное ст-Ёсненхе  не  будетъ  для  М1рскихъ  обществъ  въ  большей  части 
случаевъ  слишкомъ  тягостнымъ,  то,  съ  другой  стороны,  Редакц1он- 
выя  Коммисс1и  сочли  бы  столько  же  невозможнымъ  и  столько  же 
весправеддивымъ  въ  минуту  реформы  безусловно  приложить  тоже 
самое  правило  къ  отд-ёльной  личности  каждаго  крестьянина.  Въ  этомъ 
случа'Ь  Коммисс1и  руководствовались  сл^^дующимъ  нравиломъ :  право 
каждаго  отд1^льнаго  крестьянина  отказываться  отъ  обязательнаго 
для  него  земельпаго  надела,  и  сл1&довательно  неразрывно  съ  этимъ 
связанное  право  его  выходить  изъ  поземельнаго  м1рскаго  союза,  долж- 
но и  можетъ  быть  ограничиваемо  исключительно  лишь  во  столько, 
во  сколько  это  по  самой  строгой  справедливости  необходимо — для 
огражден1я  выгодъ  помтыщика,  какъ  законнаго  обладателя  той  по- 
винности, которую  общество  обязано  ему  платить;  казны^  какъ 
получающей  съ  того  же   обпюства  изв1^стную  сумму  ежегодныхъ 
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оодатей  н  повинностей;  1прскагг<  ><Г)7щ^етв!1 ,  папъ  11м1>юп1вго  т. 
оовокупвонъ  своеыъ  обязательной!,  полг.яоппи!!!  час.т1>  1кшТ>щнч1.еЙ 
авМли  и  въ  совояуиноиъ  своемъ  «оотаиИоПяяявпаго  отправлять  опре- 
дЬлевныя  иовилности  къ  помещику  п  кяэнТ. ;  няконецъ,  спняго  кре- 
стьннскаго  семе(1супва,  какъ  оби^^лч.ммю  [кн'утлго,  по  раскллдк'Ь, 
ДО^Ю  общей  м1рски!1  тягот»,  пв-1  '■  •    г^^^-лу.  кип.юишго  веста 

часто  лесомн11ннов  право  па  по!  I     ..и  1111И1>. 

Изъ  одного  прос.таго  исчислен!^  атихъ  разнообразныхъ  вядовъ 
отвошев1й,  въ  которыхъ  вяжды!)  отдЪлменй  крестьянпнъваходктсв 
къ  обществу,  и  нзъ  раялич!)!  юрндическихъ  отношов1В  самвго  об- 
щества къ  за!111ыэем(Л1  инъ  земл1>  въ  тв<]е11Ш  порваго  девятилЪтнвго 
першдя  и  въ  последующее  лл  атпмъ  время,  саио  собою  очевидно,  что 
право  отва^^а  отд1;л1.лаго  крестьянина  отъ  земли  и  связавное  съ  атиМ 
право  выхода  его  плъ  и]рскаго  общества  не  ыогло  ве  быть  подчи- 
нено различныыъ  правилаиъ  въ  каждый  нэъ  зтпхъ  двухъ  лерЬдовъ. 

Правила  эти  ияложеиы  нилсе,  въ  заключен1яхъ  Редакшовныгь 
КоимиссШ  по  иастоцщсИ  глав-Ь.  Зд-Ёсь  же  слЪдуетъ  сказать  только 
нисколько  словъ  въ  пояснейте  »тихъ  предположснтй: 

Во  1-хъ,  Редакцшнпыя  Кошхцсс^и  сочли  необходвиыиъ  принять 
нЪкоторыя  н'Ёры  къ  ограяЕдепЕЮ  постоянпаго  н  Пезсрочваго  права 
крестьинсквго  пользовав!»  нредоставлеппыиъ  ииъ  земельнынъ  на- 
дЪлонъ,  ве  нарушая  существекныхъ  выгодъ  п  права  собственвоств 
помещика.  Съ  атою  ц1>л1ю  постаповлеяо,  что  земельные  участкк 
тКхъ  отд'Ьлытыхъ  крестьппъ,  которые  откажутся  отъ  дальн1ЁВшаго 
ими  польйован]я  за  [[овннность,  должны  оставаться  въ  обпюнъ  со- 
ставе и1рскаго  11ад1:ла  и  къ  м1ргкомъ  пользоваши  до  того  вреневн, 
покуда  все  крестьянское  общество  отъ  пользо»а111н  пии  за  повин- 
ность откаи[ется  само,  или  впадетъ  въ  несостоятсльиоеть  въ  отно- 
шении къ  пои^шику ;  во  и  въ  тавоиъ  случа11  назпачевъ  сровъ, 
прежде  Ботораго  пои'ёВ111Къ  пи  |[одъ  какиыъ  видомъ  не  иожеть 
требовать  отрЪзкп  упраядиеипаго  участка  къ  свопмъ  полямъ:  въ 
течев111  иериаго  девятилЪтпнго  периода  бсзволвратпая  отрЪэка  вз- 
в'Ьствой  части  земли  н:1Ъ  нрсстьннскаго  пользовав!»  въ  иолную  соб- 
ствеввость  помещика  во  допусвастсв  вовсе;  для  втораго  першда — 
принять  срокъ  П[естил%тв1и,  невЪо  для  дворнпства  обременительный, 
Ч^нъ  правила  астляндскаго  Положен!»,  и  указываемый  меасду  прочинъ 
Проевтомъ  симбврскаго  меньтпнства  Г>  членовъ. 

Комиисс1и  ве  сомневались,  что  совокусгность  этихъ  правилъ  доляяа 
въ  звачительвоЦ  м'Бр'Ё  сод11иствовать  предотврашеп!»  возможпыхъ  ВЪ 
будущсмъ  попытокъ,  со  стороны  и);которыхъ  влад'Ьльцевъ,  склонять 
отд^льныхъ  крестьинъ  къ  отказу  отъ  своихъ  участковъ  и  къ  выходу 
нзъ  обществъ,  съ  цЬл1Ю  скораго  присоединен!»  такихъ  упраэднен- 
выхъ  участковъ  къ  госнодсквиъ  полямъ  ('"''). 

Во  2-1ъ,  Редякц!онныя  Ноим11Сс1и  признали  безусловное  право 
отд'Ьльнаго  крестьянина  отказываться  отъ  пользовав!»  земельныкъ 

'  а  р  II  н  ъ,  по  поводу  втого  иредполо- 

водц;]рЪп11.'   иомЪсПЕаго    дворянства 

склонять   □тд1!аьмо   крсстьввъ  къ 

1  0ТКР14Т0С  11рт1лт!с  такого  лодоар&ия  въ  руководство, 

тъ  иедорввум'Ьвй. 
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над1^ломъ  ио  потечев1и  девятпл1Ьтняго  срока;  он')^  полагали,  что  въ 
посл'1^дующее  за  этимъ  срокомъ  врем?,  врестьянинъ  можетъ,  ири 
ВЫХ0Д1&  своемъ  изъ  м1рскаго  общества,  быть  ограничиваемъ  уже 
только  исключительно  такими  требовав1Ями,  который  истекаютъ  изъ 
порядка  отношев1Й  его  къ  обществу,  какъ  казенной  податной  и  по- 
винностной единицы  (и  при  томъ  только  въ  той  ы'ЬрЪ,  въ  которой 
8Т0  можетъ  оказаться  необходвмымъ  въ  то  время,  вслЗДств1е  мо- 
гущихъ  еще  до  того  времени  совершиться  преобразован1й  въ  оклад- 
вомъ  вазенномъ  устройств1^) ;  напротивъ,  крестьянинъ  ни  въ  вакомъ 
случать  не  долженъ  уже,  по  истечен1и  девятил'Ьтияго  срока,  быть 
подвергаемъ  какпмъ  бы  то  пи  было  ограипчев1Ямъ,  имЪющимъ  ц1Ь* 
Л1Ю  обезаечить  иом'Ьщику  уплату  части  повинностей  за  земельный 
над'1^лъ,  или  обществу  —  вознагражден10  за  утрату  исправнаго  тяг- 
леца. Даже  самыя  вещественный  отношешя  крестьянина  къ  прави- 
тельству, въ  случа'Ь  оказаи1я  ему  посл^днимъ  вспомоществован1Я 
для  выкупа  у  пом1^и1ика  угод1Й,  не  должны  вести  къ  ст1Ьснен1ю 
личной  гражданской  свободы  крестьянина,  такъ  какъ,  согласно  за- 
М'Ьчап1Ю  председателя  Коммисс1й,  Я.  Л,  Ростовцова,  такое  условное 
отношен1е  крестьянъ  къ  правительству  есть  уже  не  срочно-обязанное, 
а  отношеше  должника  къ  кредитору. 

Напротивъ,  въ  течеН1и  перваго  девятил'Ьтняго  срока,  каждый 
отд1^ьный  срочно-обязанный  крестьянинъ  не  можетъ  не  быть  до 
некоторой  степени  ограниченъ  въ  ирав1Ь  отказа  отъ  обязательнаго 
иользован1Я  предостав.1еннымъ  земельнымъ  над'Ьломъ,  такъ  какъ  за- 
нимаемый пыъ  участоЕЪ  составлнетъ  лишь  часть  общаго  количества 
угодШ,  пользован1е  которымъ  за  повинность,  и  сл'Ьдовательно  от- 
правлеи1е  съ  потораго  опрсд'Ьленной  повинности,  въ  течеп1и  первыхъ 
9-ти  л']^тъ,  вполн'Ь  обязательно  для  всего  м1рскаго  общества,  какъ 
о  томъ  уже  было  сказано  выше.  Очевидно,  предоставлеп1е  каждому 
отд'1^льному  члену  общества  безусловнаго  и  неограниченпаго  права 
отказа  отъ  обязательнаго  пользован1Я  зез1лею,  или  права  выхода 
наъ  общества,  было  бы  равносильно  снят1Ю  съ  общества  всякой 
отв1Ьтственпости  передъ  пом1;щикомъ  и,  во  множеств1Ь  случаевъ, 
неминуемо  вовлекло  бы  посл1>днлго  въ  невознаградимые  убытки. 

Т'1&мъ  не  мен1;е  Редакщонныя  Коммиссхи,  во  всЪхъ  соображе- 
В1яхъ  своихъ  по  этому  предмету,  постоянно  им1}ли  въ  виду  зам1Ь- 
чан1е,  неоднократно  повторявшееся  ванъ  Земскимъ  Отд'Ьломъ,  такъ 
и  самимъ  мииистромъ  внутрепнихъ  Д'елъ,  по  поводу  н^которыхъ 
ироектовъ  губерпскпхъ  комптетовъ.  Зам1^чап1е  это  состоитъ  въ  томъ, 
что  постапоиленш ,  ставящ1Я  персходъ  крестьянъ  въ  безусловную 
аависимость  отъ  110м1>щ11ка  и  общества,  не  согласны  съ  указанными 
импсраторомъ  началами. 

Большая  часть  комитстовъ  д1'>йствительно  требовали  безуслов- 
наго и  одповременнаго  с()глас1я  и  пом^>щика  и  общества  на  выходъ 
изъ  крестьинскаго  оби1естг.а  отд-Ьльпыхъ  его  члсновъ.  Не  мнопе  ' 
ограничивались  соглас  1емъ  одного  обпюства,  требуя  въ  такомъ  случа1^ 
ирииит1я  пл  себя  11о('л1эдт1мъ  полной  отиТ/гсттчпюсти  за  исправное 
отпра1иеи1е,  по  иыход1>  крестьянина  изъ  обпюства,  всЬхъ  повинно- 
стей, съ  него  сл1&довавшихъ  ьъ  пользу  пом'Ьщпка.  Напротивъ  ря- 
эанское  большинство  опровергало  дМствительность  подобной  м1^уи\ 
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ОНО  оовоавваю  нн«в!в  свое  па  томъ,  что  креетьявсвое  ов[Г!'>ртво 
нояетъ  Л6ГВ0  пришнать  ва  себя  11спо1^|1ЛМ1ЫЯ  обязат^льствя,  и  лъ 
тавокъ  сл7ча1^  обеэпечете,  продет;) ц л п<>11оо  для  пом'Ыцпкз  тавота 
рода  обязате1ьстваия,  ^будетъ  гущсЕ^твоалть  только  па  бунпп,  а  ке 
ва  я!Ья%.  Повтоыу  некоторые  проекты  стремились  онредИлить,  РоЛа 
или  иевАе  положительною  щи.рою,  ту  сумму.,  взноеомъ  которо< 
въ  пользу  общества  всякШ  г:ростьяппп'Ь  можетт.  освободит!,  себя 
отъ  совокупной  съ  обтествомъ  отв*тствонвостп  но  обяяательному 
пользоввв1)о  И1рсвимъ  вадгломъ,  п  получить  проко  ва  свободные 
выходъ  изъ  общества  ("*).  Д11уг1е  требовали  отг  креотьяшшя  едиво- 
времевнаго  взноса,  обелпечиаакчплго  вс11  ого  иовнппортн  ;  при  чемъ 
востронской  км.  трвбовалъ  дил^^с,  чтпбъ  этТ.  птчтгтортп  были  ки- 
витазизнровавы  ве  иначе,  кя|:т.  ш!  п.'ч..  г::.  I  ■;;..\1!|);||11Т1Т(1ояу 
раасчету;   проекты  исковсеоН   и   '"■1-л  . :  .  тпгиской 

губеряш  налагали  на  крестьянина,  выводящего  пъ  городское  сосл(>- 
В1е,  взносъ  съ  души  по  40  или  15  р,  сер.,  смотря  по  тому,  объявляетъ 
ли  онт.  ку1[ечеся1а  ваиитллъ,  или  нринисываетсл  къ  м-Ьщанскому 
обществу;  тверское  больтииство  требовало  съ  сеыеИнаго  во  50,  а 
съ  одиночнаго  —  со  100  р.  сер.  съ  души;  яаконецъ  иеяьшивство 
того  же  комитета,  при  переход*  крестьявина  въ  другое  сословЕв, 
вазвачало  взвосъ  въ  1ГЮ  руб.  съ  дутп!! 

Редакшонныя  Коыипсс1и,  съ  своей  стороны,  разд-Ьляли  ннЪни 
тЬхъ  Бомитетовъ,  которые  признавали  поиЬщпвв  обезаеченвыш 
при  согласии  общества  обеанечнть  круговыиъ  свонмъ  ручательством 
исправное  отнравлен1е  повнппостеЦ  за  увольнлемаго  врестьявива. 
Коммиссп!  не  столько  боялись  послабдепш  обществами  выходящинъ 
изъ  оныхъ  лицямъ,  сколько  ва  оборотт.  —  безконечинхъ  при  етош 
препятствШ  и  Г1рит1-.С11РВ111,  для  во^можваго  устр1шен1Я  которшъ  не- 
обходимо законное  огр;1ничс1пе  произвола  обществъ.  Что  же  касается 
до  выго,тг.  помЪщнковь,  весьма  точно  охраняемнхт.  впрочемъ  изве- 
стным!, въ  »томъ  дЬ.т!'.  иа111)авлеп1смъ  ис*хъ  вообп^'  иодатныхъ  об- 
и1ествъ,  то  оп*  иогутъ  сп1е  дальпЪйшимъ  образомъ  быть  обезвечены 
11редостапле1це1И.  номЪщвкнмъ  права  жалобы  иЪстпому  учре:кден1Ю, 
В1>  случа*  злоупотргблен1я  ь-рестьянскпми  обществами  своей  власти. 
Обрап|аясь  далЪе  къ  вопросу:  какъ  высокъ  долженъ  быть  сбез- 
печпваютщК  взносъ  крестЕ.шппп!,  Редакцювпыя  Комиисаи  считали 
всего  справеддивЬс  о]]ррдЬлпть  цифру  его  ляв^-.ствыяъ  отвошетень 
къ  той  вовинностп,  которую  крестьяпит.,  по  количеству  лежпвшнхъ 
на  его  дворЪ  вомТ.и^пчг.ихъ  1[овивпостсК,  отбывала.  ш>  то  самое  вреня, 
когда  имъ  лаавлено  я:<'лан!о  отказаться  отъ  обязательнаго  пользовав1Л 
М1рскою  :1см.1сю  или  выйти  н:!Ъ  общества.  Кзпитализахия,  по  обык- 
новенному С-тн  процентному  1)азрч(ту,  четвертой  части  втоЙ  повин- 
ности казалась  РсдакцЬпнымъ  Ко)1Мисс1}1мъ  вполне,  обезпечивающею 
^аконвыя  выгоды  но  только  обп1СС1'вп>  но  да»;с  и  вомЪщика,  во  всЬхъ 
безъ  изъят1Я  м11Стностяхъ  Росеп! ;  ибо  едва  ли  можно  допустить, 
чтобы  повинности  крестьяиъ  могли  съ  1гЬкоторою  (■праведлнвос'пш 
С")  Ипрочся!.  1[эт.  чяс.па  Еоуитртоы.  птою  рявряда  полтавскШ  требо- 
вал!., кром!!  того,  вр1обр11те111п  К111!стьн11и11о>п.  прочной  ос-Ь,глост11  нъ  городф 
пли  селс|^ц  и  также  допуспазъ  выходъ  врсстт.янииа  во  одному  согла^ю 
общества. 
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быть  новъгаъ  ПодояееМенъ  воавышены,  въ  какой  бы  то  нн  было  хЪ- 
стностИ;  бояЪе  какъ  на  одну  четверть  противъ  дЬйотвктехьной  ретгы 
или  наемной  цЪны  земли  (^^). 

ЗатЬгь  Родакцюнныя  Коммиссш  обратили  внииаше  на  три  об- 
стоятельства,  представляюпця  собою  соединеше  хозяйственныхъ  ж 
юридическихъ  сторонъ  разсматриваемаго  вопроса. 

а)  Имъ  представлялось  необходимыкъ  решить',  должно  ли  въ 
крестьянскомъ  быту  признать  за  единицу  крестьянскШ  дворъ  или 
семейство?  По  крайней,  въ  сельскомъ  быту,  неопред&оггельноош 
П0НЯТ1Я  объ  юридическомъ  объем1&  семейства,  истекающей  изъ  самаго 
свойства  народныхъ  крест1>янсЕИхъ  обычаевь,  РедакщоннвЕЯ  Коммио- 
С1и  полагали,  что  юридическою  единицею  долженъ  быть  призиаваекь' 
одинъ  только  крестьянск1Й  дворъ  въ  томъ  вид$,  Бь  какомъ  онъ  бу- 
детъ  состоять  во  время  утверждешя  уставной  грамоты,  или  въ  какомъ 
онъ  можеть  поол1^  того  образоваться  всл1^дств1е  правильныхъ  семей- 
ныхъ  раздЪловъ,  разр]Ьшаемыхъ  М1рскими  приговорами. 

б)  Крестьянинъ,  выходяпцй  изъ  общества,  обязанъ  ли  испросить 
себ1Ь  на  свой  прхемъ  приговоръ  отъ  другаго  общества  предварительно, 
или  обягшнъ  только  В1юсл]^дствш  исходатайствовать  еебЬ  приписку 
къ  обществу,  не  упуская  закономъустановляемагонатосрока?  Боль- 
шая часть  губернскихъ  комитетовъ  требовала  предварительной  при- 
писки; министерство  внутреннихъ  д^Ьлъ,  согласно  съ  с-петербургскимъ 
комитетомъ,  считало,  напротивъ,  требоваше  отъ  увольняемыхъ  предва- 
рител1>наго  цредставлешя  пр1емныхъ  свид1&тельствъ  весьма  затрудни- 
тельнымъ  для  крестьянъ.  Редакщонныя  Коммиссш,  съ  своей  сторонЫ| 
разд1^1яли  внолн!^  мн1&ше  министерства  внутреннихъ  д&гь, 

в)  ВзгЬстЬ  съ  тЬмъ  Коммисс1И  полагали,  что  уволенному  кресть- 
янину всегда  должно  быть  дозволено  изб1^жать  приписки  къ  другому 
обп^еству,  замЬнпвъ  оную  прюбр^^тетемъ  въ  собственность  извЪстнаго 
участка  :)емли  на  правахъ  свободны  хъ  хл1Ьбопашцевъ.  Что  касается 
до  раям1>ра  этого  участка  земли,  то,  по  мнЬлпо  Редакщонныхъ  Ком- 
М11СС1Й,  онъ  не  долженъ  быть  слишкомъ  дробепъ,  какъ  въ  видахъ  воз- 
можности веден1я  на  немъ  н1Ьсколько  усп1&шнаго  хозяйства,  такъ  и 
въ  предуиреждеше  Фпктивнаго  липш  11р1обр1&тен1Я  собственности.  Най- 
мент>1шй  ра:)м1&ръ  участка  назначенъ  различный,  смотря  по  м1^стностямъ. 

Въ  Зхъ, Родакцюнныя  Коммисс1И  допускали  различхе между  пра- 
вомъ  крестьянскаго  выхода  изъ  общества  и  правомъ  отдЪльнаго  крестья- 
нина отказываться  отъ  обязательнаго  пользоватя  мзрскимъ  земельныхъ 
над1^омъ,  не  выходя  шгь  волостнаго  и  м1рскаго  административнаго  союза. 

Редакшонныя  Коммиссш,  какъ  выше  уже  объяснено,  сочли  нб- 
обходимымъ   признать  за  крестьянами  первое.    Въ  этомъ  отношеши 

0^)  Зак^иоче1{^е  это,  что  повинности  крестьянъ  хъ  помФпщкахъ  уве- 
личатся лредлагаомымъ  11оложен!енъ  на  четвертую  часть  противъ  настоя- 
щей иоземеЛ'Ной  ренты,  не  можеть,  по  мн^Ьн1ю  кн.  Гагарина,  быть  иначе 
напвано,  какъ  неумышленной  ошибкой  послФ  предположенныхъ  Редакц1он-' 
ными  Коммисс1я>ш  лраиилъ  о  повииностяхъ  но  градац1и. 

Шидлопск1й  же  зам'Ьчалъ  на  счетъ  этого  нредположен1я  объ  увели- 
чен1я  на  ^4  ^^асть  новинностн  крестьянъ  къ  пом'Ьщикамъ  нротивъ  настоящей 
ренты,  что  оно  не  бол-Ъе  какъ  успокоительное  сродство,  въ  родф  тФхъ,  ко- 
торый употреОлаютоя  для  больныхъ  передъ  важною  операц1ею1 
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0Н&  лишь  дальнЪйпшмъ  образомъ  развили  начало,  прввнанное  большею 
частио  самихъ  комитетскихъ  проектовт^,  неотказавшихъ  также  кре- 
стьянанъ  въ  этомъ  ирав^^,  даже  ла  такъ  называемый  переходный  не- 
рюдь,  но  овружавшихъ  это  право  бол1^е  или  менЪе  тяжелымь  рядомъ 
Формальностей. 

Въ  дополпете  къ  этому  уч1)е;кдсн1Ю ,  Редакщонныя  Коммиссш 
сочли  необходимымъ  допустить  еи^е  п  другую  сходную,  но  имеющую 
также  самостоятельное  И11аче1пе  и  ва.кность,  Форму  отказа  отд1&льнаго 
лица  отъ  обя'.штельнспго  иользовангя  лпрскпмъ  над-Ьломъ.  Уже  въ  тб' 
чеши  иерваго  де1ттил1>т1шго  иоргодд,  крсст1>янину,  не  выходя  изъ 
М1рскаго  крестьянскаго  общества,  продолжая  оставаться  въ  ономъ, 
какъ  въ  порядк*  адмшшст1)ат1Ш11омъ,  такъ  и  по  разнаго  рода  ка- 
зеннымъ  окладамъ,  и  сл'Г,до1^ател1.но  не  им-Ья  пужды  испршпивать 
увольнешя  своего  изъ  общества,  предоставляется  удовлетворить  еди- 
новременно м1рское  общество  каиптальпымъ  взносомъ,  достаточнымъ 
для  возпаг'раигдепхя  общества  за  утра1  у,  въ  его  ^лщ-Ь,  участника  со- 
вокупнаго  обязатсльнаго  пользовтйа  этпмъ  пад1>ломъ,  и  всл1Ьдств10 
этого  отказаться  за  себя  п  свое  ссмсИство  отъ  такого  л'частхя.  Сумма 
этого  взнос1^3юавпяется  тому  11латс;ку,  который  определяется  для 
выхода  крес^пипа  пзъ  общества;  по  не  требуя  совокупнаго  съ  этпмъ 
взносомъ  предхи^рптельпаго  очшдсшя  рекрутской  п  других']»  казехшыхъ 
нрвинностей.  Отъ  крестьяшта,  н.елающаго  такпмъ  образомъ  освобо- 
дить себя'  отъ  участ1Я  въ  обязательпомъ  М1рскомъ  пол1.зовапш  над"Ь- 
ломъ,  требуется  только,  чтобы  опъ  предварительпо  ирхобр^ель  себЬ 
въ  собственность,  и  при  томъ  не  дал1.е  какъ  въ  12-тп  верстномъ 
разстошпп,  пзнТзстнып  участокъ  :;емл!1,  съ  соблюдепишъ,  относительно 
разм^ровъ  его,  п]кшилъ,  уже  укаишпых!,  несколько  выше. 

Во  второмъ  пер1од1;  своихъ  занят] (1  Р(\|акцюпиыя  Коммиссш  ра- 
сширили это  постаповлепти  сп;е  въ  томт^  отпопипзи,  что  покупаемый 
крестьяпиномъ  участокъ  земли,  даюпий  ему  право  оставаться  въ  ад- 
мию1Стратнвномъ  союз'^  оСчдес'гьа,  бе;;ъ  участ1я  въ  пол1.зованш  м1р- 
скою  землею,  мо;кетъ  отстоять  отъ  центра  }5олости  п  далГ.е  12  версгь, 
если  сама  волость  случайно  раскину]  а  на  большем]>  п1)0Т1ш:ен]и,  и  что 
дая^е  крестьянитп.,  вьинедн!!!!  г.олее  и  -ь  сьоего  общества  п  купившШ 
такой  ^^астокъ  земли,  мо;ке'1Т,  ']реГ»овагь,  иримГ.ниясь  къ  ст.  824  IX 
т.  св.  зак.,  приписки  своей  къ  коп»р'»му  либо  п^гь  бли;кайишх7»  отъ 
своего  участка  оопи'сгвъ.  Такое  раен11!1)<1ие  Г1Г[)ионачальнщ'о  правила 

клонится,   во    ВСЯКСМЪ    СЛуЧа!.,   1Г1»    ДОС  1ав.1еи1ю  б0Л1  лис!!  Л1>Г0ТЫ  П1>селя- 

намъ  и  долллю  иоопфииь  пх'])  ьь  п1Ц(101>Т,теп11о  но-смельпой  собствен- 
ности. Самый  ЯлС  наимси!. 111111  ра  ;.мГ.р1.  паь-ихъ  г.смельныхъ  участкош., 
какъ  нм'Ьюпщхъ  дТ.Л1Ю  обе-зкчи^ь  еу^I^ес'^^^ов^'^1^е  цГчПихъ  семейств!», 
Коммпсс1п  СОЧЛИ  певсзмозлтымь  прппить  мгпГ.е  д1>()йнаго  размГ.ра  вы- 
сшаго  М'Ьстнаго  дутеваго  падГ^ла. 

Совокуиност1ю  изложенных ь  услов!!!  достигакггся  сл1;дующ1Я  ц-Ьли: 
Во  1-хъ,  крест ьииит,,  для  освобс^з.-дстпя  себя  огь  непр1*ятш11хъ 
ел:одневных'ь  всществеппых'ь  С'1пл1:и<.ч;''и11'1,  во,;ии1:аюп1,их'ь  изъ  его  уча- 
СТ1Я  1гь  общем!»  ои}г:;атслы1олг!,  ;м11чч:(>:и'1.  1:«>Л1.:^ог,;;п1и,  таь'ИлМ'ь  образо^п» 
избавляется  какъ  о'!'ь  1гееох<)  1ИМ()е'!и  псирмпива'! ь  у  п]и;';1;1ппч1  своего 
обп1,ества  уволмь дин,  всегда  пс]»а;;ллч11мо  с]-  хл(>1Игга:.И1  и  затрудне- 
ип1>пт,  ']аьъ  и  о1Ъ  оОязаннос'1И    ^^р^^ипеыь»г^ъс^1   ьъ  ка](ол1у  либо  дру- 
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гому  обществу,  обозанностИу  неминуемо  также  сопряженной  съ  не- 
малыми расходами.  Онъ  нолучаеть  возможность ,  за  опред'Ьленное 
заран^^  иожсртвоваше,  прекратить  часть  непргятныхъ  матер1альныть 
отношенШ,  связующихъ  его  съ  обп;ествомт»,  не  покидая  прежняго 
административнаго  союза  и  не  д'ктись,  такт»  сказать,  чуждымъ  той 
сред'Ё,  къ  которой  онъ  прпвыкъ  п  гд]>  вс1&  его  знаютъ.  Во  2-хъ,  об- 
щество очевидно  не  только  ничего  но  теряеть  черезъ  это,  но  въ  боль- 
шей части  сдучаевъ  сп^с  выпгрываетъ  въ  веществснномъ  отнотенш. 
Въ  3-хъ,  избегается  затруднптелт^нос,  почти  всегда  для  которой  либо 
стороны  невыгодное,  при  выход*  пзъ  обществ^1  отдЬльнаго  члена, 
разр'!Ьшеше  вопроса  о  рекр\тской  повинности,  и  предотвращается 
всякое  замешательство,  производимое  таки>ш  разсчетами  и  въ  пра- 
вильномъ  расп1>сд'Ьлепп1  рекрутской  очереди  меа:ду  остальными  чле- 
нами общества.  Въ  А-хъ,  открывается  воззютность  къ  постепенному 
водворешю  правильп11Го  хуторпаго  хо.шйства,  но  связаннаго  услов1ЯМИ 
общпннаго  влад1>Н1Я  землею.  Въ  5-хъ,  пом^пщнамтэ  доставляется  случай 
съ*  несомненною  выгодою  продавать  псболыппш!  участками  лишшя 
своп  земли,  не  выпуская  при  томъ  нсправпейшихъ  и  л^'шпихъ  кре- 
стьяпъ  изъ  обществъ  п  плъ  пепос))сдств(1П1аго  своего  соседства.  Въ 
б-хъ,  достигается  цель,  прсдусмотреииая  7  статьею  §  б,  высочайше 
утвсрждеппаго  я;у1ш;1ла  Главпаго  Комитоаа  4-го  декабря  1858  г.,  ко- 
торымъ  В1.  общпхъ  ч«фтахъ  указана  возмо:т;1Юстт»  прекращсп1я  срочно- 
обязаннаго  поло;кеп1Я  для  отдельлаго  крестьянина,  когда  онъ  прюб- 
рететъ  себе  въ  собственпост!,,  если  и  пе  те  угодья,  который  ему 
былп  предостагионы  па  праве  безсрочпаго  пользован1Я,  но  хотя  бы 
и  как1Я  либо  другш,  лишь  бы  опе  обезпечпвали  исправную  уплату 
разныхъ  податей  и  повинностей. 

Пакопецъ  Редакцюиныя  Ко^шиссш  присовокупляли,  что  юриди- 
ческ]й  бытъ  такихъ  поселянь,  не  связанны хъ  съ  обп^ествомъ  союзомъ 
совокуипаго  11ользо1шп1Я  земсльныш»  падТкЮмъ,  по  состоящихъ  въ 
непосредственной  съ  Н1»п>  адлшппстратпвной  сиязи,  не  составляетъ 
явлен1Я  совсрпюппо  нов1«го  въ  иапюмъ  закоподагельстве.  11оложен1в 
ихъ  весьма  близко  подходитъ  къ  ныпе  суп1ес'твуюи;ему  уже,  кое-где, 
устройстпу  т11хъ  отпуп1еппыхъ  на  волю  крестьяпъ,  которые  прюб- 
ре.1и  себе  земли  въ  собственность  п  поступили  въ  звапге  государ- 
ствепныхъ  крестьян!.,  на  сибствсппыхъ  земляхь  подворенныхъ  (сво- 
бодныхъ  хлуьбопагицевъ)^  приписываясь,  по  малолюдству  своему,  къ 
ближ1ШП1Имъ  обпм'<'твам1>  государст1Н:'Нныхъ  ьреотьянъ  .1ишь  для  ад- 
министратипныхъ  целей,  на  оеновапти  ст.  ^^21:  IX  г.  св.  зак. 

Дадьпейппй  опыгь,  при  во:)мо;кномъ  впереди  развитш  этого  учрож- 
ден1Я  укажепь  те  улучпкчия,  лъ  его  подробпостяхъ  и  особе1шо  въ  бли- 
жайшемъ  опр<'д1иеи1И  отпоп1сн1Й  такихъ  крест1янь  кг,  общоствамъ, 
которыя  могуп.  впоследств1и  ока;и1ться  полезными!,  быть  моя;епэ  даже 
необходимыми.  В'ь  минуту  же  реформы  Редакшошгыя  Коммисс1И  считали 
не  только  инлиппп1мъ,  по  Дспке  поло;китеЛ1.по  В])едныш,  и  почти  непов- 
мо;кпым7>  далеко  забегапг  впер<:;|ъ  ш.  ])азреп1епп1  заранее;  такихъ 
вопросовт»,  кото]пле  1н.>  П1)едстаил}1югь  еще  харакг<))а  настоя Г(»льней- 
П1ей  необходимости,  и  для  праштльнаго  и  полнаго  обсуждеР1Я  кото- 
рыхъ  ещ(»  пе  им1*ется  подт*  рукою  достаточнаго  запаса  проверенныхъ 
еамою  и:изипо  ,ц4иных'ь. 
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Но  оъ  другой  стороны,  Редакцтовныя  Ком]1вес1и  не  могли  не 
обратить  вниматя  на  то  обстоятельство^  что  при  быстрою»  раэвигЫ 
у  насъ  гражданской  жизни  и  при  томъ  постепенномъ  уяоневш  вовыхъ 
отношешй,  какое  не  можетъ  не  посл1&довать  за  приведетемъ  въ'испол- 
ненхе  настоящаго  преобразованхя ,  трудно,  или  лучше  сказать,  не 
возможно  сковывать  общественную  жизнь  и  развитге  на  ц^ыхъ  девять 
д4тъ,  заранее  установляя  такхе  для  него  предЬлы,  которыхъ  общество, 
при  всей  готовности  своей  и  зр-Ьлости,  не  могло  бы  ни  въ  какомъ 
случа*  преступить  и  разширить. 

Если  в-Ьроятио,  что  разр'Ьшен1е  разсматриваемаго  вопроса  не 
могло  въ  минуту  реФор^тт.т  воспослЬдовать  одновременно  для  вс]^хъ 
местностей  Росс1и  иначе,  какъ  на  началахъ,  которыя  установлены 
Редакц10нпимп  Коммисехями,  то  не  менЬе  вероятно  также  и  то,  что 
будущее  его  развит1е  должно,  въ  теченш  первыхъ  за  втимъ  годовъ, 
принять  несколько  особенное  паиравлепхе  и  своеобразные  разм-Ьры 
въ  разлнчныхъ  областяхъ  Росс1И.  Въ  этомъ  отношенш,  полосы:  про- 
мышленная, черноземная  —  центральная  и  малонаселенная  —  степная, 
какъ  на  югЬ,  такъ  и  па  восток1Ь,  прсдставляють  значительный  осо- 
бенности, которыя  ближе  всего  могуть  быть  оц'1^нены  м1&стнымъ 
дворянствомъ  въ  губернскихъ  его  собранхяхъ.  Уже  первый,  недолго- 
временный по  введенш  новаго  Положешя  онытъ  послужить  къ  не- 
медленному ознакомлен1Ю  дворянства  съ  тЬми  хоропгами  или,  быть 
можетъ,  данчс  кой  гд*  и  тяжелыми  посл*дств1Ями,  как1Я  можетъ  им1^ть 
для  влад^льцевъ  скорое  разспгареше  даруемаго  крестьянамъ  права 
перехода  при  бе:]срочпомъ  пользован1и.  При  этомт»  должна  быть  при- 
нята во  вниман1е  вся  совокупность  мЬстныхъ  данныхъ  —  густота 
народонасслеп1я  въ  кашдомъ  иункгЬ,  направлете  уже  пын'Ь  сущест- 
вуюпщхъ  и  вновь  образующихся  иромыптленныхъ  путей,  услов1Я  даль- 
нихъ  и  м1^стныхъ  заработковъ,  и  прошя  обстоятельства,  которыя 
еи;е  не  вполн*  изв-Ьдапы.  Н^тъ  причины  полагать,  чтобы  всЪ  эти 
услов1Я  не  были  въ  то  время  зр-^ло  взвешены  и  оц-Ьнены;  право  же 
высказать  последнее,  р'Ьпп1тельпое  слово  во  всякомъ  случа-Ь  принад 
лежитъ  правите льств^^  Въ  минуту  реформы,  важно  было  главнымъ 
образомъ  НС  стеснять  будуп^аго  развит1Я  вопроса  и  пе  закрывать 
дворянству  возможности  ходатайствовать  о  расширенга  права  кресть- 
янскаго  перехода,  коль  скоро  оно,  по  м-Ьстнымъ  обстоятельствамъ, 
не  будетъ  въ  распространоп1И  этаго  права  предвид"Ьть  для  себя  ущерба 
и  удостоверится  на  дЬлЪ  въ  полезномъ  вл1ЯП1И  возможно  полной  сво- 
боды на  народный  быть. 

Подъ  вл1ЯП1емъ  пныхъ  мЬстныхъ  услов1й,  обе  обпця  коммиссш 
и  отчасти  самые  губернск1о  комитеты  западнаго  края  предложили 
разреп1ен1е  того  же  вопроса,  сопряженное  съ  меньшими  ограниче- 
юямп  для  личной  свобод Ь1  крестьянина. 

Некоторые  нзъ  этпхъ  комитетов7>  предполагали  даровать  кресть- 
янамъ право  свободнаго  перехода  по  частямъ,  ежегодно  и  поочередно 
увольняя  К7э  выходу  известную  долю  паселеп1Я,  пли  на  первое  время 
С1еспяли  право  крестг.янскаго  перехода  ишестпымъ  геограФическимъ 
пространствомъ  (уезда,  губсрши,  и  пр.).  Обе  обпоя  коммиссш  пред- 
почли, не  ограничивая  права  кростьяпскаго  выхода  изъ  общества 
никакимъ  взносомъ  въ  пользу  М1рскаго  каш1та.1а  или  владельца,  обез- 
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печтпъ  на  срочно-обяванное  время  и  помещика  и  общество  отъ  слиш* 
комъ  внезапныхъ  переселешй  исключительно  лишь  чрезъ  наложеше 
на  выходшцее  бевъ  согласЁя  общества  ллце  обязанности  или  прюбрЪ- 
сти  собственность  или  объявить  гильдейсюй  каииталъ,  и  пр.  Н№ь 
еокн^^шя,  что  такое  ограниченхе^  въ  связи  съ  затрудненхями,  истекаю- 
щими изъ  закон пыхъ  услов!й  отправленк  рекрутской  повинности, 
достигаетъ  предположенной  ц1^и. 

Въ  опред'1&лев1и  услов1й,  на  которыхъ  допускается  выходъ  от* 
д1Ьльиыхъ  дворовъ  и  частныхъ  лицъ  изъ  общества  въ  губерн!яхъ 
В1евскаго  генералъ-губернаторства,  съ  освобожден1емъ  ихъ,  до  исте- 
чев1я  девятил'Ьтняго  срока,  отъ  обязательнаго  пользовашя  землею 
за  установленный  повинности,  Редакц10ниыя  Коммисс1И  придержи- 
валпсь  изложепныхъ  общихъ  правилъ,  съ  т1Ьми  лишь  въ  вихъ  изм1Ь- 
нев1ямп,  который  оправдываются  отличительными  особенностями 
шевсБаго  гепералъ-губернаторства  въ  сравпеши  съ  великоросс1Йскими 
губсрн1ямп,  а  именно:  опредЪлен1емъ  вад'1&ла  по  дворамъ,  а  не  по 
дутамъ  и  личною  отв-Ьтственностью  каждаго  хозяина  въ  отбыван1И 
повинностей,  бсаъ  круговой  поруки. 

Сверхъ  допускасмыхъ  Редакцюнпыми  Коммисс1Ями  случаевъ, 
въ  которыхъ  дозволяется  отдельному  лицу  требовать  отъ  общества 
увольнительнаго  вида,  К1евская  общая  коммисс1Я  принимала  еще  два: 
иредставлеп1е  цеховаго  свид'Ьтельства  о  своемъ  мастерств1Ь  и  прь 
обр'Ьтеше  правъ,  общими  законами  о  воспитаи1И  прпсвоевныхъ; 
первое  пзъ  этихъ  услов1Й  пе  включено  въ  пред-чагаемое  заключеше, 
потому  что,  при  существующемъ  въ  пашяхъ  городахъ  цеховомъ 
устройств*,  оно  пе  представляетъ  существенной  гарапт1И  въ  томъ, 
что  получпвт1й  свпд1^тельство  обезпеченъ  въ  средствахъ  къ  жизни 
знан1емъ  ремесла;  что  касается  до  втораго  услов1Я,  то  оно,  по  существу 
своему,  не  составляетъ  предмета  м*стнаго  закопоположешя.  Сочувст- 
вуя стремлен1Ю  к1евской  общей  коммисс1и,  Редакшонныя  Коимисс1И 
пред110ложеп1е  опой,  объ  облегчен1И  выхода  изъ  общества  для  всту- 
пающихъ  въ  учебный  заведен1Я  и  для  окончившихъ  въ  оный  курсъ,  под- 
вергли обсужден1ю  при  окопчательномъ  пересмотр1^  главы  Юрндиче- 
сваго  Отд1&ла  о  личпыхъ  правахъ,  предоставленпыхъ  крестьянамъ  (^^^). 

(*°')  Членъ - экспертъ  РедакцЮнпыхъ  КомииссШ,  Андрей  Антоно- 
вичъ  Грабяпка,  аам-Ьтилъ,  что  одною  изъ  существениыхъ  выгодъ  сво- 
Годы  представляется  безъ  сомк'Ьы1я  право  выхода  изъ  общества,  аза  тФмъ 
право  ир1искан1Я  себ'Ё  средствъ  къ  жизпи,  соотв'Ьтственно  способностямъ 
и  жеда1пю.  Свооода,  объявленная  крестьянамъ,  была  бы  мнимОю,  безъ 
права  выхода  изъ  общества,  пли  при  огЬснси1н  этого  права.  Но,  согласно 
впдамъ  правительства,  необходимы  ограничен! я,  для  преду прбжден!я  ра- 
слространс1{!я  по  всей  11мнер!и  бродяжничества.  Бол'^е  всего  опасаться 
должно  бы  бродяжничества  въ  первое  время,  и  поэтому  ограничвн1я  права 
выхода  должны  быть  прпн'Ьняомы  въ  первый  девятил']&тн!й  срокъ.  Но  по 
пстсчен1и  срока  этого  крестьянннъ  долженъ  чувствовать  себя  уже  пол- 
нымъ  граждлниномъ ;  его  воля  должна  быть  только  стФснсна  общими 
паконами,  но  дозволяющими  приносить  вредъ  другимъ.  Ограничси1я  въ 
первое  время  будугь  довольно  вначнтельны,  если  вм'ЬстЬ  съ  прапомъ  вы- 
хода сопряжена  будстъ  необходимость  отказаться  отъ  над'Ьла,  потому  что 
въ  точснЕи  дсвятил1Ьтняго  срока  отказъ  отъ  иад1}ла  весьма  затруднптелевъ. 
По   съ  истечен1емъ   этого   срока,   нечего   уже  опасаться  бродяжничества ч 
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Постановхен1я  по  атому  предмету  таенской  общей  воммисе1и, 
н  комитетовъ,  касаюпцяся  губернШ  литовскихъ  и  у1Ь8довъ  инфлянд- 
окихъ,  находятся  въ  т1&сной  связи  какъ  съ  особенннмъ  евойствомъ 
тувемнаго  Ерестьянскаго  хозяйства,  такъ  и  съ  тФми  особенными  м1&рами 
по  В8ыскан1ю  повинностей,  которыя  ими  предложены  для  того  края. 

Къ  числу  отличительнЬйшихъ  хозяйственныхъ  особенностей  за- 
паднаго  края  относятся  глапиымъ  образомъ:  участковое  крестьянское 
хозяйство  (въ  отлич1е  отт>  общиннаго)  и  бол*е  твердая  связь  между 
крестьянскимъ  участкомъ  и  крестьянскою  усадьбою,  ч^^мъ  та,  которая 
вообще  зам-Ьчается  вт»  губерн1яхъ  великороссШскихъ  и  иныхъ.  То  и 
другое  явленхе  вызвало  въ  заключен1яхъ  Рсдакц10нныхъ  Коммисай, 
касающихся  этого  крс.:^,  никоторое  особенное  м-Ьстное  примЬнен1е  об- 
щепршштыхъ  началть  Таковы  наирилгЬръ:  съ  одной  стороны,  у стра- 
неше  высшихъ  разм-^.ровъ  над-Ьлонъ,  съ  другой  —  особенная  система 
хЬръ  взысканШ,  дозволяющая  владельцу,  въ  отличхе  отъ  м-Ьръ,  при- 
нятыхъ  для  русс1шхъ  губерп1Й,  даже  и  въ  псрвыя  девять  л1Ьтъ  сроч- 
но-обязаннаго  11оложсн1я,  лишать  нснсправнаго  крестьянина  усадьбы 
вмЬсгЬ  съ  участ1смъ  1гь  половы хъ  угодьяхъ.  Если  къ  этимъ  сущест- 
веннымъ  отлич1Ямъ  присоединить  еще  встр-Ьчающееся  вт»  т*хъ  губор- 
шяхъ  большее  или  меньшее  развит1е  батраческой  системы,  сравни- 
тельно меньшую  чЬмъ  въ  Росс1И  числител1.ность  самостоятельныхъ 
крестьянскихъ  хозяйствъ  и  вообще  сравнительно  слаб:Ьйшее  отношете 
количества  земель  крестьянскаго  над'Ьла  къ  общему  количеству  земель 
господскихъ,  наконецъ  существование  въ  и11Кото1)ыхъ  изъ  литовскихъ 
губернШ  значительнаго  количества  безземельныхъ  волт.ныхъ  людей, 
вынужден пыхъ  искать  на11ма  земли  у  тамошнпхъ  влад-Ёльцевъ,  то 
сама  собою  возиикаетъ  цЬлая  сопокуппость  обстоятельствъ,  оправ- 
ДБшающихъ  и  дальнЪйпия  сд'Ьлаиныя  для  этихъ  губершй  частныя 
отстуилен1Я  и  изъят1Я  изъ  общепринятыхъ  нача.ть. 

Такилгь  образомъ,  даже  и  большая  слобода  въ  иередвижсн1яхъ, 
виленскою  обп^ею  коммпсс1ею  ирпсвояемая  крестьянамъ,  является 
естественнымъ  иосл-Ьдстьтемь  отсутств1Я  общипиаго  влад'Ьпхя,  развит1Я 
батрачества,  не  над-Ьдепнаго   землею  и  исклю'штельно   питающагося 

крестьяне  убедятся  въ  томъ,  что  пхъ  бытъ  улучшенъ  и  сознаютъ  выгод- 
иМшее  для  себя  м^сто  жительства.  Выпишется  изъ  общества  только  тотъ, 
который  найдстъ  бол1>е  вЬрныхъ  срсдствъ  къ  ааработкамъ  въ  другомъ 
обществ*;  затруднять  для  пего  выходъ,  —  значило  бы  не  только  лишать 
его  правъ  свободнаго  сослов1я,  но  п  снособопъ  улучшенхя  его  быта.  За 
тФмъ,  по  истечен1И  девятилЬтниго  срока,  право  выхода  должно  быть  ра- 
сширено. Единственное,  необходимое  общее  01  раппчен1е  состоитъ  въ  очистк* 
недоимокъ  казн*,  пом-Ьишку  и  обн1еству ;  другое,  въ  видахъ  администра- 
тивнаго  порядка,  состоит!»  въ  представлен1и  свидЬтельства  па  согласхе 
другаго  общества  па  принятие  иоваго  члена,  и  квитанд1и  отъ  того  обще- 
ства въ -уплат*  этимъ  повымъ  членомъ  кааепныхъ  дснежныхъ  повинностей, 
за  полгода  вперсдъ.  Кром*  этихъ  ограничсн1Й,  всякое  стТ,снен1е  выхода 
было  бы  несправедливы. мъ. 

Выходъ  изъ  оби1ества  и  персходъ  изъ  одного  ссл(мпя  въ  другое  не  можетъ 
быть  въ  равной  м*р1'.  ст1к'нительнымъ  для  батраковъ ;  имъ,  въ  вид*  улуч- 
шев1я  ихъ  быта,  должно  быть,  по  мн*н1Ю  Г  раб  янки,  предоставлено  право 
оставлешя  селеп1я,  или  даже  общества,  поел*  очистки  вс*хъ  недоимокъ 
и  если  они  не  нахо;ц1тси  въ  оОн1]атсльномъ  услузксн1и  у  ломЬщика. 
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наймо]п>,  возможности  отбирап/у  неисправнаго  хозяина  самую  усадь- 
бу и  черезъ  то  переводить  его  хгь  разрядъ  батраковъ  и  бобылей,  на- 
конець  необходимости  для  сампхъ  влад-бльдевь  разширить  кругъ  лицъ 
крестьянскаго  сослов1Я,  им1^Ю1цихъ  право  и  возможность  являться  на 
торт  для  прюб[)11те1пя  права  безсрочиаго  пользован1Я  на  отобранные 
у  неисправпыхъ  хозяепь  участки,  которые,  вт.  противиомъ  случаЬ, 
могли  бы  весьма  часто  остчшаться  на  рукахъ  у  влад^^ьца,  не  при- 
нося ему  никакой  .существенной  пользы. 

Очевидно,  Редакц10ппыя  Коммиссш  не  могли  не  принять  во 
вниман1в  вс*х1.  этпхъ  суп^ественпыxъ  особенностей  края  и  потому 
остаповилиеь  для  онаго  на  основан1Яхъ,  существенно  сходныхъ  съ 
заключен1ями  виленской  общей  коммиссш,  во  сколько  посл*дтя  ео- 
глаи1ались  впрочоп»  съ  начал омъ  сохранет'я  за  крестьянами  суще- 
ствующаго  иад-Ьла.  Вм1;ст11  съ  т1'.мъ  и  на  основан1И  тЬхъ  же  мЬстныхъ 
УСЛ0В1Й,  Коммиссхи  принятую  для  русскпхъ  губерн1Й,  вътечевшпер- 
выхъ  9  л*тъ,  при  выход-Ь  изъ  общества,  недробимость  крестьянскихъ 
дворовъ,  заменили  недробимост1Ю  семейства;  таьт»  какъ  литовск1Й 
крестьянсюй  дворъ,  весьма  часто  вм'Ьщая  въ  себ*  и  батраковь^  во- 
обще не  соотв'Ьтствуетъ  понят1Ю  кровнаго  союза. 

ЗатЬмъ,  пм'Ья  дал-Ьо  въ  виду  возможное  при  этой  систем*  ограж- 
деше  выгодъ  батраческ^^го  сослов1Я,  иаибол-Ье  нуяи^ающагося,  при 
совершенпомъ  своемъ  беззсмел1П,  въ  покровительствЬ  закона  и  развитш 
по  крайней  м-Ьр-Ь  личной  свободы,  Редакщопныя  Коммиссш  старались 
облегчитт»  имъ  еще  бол-Ье  возмоишость  перехода  изъ  однихъ  сельскихъ 
обп^вствъ  въ  друг1Я. 

По  мн-Ьн1ю  Редакщопныхъ  Коммисс1Й|,  одшшъ  лишь  таковымъ, 
большпмт.  развит1смъ  лишюй  свободы  могутъ  быть  для  батраческаго 
СОСЛ0В1Я  скол1>ко  ппбудь  уравпов'Ьпюпы  невыгоды  того  безземеШу 
на  которое  оно  осуждается  историческими  и  хозяйственными  усло- 
В1ЯМИ  литовскаго  края,  и  которое  вт.  губерп1яхъ  малоросс1Йскихъ 
предотврап;аотся  иною  м1>рою,  а  имеппо — высочайше  предписаннымъ 
над^^ешемъ  вновь,  въ  томъ  краЪ,  землею  крестьянъ  безземельныхъ. 
Съ  другой  стороны,  Редакщопныя  Коммпсс1И  старались  наоборотъ 
оградить  справедливыя  выгоды  литовскаго  и  инФляндскаго  дворянства 
восирещеп1СМ1>  тамошпимъ  крест1>яиамъ  выселяться,  въ  течеши  иер- 
ваго  девятилЪтняго  срока,  въ  друг1Я  губерпш  имперш  (*°*). 

(^^*)  въ  прсдподоженнымъ  Д1я  литовскаго  края  устройствоиъ  очевидно, 
гостоитъ  въ  т^ЬсноИ  связи  устаповлен1е  изв^^стнаго  разм1Ьра  совершенно  не- 
ирпкосновсииоП  крестьянской  земли  (Ваиег1АП(1),  которая  ни  въ  какоиъ  случае 
не  подвергается  дал1>в'ЬЙ111ез1у  сокращенш.  Это  учрсжден!е  им-Ьдось  въ  виду 
у  общей  виленской  коммиссш  и  у  зшнскаго  км.,  съ  тою  существенною 
разницею,  что  первая  нредположпла  единовременное  его  чрезъ  шесть  лАтъ 
образовашо  носредствомъ  пскуствснной  нормы,  минск1й  же  коиитетъ  пред- 
полагадъ  не  единовременное,  а  постененное  оиред1исн1е  его  разм'Ьровъ,  всл^Ьд- 
СТВ10  постененныхъ  крестьянск1иъ  отказовъ  отъ  права  подьзовашя  землею. 
Такъ  какъ  Рсдакцюнныя  Коммиссш  окончательно  р'Ъшили  вонросъ  о  неприко- 
сновенности крестьянской  земли  поел*  выслушан1я  подробныхъ  объ  немъотзы* 
вовъ  членовъ  от7*  обоихт  общихъ  К0ММИСС1Й  и  литовскихъ  комитетовъ,  то  и  мы 
отяосииъ  ияложен1о  взглядовъ  обоихъ  сторонъ  къ  той  части  нашего  труда,  1^ 
излагается  третШ  иерюдъ  д-Ьятедьности  Редашцонныхъ  КоминсоШ,  т.  е.  щш 


510 

4)  Въ  какой  мгьргь  обязательно  пользованге  зежельнымъ  надть- 
ложь  за  повинность  для  тгьхъ  изъ  креетьянЪу  которые^  до  этихъ 
порЪу  не  пользуясь  землею,  или  ходили  на  сторону  и  уплачиесили 
съ  себя  помпщикуу  такъ  сказать^  личный  оброкъ^  или  окили  у 
нею  на  мтъсячинть  въ  господскомъ  двор^ь? 

Вопросъ  этотъ  указанъ,  какъ  уже  выше  8ам1>чено,  въ  н*кото- 
рыхъ  проектахъ  губсрнскихъ  комитётовъ.  Тверское  большинство 
дозволяет1>  отказываться  отъ  иринятхя  земли  за  повинность  т1Ь11Ъ 
крестьанамъ,  которые  досе.т];  не  жили  въ  селенш,  а  ходили  по  об- 
року; рязанское  меньшинство  двухъ  членовъ  допускаетъ  тоже  самое 
съ  соглас1я  помещика;  владим1рское  большинство  и  меньшинство  5  ти 
членовъ  освобождак>т1,  отъ  обязательнаго  пр1ема  над'Ьла  т1&хъ  кре- 
стьянъ,  которые  до  этого  времени  находились  при  иом'Ьщичъемъ 
двор1Ь  или  въ  сельско-хозяйствепныхъ  должностяхъ;  однако  боль- 
шинство постановило,  что  пом1&щикъ  можетъ  заставить  ихъ  принять 
землю,  если  дастъ  имъ  полное  хозяйственное  обзаведете.  Въ  сущ- 
ности предметъ  этотъ  находится  въ  связи  съ  двумя  общими  и  т*сно 
соединенными  между  собою  вопросами:  о  состав!»  М1рскаго  общества 
и  о  дворовыхъ  людяхъ.  Не  входя  въ  подробное  ихъ  разсмотр-Ьше, 
какъ  выходящее  изъ  предЪловъ  настоящей  главы,  остается  заметить, 
что  главное  затру днете,  при  разрешен! и  этого  вопроса,  Редакщон- 
ныя  Коммисс1И  встречали  въ  пр1исканш  совершенно  в-Ьрныхъ  и  опре- 
дЬлительныхъ  иризнаковъ  для  отлич1Я  особеннаго  вида  крестьянъ, 
указываемаго  этими  проектами,  отъ  общей  массы  этого  сослов1Я. 

При  совершепномъ  отсутств1и  такихъ,  вполн'Ь  удовлетворитель- 
ныхъ  иризнаковъ ,  которые ,  очевидно,  не  представлены  и  самими 
комитетскими  проектами,  Редакц1онныя  Коммисс1И  сочли  необходи- 
мым!) ограничиться  признаками  лишь  самыми  наглядными  и  безспор- 
ными.  Они  полагали  общимт,  правило^гь,  что  В7>  составь  М1рскаго 
общества,  согласно  указу  2  марта  1858  г.,  должны  непремЬьгао  войти 
ВС*  записанные  въ  оною»  по  10-й  ревиз1П  крестьяне,  хотя  бы  они 
ходили  по  оброку  на  сторон1>,  или  лшли  въ  господскомъ  двор*,  не 
пользуясь  земельнымъ  пад-Ьломъ.  Но  такъ  какъ  безусловное  принятхе 
,8того  правила  могло  бы  быть  обременительно  для  самыхъ  причи- 
сляемыхъ  къ  обществу  крсстьяпт,,  то  Редакшопныя  Коммисс1И  допу- 
стили н-Ькоторое  изъят1е  въ  пользу  тЬхъ  изъ  нихъ,  которые  не  только 
не  участвуютъ  въ  пользоваши  мтрскимт»  земельнымъ  пад'Ьломъ,  но 
даже  не  им-Ьютъ  на  деревп*  усадьбы,  и  у  которыхъ  при  том-ь,  между 
тягловыми  крестьянами,  пЪ^п»  ни  отца,  ни  родныхъ  братьевъ,  пи  тестя. 
Самому,  соотв-Ьтствующему  вышеуказаппымъ  признакамъ,  кре 
стьянину  должно  быть  предоставлено,  какъ  до  утверждеи1Я  уставной 
грамоты,  такъ  и  въ  течен1и  извЬстнаго  срока  поел*  ея  утвержден1Я, 
требовать  черезъ  местное  учрежден1е  своего  безуеловнаго  увольненхя 
изъ  общества,  съ  отчислен1емъ  его  изъ  общественнаго  оклада.  При 
этомъ  увольняемый  должен!»  приписаться  къ  какому  либо  другому 
обществу  въ  законный,  определенный  Положен1емъ,  срокъ. 

Одно    изъ    главпыхъ    возражен1Й    противъ    установлешя   такого 
порядка  состоитъ  въ  томъ,  что  онъ  можетъ  въ  н*которыхъ  случаяхъ 

обозр'Ьши  воаражешй  дсиутатовъ  отъ  губернскнхъ  комитетовъ  на  ваключешя 
КоммиссПк  по  настоящей  глав*. 
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нарутять  выгоду  помЪщпка,  по  безлечности  лди  другииъ  какимъ 
дибо  цричинамъ  не  озаботившагося  о  иредварительноиъ  Формальномъ 
иеречислен1И  таквхъ  людей  изъ  разряда  крестьянъ  въ  разрядъ  дво- 
ровыхъ.  Противъ  8ТОГ0  нельзя  не  сказать  (независимо  еще  отъ  мвогихъ 
другихъ  соображен1Й),  что  еслибъ  даже  отсюда  ироизошелъ  вакой 
либо  вещественный  убытокъ  для  1юм1&щиковъ,  то  едва  ли  такой 
убытокъ  можетъ  съ  в'Ькоторою  т1^нью  справедливости  быть  отнесенъ 
на  счеть  кого  либо  другаго,  кром'6  его  самаго;  ибо  законъ,  въ  тече« 
ши  вшогихъ  десятковъ  л^тъ,  иредоставлялъ  имъ  всЬ  цужныя  средства 
кь  тому,  чтобъ  оградить  себя  отъ  всякихъ  невыгодныхъ  посл1^дств1Йу 
до  2-го  марта  1858  г.  не  воспрещая  никому  иереводить  крестьянъ 
въ  разрядъ  дворовыхъ  людей. 

Съ  другой  стороны,  совершенное  устранен1е  предлагаемаго  изъ- 
ЯТ1Я  находилось  бы  въ  прямомъ  иротивур1^Ч1И  если  не  съ  буквою, 
то  по  крайней  м'Ьр1^  еь  духомъ  указа  2го  марта  1858  г.;  ибо  вакъ 
уже  выше  сказано,  оно  послужило  бы  лишь  къ  явной  невыгод1Ь  са- 
михъ  1фиписываемыхъ  къ  обп;еству  крестьянъ.  Едва  ли  нужно  до- 
казывать, что  люди,  только  но  имени  иринадлежащ1е  къ  крестьян- 
скому сословпо,  но  въ  сущности  уже  давно,  иногда  даже  съ  самаго 
малол1^тства ,  оторванные  отъ  зсмлед1^ьческпхъ  заняли,  лишь  въ 
р1^дкихъ  случаяхъ  могутъ  сделаться  исправными  и  домовитыми  кре- 
стьянами; а  неизб'Ьжное  ихъ  одиночество  среди  сельскаго  общества 
не  можетъ  не  подвергнуть  ихъ  многимт»  слишкомъ  чуветвительнымъ 
лрит^^снешямъ.  Не  такова,  безъ  сомп1Ьн1Я,  была  Ц'Ьль  указа  2-го  марта; 
законъ  втотъ  стремился  остановить  пер1одическое  возрастате  числа 
дворовыхъ  людей  на  счетъ  крестьявскаго  сослов1Я  и  противъ  воли 
самихъ  крестьянъ;  но  онъ  конечно  не  им'Ьлъ  въ  виду,  ради  достижешя 
какихъ  либо  отвлеченныхъ  ц'Ьлей,  обречь  на  невыгодное  и  почти 
безвыходное  положен1е  людей,  но  желающихъ  самимъ  быть  во  кре- 
етьдвств1Ь  и  им1Ьющихтэ  возможность  упрочить  свой  бытъ  иначе, 
безъ  всякаго  на  то  особепнаго  пособхя  правительства.  Насильственная 
приписка  такихъ  людей  къ  крестьянскимъ  обществамъ,  съ  явнымъ 
вредомъ  для  нихъ  самихъ,  безъ  особенной  пользы  для  пом1&щика  и 
общества,  могла  бы  послужить  только  къ  осложнен1Ю  и  безъ  того 
уже  сложнаго  вопроса,  законные  исходы  изъ  котораго  не  должны 
быть  ст1^сняемы  безъ  самой  явной  необходимости. 

5)  Обязательно  ли  для  крестьянъ  пользованье  полевыми  угодь- 
ями даже  въ  тлкомъ  случап»,  если  бы  ими  выкуплены  были  усадьбы 
«ъ  собственность?  И  наоборотъ:  могутъ  ли  крестьяне  предъявить 
права  безсрочнаго  пользованья  на  однть  только  невыкуплениыя 
еще  ими  усадьбы  у  не  принимая  за  повинность  пользованья  поле- 
еглми  угодьями? 

Вопросы  дти  отчасти  разр1^шены  уже  предшествующими  сооб- 
ражен1ями;  ибо  если  найдено  нужнымъ  въ  течен1и  перваго  девяти* 
л1Ьтняго  срока  наложить  на  крестьянское  общество  обязательное  ноль- 
зоваше  за  ловишюсть  вс1^мъ .  вообще  земельнммъ  над'Ьломъ  безъ 
изъят1Я,  то  втимъ  самимъ,  въ  предо  1ЖСШИ  того  же  перюда,  очевидно 
воспрещается  крестьянскому  об1цеству  отказываться  отъ  пользовашя 
за  повинность  полевыми  угодьями,  сохраняя  за  собою  въ  пользованш 
одну  только  усадебную  осЬдлость.  Дал1&е,  М1рское  обн^ество,  даже  выку- 
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пивъ  усадебную  осЬдлосп.  въ  пожпуго  сг|(1ртв(»ш1опть,  обязиваетгя  т*иъ 
ве  иеиЪе,  въ  силу  шги  же  ссичап.  уЕ^шинннги  иачвлн,  сох])йив1'1.  ыи 
деветь  хЪтъ  и  иоаевыя  угодТ'И  втз  спог'гиъ  пеа^зоввти  ца  повишшсть. 

Оь  11рекра1це111(Ч1Ъ  воибто,  иосл^  '.)-тн  .П/п,,  ибшнчч'лгнисти  для 
креспят,  всЪхъ  частей  плдТ.л;!,  [гри  СI^к]^  и.  1,111  м  1,|': '■ .  1 1Г(1.^\111  1!11]и)- 
чснъ  прлва  па  в»ку]л.  усадьбъ,  поло:[:ете  дЪлз  изыЪвяется  только 
отпасти;  а  пмогаю:  кроеп.ппе  иршбрИгаюп.  право  отказываться  оть 
обязател.паго  ноль  зола  |[1П,  пакт-  улдьбашт,  тлкъ  и  иолевыии  утодь- 
аии;  по  такъ  капт,  объ  вти  составнмл  части  врестьянскаго  над^Ёла 
обра:|уютъ,  по  оп'потел1Ю  къ  прану  иользовашя,  одно  вераврывнов 
а1лое,  то  и  пе  ложсп-  быть  Д011уше)[ъ  отказъ  оть  польвованш  одною 
которою  лпбо  в-лъ  часюИ  его  бе;п.  сдияовреиепнаго  отввва  также  и 
отъ  польэоватя  другою  чарт1Ю.  Связь  дв\-хъ  составные,  частей  па- 
дала, по  игтечеши  О-тп  л^ть,  еопериЕешю  и  ре  вращается  только  выку- 
001П>  усадьбъ;  в  потому,  когд;!  крестьяне,  но  ирошествга  этого  срока, 
пр10бр*тают1.  еион  усадьбы  1л.  еобствеппость,  тогда  нмъ  нвкакъ  не 
мошсть  быть  вн^ишсмо  въ  обазаниость  неп1)с<1Г!Ьнно  оставлять  за  сс- 
сою  въ  1[ользопнн1и  полеиып  угод|>л,  п  за  ними  сохраняется  на  обо- 
роть  право  отказываться  оть  этого  пользован!».  Противное  требоваБ1в 
было  бы  совсриюпио  несогласно  со  всъми  началами,  ужо  принятыми 
Редавпюпными  Ко11!11исс1ями. 

С)  Можешь  ли  помтщикъ,  въ  изагъетныхъ  случаяхъ,  умень- 
шить кресчпьянстй  падгьлъ,  и  яожетъ  ли  онъ  быть  вынуждаемь 
когда  либо  къ  его  увеличаню? 

11осл*дп1й  вопросъ  не  требоналъ  особепцаго  развитая,  такъ  какъ 
разрЪшстс  его  едва  ли  можсчт.  возбудить  какое  бы  то  ни  было 
сом111>Н1е;  кь  тому  же  раярЪтсте  вто  уа!е  ясно  указано  въ  подстроч- 
вом'ь  прин'Ьчап!»  въ  \'-ой  глав'Ь  височаЛшс  одобрешюй  программы  для 
губерискихъ  комитетов!.,  В1.  которош.  вырааа'но,  что  и  увеличете 
лоземельпаго  над'Ьла  в1101'.11-.дс-тВ1П,  по  м1->ръ  првращоця  населета, 
ве  обазатсльпо  ддя  иомЪп^ика. 

Что  касается  до  первой  части  восЕроса,  то  Редакщовтля  Коммнс- 
С1Н  прпыллн  то  главное  начало,  что  инкппая  часть  однажды  утверж- 
дснваго  1Л>  11ользова111С  |;))еет1')тскаго  об|[|.С(;тва  падЪла  не  можетъ 
быть  изъята  изъ  онаго  безъ  еобстисннаго  па  то  еоглас1Я  крсстьянъ, 
или  покуда  нослЬдтнс  пс  впадутъ  В1.  несостоятелг.ность  въ  отправ- 
лен1К  СВ011Х-1.  обязанноетсИ  къ  пом-Г-щику.  11од1)обпыя  правила  по 
втому  предмету  ,Ч11ст1Ю  указываются  въ  своемъ  м1-.ет*  въ  настоящей 
главЪ,  частпю  1ке  будуть  пзло;[;еии  въ  послЬдующикъ. 

III  и  1У.  Суи1,ность  права  пользованья  землею  ы  ограпичетя  ею. 
Большая  часть  ограничен!!!  1:р(^стьяискаго  но.1ьзовав1п  землею, 
11ре;(.1агасмыхъ  разными  1юмптстаии,  осн<1Ш1Нм :  1ии  па  предположешв 
О  пеобходпиости  сохра1в ш'я  за  помЪщикомт>  пЪлаго  ряда  особенвыхъ, 
такъ  называемыхъ  во'1чн1[ныхъ  правъ,  пли  на  обвст1нало&  и  еагодвев- 
вымъ  онытонъ  онроверга<'мой  нмсли  о  пол1и1Ъ  мслочпаго  опекунства 
вадъ  д1;ятсльнос1П11  крсетышъ  и  на  нропо][одяш,их1.  отенда  поИолзпове- 
тяхъ ,  дая;с  въбудутомъ,  подвергнут!,  самой  строгой  регланснтяши 
отнош!  11111  крс.-!  1,п11ъ  1л,  отдаппий  ниъ  11ъ  тиьзован1е  ночв^.  Только 
въ  весьма  исмногвхъ  случаях?.,  какъ  уже  замечено  Зенсквмъ  ОтдЪ- 
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ломт,  мпЕГистерства  внут1)отпппгь  д*лъ,  так1Я  ограничетпя  могутъ  быть 
оправдани  д'ЬВствитсльною  и  и<нм)мк1;ниою  необходимостью. 

1)  Вс€го  01ШС111;о  попытка  сугрого  определить  и  ограничить  право 
крестьянь  на  землед'Ьльческую  обработку  земли  и  на  собирав!е  съ  нея 
всякаго  рода  раетительпмхъ  нроизведешй ;  так]я  попытки,  открывая 
самый  шпрок1Й    просторъ   произволу   одного   лица  или  учреждстя 
непосредственно    водутг.    къ  устранепвю   всякой   свободы   врестьянъ 
въ  у(5тройств'Ь  пхъ  хозяйства,  разумны  я  уеловк  котораго  ямъ  бевъ 
всякаго  еомп1н1Я  ближе  изв1»сгны,  ч-Ьмъ  кому  бы  то  ни   было  дру- 
гому; онЪ  извращаютъ  п})авильпыя  услов1Я  свободнаго  р«13вит1Я  селъ- 
.ской  промышлетюсти  и  зам1^шю1*ь  ихъ  тою  безотчетною  и  искус- 
ственною регламентащою,  которой  пагубныя  посл*дств1Я  уже  такъ 
давно  изв1^даны  въ  других7>  отрасляхт>  народнаго  хозяйства.   Редак-   ' 
шонныя    К0ММИСС1И    находили    справедливым!)  допустить  н1Ькотороо 
и'лъят10  п:гь  общаго  правила  только  для  л1;сныхъ  угод1Й  и  для  тЬхъ 
стсмшыхъ  им'Ьн]й  Росс1П,  гд*  гуп^сствуетт»  залежное  хозяйство,  пре- 
доставляя  при    том1>    пом-Гацику  т*  а-^хТ)  и  другпхъ   только   чисто 
отрицательное  вл1ян1е.  Редакшонпыя  Коммисс1И  были  уб'Ьждены,  что 
и  этого  ВЛ1ЯП1Я  пом1->щика  слип1комъ  достаточно  для  устранев!я  вся- 
кихъ  невыгодныхъ  для  пего  посл1&дств1Й,  могущихъ  произойти,  въ 
и:Ькоторыхъ,  по  вс1)Мъ  в'Ёроят1ямъ,  р1^дпихъ   случаяхъ,  отъ  своеко- 
рыстпаго  песоблюден1'я  крестьянами  м1>ствыхъ  услов1Й  праввльнаго 
заложнаго  хозяйства.   Дальп'Ёйтее  въ  втомъ  отношен1и  расн1ирен1е 
нравъ  помещика   нсизб1^жпо   повлекло  бы  за  собою,   вакъ  для  кре- 
стьянскаго   хозяйства,   такъ  сл11Довательно   и  для  состоятельности 
крестьяпъ  передъ  самимъ  пом'Ьщикомъ,  посл^дствхя  безъ  сравнетя 
певыгоди1>йппя  тЬхъ  вичтожныхъ  пеудобствъ,  противъ  которыхъ 
оно  было  бы  паправлепо.  Невольный  оковы,  налагаемый  на  каждое 
отд'Ьльное  крестьянское  хозяйство  общимъ  пользован1вмъ  угод1Й,  и 
беяъ  того  не  могутъ  не  содействовать  во  вс*хъ   полосахъ   Росс1И| 
въ  томт>  числе  и  въ  залежной,  къ  отврап1бВ1Ю  возможныхъ  злоупот* 
реблен1и  отдельна  го  крестьянина;   присовокуплеше  къ  втимъ  веия- 
бежпымъ,  на  первый  случаи,  оковамъ  еще  дальнейтихъ  вакихъ  либо 
стесиен1и,  исключительно  основапныхъ  на  произволе  владельческихъ 
иритязан1й,  должно,  по  мнен1Ю  Редакщовныхъ  Коммиес1Й,  новестн 
лишь  въ  совсртепной  невозможности   постепенваго  нреобразовашя 
и  улучи1еши  вростьянскаго  хозяйства.    Третье  временное  изъят1е 
изъ  общаго  правила  допущено  Редакцюнными  Коммисс1ЯМИ  для  техъ 
именш  всехъ  вообще  полосъ   Росс1Н,  где  помещичьи  поля  еще  не 
соверп1енио  оаделены  от7>  крестьянскихъ ;  оно  исключительно  имееть 
въ  виду  строгое  охрансчие  хозяйственныхъ  интереоовъ  помещика 
и    долиаю    псчепнуть   вместе    съ  окончательнымъ   раяграничешемъ 
угод1Й.    11остано1иен10  это  заимствовано  КоммиссЫми  иаъ  трудовъ 
полтавскаго  комитета. 

2)  Что  касается  до  права  рыбной  ловли  вт>  водахъ,  то  Редак- 
щоппыя  1\оммисс1и  въ  сущности  присоединились  къ  заключешямъ 
большинства  тверскаго  им.,  какт>  достаточно  соглашающимъ  выгоды 
обоихъ  сословШ,  и  лишь  пе<;колько  более  дополнили  вти  8авлючев{я 
въ  видахъ  дальне^гшаго  еще  ограждеи1я  выгодъ  помещиковь. 

;))  Вопросъ  о  нраве  крестьянъ  в«  шоьаоватаА  «п»  ^упюр^вява^ 
СкрАбицкЩ,  Крестьянское  дело.  Тонъ  П.  ^^ 
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1)0^  (ИШб^^  11[е<як1т|  вроотою  гл1ноЮ|  лроошмь  ваштя  ж  тер- 
•окь,  не  1ф4|дапн|9Юь  нщишжъ  8атр7Д)т11|  пип  пкъ  овъ  рж»- 
р%амвъ  п  гщшшй  Ш-й;  щбо  по  щскжючев!!  иерюыд.  грвп  врммютовь 
|юь  числа  цАнныхъ  яекопаемыхъ,  обуеловптмцнхъ  право  пом!- 
щщка  иа  требоваше  принуднтедьна1ч>  выкМа  ^  креотыгаъ  учавпва 
^шИу  ххъ  вм^ЬщающагОу  нокопаемыя  атн  осталась  бн  навсегда  беаъ 
уоотрбблен1Я|  если  бы  право  ими  польаоватьеа  не  предоставлялоеь 
црестъявамъ.  Что  касается  торфа,  то  овъ,  согласно  наъяваенному 
.вногими  В8ъ  членовъ  губернсвихъ  комятетовъ  яюланио^  причнслен!^ 
1Л»  тЪмъ  ЩЬнвымъ  ископаемымъ,  отврыт!е  воторыхъ  въ  вемляхъ  вре- 
отьянсваго  вад'1^а  дветъ  пом1Ьщиву  право  требовать  обявательнаго 
для  крестьякь  вш11Ьна  у  нвхъ  такого  рода  земель  вадруНя.  Этнмъ 
интересы  влад1Ьльцевь,  беэъ  всякаго'сомн1Ьшя,  обе8печвван)тся  вполн1к; 
Ц|  ва  цринат!емъ  такаго  правила,  не  только  не  встречается  уже  нужды 
препятствовать  вростьянамг  въ  иользовашн  торФомъ  для  собственнаго 
уаотреблешя,  когда  онъ  наАдется  въ  вад^ленныхъ  имъ  вемляхъ,  но 
даже  н1^ть  никакой  достаточной  причины  запрещать  нмь  разработку 
торфа  для  продажи  на  сторону.  Казалось  бы,  напротивъ,  что  воявШ 
таковый  промыслъ,  столь  полезный  для  края,  долженъ  бы  быть 
вс1Ьми  средствами  поощряемь;  и  достойно  сожал1Ьн1я  разв11  лвшь 
Т0|  что  надежды  на  скорое  его  водвореше  и  распространенЕС  едва 
ли  могутъ  казаться  легко  осуществимыми. 

4}  Цраво  возведев1Я  на  полевыхъ  земляхъ  строетй  и  раянаго 
рода  8аведен1й  обусловливается  Д1я  врестьянъ  самою  необходимо- 
9Т1Ю  въ  этихъ  строен1ахъ  для  правильнаго  хода  ихъ  хозяйства. 
Произвольное  ограннчеше  зтого  права  было  бы  столько  же  ст1к- 
мнительно  для  крестьянъ,  сколько  непроизводительно  для  самаго 
пом&щика.  За  исключешемъ  общвхъ  постановлен1й  по  втому  пред- 
мету, заключающихся  въ  устав:Ь  строительномъ,  лучш1й  судья  въ 
атомъ  д'^1^  есть  крестьянское  общество — при  общинномъ  влад'Ьн!и 
землею,  и  каждый  отд1^ьвый  хозяинъ— при  свстем%  владЪн1я  семейны- 
ми участками.  ДМствительныи  выгоды  пом-Ьщака  вызываютъ  только 
двоякаго  рода  ограничен10,  изъ  которыхъ  одно  разр-Ьшено  въ  последую- 
щвхъ  главахъ  постановлешями  объ  усадебномъ  устройств1Ь  крестьянъ, 
другое  же  цм1^етъ  въ  ввду  затруднить  посягательство  крестьянъ 
Ц9^  господсвхя  л1Ьса;  по  зтому  во  1-хъ,  не  должно  быть  дозволяемо 
цоаведен1е  новыхъ  крестьянскихъ  строен1й  холодныхъ-  ближе  50,  а 
теодыхъ  м  заведев1й,  дЪйствующихъ  огвемъ  —  ближе  100  саженъ 
о^ъ  отроешй  господскихъ;  во  2-хъ,  должно  быть  запрещено  возве- 
дете новыхъ  крестьянскихъ  отроешй,  какъ  въ  существующихъ  уже 
флиаь  л1Ьсныхъ  опушекъ  селешяхъ,  на  разстояти  ближе  100  саженъ 
Отъ  господскихъ  хЬсовъ. 

б)  Наконецъ,  предоставлеше  самому  пом1^щику  права  разрешать 
и  воспрещать  крестьянамъ  отдачу  земель  ихъ  въ  наймы,  Редапрон- 
Ш1Я  Коммиссш  не  только  считали,  по  множеству  причинъ,  неудоб- 
инмъ  для  крестьянъ,  но  он1к  еще  полагали,  что  едва  ли  помкщику 
предстояла  бы  когда  либо  возможность  на  дЪл1Ь  воспользоваться 
атим&  правомъ,  если  бн  оно  было  ему  даже  д1Ьйствительно  предо- 
ставлено завономъ ;  весьма  вероятно,  напротивъ,  что  если  не  воегда| 
^  4МГ  ЦмЬей  мйрФ  в&  далеко  большей  частя  случаевъ,  право  вто 
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осталось  бы  за  нпъ  только  яа  бумаг^Ь,  в^  д^Ыствятельвостй  же 
крестьянсия  земли  стали  бы  отдаваться  въ  наймы  беаъ  мал1Ьйпгаго 
его  о  томъ  ведома  и  беаъ  всякой  возможности  для  него  усл1Ьдйть 
за  безчисленнымъ  множествомъ  такихъ  маловажныхъ  и  неуловимыхъ 
сдЬлокъ.  Безсильная  въ  втомъ  отношеши  власть  помещика  можетъ 
лучше  всего  быть  зам^&нена,  при  общинномъ  пользовашя,  раз- 
р1^шен1емъ  самаго  общества,  коротко  знающаго  и  потребности  и 
д'Ьйств1я  важдаго  своего  члена;  при  насл^Ьдственномъ  же  порядк1^ 
пользоватя  семейными  участками  и  при  отсутствхи  круговаго  об. 
щественнаго  ручательства,  каждому  хозяину  должна  быть  предо, 
ставлена  самая  полная  свобода  д1>йств1й  даже  и  въ  зтомъ  отношен!и. 
Во  второмъ  пер10Д'Ь  своихъ  занятхй  Редакщонныя  Коммиссл  до- 
полнили это  постановлен1е  оговоркой,  что  при  отвод'Ь  земель  въ 
наймы  врестьянамъ  запрещается  отступать  отъ  принятаго  с1&воо« 
борота  или  портить  поверхность  земли,  напр.  устройствомъ  кир- 
пичныхъ  заводовъ  и  т.  п.  Во  всякомъ  случа1&,  въ  огражден1е  выгодъ 
пом1^щика,  Коммисс1и  постановили,  что  никак1а  частный  сделки 
крестьянъ  и  обществъ  по  отдач1Ь  въ  паемъ  земель,  содержимыхъ 
ими  въ  безсрочЕОМъ  пользованш,  не  могутъ  остановить  или  ст1Ьснить 
д1&йств1я  пом^щичьяго  взыскан1Я  на  отданныя  въ  наемъ  участки, 
во  вс^Ьхъ  т1^хъ  случаяхъ,  когда  законъ  утверждаетъ  за  нимъ  право 
требовать  возвращешя  себ1Ь  такихъ  земель  изъ  пользовашя  кресть- 
янъ, за  ихъ  неисправность  въ  отправленш  повинностей. 

У.  Общинное  или  личное  пользованье. 

Тяжба  между  этими  двумя  Формами  владЬшя  продолжается 
такъ  давно,  относительный  выгоды  той  и  другой  были  такъ  громко 
и  многократно  заявляемы  литературою  и  въ  течен1и  посл1^дняго 
времени  подверглись  такому  тщательному  и  всестороннему  разсмот- 
р'Ьн1Ю  со  стороны  самихъ  губернскихъ  комитетовъ,  что  Редакщонныя 
Коммисс1и  не  считали  нужнымъ  входить  въ  новое,  дальнМшее  раз- 
смотр'Ьв1е  этого  предмета.  Имъ  предстояло  лишь  подвести  въ  заключе- 
шяхъ  своихъ  окончательные  итоги  подъ  общую  сумму  пр1обр1Ьтенныхъ 
давныхъ,  приложивъ  къ  своимъ  предположеп1ямъ  конечный  резуль* 
татъ  совокупной  работы  мысли  литературной,  общественной  и  пра- 
вительственной, и  указавъ  лишь  т1&  отдельный  явлен{я,  который 
въ  ихъ  глазахъ,  требовали  еще  дальн^Ьйшаго  изучен1Я  и  разработки. 

Прежде,  ч-Ьмъ  приступить  къ  окончательному  разр1Ьшен1Ю  этого 
вопроса,  Редакщонныя  Коммисс1и  считали,  для  большей  ясности, 
необходимымъ  оговорить,  что  он1&,  въ  такъ  называемомъ  общиб(номъ 
пользооан1н,  тщательно  отдФляютъ  два  существенно  независимыхъ 
другъ  отъ  друга  явлен1я:  разверстку  зежель  (а  съ  этимъ  вм1^стЪ 
и  повинностей)  между  членами  крестьянскаго  общества  самимъ  об- 
ществомъ,  и  земельные  передгьлы;  зд1Ьсь  говорится  только  о  первой; 
посл1Ьднимъ  посвящается  несколько  отдЪльныхъ  соображен1Й.  Такое 
отдельное  другъ  отъ  друга  разсмотр1Ьн1е  этихъ  двухъ  предметовъ 
основывается  на  томъ  несомнФнномъ  наблюден1и,  что  для  полноты 
общинной  жизни  вовсе  не  необходимо  единовременное  дЪйств1е  обо - 
ихъ  началъ :  община  можетъ  сущеетвовать.  м  во  мо^аю!:^  -мгЧк^^^ 
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востей  дМствитсдьио  существуетт*,  безъ  аер10д||ческнхъ  передЪловъ 
земли;  иосд^двхе  представляются  въ  общиввомъ  быту  ляшь  второ- 
стёпеныымъ  явлен]емъ,  одною  пзъ  иорвыхъ  студевей  въ  раавипн 
8Т0Г0  учреждеыгя,  Формою,  постепенно  отпадающею  по  мкр'Ь  сгу- 
шев1Я  народоиаселен1а^  возвышен1я  земельной  ц1Ьнвости  яли  прило- 
.жвВ1Я  къ  почв!)  бод1^е  упорнаго  труда. 

Обращаясь   къ  общинному   владГ>н1Ю,  вакъ  разверстке  земель 
между  членами  обществъ  самнмъ  обществомъ,  Редакщонныя  Ком- 
миссш  ве  могли  не  признать,  что   въ  трудахъ   губернскихъ  коми- 
тетовъ  не  только  отразились  всЬ  безъ  изъятхя  воззр'Ьвхя  на  этотъ 
предметъ,  господствовавш1я  въ  ншией  литератур'^,  во  еще,  сверхъ 
того,  въ  огромпомъ  большинств!^  ихъ  положительно  высказался  тотъ 
общШ  взгладъ,  который  можетъ  быть  почтевъ  окончательнымъ  ре- 
зультатомъ  литературной  разработки   этого   вопроса:   среди   двухъ 
крайностей,  пзъ  которыхъ  одна  ярче  всего  представляется  (за  исклю- 
чешемъ  западпыхъ  еомптстовъ)  симбпрскнмъ  мсньшинствомъ   пяти 
чденовЪу  другая  —  владпм1рскимъ  меиьи1инствомъ  пяти  же  членовъ, 
въ   иостененной    л1>стпид1^    расположилась    ц']^лая    почти    сплошная 
группа,   составленная    изъ   большинства  и  мепьшупства  значитель- 
вМгаей    части    губернскихъ    комитете  въ.    Требовап1я    послЬднихъ 
могутъ  быть  выражены   въ  слЬдующпхъ  двухъ  главныхъ  чертахъ: 
првзнаше  общиннаго   быта,  какъ    первостсиенпаго  и  песомн^^^нпаго 
историческаго  Факта  и  могуществепиаго  на  первый  разъ  оруд1Я  для 
обезпечеп1я  повинностей  и  уирочеп1я  крсстьяпспоп  самостоительно- 
сти ;  но  иредоставлеи1е  вм1»ст1>  сь  т1къ  оСтщпЬ  закопнаго  пути  къ 
естественному,  лишь  впутреппсю  псобходпмост1ю  вызванному,  раз- 
ложен1Ю  СП   на   случай,  еслпбы  В110сл1>дств1и   оина])ужилось   ея  не- 
соотв'Ьтств1е  требовап1имъ  обповделиаго  економпческаго  быта.  При 
этомъ  большая  часть  комптетовъ  оСставляетъ  такое  разложете  об- 
щины п'Ькоторыми  необходимыми,  такъ  сказать,  предосторожностями, 
обусловливая  его:  пли  соглас1емъ  пом'Ьщика,   покуда  крестьяне  па- 
ходятся  въ   обязательпыхъ  къ  нему   отноп1вн1ихъ ,  или   согласхемъ 
всего  крестьянскаго  общества,   пли  по  крайней  м1>р1>  двухъ  третей 
его.    Даже   два  малоросс1йскихъ   комитета  (полтавск1Й  и  чернигов- 
СК1Й)  бол'Ье   или  мен'Ье   ясно   установлялп   разверстку  угодш  обще- 
ствомъ и  круговую  поруку  послЬдняго  въ  отправлеп1и  повинностей; 
а   черниговское   меньшинство    высказываетъ    еъ   особенною   силою 
необходимость  общественной  раскладки  земель. 

Съ  такимъ  воззр'Ьн1смъ  большинства  комптетовъ  безусловно 
совпадали  и  зам1^чан1Я  Земскаго  Отд^^ла,  выражающ1Я,  по  поводу 
проекта  пяти  членовъ  симбирскихъ,  мысль,  что  участковый  пад'Ьлъ 
во  всякомъ  случа'Ь  можетъ  быть  введень  по  иначе,  какъ  постепенно 
и  путемтэ  добровольпыхъ  соглапюшй  пом:Ьщика  сь  крестьянами,  и 
многократно  высказанный  ми1»и1я  министра  внутрспнихъ  д1>лъ  Лан- 
екаю  и  предс1^дателя  Редакщоппыхъ  Коммисс1и  Л.  II.  1Ьс7повцова. 
11ос11Ьдн]Я,  во  второмъ  зас1«данш  своемъ,  5-го  марта  1в«')и  г.,  вне- 
сли въ  журналъ  свой  имъ  предложенный  прсдс1>дателемъ  сообра* 
жешЯ|  васаюпдясЯу  между  прочимъ,  и  этого  предмета;  въ  етихъ 
соображбП1Яхъ  сказано :  ^вопросъ  объ  общшшомъ  и  лпчномъ  илад1^тп 
^зежлвмщ  воторыа  будутъ  выкуплены;  должснъ  быть  р-Ьшевъ  согла- 
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^оно  особенноотамъ  каждой  м1Ьетяо(Уги,  а  въ  дальн^^йшемъ  своенъ 
„развит1П  иредостивденъ  естественному  ходу  вещей.  Во  всякомъ 
^елуча1Ь  сдгЬдуетъ  удерживаться  отъ  стремлешй  разрешать  этотъ 
^вопросъ  прттудятельными  правительственными'  м'крами'^. 

Наконецъ,  В1>  высочайше  утверяденномъ  журнал1&  Главнаго  Ко- 
митета 4  декабря  1858  г.  (стт.  3,  5и6),  постановлено:  ^Для  всЪхъ 
^губсрн1Й  м'фскоо  уиравле1пе  обязательно  только  въ  отношети  ад- 
^министративномъ ;  въ  г^хъ  же  и»ъ  губерн1й  или  уЬздовъ,  гд%,  по 
^народному  обычаю  уже  существуетъ  общинное  пользоваше  угодь- 
^ями,  м1рское  управлен1е  8ав1^дываетъ  и  этими  угодьями.  Пом'Ьщикъ 
«доля:епъ  им-^ть  дТ>ло  только  съ  м1ромъ,  не  касаясь  личностей.  М!ръ 
^отвГ.чаетъ  круговою  порукою  за  каждаго  изъ  своихъ  членовъ,  по 
„от11равлеп1Ю  повинностей  вазенныхъ  и  пом'Ьщичьпхъ". 

Съ  этпмъ  итогомъ  обязательныхъ  для  себя  давныхъ  Редакщон- 
лыя  Коммиссчп  стремились  согласовать  свои  заключеи1я.  Во  всявомъ 
случае  иросторъ,  оставлепный  въ  заключеп1яхъ  Коммиссьй  личной 
свобод-Ь  каждаго,  при  впаимпыхъ  соглашон1яхъ  по  этому  предмету, 
служилъ  достаточнымъ  обезпечеп1емъ  возможности  приложен1Я  этпхъ 
началъ  па  самомъ  д1>л'Ь. 

К1Свокал  общая  коммпсс1Я,  признавая  пеобходимымъ  сохранить 
обычное  въ  Б1евскомъ  гспералъ-губернаторств'Ь  насл-Ьдственное  поль- 
зовап1е  участками,  отподитъ  землю  каждому  домохозяину  порознь, 
а  целому  сельскому  обществу  пе  предоставляетъ  никакого  права, 
ни  даже  участ1я  въ  распоряжении  этою  землею.  Вопросъ  поста* 
влснъ  сл1'>дуюишмъ  образомъ:  обезпечить  хозяйственный  бытъ  не 
ваьхъ  креетьяпъ,  а  каждаю  крестьянина,  по.1ьзующагося  землею, 
поставивъ  его  лпцомъ  къ  лицу  съ  пом'бщикомъ-собственниковгь  этой 
земли,  и  не  допуская  между  ними  никакого  посредничества.  Понятно, 
что  при  этомъ  взгляд*,  К1евск1Й,  волыпсий  и  подольски  комите- 
ты и  К1евская  общал  коммпсс1я  вычеркнули  из7,  своихъ  Положешй 
самое  пазтипе  мгрспой  земли,  съ  пздап1емъ  высочайше  утвержден- 
ных7>  ппвептарпихъ  правилъ  получившее  въ  томъ  кра1^  юридиче- 
ское зиаче1ие  {^'^'*).  Во  всемъ  этомъ  выразилась  система,  несогласная  съ 

(**'•)  ^Ьленъ-эксисртъРедакцюиныхъКоммиссШ,  Андрей  Антоновичъ 
Грабяика,  объяснит,  по  этому  поводу,  что  оиаспо  вводить  въ  ааконода- 
телыплй  Т1)удт,  и  \\ъ  ппкопъ  таК1я  слова,  которыя,  не  ощизд-Ьдяя  смысла 
ясно,  могугь  быть  понодомъ  къ  различпьтиъ  тодкамъ  и,  наконсцъ,  сдЁла- 
ютея  главною  причнпом)  бслпокойствт»  и  враждебныхъ  отношепШ,  нарушаю- 
щпхъ  111>ава  сомствспиости.  Одццмъ  иаъ  такпхъ  словъ,  прняяттлхъ  для 
к1еи('каго  юпсрал'ь-губсриаторства,  Грабяика  находндъ  слово:  н!рская 
ас  мл  я.  ДГ>Пствпгсль!:о,  иырал;с1пс  ато  если  п  вошло  въ  ипвеитарныя  "пра- 
В1иа,  то  молч'тт.  б1лт1>  тогда  еще  поземельный  вопросъ  но  быдъ  достаточно 
рааработаи'ь,  или  ис  придавалось  ему,  при  кр*иостпомъ  положоп1и,  такой 
важности,  как'ь  иып1). 

Слово:  »прскал  земля  выражаетъ  тфава  собствепностп  крестъяиъ 
па  асмдю,  которая  одхьяко  зкс  по  пакоиу  отведена  имъ  только  въ  пользоваше. 
]{акъ  ;;смля  городская  выра:каетъ  собственность  города  и  проч.,  такъ  по 
бук  пал  I. пом  у  смькиу,  нез1ля  >прская  апачитъ  собствеппость  м(ра.  За  тЬмт, 
пслия,  г>1педспиая  крсстьяиамь  вь  ихъ  пользован!»,  приметъ  оФФ11ц1альпос 
па;;ваи1с  м1рской  только  1огд«1,  когда  будвп>  выкуплена  зИроиъ;  до  атого 
выкупа,  11а:;1и1п1о  зирская  аемля  окажется,  при бдижайшемъ равсмотр^Ья!!! 
1>то1и  ьопроса,  пиишипимъ  ошиОо^шымъ  и  не  точиымъ. 
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оенованш  вачаломъ  атвхъ  правллъ;  бжшшяЛпйш  ьш  ооеАдстЫ! 
овварузвввмотся  въ  ол1Ьдующихъ  чертахъ: 

Въ  ^реотышспД  над^иъ  введена  тольжа  та  вешм^  которая  оо- 
стоить  въ  подворномъ^  наол1Мотве||но]съ  вовьаоваяЫ  домохоааевъ 
ж  лотохту  въ  составь  усадебной  ос1Ьд1остн  не  вошаж  кпустопорожвш 
х^та  (^^^9  состоящ}я  въ  черт1Ь  седен1Яу  который  в^ид(^»ть  ас«»  кре- 
стьяне,  все  общество,  н^азд^ьльно, 

Этнмъ  нарушается  ифдьвость  врестьянсвой  усадебной  ос^Ьдюетн 
н  делается  почтк  невовможнымъу  въ  будущеиь,  устройство  вовыхъ, 
отдЬдьЕыхъ  усадьбъ  въ  чергЬ  седевШ,  беаь  непрошешя  согласхя 
на  то  пом^Ьщика. 

Дохаэатехьствохъ,  что  поземельный  вопрооъ  въ  прежнее  время,  щш 
хрфпостномъ  прав^Ь,  не  обращадъ  на  себя  ваджежащаго  вшшав1я,  схужитъ, 
по  словамъ  Г  раб  янки,  то,  что  инвентарныя  правада,  не  бывъ  вынуждены 
необходимостью  времени  и  скор^Ьйшаго  ихъ  введвн1я,  могли  въ  кбдрахъ 
своигь  еаключать  осиован1я  правидьнаго  устройства  поземедьныхъ  отноше- 
в1й,  соразмеряя  стоимость  земли  съ  сл-Ьдующею  за  оною  повинностью ; 
хежду  т1мъ,  инвентарный  правила,  признавъ  за  креотьянами  землю  въ 
существующихъ  неравном^^рныхъ  над'Ьлахъ,  постановили  для  всФхъ  равно- 
мерную повинность. 

Это  повлекло  за  собою  8амодлен!е  правильнаго  устройства,  которое 
ВС  возможно  исполнить  съ  Т0ЧН0СТ1Ю  даже  въ  настоящее  время,  при  вве- 
ден1и  новаго  Положсн1я,  а  надобно  довольствоваться  обпщмиисправлешями; 
окончательное  же  соразмерное  устройство  сл^дуотъ  предоставить  времени. 

Къ  сказанному  выше  А.  А.  Грабянка  лрибавилъ,  что  назва1пе  М1р- 
скою  земли,  |отвсде1шой  крсстьянамъ  лишь  въ  пользоваше,  повлекло  во 
ивогихъ  мФстностяхъ  к1евскаго  гснералъ-губернаторства  самый  гибельный 
для  народа  последств1Я.  Назван1е  это,  неясно  выражающее  права  пользо- 
ванье отъ  права  собственности,  было  причиною  нелоу»1етя  крестьянъ, 
которымъ  казалось,  что  земля  эта,  коль  скоро  названа  м1рокою,  то  и  сде- 
лалась собственностью  м1ра.  Если  оставить  названхе  это,  и  прибавить  право 
распоряжаться  упразднившимися  участка^ш,  то  н^тъ  соннеыхя,  что  повсе- 
местно П0НЯТ1Я  крестьшгь  будутъ  въ  забдуждеиш;  отъ  этого  произойдутъ 
неповиновен!я,  вопстаи1я  и,  накопсхгь,  ради  неопределенности  въ  законопо- 
ложен1и  и  неяонаго  выражеп{я,  народъ  будстъ  испытывать  оамыя  бедств1я. 

(^^^)Членъ-9КопертъРедакц1оииы:хъКоммиссШ,  Андрей  Антоновичъ 
Грабянка,  въ  отдельномъ  отзыве  старался  разъяснить  Коммисс1ямъ  во- 
просъ  о  пустопорожпихъ  местахъ  следующимъ  образомъ: 

Известно,  говорить  онъ,  всякому  местному  жителю  югозападнаго  края, 
или  каждому  липу,  ближе  знакомому  съ  втимъ  краемъ,  что  въ  этихь  губер- 
н1яхъ  все  помещичьи  селсн1Я  и  деревни  расположены  по  холмамь,  оврагамъ 
и  долинамъ,  не  стесняясь  никакою  симмстр!ею. 

Усадьбы  крестьянск]я  отделены  другъ  отъ  друга  различной  величины 
цезанятыми  пространствами,  пустопорожними  местами. 

Эти  места  находятся  до  этихь  поръ  въ  полной  собственности  помещика, 
что  однако  отнюдь  крестьянъ  не  стесняло,  хотя  прнсоединен1е  этихь  ме- 
стностей къ  усадьбамь,  огоражпван1С  оныхъ,  коиап!о  на  пихъ  рвовь  и  т. 
п.  всегда  воспрещалось.  Изъ  этихь  земель  помещикъ  наделяль  крестья- 
вамь  места  подъ  новыя  усадьбы;  на  этихь  земляхъ  возводиль  онъ  эконо- 
мическ1я  строен1я  для  себя  и  для  своей  прислуги,  и  т.  п. 

11рисоединен!е  таковыхь  незанятыхъ  несть  къ  крестьянскому  наде.'су 
Грабянка  находиль  крайне  стеснительнымъ  для  помещика,  потому  что 
ВТО  ъвлчило  бы   воспрещать  ему  возводить  хак1я  либо  новыя  постройки, 
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ДадМ|  право  вынуаа  уеальбъ  предоставлено  отдЪхьнизгь  доме- 
хоэяевамъ!  но  обществу,  или  шру^въ  нет  отказано;  сл^Ьдовательио^ 
8аран1^е  отнята  вовиожность  у  креотьянъ  когда  либо  воспольвоватвеи 
вредитвымъ  пособ1емЪ|  подъ  уеловхекъ  собирательной  гаранли  цЬ- 
лаго  общества.  Кхевская  общая  ком11исс1я  отвазываетъ  даже  ц1к10М7 
обществу,  безусловно,  въ  прав1Ь  хфхобр^^тешя  каквхъ  либо  пове- 
мельныхъ  угод111)  въ  видахъ  общественваго  польвоватя. 

Наконецъ,  во  вс1Ьхъ  т1Ьхъ  случаяхъ,  когда  по  какой  бы  то  ни 
было  причин'Ь,  упраздняется  личное  право  поль8ован1Я  и  участоиъ 
земли,  отведенной  крестьянаиъ,  остается  безъ  хозяина,  атотъ  уча- 
стовъ  возвращается  непосредственно  къ  по]гЬщику,  который  сдаетъ 
его  пряно  отъ  себя.   Сдача  участка  и  передача  его  происходить, 

кахъ  хозяйственныя,  тахъ  и  промысловые,  потому  что  таховыя  вовводятоя 
почти  исключительно  въ  чертЬ  селвн!я.  Въ  чертЬ  же  веЬхъ  почти  оелв|йй 
находятся  пруды  пустопорожшя  и'Ьста;  въ  такомъ  случа1Ь  представляется 
большое  удобство  для  постройки  мельницъ  и  винокурень ;  ва  тФмъ,  при- 
еоединнвъ  эти  м^Ьста  къ  крестьянскому  надЪлу,  сельская  промыпхленяоеть 
остановится  въ  своемъ  ра8вит1и. 

Крон'Ь  того,  если  предоставлев1е  хрестьявамъ  всей  веили  въ  чертк 
свлвв1я  должно  служить  средствомъ  къ  тому,  чтобы  въ  Сблен1и  не  находи- 
лось жителей  другихъ  сослов1й,  то  м^а  вта  не  доотигаетъ  своей  ц1^ли,  ибо 
въ  каждомъ  почти  селеши  находятся  однодворцы  и  друг1я  лица  свободшхъ 
сословШ,  кот орыхъ 'усадьбы  разбросаны  между  крестьянскими  усадьбами  и 
огородами. 

Отдавать  исключительно  крестьянамъ  земли  въ  поль8ован!е,  —  вначитъ 
возбудить  въ  каждомъ  селеши  распри  между  крестьянами  и  однодворцами, 
которые  въ  н'Ёкоторыхъ  селен1яхъ  даже  многочисленна^  крестьянъ. 

При  этихъ  особенностяхъ,  своАствеяныхъ  селен1яиъ  югоаападнаго  края, 
кажъ  и  кому  И8ъ  жителей,  спрашиваетъ  Грабянка,  отдавать  пуотопорож- 
н1я  м'Ьста?  Этотъ  вопросъ  можно  равр^^ить  не  иначе,  какъ  оставлен1емъ 
втихъ  промежутковъ  въ  прежнемъ  положеши,  не  бывшемъ  ни  для  кого 
ст^Ьснительнымъ . 

Если  оставлеше  пустопорояшихъ  м1^ъ  ва  крестьянами  им^^тъ  цШю 
предоставлен1е  будущему  народоваселен1Ю  м1Ьста  для  застройки,  то  цЪль 
вта,  по  мн1Ьиио  Грабяыки, не  только  не  соотв^Ьтствуетъ  настоящей  реФор- 
м1Ь,  но  вообще  не  можетъ  ин^Бть  никакого  осповатя  въ  какой  бы  то  ни 
было  рсФорм'Ё,  не  извращающей  главныхъ  началъ  общественнаго  быта, 
ибо  н1&тъ  даже  возможности  распространять  поземельное  обезпечен1е  на 
все  настоящее  сельское  населен1е,  а  г&мъ  бол1^  нЬтъ  возможности  обев- 
печить  всо  будущее,  безпрерывно  возрастающее  числомъ,  крестьянское 
сослов1е. 

иринявъ,  какъ  принципъ,  обеапечеше  вс^^хъ  крестьянъ  въ  будущеиъ, 
нужно, говорить  Грабянка,  положить  основан1емъ:  что  в1Ьтъ поземельной 
собственности;  что  каждый  имФетъ  право  на  часть  земли,  ему  нужной, 
и  тогда  не  только  пом1&щичья  земля,  но  и  вся  земля  въ  импер!и,  въ  из- 
вестный срокъ,  будетъ  не  достаточною.  Обезпечивается,  по  мЪрЪ  возмож- 
ности, то  народонаселен1е,  которое  существуетъ  въ  минуту  совершающейся 
реформы,  и,  по  мн1^шю  Грабянки,  все,  что  сд11лать  можно,  состоитъ  въ 
томъ,  чтобы  всегда  таковая  же  часть  народонаселен1я  была  обевпечена; 
но  границы  этого  вопроса  далЪе  не  распространяются.  Всегда  вайдетъ 
обе8печен1о  изв'Ьстная  часть  сельскаго  сослов1я,  если  навсегда  оставить 
за  нимъ  право  поль8ован1я  опред&юввымъ  нын^Ь  количествомъ  вемли,  за 
опред'Ьленныя  повинности.  За  тЪжъ,  распространять  иысдь  обевпече^  бу- 
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тмъ  овмам^  оъ  главу  на  гхавь»  меяду  покИщпот  н  «реетьяна- 
ш»1Ъ|  на  топко  бевъ  7чает!а,  но  въ  жнеоъ  одучаах»,  можеть  быть 
даже  н  беаъ  ведома  общества.  Лоэтому,  когда  ва  упрамнилпНия 
участокъ  явится  яФеколько  совскателей,  что  конечно  будетъ  е^^^« 
чатьоя  оъ  каавдымъ  годонъ  чаще  в  чаще,  выборъ  между  ввш  бу* 
деть  эавясЪть  безусловно  отъ  помещика;  ири  ВТ01СЬ|  трудно  п<фу« 
читься  88  то,  что  свльняя  воявуренхця  не  подаетъу  ни  въ  вакомъ 
случае,  повода  въ  беагласнынъ  сд1клБамъ,  что  участки  не  будутъ 
еняматься  съ  приолатою  прем1И,  вкушц  (Е1о1и1иГ,  1аа<1ев1||т)  и  что 
не  нарушится  общее  правило^  но  которому  участки  должны  сда- 
ваться за  успшновленную  повинность. 

Невидимому,  устранеше  сельскаго  общества  отъ  всяваго  учаспя 
въ  распоряжен!»  землею  ироивошло  отъ  оиасен1я  нарушить  обычное 
ираво  насл1^дственнаго,  подворнаго  110ль8ован1я  и  подать  поводъ  къ 
установлевш  срочпыхъ  персд'Ьловъ;  но  вто  опасен1е  едва  ли  спра- 
ведливо: участокъ,  доставш1Йся  хозяину  по  приговору  общества, 
можетъ  пребывать  въ  потомственномъ,  ненарушимомъ  пользовати 
его  дома  пли  семьи,  до  т^хъ  поръ,  нова  вс1^  услов1я  пользован1я 
меролняются  имъ  въ  точности;  нужно  тольво,  чтобы  въ  случае 
7араеднен1Я  втого  пользовап1Ц,  участокъ,  оставш1Йса  безъ  хозяина, 
возвращался  во  временное  пользован1е  общества,  которое  лучше 
ъеЪхъ  разсудитъ  кому  изъ  его  членовъ  онъ  необходимее,  кто  лучше 
ямъ  воспользуется.  Ту  же  мысль  ясно  выразилъ  ген.  губ.  кн.  Ва- 
силъчиковЪу  въ  особой  заииск'Ь,  доставленной  министру  ввутреннихъ 
д^^ъ,  отъ  13  Февраля  18Г)8  г.  за  Хо,  874,  Въ  пей  сказано:  что 
„удовлетворитедьпыхъ  резудьтатовъ  можно  достигнуть  пе  системою 
^частныхъ  сд1»локъ  пом'Ьщнковъ  съ  крестьянами  В7>  отд'к1ьности,  не 
„выд'1&ломъ  имъ  земель,  съпрапомъ  собственника  выбрасывать  ири 
„первой  неисправности  землеиашца,  не  развит1ем'Ь  несродпой  зд'Ьш* 
„нему  краю  системы  Фермерства,  а  предоставлен1емъ   земли,  на- 

дущаго  вародоиаселеи1я  полевыми  угодьязш,  усадсбиою  землею,  и  хотя  бы 
самыми  незначительшлмп  участками  земли,  нельзя  бсзъ  сове1)шепнаго  па- 
рушен1я  пршщипа  правъ  собстпсиности. 

До  какой  степени  причислепхе  пустопорожиихъ  м*стъ  пеудобопрпмФ- 
нимо  вък1евскоаъгеисрадъ-губернаторств11,  замЪчаегъ  Грабянка,  сдужатъ 
доказатсльствомъ  ливеытарныя  правила. 

Иав1»стно,  что  при  составлетпи  этихъ  прапплъ  было  обращено  пе  слиш- 
комъ  много  впима»1я  на  интересы  пом1>щикопъ,  однако  жъ  пвве1ггари 
оставили  эти  нустопорожигя  мЪста.  не  включая  пхъ  въ  число  инвентарной 
вопли,  и  за  гЬмъ  оставили  оиыя  въ  иолпомъ  расиоряй:ен1и  пом1}1Т(1тковъ. 

Эти  м'Ьста  но  могутъ  быть  разсматршзаемы,  какъ  тождоствепныя  съ 
выгонами  и  выпусками.  Выпуски,  въ  другнхъ  губерп1яхъ,  бываккп,  въ  котгЬ 
селен1Я ;  вък1свскомъ  геперал1>-губернаторств'Ь  таковыхъ,  осомо  отведснныхъ, 
выпусковъ  1гЬтъ.  8а  т*мъ^  пельпя  раид11лят1.  пусто1юрожп1я  М'Ьста  по  пра- 
виламъ,  сдужаи;имъ  для  вынусковъ,  одну  част:,  оиыхъ  от,и1Ть  ном-Ьщику, 
другую  крест1.янамъ ;  такой  разд-Ьдъ  соадалъ  бы  въ  чоргЬ  1'елсн1я  н*что, 
но  ии'Ьющее  никакой  р1;шптс.1ьно  прпм1>пим<)стн,  и  при  оГ|м1и11}  угод!!!  яс- 
возиожно  опред1ц1ить  ни  пространства,  ни  удооства  оиыхъ;  конечно,  тамъ, 
гд1|  выгоны  быди  отведены  въ  исключительное  пользоваше  креотьянъ, 
ови  деажны  оставатьеж  за  ними,  если  крестьяне  того  пожелаютъ;  самое 
вес7щеотвов1ан!е  такигь  осоОо*  отведенныхъ  м11стъ  докаэывеатъ  неиастоян1е 
ВЪ  оянхъ  Евдебвоепк 
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„апачаемой  въ  псаьзова11!б  крестьявъ  во  влад1Ьп1е  М1ра — креотьянской 
^общпны,  съ  удержа7иемъ  внутри  системы  подворнаю  польаоватя 
^^аемлеюу  иодъ  ближайшимъ  распоряжен1емъ  общины.  При  этомъ  за 
„землею,  иредоставленною  въ  пользовав1е  крестьянъ,  сд1>дустъ,  по 
„мв1Ьшю  ки,  Васильчикова^  удержать  вазван10  мгрекой'^. 

Итакъ  зд'Ьсь  возникалъ  воирооъ:  ири  предстоящемъ  иреобра- 
80ван1и,  когда  крестьяне  утратятъ  право  на  обязательную  иомощь 
со  стороны  пом'Ьщиковъ,  когда  они  выйдутъ  изъ  подъ  опеки  дво« 
рянскихъ  предводителей,  на  которыхъ  но  инвевтарнымъ  правиламъ 
доселе  лежала  обязанность  иещись  о  томъ,  чтобы  крестьяне  не 
лишались  ередствъ  къ  поддержашю  своего  хозяйства  въ  прежнемъ 
разм'Ьр'Ь,  можно  ли  унрочить  необходимую  связь  кростьянъ  съ  землею 
однимъ  лишь  огражден1емъ  насл'Ьдственнаго  права  каждаго  хозяина, 
цорознь  влятаго,  на  отведенный  ему  участокъ,  отъ  всякаго  проти- 
во;к1Поипаго  посягател1»ства,  п  не  сл"Ьдуетъ  ли  это  право,  само  по 
себ11  непрочное,  всегда  подверженное  непредотвратимымъ  случай- 
ности мъ,  воздвигнуть  на  бол1>е  широкой  и  твердой  основ1^  права 
м1рскаго,  обелпечивъ  связь  съ  землею  сельскаго  пародонаселен1я  въ 
массЁ?  Теперь,  когда  въ  зам*пъ  прежнихъ,  введутся  чисто  юрп- 
дическ1я  отпстеп1я  между  пом-Ьщикамп  п  крестьянами,  желательно 
ли,  въ  области  попемельпыхъ  правъ,  противопоставить  интересу 
пом1}Щпкасобствсппика  изолированную  личность  крестьянина,  без- 
сознательно  подготовивъ  тЬмъ  почву,  быть  можетъ,  даже  и  для 
развппя  личпыхъ  столкновешй  и  личной  вражды  между  обоими  со- 
словиями? 

Въ  разр1}шеп1и  втихъ  вопросовъ,  Редакцюнныя  Коммисс1И  при- 
соединились къ  МН11Н1Ю  главнаго  начальника  шевскаго  гепералъ-гу- 
бернаторства,  «я.  Васильчикова;  он*  полагали:  сохранить  за  землею, 
оставляемого  пъ  полъзован1И  крестьяпъ,  пазван1е  и  юрпдическ1Й  ха- 
рактеръ  :п(рской^  предоставпвъ  Ц'Ёлому  обществу  право  распорп- 
окен111  эгон)  землею,  нисколько  ив  ослайлля  и  не  аюьсняя  оОычпаю 
права  пасл1ьОсшвепнаго  и  подворнаю  пользованья  отдчьльныхъ  кре- 
стьянъ'Хозяевъ  ("*). 

("*)  Чдо1П1  Гсдакщопшлхъ  Комзшспй,  Броппславъ  Фрапцовичъ 
Зале ск  1л,  неубЬждаясь  доводами,  ирипеденньтлгп  въ  этиет»  соображсшяхъ, 
о  неоПходпмоптп  предоставить  кростья11Ски>П)  общсствамъ  въ  к1свско>1Ъ 
генералъ- губернаторстве  право  рас11(»ряжен1я  освобождающимися  участками 
предоставлсниоН  въ  полт>:{ова1пе  кростьянъ  осмлн,  высказалъ  следующее 
у(Й>ждеп1е. 

Въ  к1евскомъ  геиоралъ-губсрпаторств*,  говорптъ  опъ,  крестьянская  об- 
щина никогда  не  существовала ;  М1р  ь  не  распоряжался  землею ;  служившая 
тамъ  иародонасслен1ю  долгое  время  свобода  передвпжеп1Я  не  дозволила  раз- 
виться даже  поняхчл.мъ  о  великорусской  обпит*,  вызванной  нрик1>1шлен1вмъ 
къ  ;шмл1>;  но  свид1;тсльству  не  только  ?>кспвртовъ  тамошня  го  края,  н^  Даже 
и  мал()1)осс1йскпхъ  г\бсрнШ,  ионят!я  объ  общииномъ  иольяован1И,  круговой 
норук11.  не  только  чужды,  но  даже  противны  характеру  и  нравамъ  мФст- 
паго  иародонас(мен1я.  Но  инвснтарнымь  правиламъ,  ел  у  жан^пмъ  нып*  осно- 
ваи1емъ  укономнческпхъ  и  ноземельныхъ  отно1нсн1Й  края,  м1ръ  (громада) 
но  им'Ллъ  никакого  участ1Я  въ  расноряжоти  землею.  Ёжелн  :^вмля,  предо- 
ставленная нь  нользоваи1с  крестьянъ,  подуши?!  въ  инвентаряхъ  нааван1е 
:й1рскои;   то  ато  только  потому,   что   оуществоваше  крФцостнаго   орам, 
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Въ  эпхъ  пдшхъ,  право  овшекой  общм»  м  к1«аеЁом  гем* 
рядгь'губерваторетв^  ограничена  поетошпгап  рмворшмв1е1гь  «Наш 
]11рок»а  7Годъям1«  еоотолцнмн  нъ  веравхЯшьммп  тошмишшвЫ  шЛху 
■рестьяяъ  (каковв,  ваприАрть,  пуотопорожв1ж  айюп,  рамююжеваня 
въ  чертФ  селбв!а)  н  времевнымъ  распоряжввЬт  т9иа  7чавтмшВ| 
воторые  остаются  прааднымв,  до  сдачв  яхъ  аовнмъ  воаяеваш. 

Распоряжешя  общества,  въ  поо11»днеш  ежуч/Л^  обуодовлввактея 
соблюденхемъ  п1Ькоторыхъ  правилъ,  составленныхъ  оъ  двоявоВ)  ц1каю: 
во  первыхъ,  оградить  внтереоы  по1гкщвва,  предувревгден1е]1Ъ  одачк 
праздныхъ  участвовъ  въ  руки  невадежныхъ  домохоаяевъ,  в  вомо- 
жешемъ  ва  все  общестго  круговой  отвМчпгвенноетНу  въ  11рбд1ивхъу 
соотв'Ьтственныхъ  раам^Ьру  предоотавляевгаго  ему  права  ва  перекую 
вешю;  во  вторнхъ,  облегчить  иа11^ющи11ъ  въ  поех1(дств1Н  образо- 
ваться отдЪхьнымъ  семействамъ  ир1обр^Ьтен1е  полевшъ  над1к1овъ 
въ  по<ь80вав1е  {^"% 

щш  хоторонъ  аеихя  в  еаии  крестьяне  считались  еоботвеивоетью  пои^щяхау 
могло  оправдывать  введен1е  такнхъ  аолу-захонныхъ  опред^ЬлевИ ;  ннвЪ  жОр 
при  уничтожеши  кр1Ьпостнаго  права,  и  споообъ  обеапечешя  хрестьянъ  аем- 
лею  долженъ  быть  основ^шъ  ва  другихъ  началахъ,  еоотв1№етвующкхъ  бу- 
дущимъ  отношен1ямъ  собственника  къ  зехледФльцамъ. 

Хотя  въ  1*мъ  пункте  высочайше  утвержденныгь  29-го  декабря  1848 
г.  правилъ,  для  управлен!я  изгЬн1яии  въ  к1евско1гь  генералъ-губернаторотв^Ц 
схаяаио,  что  земля,  обозначенная  въ  иввентаряхъ,  какъ  м{рохая,  должна 
оставаться  у  креетьявъ  безъ  всякаго  иви1Ьнен1я;  однако  жъ,  если  это  ад* 
министративное  распоряжеше  считать  заковоиъ,  то  нельзя  не  сознаться,  что 
это  законъ  условный,  и  что  поль80ван1е  этою  землею  обусловливалось  отбы- 
вашемъ  повинностей,  который,  всхЬдъ  за  этимъ,  во  2-нъ  пункте  обозна- 
чены. Въ  иункгЬ  6-мъ  сказано,  что  зеиля  эта  составляетъ  неотъемлемую 
собственность  пом1^щика,  а  7-мъ,  —  что  онъ  можетъ  освобожденные  уча- 
стки отдавать  въ  пользовашо  стороннимъ  лицамъ,  ежели  желающихъ  снять 
игъ  изъ  свонхъ  крестьянъ  не  будетъ. 

Всего  этого,  по  мн1Ьн1ю  8алескаго,  не  достаточно,  чтобы  установить 
выеА  право  владЬн1я  землею  крестьянокихъ  обществъ,  и  новымъ  Положе- 
н1емъ  лишить  пом'Ьщика  даже  вс^Ьхъ  вн&шнихъ  призяаковъ  права  собст- 
венности на  землю,  отведенную  крестьянамъ,  отдавая  ее  въ  окончательное 
раепоряжен1е  М1ра  (громады). 

("')  Членъ - экспертъ  Редакц1онныхъ  Комииссхй,  Андрей  Аитово- 
вичъ  Грабянка  считалъ  ошибочныиъ  для  эковомяческаго  ра8вит1и  кре- 
отьянскаго  общества  право  распоряжаться  помФщячьею  веихею,  отведеи- 
иою  въ  пользоваше  креетьявъ^  будетъ  ли  это  разверстка  земли,  или  сдача 
упразднившихся  участковъ,  или  иодчинен1е  членовъ  общества  круговой 
порук1^  Подобнаго  рода  ра8вит1е  угрожаетъ  безпорядками,  и  какъ  все, 
выходящее  изъ  пред'Ьловъ  понят1я  о  коренныхъ  правахъ  личной  собствен- 
ности, личной  свободы  и  совокупности  личныхъ  интересовъ,  раврушаетъ 
яшвнениый  принципъ  челов'Ёческихъ  обществъ. 

Если  въ  круговой  порук1^  лежитъ  хорошо  обдуманное  понят1е  личиыхъ 
интересовъ, то  отъ  чего,  спрапшваетъ  Грабянка,  въ  остзейекихъ  провнн- 
ц1яхъ,  гд1Ь  крестьяне,  пользуясь  уже  давно  личною  свободою,  хорошо 
понимаютъ  свои  дЬла,  не  связываются  подобнымъ  ручательствомъ?  Если 
этотъ  принципъ  свойственъ  духу  Славянъ,  отъ  чего  же  въ  т1^хъ  областяхъ 
Импер!и,  гд-Ь  кр1Ьпостная  зависимость,  или  не  существуетъ,  какъ  въ  цар- 
отвФ  польскомъ,  или  гдЬ  введена  съ  недавнихъ  временъ,  какъ  въ  Малорос- 
с1И|  въ  шевсхомъ  ген^алъ*губернаторств1Ь  и  въ  литовсхяхъ  губери1яхъ, 
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Отнооитехьно  уоловШ  подворнаго  поль90В1ш1а  усадьбами  нуча* 
сткамн  пахатвой  земав,  Редакщонныя  КоммисЫи  подчиннди  право, 
предостав^и^е1юе  каякдому  хозяину,  во  первыхъ,  т1Ьмъ  язъ  общпъ 
правидъ,  яаюжбнныхъ  выше,  которня  прям1Ьняк>тся  къ  к1евскому 
генеражъ- губернаторству,  я  во  вторыхъ,  н^ккоторьшъ  особеннымъ 
правидамъ,  истевающнмъ  язъ  м1^тныхъ  услов1Й  края.  Этя  правяяа 
им^^ютъ  ц1Ьдью:  1)  соб^иостИу  по  возможности,  нераздельность  уса- 

нягд1Ь  не  являетея  въ  народной  жявян  ни  жруговое  ручатехьство,  ни  общин- 
ное вдадЪв!в?  Беля  ато  духъ  Руосхаго  народа,  то  отъ  чего  оуществующ1е 
въ  ииверш  хжФбопашцы  овободвыхъ  оословШ  не  ввежя  у  себя  крутовато 
ручательства;  тажъ  же,  гд^Ь,  при  увлечеши  постороннжия  побужден1яия, 
ввели  оное,  тотчасъ  и  старались  его  уничтожить  и  ^е  Гаси>  оно  не 
ям:Ьетъ  8начен1я?  За  тФмъ,  гд1Ь  крепостное  право  не  укоренилось,  где  зло- 
употреблеше  помещичьей  власти  не  переходило  нзъ  рода  въ  родъ,  тамъ 
нигде  личный  интереоъ  крестьянъ  не  являетси  подчиненнымъ  праваиъ, 
угрожающимъ  свободному  иоль8ован1ю  плодами  ооботвеннаго  труда. 

Изъ  8Т0Г0  Грабянка  выводить  вахлючеше,  что  введете  круговой 
ответотвенностн  въ  хозяйственное  устройство,  введеше  общиннаго  владе- 
шя  могло  только  явиться  тамъ,  цде  помещикъ,  пользуясь  неограпиченнымъ 
почти  правомъ  надъ  крестьянами,  пожелавъ  обезпечить  следующ1я  ему 
повинности,  ноставилъ  себе  главною  задачею  получить  все  ему  следующее, 
вовсе  не  обращая  внимашя  на  печальные  результаты,  проистекаюпце  для 
крестьянъ  отъ  подобнаго  образа  действ1й.  За  темь,  сущеотвуюш1я  доселе 
хруговыя  поруки  и  общинное  владен!е  не  могутъ  никакъ  быть  принимаемы 
признакомъ  народнаго  духа,  но  ноеледств1емъ  столь  венавистнаго  народу 
еамовдаст1я  помещика. 

Круговое  ручательство,  замечаетъ  Грабянка,  раззоряетъ богатыхъ  и 
трудолюбивы хъ  крестьянъ;  даетъ  поводъ  хъ  лени  нерадивымъ;  убиваетъ 
личную  деятед1>иость  и  привязанность  къ  своему  хозяйству;  а  произволь- 
ное распоряжеше  управнившеюся  землею  вводнтъ  неясный,  лояшыя  цонят1я 
о  собственности. 

При  крепостномъ  иоложеши,  понят1е  о  собственности  земли,  отведенной 
хрестьянамъ,  на  какихъ  бы  то  ни  было  уолов1яхъ,  относилось  конечно  къ 
помещику,  собственнику  самихъ  крестьянъ;  предоставленное  имъ  право, 
безъ  спроса  помещика,  распоряжаться  упразднившеюся  вемлею  отнесется 
къ  дарованной  имъ  свободе,  и  приведетъ  понапе  кроотьянъ  о  собственно- 
сти въ  величайшую  неясность. 

Опасно,  говорить  1^рабянка,  начать  воспиташо  крестьянъ  изъ  кре- 
постной вавнсимости,  внушая  имъ  ошибочным  понятая,  не  отличая  резкою 
чертою  пралъ  собственности  отъ  права  пользования.  Наглядный  признахъ 
собственности  понятнее  для  крестьянъ,  нежели  юридическ1я  права.  Нагляд- 
ный же  зтотъ  прнзнакъ  состоитъ  въ  праве  сдачи  части  упразднившейся 
земли  или  усадьбы.  8а  темъ  должно  постановить,  чтобы  они  сдаваемы 
были  членамъ  общества,  но  съ  рукъ  помещика;  общество  должно  пред- 
ставлять кандидатовъ,  а  помещикъ  должснъ  одному  изъ  нихъ  сдать  уча- 
стокъ  или  усадьбу. 

Здесь  вмешательство  местнаго  учрежден1я  предполагается  только  тогда, 
когда  помещикъ  не  исполнилъ  своей  обязанности,  и  самъ  удержалъ  уча- 
стокъ  мимо  желающихъ  снять  оный. 

Ошибочно,  замечаетъ  Грабянка,  сравниваютъ  круговое  ручательство 
крестьянъ  съ  солидарностью  членовъ  промышленныхъ  и  Еоммерчеокихъ 
обществъ.  У  членовъ  такихъ  обществъ  подразумевается  отличное  пошь 
т1е  разсчетовъ  и  шансовъ;  оборохъ  производится  или  въ  надлежаще 
обдуманномъ  предир1ятш,  или  въ  риоковыхъ  спеиуляц1яхъ.  Но  хреотьянинъ 
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дебяой  ос1^дло(УП1,  двора  въ  т1^сяомъ  смысл1^,  еъ  тюлевыт»  над1^ломъ; 
'А)  предупредит,  оосредоточеше  усадьбъ  и  иахатной  вемли  въ  ру- 
кахъ  немногихъь  богатыхъ  крест1,янъ,  къ  ущербу  друтихъ,  менЪе 
зажпточныхъ,  ^гго  особенно  нужно  въ  томъ  кра1К)  при  встр1^чающихс& 
въ  пемъ  бодТ>о  р1Ьзкихъ,  чЬыъ  въ  Веливоросс1Я,  раалншяхъ  въ  со* 
СТ0ЯН1И  крестьянъ,  и  3)  предупредитт,  иэмельчете  участковъ. 

посвящаетъ  весь  трудъ  свой  на  то,  чтобы  скабдить  себя  и  семейство  свое 
необходимыми  потребностями  жизни,  не  итетъ  взлишняго  барыша  —  ему 
не  яа  ч1^мъ  гнаться;  оиъ  жоластъ  быть  ув1;реннымъ  только  въ  томъ,  что 
будетъ  белирепятственво  пользоваться  скровшымн  плодами  труда  своего. 

Круговое  ручатольст! «>.  но  мп-ёнЫ  Грабянкп,  только  въ  податной 
систем-й  им-Ъехъ  временное  пр.*п:тнаескоо  пначсн!е.  Для  обеспечения  средствъ 
удовлотворен1Я  государст1км1ным'[.  нотрсбностямъ,  конечно  нужно  было  вве- 
ден1в  круговаго  ручательства.  Иъ  ятой  податной  систем*  кротовое  руча- 
тельство, совершс]111о  независимо  отъ  хознйствепиаго  устройства  крестьянъ, 
я1'ляетоя  средствомъ  погосударствеппымъпричииамъ;  по  вводить  круговую 
поруку  въ  д1*ла  между  К1>естьянамп  и  пом11ни1Комъ,  вводить  разверстку 
яем.1М,  1ии  предоставлять  м1ру  право  распоряжаться  упразднившимися  уча- 
стками, —  это  должно  попрем'Ьнпо  повлечь  ва  собою  самыя  гибельныя 
посл1;дств1я. 

8а  т'Ьмъ,  вм-Ьото  того,  чтобы  поощрять  кротовое  ручательство,  схЬдо* 
надо  бы.  по  лш'Ьн^ю  ]'рабянки,  папротивъ,  способствовать  разви-Ню  лич- 
ной д*ятсльпостп,  усиливая  со  полною  ув1'»рен110ст1'1о.  что  плоды  личшдхъ 
трудовъ  останутся  неприкосновенною  собст1»еиност1Ю  трудяшагося.  Эта 
ув-Ьронность  служитъ  лучшимъ  двпгателемъ  для  ра8вит1Я  народной  про- 
мышлеипостп,  къ  которой,  такъ  основательно,  должно  стремиться  всякое 
государство. 

Для  законодателей  всегда  свяшеннымъ  долженъ  быть  обычай  той 
страны,  для  которой  нппются  «аконъ.  11рпмТ>ннмостп  п  благихъ  посл^дст- 
В1Й  накона  можно  ожидать  только  при  нодобныхъ  ус.лоп1яхъ.  Иначе  зако1гь 
будетъ  наспл1ем'].,  и  нрипесстъ  грсд!.,  п.^н  останется  мертвою  буквою, 
явпымъ  свид*Ьтел1  ствомъ,  что  законодатели  или  не  понимали  нузкдъ  страны, 
П.1И  на  оныя  но  обратили  вн1П1ан1л,  нрсдночитая  сгою  теорию  дЫ1стпитель- 
ной  польз*.  Грабянка,  какъ  пкснертъ  отъ  к^ег.скаго  генерадъ-губернаторства, 
заявлялъ,  что  м1ръ,  въ  томъ  аначе1пп,  какое  ему  желав >тъ  признать,  въ 
и*ломъ  югояападнымъ  кра1>,  вовсе  не  сушествуетъ.  Никогда  и  нигд*  не 
являются  рапверстка  ;<емель  и  кругогоо  1)учательстьо  ла  повинности,  сл1>- 
дующ1Я  ном^н^ику  (*).  11ндп1шдуали:)мъ  раавптъ  въ  выспгей  стенепи;  онъ 
причиною  даже  Ч1)е:тычайна10  рммдроилсчпя  семойствъ.  Каждый  К1)естья- 
нлнъ  желаетъ  ноль:ю):11Т1.ся  плодами  соОствснпиго  труда  и  отвечать  лишь 
самъ  на  себя.  ;-)та  мысль  сроднилась  съ  нпм'ь;  она  не  рагиучна  со  всЪми 
его  1ЮНЯТ11ГМП  о  свое11Ъ  б1.1тТ..  За  тТ.мч»,  вподить,  хотя  не  при  мы  мъ  путсмъ 
чуждый  стран*  обыча!"!;  соблазняя  мнимыми  выгодами,  стараться  нарушить 
в*ков()0  оснопап*»е;  вводить  нринцинъ,  который  при  «мюбодномъ  ра:;вит1н 
человЬческихъ  стремлен1Й,  до.тженъ  неп1)см*нно  упраздниться  ве:»д*.  гд* 
онъ  еущестиоимлъ  при  крЬпоспюмъ  нрав*, — .«илчнп.,  1'.ч*ст*  съ  1)еФормою. 
отодвинуть  назадъ  раувит1с  наро.^1  въ  нкономическомъ  отношени!  и  пз- 
В1)атить  здравый  ионят1Я  его  объ  осн»)вныхъ  началахъ  обнюствсннаго  быта. 

11о:)тому,  зная  вно.ш*  бытъ  и  ха1)актсръ  крестьянъ  югопападнаго  края, 

(*)  Въ  Дашевскую  и  Иодвысочанскую  волости  введено  круговое  руча- 
тельство, и  хотя   повинаости   весьма    ум*рснныя,   даже  нпак1я,  однако  жъ 
Грабяикй  ув*)>ялъ,  что  крестьяне  весьма  не  довольны  круговымъ   руча- 
тельствомъщ  Грабянка  зиаетъ  1)то  отъ  \к1л:^*ъ  %.%,  \^Аас«^и^ъ. 
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VI.  Деред7ьлы. 

Обычай  иеред1^01гь,  главнымъ  образомъ  обусловливается  отсут- 
ств1емъ  иривычкн  или  ыуждм  въ  тщательной  обработЕ1&  земли  и 
еетественнымъ  илодород1емъ  почвы,  или  вовсе  не  требующей  удоб- 
рен1я  или  ирн  самомъ  миломъ  удобрео'ш  производящей  хорош1е 
урожаи.  Къ  иосте1!еыному  искореиеиио  этого  обычая  не  только  по- 
стоянно клонились  заботы  ном1^щ11колъ,  но  еще  главнымъ  образомт> 
всегда  стремились  луч1П1е  и  трудолюбив-Ьиш^е  изъ  крестьянъ,  въ 
каждомъ  иеред1^1&  усматрипаюнце  неминуемые  и  пич1>мъ  невознагра< 
димые  для  себя  убытки.  Трудно  поварить,  чтобы  такая  случайная 

Грабя  II  к  а  но  соглашался  па  введеи1в  права  распоражаться  управднешюю 
землею.  За  тЬиъ  не  соглашался  онъ  и  на  введенхе  разверстки  участковъ  и 
круговаго  ручательства  относительно  поы-Ьщиковъ.  Наиротивъ,  онъ  желалъ 
упрочить  сазюстоятельность  всякаго  члена  общества  и  дать  каждому  воз- 
можность ра:зпппать  свою  личность.  Въ  этомъ  Грабянка  вид'Ьлъ действи- 
тельное благо  рсФормы  и  основапю  новой  силы  въ  государстве.  дд1>сь  онъ 
ед1»лалъ  оговорку,  что  при  выкун1}.  1ии  прюирктенш  крестьиназш  земель 
въ  собственность,  онъ  донускалъ  круговое  ручательство,  какъ  временное 
и  необходимое  зли,  от  ь  котораго,  поел!;  1101ашон1я  лежащаго  на  ннхъ  долга, 
крестьяне  освобождаются.  Но  обращаясь  еще  къ  разиерстк1>  земель,  къ 
праву,  11редоста1иениому  М1ру  распоряжаться  уораидненною  землею  и  къ 
крух'овой  порук Ь  }''рабяика  счпталъ  необходимымъ  добавить,  что  инвен- 
тарныя  праинла  даже  не  коснулись  этого  вопроса,  предоставляя,  по  вЪко- 
воиу  обычаю,  помещику  нраво  сдачи  участковъ,  и  оставляя  каждаго  кре- 
стьянина отв'Ьтствсннымъ  иа  себя,  не  вводя  нигд'Ь,  въ  отношенш  къ  по- 
м^Ьщику,  ь'руювое  ручательство  вь  отбывац1и  повинностей. 

Бъ  другомь  м1>с1Г>  тогь  же  членъ  Редашцонныхъ  Коммисс1Й,  А.  А. 
Граб  янь*  а,  въ  статьи  „о  нравах  ь  ном'Ьщика  но  из1уществу  относительно 
„крестьяискпхъ  обпиепгъ,  водиорспиььхъ  на  сю  аемдЪ*',  объяснялъ,  что 
права,  которыми  до.1женъ  нользоваться  многочисленный  классъ,  состояний 
И8ъ  '^*2-хъ  м1ил1оионь  житсхей,  выхо,ишщхъ  изъ  кр'Ьностной  зависимости, 
рааде.1ик)тся  на  четыре  огромные  вида,  въ  которыхъ  он'Ь  нроявляются. 

Эти  виды  суть:  часть  юри^^^^юская,  хозяйственная,  административная 
и  судебная. 

Уничтожсн'ю  кр1>постнаго  состоят  я  ведетъ  за  собою  неминуемо  ире- 
кращоше  нравъ  номЪнщка:  на  нродажу  и  от чуждеи]0  крестьянина;  на  тре- 
боваи1е  съ  него  повинности,  выше  оиред1|Ленной  11оложон1емъ^  или  выше 
добровольнаго  согласия;  на  нраво  взыскан1я  безь  суда,  и  проч.  Крестьяне 
получаютъ  нрава:  нерехода  и  выхода  из7*  общества;  избран1н  рода  жизни 
н  ванятШ;  пршшски  къ  другнмъ  свободны мъ  сослов!ямъ;  право  вступать 
въ  бракъ  бс;1ъ  соглас1я  иом:Ьщика ;  обучаться  въ  низшихъ  и  высшихъ  учи- 
лищахъ;  нрошшодить  торгоилю;  прюбрЬтать  поземельную  собственность; 
отыскивать  свою  собственность  путемъ  иска,  и  проч{я  права  свободныхъ 
еооловИ!. 

иесоглас1Я  со  стороны  Грабянки  въ  этомъ  и1Ьтъ  никакого;  правами 
этими  будутъ  пользоваться  крестьяне  до  т1>хь  иорь,  пока  время  не  укажстъ 
правительстпу  неоиходпмос1?ь  сблинить  меж.^у  собою  сословные  классы,  да- 
ровашемъ  нмь  бо.гке  е,и1иообрп:л1ыхъ  преимун^ествъ. 

Вообще  оиъ  заяилялъ    мысль,   что  переходное  время,   псрюдъ   девяти- 
Л!ЬтиШ,    признано    необхо/щмымъ    Редакпдоьшыми   Коммисс1ями.     За   т'Ьмъ, 
постановле1пе  въ  отомъ  иер1од1>  и:Ькоторыхъ  ограниченхй  составляет^ъ  ^^^^^ж-- 
чесвую  необходимость.  Еслибы  мы  моглиуд,ойx^в'1ь^'I\»^^ЛVЬ'^^>IЛ»^>^г^>а^^^'^- 
ходньиЦ  срокъ  иа  иужк:иъ,  тогда  ие  было  Си  ш>Ъ1кь;^«^жъ  ^г^»»*^^'^*^^  лл:^»»*^ 


прешя,  вс1^Ьдств1е  перед^кювъ  11ер{одкчеоп  выпадающая  на  до1Ю 
верадивЪйшвхъ  ввъ  врестьянъ  и  ооедвняжицав  въ  ое№  во1Ь  7е10в1я 
в  признака  праввльао  устроевяой  жотереВ|  ве  ви^ш  еамаго  пагуб- 
наго  ВЛ1ЯН1Я  на  ра8ввт1е  въ  народЪ  духа  тр7Д<шоб1в  н  ФГобъ  худкн 
нравствевныя  иослЬдствга^  порождаемыя  тавввпь  701ро&огвоШ|  не 
превышалв  въ  значвтельной  шЬрЪ  тЪхъ  скоро  преходшцяхъ  н  мвв- 
жвхъ  выгодъ,  которня  вмъ  доставляются  б1Ьдяон7  крестышнну,  вв 
счетъ  исправнаго  в  домоввтаго.  Совоку1шост1ю  втяхъ  оообраякенШ 
объясняется  какъ  несомненное  отвращете  всей  лвтературы  въ  сн- 
стен^Ь  вемельвыхъ  перед1ЬдовЪ}  такъ  въ  особеняооти  явное  вераешь 

хрестыгаъ;  полная  личная  свобода  предоставжена  хрестьянамъ,  в  веЬ  ея 
преяхущества  бьия  бы  посл1[1Доп|1е1гь  такого  убФвд(ея1я. 

Не  въ  томъ  состоять  раввогдас1е;  оно  сущеетвуотъ  въра8лп1ж  ввгяя- 
довъ  на  быть  хреетьявъ,  на  яхъ  собственный  янт^юоъ  х  на  вн*ч>еоъ  шь 
м^Ьпцкка,  къ  вехл^Ь  хотораго  крестьяне  оетаютоя  нрихр^Ьпхенвыхх  распкфя- 
жен1ехъ  правитежьственвымъ. 

Отвосительяо  нравъ  похФпцпсовъ  по  внув^бству,  въ  проевтахъ  вахояо- 
половен1й  Редакц1онныхъ  КохмяосМ  встр1Ьчгаются  часто  въ  равгравхчевЬ 
права  собственности  и  поль8ован1я  неопродЪленнооть,  на  которую  Граб  явка 
не  иогъ  никакъ  согласиться. 

До  выкупа  вемель  хреотьяна1Ш|  они  водворены  на  похЬщичьей  вехлй, 
и  помещику,  какъ  собственнику,  сл'Ъдуетъ  предоставить  т1»  преивущеотва, 
которых,  не  отменяя  правь  поль8ован1я  хав^Ьстныжъ  количествохъ  8ев[лх, 
охраиилп  бы  вхущеетво  его  оть  ущерба.  Неопред&юнность  въ  ааконЬ  бо- 
хЬе  всего  дастъ  поводъ  къ  недоу1гЬн1яхь.  Встреча  двухъ  правь  равиосвль- 
выхъ  будеть  причиною  враждебныхъ  столкновен1й  между  двухя  сослов1яхх, 
чего  должно  ивбЪгать.  8а  т^Ьмъ  предоставляя  хрестьянахъ  право  пр1обрЬтать 
собственность,  неограниченно  распоряжаться  ею,  нужно  навиачить  првд1Ьлы, 
въ  которыхъ  право  поль8овав1я  поиФщичьею  вемлею  не  будетъ  нарушат 
вравъ  его  соботвевности. 

Давъ  обширный  права  хрестьянахъ,  не  хожехъ,  говорить  Граб  явка, 
ввкакъ  предлагать  ст'Ьсеен1я  оныхъ  въ  эконоиическоиъ  отвошеяШ.  Мате- 
р1альное  богатство  государства  вависить  оть  его  ховяВотва. 

Пока  крестьяне  остаются  въ  и8в1^стной  степени  вавионхьши,  ол^к- 
дуеть  дать  ра8вит1ю  ихъ  эконоиическаго  быта  направлев1е,  согласное  еь 
иачалаих  вдравой  вконоихчеекой  науки. 

Повтому,  хотя  въ  хнФн1я  своехъ  о  к1евсхохъ  генераль-губернаторствА, 
Грабянка  выскавалъ  уже  мысль  въ  втомь  отношев1и;  во,  по  судщости 
самаго  предмета,  овь  повторялъ,  и  отвосительно  великоросс1йохнхъ  губ^^ 
в1й,  что  общинное  влад1Ьн!е  вемлею  есть  только  посл:1дств1ехъ  еаховлавт1я 
влад^^ьцевъ,  какъ  посл^ств1е  круговаго  ручательства,  обевпечивающаго 
вомфщиха  въ  его  доходахъ.  Ивучивъ  втоть  предметь,  Грабяика  не  могъ 
получить  уб^Ьяр(ея1я  въ  томъ,  что  общинное  влад1Ьн!е  есть  проявлев1е  руе- 
скаго  народнаго  духа.  Оно  явилось  въ  полной  сил1к  сь  прикр1»олен!емь 
крестьянскаго  сослов1я  къ  пом^Ьщичьей  веил'Ь.  Старинный  8аконоположен1я 
царей  по  втому  предмету  не  последовали  въ  видахъ  ра8вит1я  вкономхчеокаго, 
во  онскальваго.  Это  явствуеть  ивъ  л^Ьтопи^ей  россШскаго  государства. 
Если  существовали  вообще  у  Славянъ  общественный  поля,  то  особо  отъ 
нихъ,  въ  втихъ  же  коммунахь,  находились  участковых  поля,  не  подвергав- 
П11яея  перед1и7}  ■  хоторыхв  хреотьяве  польвовалвсь  потомотвевво.  Подоб- 
ваго  рода  обществеввое  аолыював1е  в^оторнхв  угодьямх  ве  хм^Ьетъ  вхчего 
обвци^  еьпоетояввою  рааверетхою  8е|1ежь  х  е^вру^овнxъ  ручательетвохъ. 

Есть  время  яа  вое^  вродолжаетв  ГраФяяха.    В^руговое  ручателвосво 
рихо  быть  въ  коду  въ  то  время,  когда  въ  волвой  еях&  оущеоповаао  ц^* 
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дожевхе  къ  ней  губернокихъ  кохйтетовъ,  изъ  числа  которыхъ  только 
очень  немнопе  выравинш  въ  ея  подьву.  Остальные  комитеты  не 
могли  конечно  упустить  И8ъ  виду  того  обстоитедьства,  что  постоян- 
ные перед'ЬлЫу  уменьшая  склонность  крестьянъ  къ  удобрен1Ю  почвы 
и  потому  постепенно  и  неиэб']^жно  возд^^йетвуя  на  вещественный  и 
нравственный  быть  самвхъ  врестьянъ,  и  раззорая  послЗДнихъ,  не 
лишены  самаго  прямаго  и  вреднаго  вл1ЯН1Я  даже  на  самую  степень 
ихъ  состоятельности  въ  отправлеши  повинностей  къ  помЬщику. 

Противъ  вышеириведенныхъ  доводовъ  можно  съ  н]&которою 
справедливост1Ю  сказать  только  то:  во  1-хъ,  что  въ  н^Ькоторыхъ 
частяхъ  Росс1и,  преимущественно  степныхъ,  исчисленный  неудобства 
отчасти  предотвращаются  крайнимъ  и  лишь  медленно  истощающимся 
плодород1емъ  земли;  во  2-хъже,  что,  въэтихъ  мЬстностяхъ,  обычай 
такъ  глубоко  укоренился  въ  народныхъ  привычкахъ,  что  одной  буквы 
вакона  было  бы  недостаточно  для  истребленхя  зла,  и  безусловное 
требован1е  закона  могло  бы  показаться  слишкомъ  ст1^снительнымъ 
для  врестьянскаго  хозяйства. 

постное  право.  Оно,  подъ  вл1ян1е11ъ  времени,  ослабло  даже  теперь,  до 
обнародован1я  новаго  11оложев1я;  за  тЪмъ  осдаб'Ьхъ  и  страхъ  В8ыскан!й,  — 
ж  круговое  ручательство  признано  многими  недоотаточнымъ  обе8печев1еиъ 
въ  отношен1и  къ  пом'Ьщику.  Въ  государственной  податной  систе^Ь  круговое 
ручательство  ии'Ёетъ  свое  8пачен]е  и  силу,  пока  правительство  не  признаетъ 
иужнымъ  заи^Ьнить  его  собственною  отв1Ьтственност1ю  каждаго  лица.  М^Ьры 
взыекашя  и  средства,  которыми  располагаетъ  правительство,  далеко  не  тФ, 
хоторыя  предоставлены  частнымъ  лицамъ;  кромА  того,  круговое  ручатель- 
ство, обевпечивая  государствепныя  средства,  является  м'Ьрою,  хотя  стесни- 
тельною, по  вынужденною  государственною  потребностио.  Редакц{онныя 
Коммиссш  постановили  предоставить  пом1Ьщвку  право,  въ  случать  недои- 
мокъ  на  обществ'Ь,  раскладку  оныхъ  сдЪлать  на  частныхъ  домохозяевъ. 
Но  и  это,  по  инФн!юГрабянкн, весьма  не  справедливо;  оно  иожетъ  огра- 
дить пом'Ьнщка  въ  изв^Ьстной  степени,  но  сколько  добропорядочныхъ  членовъ 
общества  будутъ  жертвою  нерадивыхъ  или  недостаточныхъ  ведошпциковъ. 
Раскладка  недоимокъ  будетъ  сд'Ьлана,  смотря  по  зажиточности  хозяевъ, 
уплатившихъ,  быть  иожетъ,  бохЬе,  нежели  отъ  нихъ  сл^Ьдовало,  и  строги 
мЬры  взыскан1я  раззорятъ  ихъ  безъ  всякой  причины.  11редоставлен1е  М1ру 
права  распоряжаться  пом^Ьщичьею  землею  влечетъ  за  собою  необходимость 
въ  м1р^^  искать  обе8печен1я,  и  на  оборотъ,  если  пом1Ьщикъ  желаетъ  въ 
участковомъ  даже  им1Ьв1и  обеапечить  себя  круговымъ  ручательствомъ,  нужно 
предоставить  право  м1ру  распоряжаться  по  своему  усмотрШю  втою  землею, 
ва  повинность,  которую  онъ  съ  своей  стороны  обезпечилъ,  ж  отвергнуть 
участковую  систему.  И  такъ,  разверстка  земель  сопряжена  съ  круговымъ 
ручательствомъ.  Въ  эковомическомъ  зиачев1и,  разверстка  земель  никогда 
небудетъ  им1Ьть  результатовъ  улучшен!я  хозяйства.  Ыравильный  с^ообо- 
ротъ  им'Ёетъ  свои  законы,  нарушен1е  которыхъ  должно  отразиться  умень- 
шен^емъ^въ  произведетяхъ.  Уменьшев!е  произведенШ  доказываетъ  об1}Д- 
вЬн1е  страны,  и  за  ткмъ  •—  государства.  Напротивъ  того,  каждая  часть 
земли,  правильно  обработанная,  при  правахъ  постояннаго  поль80ван1я,  должна 
вепрем'Ьнно  принести  пользу,  увеличен1емъ  производительности  края. 

Въ  вравствевпомъ  отношон1и,  каждое  произвольное  распоряжев1е  чужою 
собственностью  должно  произвести  извращен1е  основныхъ  началъ  граждан- 
ственной жизни.  Смешивать  права  поль80ван1я,  не  отдЪливъ  ихъ  р1^кою 
чертою  отъ  права  собственности,  —  значить  дать  народу  иеяеныя  пояятЫ 
о  еобственноети,  я  выгодами  ^д^мии  вахкиять  еущеетвевиыЕ  «ояятм»:' 
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Тщательное  соображе1{]е  вс1&хъ  этихъ  даянБГСЪ,  въ  сляэи  съ 
жедан1еыъ  изб^^гнуть  по  возможности  установхеиш  олйшкбмъ  мелоч- 
ныхъ  правидъ,  привелб  Редаец10нныя  Ко1П1иео]и  къ  тому  уМждевпю, 
что  одного  ВЛ1ЯП1Я  лучгппхъ  и  трудолюбив1ЬЙ1т1ГЬ  крестьяяъ,  если 
только  оно  будетъ  несколько  ограждено  закономъ,  достаточно  для 
постспепнаго  искоренен1я  перед'Ьловъ  тамъ,  гд*]^  они  действительно 
бол1^е  всего  вредны,  и  при  томъ  къ  постепенному  устранешю  ихъ 
въ  той  самой  м'Ьр'Ь,  въ  какой  цроистеЕающ1Й  отъ  нихъ  вредъ  ощу- 
щается на  д'1^л'Ь.  Закопъ,  въ  зтомъ  случа'Ь,  долженъ  служить  только 
точкою  опоры  для  постеиепно  развивающагося  сознания  народнаго. 
Ыо  этому  Редакд10нныя  Коммпсс1и  не  воспретили  безусловно  пере* 
Д'Ьловъ,  но  только  затруднили  ихъ,  и  ограничили  въ  етомъ  Д'Ьл1Ь 
произволъ  числптел}>ио  превосходной  толпы  требован1емъ  весьма 
значительнаго  большпнетва  для  р'Ёшен1Я  всакаго  новаго  перед1^а 
земель.  Большинство  это  должно,  по  мн-Ьшю  Редакщонныхъ  Коммис- 

ныя  выгоды,  который  Д0ЛЖ1Ш1  быть  въ  виду  законодателей.  Для  этого, 
какъ  въ  мн^п!!!  своемъ  о  кЧевскомъ  гонсралъ-губсрнаторств*,  такъ  и  зд-ёсц 
Грабянка  выражалъ  мысль,  что  иора,  вм'ЁогЬ  съ  новою  реформою,  заняться 
воепиташемъ  народа  на  основа1пи  твсрдыхъ  начадъ. 

Одно  И8ъ  средствъ  къ  достижс1!1Ю  атой  ц1ш1  составлястъ  внушеше 
уважби1Я  къ  собственности,  п  для  этого  онъ  полагалъ  поохцрить  иереходъ 
изъ  обществсниаго  вда.|.1>н1я  къ  участковому.  За  т^мъ,  Грабянка  былъ 
того  З1и1>шя,  что,  вм'&сг!^  съ  введен1емъ  новаго  11оложен1и,  должно  бы  въ 
уставную  грамоту  внести  не  только  общее  коллчество  земли,  въ  подьзо- 
ван1и  крестьян1>  находящейся,  но  внисать  нодробво,  сколько  каждый  кре* 
стьянииъ  им-Ьетъ  оной  въ  своемъ  нользованхи,  и  за  так1е  участки  возложить 
на  него  отвЬтствениость,  и  если  полагается  болЬе  в1>рныз1Ъ  пм1эть  дЬдо  съ 
каждымъ  членомъ  оби^ества  норо.знь,  нежелп  съ  м1ромъ,  то,  ради  этого, 
при  перевод*  крестьяиъ  па  личную  отв1>тствеииисть,  Грабянка  счнталъ 
нужнымъ  сбавить  съ  пих'ь  иав1'>стный  нронентъ  съ  причитающейся  съ  1шхъ 
повинности,  но  вм-ЬстЬ  съ  т.Ьмъ  воспретить  пмъ  обратный  иереходъ  къ 
обишниой  систем  Ь. 

иредоставленное  Редакц10нными  Коммисс1Я31И  крестьянамъ  право  но- 
реходить  изъ  общин  наго  1аадТ.н1я  къ  .1ичнои  ответственности,  не  доста- 
точно, И  даже,  въ  н'Ькоторыхъ  отноп1ел1яхъ,  ст-Ьснительпо.  Во  многихъ 
мЪстностяхъ,  объ  этихъ,  хотя  ст1>снптсльныхъ,  правахъ  крестьяне  даже 
знать  не  будутъ,  если  въ  первое  время  обнародован1Я  и  при  составдвы!и 
уставной  грамоты  объ  оныхъ  имъ  заявлено  не  будетъ.  Вообще  круговое 
ручательство  полезно  нерадивымъ,  а  разсгроиваетъ  д']&йствптвльно  поря- 
дочныхъ  хозяевъ.  Можетъ  ли,  снрашнваетъ  Грабянка,  таковое  аоложеи!е 
существовать  долго,  безъ  вреда  для  общаго  быта? 

Не  поощряя  перехода  иаъ  общипнаго  влад'Ьн1я  на  участковое,  не  будетъ 
П001дре1пя  и  къ  прюГ|рЪтен1ю  собствеипостп,  ни  къ  удучшенкю  частнаго 
хозяйства  крестьянъ.  Иапротпвъ,  врсдныя  послТас.тв1Я  изъ  этого  неминуе- 
мы, ибо,  при  кр'Ьпостномъ  состоин!!!,  крсстьяне,  бывъ  собствс1шост1ю  по- 
м'Ьщика,  ионят1я  о  вемлЪ,  кото))ою  они  пользовались  и  распоряжались, 
относили  къ  тому  же  понятш  личной  своей  зависимости  отъ  иом1>шика. 
При  освобождешн  крестьянъ,  К1>какимъ  понят1ямъ,  снрашнваетъ  Грабян- 
ка, могутъ  они  отнести  право  распоряжаться  землею,  которая  пмъ  отво- 
дится, если  не  къ  понят1ямъ  о  дароваиныхъ  имъ  правахъ.  За  гЬмъ  они 
будутъ  полагать  оную  какъ  бы  им'1>  дарованною.  Сколько  вражды,  сколько 
ваказан1й,  сколько  б1>дств!й  исиытаетъ  каждое  селенге,  трудно  исчислить. 
Вина  этого  лежитъ  въ  нсопред'Ьлеиности  ааконодательныхъ  трудовъ. 
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е1й  состоять  не  мен^Ье  какъ  нвь  '/4  общщю  аеда  во^Ьхъ  донохо- 
аяевъ  ("^. 

ВсхЬдств1е  издоженныхъ  ооображен1й  Редакщонныя  Коммисс!! 
постановили,  для  губернгй  великорусскихъ^  что 

1)  Право  крестьянскихъ  обществъ  и  крестьянъ  на  польаоваше  ва 
повинность  всЬми  землями  сохраняемаго  ва  ними,  ва  основаши  По- 
ло&ев1Яу  над^а,  есть  право  постоянное  и  бевсрочвое.  Оно  прекра- 
щается только  способами,  указываемыми  Положев1емъ. 

2)  Впрочемъ,  какъ  при  самомъ  составленш  уставвыхъ  грамотъ^ 
такъ  и  въ  посл1Ьдств1и,  допускаются  всяпя  добровольвыя  между  вла- 
д&1ьцами  и  крестьянами  соглашешя,  касаюпияся  равм1Ьровъ  кро- 
стьявскаго  над'Ьла  н  крестьянскихъ  повинностей,  съ  соблюдешемъ 
лишь  правилъ,  указанныхъ  ниже^  въ  статьяхъ  3,  4,  5  и  6  й. 

Прим.  Порядокъ  яаявлев1я,  пов1Ьрки  и  утверждешя  такихъ  доб- 
ровольныхъ  соглашен1й  опред'Ьляется  при  обсуждев1и  вопроса  о 
м1Ьрахъ  для  введен1я  въ  д%йств1е  Иоложешя. 

3)  Когда  крестьянское  общество  пр1обрЪтаетъ  себЪ  въ  собст- 
венность у  влад'Ьльца  землю,  па  основаши  добровольнаго  оъ  вимъ 
соглашешя,  отказываясь  вм11ст1&  съ  тЬмъ  отъ  права  безсрочваго 
пользован1я  на  остальную  часть  земельнаго  надела,  то  таковая  пр!- 
обр^таемая  крестьянскимъ  обществомъ  въ  собственность  часть  вемлн 
не  должна  быть  мен11е  того  количества  ея,  которое  Положен1емъ 
уотановляется  для  наименьшаго  въ  той  м1Ьствооти  размера  кресть- 
янскаго  над'Ьла. 

4)  Когда  крестьявское  общество  входитъ  съ  влад1Ьльцемъ  въ 
добровольное  соглашеше  на  счетъ  умевьшешя  над^а,  за  обществомъ 

Вообще  Грабянка  быль  того  мн^Ьн1я,  что  вахоеодатель  необходимо 
долженъ  ии'Ъть  въ  виду  тотъ  м'Ьстный  обычай,  которымъ  дорожить  страна, 
д»  которой  составляется  8акопоиоложен1е.  Онъ  не  нм'Ьлъ,  за  гкиъ,  нам^^ 
реп1я  предлагать  насильственное  введен1е  другаго  хозяйственнаго  порядка, 
вместо  того,  который  выголенъ  для  крестьянъ,  но  желалъ  поощрить  ва- 
родъ  къ  улучшен!ю  хозайства  на  прочныхъ  основан1яхъ  акономжчеехой 
ваухн,  гдф  таковой  очевидное  отсутств1е,  н  сохранить  въ  полной  онл1»  хо- 
вяйственный  порядокъ  тамъ,  гд1Ь  ня  этихъ  началахъ  выработался  онъ  в^амя. 

Поэтому  Грабянка  не  соглашался  на  право,  которое  предполагается 
предоставить  тФмъ  губврн1якъ,  гд'Ь  существуетъ  участковое  хозяйство, 
едать  участки  безъ  соглас1я  собственника;  на  подесятинную  разверстку 
упразднившихся  участковъ,  и  на  введея1е  крутовато  ручательства  въ  от- 
быван1и  сл^дующихъ  поя'Ьщику  повинностей. 

Для  огражден  {я  интереса  крестьянъ  Грабянка  ечвталъ  веобходюппгъ 
ноотаввть  пои'Ъщику  въ  обааанноеть  сдавать  упраздненные  участки  одно- 
му изъ  членовъ  общества;  при  упра8днен!и  участка  общество из|1|етъ  право 
представлять  своихъ  хандддатовъ,  и  болЪе  надежнону  изъ  нихъ  пом'кщикъ 
одаетнъ  участокъ.  Но  и  зд'ёсь  могли  бы  встр'Ьтиться  поводы  къ  злоупот- 
реблен1ю  со  стороны  поя^^щика,  и  для  этого  должно  предоставить  кресть- 
яванъ  право  жалобы  мировому  посреднику,  и  подвергнуть  отв^Ьтствеяности 
оом1Ьщика,  безъ  достаточныхъ  причинъ  откааавшаго  кому  либо  изъ  кандм- 
датовъ,  въ  сдач1Ь  ему  участковъ;  дЪло  въ  такомъ  одуча:Ь  поджежжтъ  ля- 
шен1ю  мироваго  посредника. 

("■)  иервояачальяо  Редакц|оявыя  Конмиее1м  яреддожожжжж  «пивж8аЕ< 
жвхуотвевную  норму  въ  */19  общаго  чиеаа  дошохммжъ* 

СхребхдкИ,  Дреехьянехое  дЬло.  Тожъ  11-%.  ^^ 


освоваш!  Подожен1Я,  тогда  надЪлъ  атотъ  можетъ  быть  оокрка^ит 
ве  бол^е  какъ  до  половины  протввъ  внсшаго  равмра,  навначеянаго 
АохОМа1е]съ  Д1я  той  иЪствоотн,  н  дошшяосгц  яа  обцеотвЪ  ва  тЬмь 
остающаяся,  ни  въ  какому  е^7ча1к  яе  дблкт  бшъ  типе  той,  ком- 
раЯ|  на  освовав1и  Похожешя,  ол'Ьдуетъ  ва  той  тменьшвнвый  вв- 

6)  Особый  правила  тНЬютъ  быть  состивленн  джя  1>тжвва  крв- 
стьянскаго  общества,  по  добровольному  согхашен1ю  оь  владЪьцеш! 
<т  Ъ^шва  беИсрочнаго  пользоватя  ва  повинность  векмъ  или  частио 
впд1№1,  вов^рвыхъ,  при  обра80ван{и  посадовъ  и  местечек»,  ивь  я»- 
жАщичьвхъ  торговыхъ  и  пронысловыхъ  оелешй,  еъ  обращеюешъ 
ИЕИтелей  втпъ  сблен!й  въ  городское  сослов!е,  и  вовторыхъ,  при  яе- 
реселеМн  крестьянскихъ  обществъ  на  кавенныя  веили  (^^). 

6)  Въ  елучаяхъ,  укаванныть  статьями  3,  4  и  б-ю,  та  часть 
йадАла,  отъ  нрава  безорочнаго  польвовашя  которою  вреотъяясте 
общество  откажется,  по  добровольному  еоглашетю  съ  влад'Ьльцемт, 
воввращается  немедленно  в  окончательно  въ  вепосредетвеиное  ра- 
сиоряженк  пом1Ьщиха. 

7)  Бевъ  С0ГЛВС1Я  помещика  въ  теченю  первыхъ  девяти  л1Ьт%  ев 
времени  обяародоватя  Положенхя,  крестьянское  общество  не  моявет» 
отказываться  огь  обязательнаго  иользовав1я,  за  опрздЬлеяную  По- 
ложен1еяъ  повинность,  всЬиъ  вля  част1Ю  земельваго  над&го,  иоторв1Й 
за  нимъ  окончательно  утвержденъ  на  основав1и  ваключевШ  главь 
1й  и  11-й  настоящаго  отд'Ьла. 

Прим.  Крестьянское  общество  не  можетъ,  въ  течеа1И  этого 
девятилЪтняго  перхода,  отказаться  отъ  4)бязательваго  поль80ван1И| 
за  установленную  повинность,  полевыми  угодьями,  даже  и  въ  томъ 
случа1^,  если  бы  югь  были  пр1обр^тевы  въ  собственность  усадьбы. 

8)  Изъ  правила,  изложениаго  въ  предшествующей  7-й  ст.,  до- 
пускается исключеше  въ  томъ  случа'Ь,  когда,  въ  течеши  означеннаю 
девятмл1^тияго  срока,  населеше  общества,  всл1Ьдств1е  естественной 
убыли  (не  принимая  ври  втомъ  въ  разсчетъ  уволенныхъ  самша 
юбществомъ  крестьянъ)  уменьшится  на  одну  пятую  часть  или  бсмАе. 
6ъ  втомъ  с^гуча'Ь  обществу  дозволяется  отказываться,  даже  бевъ 
соглас1я  ва  то  помещика,  отъ  обязательнаго  за  повинность  пользо- 
ВаМя  сорадм1^рн6ю  част1ю  утвержденнаго  за  нимъ  надела. 

^)  Въ  составъ  крестьянскагр  общества,  для  котораго  обязателыю 
принят1е  въ  пользован1е  за  повинность  утверждаемаго  за  нимъ  8!3 
люяьиаго  над'Ьда,  входятъ  вс1Ь  вообще  лица,  по  10-й  ревиаш  запи 
еанныя  по  тому  селешю  за  пом1№;икомъ  въ  крестьянахъ.  Вцрочемъ 
не  включаются  въ  составъ  м1рскаго  общества  тЪ  изъ  нвхъ,  которые 
до  обнародован1я  Положев!я,  ни  сами,  ни  ихъ  семейства  ве  учаот 
вовади  въ  пользован1И  М1рскимъ  земельнымъ  надЪломъ  (^'^,  если  таик 

(}^)  Въ  первой  редакц1я  по^Ьщево  было  еще  ол^ующее  поотвяов- 
лвв!е:  въ  трвтьнхъ:  когда  крестьявекое  общество  пр1обрФтвтъ  еебй 
В1ь  ообетвеввость  у  похФщика  или  другаго  влад'кльца  явв^'пяое^  мва- 
вомъ  опред^Ьленное,  количество  земля. 

'(^)  Шъ  первоначальной  редахц1в,  вийбто  двух»  во«и*давхъ  етрохъ, 
отъ  слова:  которые  до*— яаж^жоя*ц^|ш.<|  опрвд^ипяо:  яооцрыа,  шт 
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врестьяне  оаижу  до  утвер»дов1я  уставной  граноты  ш  въ  течен!^ 
оцред&юннаго  срока  ("*)  пос11Ь  ея  утверждевая,  обратятся  къ  ме- 
стному учрежденш  съ  просьбою  о  безусловвомъ  уволдевхи  из^ 
М1рсваго  общества.  Въ  пос11Ьднсмъ  случа1^,  увольняемый  додженъ, 
въ  течеше  н8в1Ьстнаго  срока,  приписаться  къ  какому  либо  другому 
обществу. 

Прим.  Этимъ  не  предр1Ьшается  вопросъ  о  порядк^Ь  надЬдев1Я 
вемдею  безземельныхъ  крестьявъ  губернШ  мадоросс1Йскихъ  ("')• 

10)  Если  взъ  числа  крестьянъ,  записанныхъ  за  пом^Ьщшоц^ 
въ  какомъ  либо  седеши  по  10-й  ревиз1И,  окажется  кто  либо,  аооо* 
ленный  и  им1№щ]й  крестьянскую  усадьбу  въ  другомъ  селеши,  на 
вемляхъ  того  же  пом-Ьщика,  то  такой  крестьянинъ  включается  в^ 
ооставъ  того  сельскаго  общества,  гдЪ  его  застаю  водвореннымъ  об- 
народованное Положеше. 

11)  По  истечеши  девятид^^тняго  срока  со  времени  обнародовать 
Положенхя,  крестьянское  общество  получаетъ  право,  въ  ц'Ьломъ  со- 
став1Ь  своемъ,  отказываться,  безъ  соглас1Я  на  то  иом1Ьщнка,  отъ  права 
безсрочваго  пользован1я  вс1^мъ  земсльнымъ  своимъ  над&ломъ,  лишь 
съ  собдюден1емъ  тЪлъ  услов1Й,  который  правительствомъ  для  втого 
будутъ  постановлены.  Услов1я  эти  могутъ  им^Ьть  предметомъ  или 
переселев1е  врестьявскаго  общества  на  вазенння  земли,  или  пр1об- 
р1Ьтев1е  крестьянами  себ1Ь  въ  собственность  изв^^тнаго  количества 
вемли  въ  другой  м^^стности,  дабы,  во  всявомъ  случа1&,  бытъ  крестъ- 
янъ  быль  ваддежащимъ  образомъ  обезпеченъ. 

Прим.  11о  отваз^Ь  ц-Ьдаго  крестьянскаго  общества  отъ  права 
безсрочнаго  пользованЫ  земедьнымъ  надЪломъ,  и  посл1Ьдв1Й  цемед- 
ленно  ("^)  и  окончательно  присоединяется  къ  землямъ,  находящимся 
въ  непосредственноиъ  расиоряжев1и  влад'Ьльца  ("'). 

12)  Кавъ  ц1&лое  крестьянское  общество,  такъ  и  отдельные  члены 
его,  даже  и  по  встечен1И  девятид1Ьтвяго  срока,  не  могутъ  отказы- 
ваться отъ  лользован1Я  за  повинность  одними  полевыми  угодьями, 
П  обратно.  Но  если  крестьянами  будутъ  выкуплены  ихъ  усадьбы 
въ  собственность,  то  они,  по  истечеши  девятил^^твяго  срока,  вм^Ьютъ 

Х9ДЯ  ва  сторону  в  уплачивая  съ  себя  помфщвху  личный  оброкъ,  или 
хжвя  у  него  въ  госиодскомъ  двор^Ь,  не  только  не  участвуютъ  въ  поль- 
аованЫ  м1рскямъ  земедьнымъ  над^Ьдомъ,  но  даже  не  имФютъ  иа  деревв^Ь 
усадьбы,  если  у  нихъ  при  томъ,  между  тягловыин  крестьянами,  н'Ьтъ 
ми  отца|  ни  роднаго  брата,  ни  тестя,  я  нахонецъ,  если  тах1е  крестьяне 
«  т.  Д. 

("*)  Какъ  этотъ,  такъ  и  в'^^которые  друг1е  сроки,  упоминаемые  въ 
8ахдючея!яхъ  настоящей  главы,  определяются  ори  ра8емотр1Ьв!и  общаго 
яорядяа  введен1я  въ  д'Ьйств1е  Подожея1я. 

("*)  11рии1Ьчан1е  это  8аи1^яило  следующее  пестаяовлв1|1е  первона- 
чальной редакц1и:  „указанное  въ  настоящей  статье  исключен1е  не  отно- 
сятся на  до  крестьянъ  мелкопоиестныхъ  владельцевт,  ни  до  такъ  навы- 
ваемыхъ  „батраковъ''  въ  западныхъ  губерн]яхъ,  ни  до  крестьянъ  иало- 
росс1йскихъ  губерв1й*'. 

С^*)  Слово  „немедленно''  прибавлено  во  второе  реда|[п1и. 
(1»)  Въ  первой  редакцЫ  вместо  сдовъ:   .ваходящнм^М!  ««^ч  1^1яд»а№д»% 
—  слова:  владеемымъ  помещнкомъ  на  працЪ  1М№>^%  ^(^^Я^^М'^'^П^    *» 
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право  отказываться  оть  похь8овая1я  ва  поввнноеть  пожевнмъ  вад§- 
жонъ,  не  жвшаясь  черевъ  то  11р1обр1Ьтенваго  имя  права  еобетвеяноеш 
на  усадьбы. 

13)  Отд-бльвые  крестьяве,  отказываясь  оть  обязательваго  ноль- 
зован1Я  над1^омъ,  могутъ,  на  основав1Я  вяжеся1Ьдующвхъ  праввлъ: 
влн  вх'ЬстЪ  съ  тЬыъ  выходнть  И8ъ  общества,  влн  оставаться  прк- 
пвсавнымн  къ  тому  же  обществу,  въ  адмяяястратявномъ  отношев{я. 

14)  Въ  течев1я  девятял'Ьтяяго  срока,  со  времевн  обяародова1Лс 
Похожен1Я,  врестьянамъ  дозволяется  выходнть  изъ  общества  на  схА- 
дующемъ  основан1и: 

а)  Везъ  соглас1Я  пон'кщика  и  общества  можетъ  требовать  увохь- 
нетя  своего  пэъ  общества  каждый  врестьянсв!!!  дворъ,  въ  неразд&ш- 
вомъ  его  состав1Ь,  находится  ли  овъ  на  оброчномъ,  или  на  изд'Ьльнот 
положен1и,  если  н1Ьтъ  къ  тому  преиятств1й  по  рекрутской  повинно^ 
сти  ("^  если  онъ  очистить  себя  отъ  казенныхъ  податей'  ("')>  ^^з^ок 
ва  ннмъ  не  числится  никакихъ  ведоимокъ  и  если  онъ  взвесетъ  въ 
м{рокой  капиталъ  сумму,  равную  повинностямъ,  сл'1^дующимъ  съ  его 
двора,  въ  пользу  пом1Ьщика  за  время,  оставшееся  до  нстечен1Я  9-тя 
л1Ьтняго  срока. 

Прим.  1.  Образуюпийся  такимъ  образомъ  М1рской  капиталъ  не 
можетъ,  ни  подъ  какимъ  видомъ,  быть  уиотребленъ  на  текущ1о 
м1рок{е  расходы,  но  составляетъ  первоначальный  фондъ  для  выкзгпа 
крестьянскихъ  земель  и  для  обе8печен1Я  возможныхъ  ведоимокъ 
въ  пом1Ьщичьихъ  повивностяхъ.  Впрочемъ,  пом1Ьшикъ  можетъ,  буде 
пожелаетъ,  требовать  выдачи  зтихъ  денегъ  себ1^  сложивши  навсегда 
съ  общества  соразм1Ьрную  часть  повинностей,  по  6^/о  разсчету ;  при 
втомъ  татя,  влад1к1ьцемъ  полученныя,  деньги,  вычитаются,  на  слу- 
чай выкупа  усадьбъ  и  угод1й,  изъ  общей  суммы  ихъ  оц-Ьнии. 

Прим.  2  (^.  Дворявству  отд11Львыхъ  губершй  предоставляетсЯ| 
буде  оно  найдетъ  то  нужнымъ,  ходатайствовать  передъ  правитель- 
ствомъ,  въ  силу  законныхъ  постановлев1Й  губернсвихъ  дворявскихъ 
собратй,  объ  облегчев1И  права  выхода  для  отд1к1ьныхъ  крестьянъ 
изъ  обществъ,  отм1Ьнев1емъ  или  уменьшен1емъ  указываемаго  въ  втохъ 
пунктЬ  капитальнаго  взноса  въ  мхрскую  сумму  и  сокращен1емъ 
девятил1Ьтняго  срока  обязательваго  для  крестьянъ  пользовав1Я  ва- 
д^Ьломъ. 

б)  Безъ  согласхя  общества,  по  одному  только  соглас1Ю  помФ* 
щика,  можетъ  быть  увольняемъ  изъ  общества  каждый  отд&1ьннй 
крестьянск1Й  дворъ,  если  н1^тъ  къ  тому  препятствШ  по  рекрутской 
повинности  ("'),  если  онъ  очистить  себя  отъ  казенныхъ  податей  (^), 
если  на  немъ  не  числится  какихъ  либо  ведоимокъ,  пом1Ьщичьихъ 
или  М1рскихъ  (^''),  и  если  помФщикъ  согласится  упразднить  навсега 
всю  ту  долю  повинностей,  въ  его  пользу  установленвыхъ,  которая, 

(1*^  Слова:  яесли  вФтъ повивпостн"  прибавлевы  во  второй  редакцКя. 

(^*>)  Въ  первой  редакции  было  прибавлено  „и  повинвосФей". 

("*)  Это  пряи'Ьчав!е  прибавлево  во  второй  редакция. 

(^  Слова:  „если  вФтъ....  в овинноств*' прибавлены  во  второй  редахц1и* 

О**)  Въ  первой  редах1ии  кромФ  того  что  —  „и  повиввоетей*. 

(I»)  Витого  еловъ:   яведоимокъ ....  х1рехихъ'  въ  в^вой  редашЦн: 

мЛомгйяш  ойяцшя:1  илж  члеиажъ  «го**. 
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по  лосл11дней  ра8верстк1Ь  надета,  приходштея  ва  уволвяеишъ  чдю- 
новъ  общества,  ио  числу  т1^голЪу  числившихся  въ  вхъ  двор1Ь. 

в)  По  приговору  общества  и  на  основан1н  добровольнаго  со* 
глатев1Я  съ  нимъ,  можетъ  получить  увольнен1е  кавъ  каждый  вре- 
стьянск1й  дворъ,  въ  неразд'Ьльвомъ  его  составе,  такь  и  каж;шй 
отд'Ьльный  крестьявинъ,  который  напередъ  очистить  себя  отъ  вс^Ьхъ 
лежащяхъ  на  вемъ  вазенныхъ  податей  в  повввностей,  еслв  обще- 
ство обяжется  аа  круговою  порукою  всправно  отбывать  век  повив- 
ности  въ  пом'Ьщику,  лежавппя  ва  увольняемомъ  крестьяввв1^  вли 
крестьянскомъ  дворЪ.  О  такоыъ  увольнев1И  крестьявъ  обществомЪ| 
ово  должно  каждый  разъ  предварительно  увФдовлять  пом'Ьщика| 
дабы  онъ  иогъ  вэойти  въ  м1Ьстное  у1&здное  учреждеше  съ  ходатай- 
ствоиъ  о  вослрещеши  чрезм^^рвыхъ  увольнен1йу  проиаводимыхъ  об- 
щеетвоиъ  безъ  взноса,  уловинаемаго  въ  п.  о,  в  безъ  вадлежащаго 
обезпеченхя  вазенныхъ  податей  в  поввввостей,  еслв  овЬ,  по  его 
]св^н1Ю,  подвергаютъ  общество  риску  весостоятельвоств ;  111Ьствое 
учрежден1е  поотановляетъ  по  такого  рода  ходатайству  окончатель- 
ный р^тешя. 

г)  Въ  тЪхъ  вм&н1яхъ,  гдЪ,  на  основав1В  8аключев1Й  главы  1-й, 
ст.  6-й,  предстоитъ  отр^^зка  у  крестьявъ  частв  вхъ  вадЪла,  в  пом1Ь* 
вщкъ  отъ  этого  права  не  откажется,  тамъ  даются  крестьявамъ,  ва 
случай  если  они  сами  пожелаютъ  втвмъ  воспользоваться,  особевныя 
льготы  для  увольнен1я  ихъ  изъ  общества  въ  числЪ  душъ,  соотв1Ьт* 
ствующевъ  требуемому  уменьшевио  над&ла,  а  вмевво: 

а)  ДО  достижен1я  нориальнаго  чвсла  душъ  въ  обществ]^  (прв 
воторомъ  каждая  ревизская  душа  была  бы  обезпечена  ве  мев1Ье, 
хакъ  наименьшимъ  назначеннымъ  для  той  м1Ьстноств  разм^^ромъ  ва- 
д1ла),  каждый  крестьянспй  дворъ,  въ  неравд&льномъ  своемъ  состав1Ь, 
ви^^етъ  право  выходить  изъ  крестьявскаго  общества  беаъ  соглас1Я 
пом^^щива  и  общества,  и  безъ  всякаго  взноса  какой  бы  то  вв  было 
суммы  въ  м1рсвой  капиталь,  вли  для  обезпечешя  казенныхъ  податей 
в  повинностей,  лишь  бы  на  томь  двор^Ь  не  было  вакихъ  лвбо  ведо- 
вмокъ  пом'Ьщичьихъ,  податныхъ  или  м]рсквхъ  в  лвшь  бы  къ  выходу 
его  изъ  общества  ве  было  препятств1Й  по  отправленио  рекрутской 
очереди.  Уволъпаемое  при  втомъ  изъ  общества  число  душъ  немед- 
ленно исключается  изъ  общественнаго  казевнаго  оклада,  ве  ожвдая 
ВОВОЙ  ревиз1и  и  хотя  бы  уволенный  еще  не  приписался  кь  другому 
обществу; 

/))  при  предъявлеши  большимь  числомъ  лиць,  противь  вормахь- 
наго,  желашя  выйти  на  этомь  основаши  изъ  общества,  очередь 
опред1Ьляется  жеребьемъ; 

у)  увольняемые  на  атомь  основан1и  взъ  общества  крестьяве 
обязаны,  по  выход'Ь  своемь  изъ  онаго,  подчиняться  общему  для  всЪхъ 
вообще  увольвяемыхъ  правилу,  указываемому  ниже  въ  ст.  15-й. 

д)  Изъ  Ерестьянсваго  общества,  состоящаго  въ  ведоимк'Ь  передъ 
пом'Ьщикомъ,  никто  и  ни  въ  какомь  случаЬ  не  можетъ  получать 
увольнительнаго  отъ  общества  свидетельства  бевъ  соглас1Я  на  то 
пом1^щика. 

15)  Уволенный  изъ  сельскаго  общества  креетьянвнь  обязавь,  въ 
течеп1е  срока,  какой  закономъ  установлевь,  приписаться  кь  другому 
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общвмиу*!  ^М)П  овъ  прбХвц^итвяьяо  не  обить  куивчвекаго  калк* 
тала,  шЁ  не  11р!обр№  въ  «ббственноеп  учаогокь  мкп  простран- 
от'вомъ  не  мкЬб  двойнаго  кояичеотва  двеатаят,  уетеаоыеннаго 
ПохойёвММ  дм  Ъыеюа^го  душеваго  надШ  м  >го1  ^нйелоош,  гд1 
находА^я  покупаемый  участокъ  (^). 

16)  Увохенны!  И9ь  общества  нрестмпЁннЪ|  пр!обр^№п11  в%  ооб- 
С1*ветоеФь  учаотокъ  венли,  на  осяовав!йхЪу  'указавныхъ  в%  пре|Д(- 
шествующей  статье,  шыЬегь  право  трб(к>вать  првшюкн  своей  жв 
которому  авбо  взъ  ближайшихъ  къ  своему  участку  ееаьсккхъ  об- 
щеетвъ,  лрвм&вявсь  къ  ст.  824  IX  т.  св.  эак.,  над.  1867  г. 

17)  Въ  течев1в  девятиЛтвяго  срока,  каждый  ("*)  креспышскШ 
дворъ  мояетЪу  ве  выходя  каъ  крестьянскаго  общества  к  не  нсор*- 
шввая  еебФ  увохъвительваго  сввд1Ьтехьствау  отказаться  отъ  обяав- 
техьйаго  пользовашя  земельцымъ  ввд1Ьломъ  м1роквмъ  и  отъ  вс%хъ 
поСл1^дств]й,  И8ъ  ВТОГО  пол1|80ван1Я  провотекающкхъ  въ  отношен!! 
въ  отправлбв!ю  повянностей  къ  пом1&щиву.  Для  этого  овъ  обяванъ: 

а)  ввести  въ  неприкосновенный  м]рской  капяталъ  сумму,  опре* 
д1Ьляемую  ст.  14й  п.  а,  и 

б)  предварительно  лр1обр!6ст&  въ  полвую  собственность  участокъ 
земли,  велячивы  опред1к1енной  ст.  1б»ю,  въ  разстоян1и  отъ  селен1Я| 
слуямацаго  мФстопребывашемъ  волостнаго  11равлев1я,  ве  дал%е  самаго 
01^  того  селён!я  отдаленнаго  взъ  иоселковъ,  входящяхъ  въсоетайь 
той  волости  ("•). 

18)  По  истече^и  девятил1&тняго  срока  со  времени  обнародован1я 
ПЬлджен1я  (^^),  врестьявинъ  получаетъ  право  отказаться  отъ  иоль- 
80вян!я  м]рскимъ  над1Ьломъ,  не  выходя  изъ  администратнвнаго  союаа 
общества,  безъ  всякаго  взноса  въ  неприкосновенный  м{рской  капя- 
талъ, и  лишь  подь  услов1емъ  пр1обрЬтен1Я  себ1Ь  въ  собственность 
участка  земли,  на  основан1И  ст.  15-й. 

19)  По  истечеши  того  же  срока,  каждый  креотьянсв!й  дворъ,  какъ 
въ  нераздЬльномъ  своемъ  состав-Ь,  такъ  и  по  чаотямъ  (^^),  можетъ, 
безъ  соглае1Я  общества,  требовать  увольнен1Я  своего  иаъ  онаго,  если 
ВЫХ0ДЯЩ1Й  (^*^)  очиотитъ  себя  отъ  казеиныхъ  податей  и  повинностей, 
если  къ  выходу  его  изъ  общества  не  будетъ  препятствш  по  от- 

(^  РаёмФры  аемлн,  опред^^леввые  статьями  8-й  в  15-й,  въ  иоворое- 
сПехомъ  вра'Ъ  должны  быть  соразмерны  оъ  опредЪ1еш1ымъ  для  каждой 
местности  обязательнымъ  пад'Кюмъ;  пространство  земли,  пр1обр'Ьтаемой  въ 
собсквевцсагь  крестьянскимъ  обществомъ,  на  основаша  ст.  З-й,  не  должно 
быть  мевФе  третьей  части  опред^^онваго  для  кая^'^ой  и^тяости  надЬда,  а 
подворный  или  семейный  участокъ,  щ)1обр^тен1е  котораго  даетъ  крестья- 
нину право,  указываемое  статьею  15-ю,  долженъ  быть  пространствомъ  не 
менее  двойнаго  количества  десятянъ,  опредЪлеянаго  Положен1емъ  для  ду- 
шеваго надЁкла  той  хЪстности,  гд'Ь  ваходнтся  покупаемый  участокъ. 

(>*7)  Въ  первой  редакц1н  прибавлено:  „ срочно-обязанный^. 
("^  Вх^Ьсто  словъ:  „ве  далФе  ....  волости''  въ  первой  редакц1я  чита- 
емъ  слова:  „ие  далЪе  какъ  въ  12-тя  верстяонъ  ра8стоян1и". 

(^)  Въ  иервовачальиой  редакц1и:  ,,каждый  орочно-обязанвый". 
(}^  „Такъ  и  по  частямъ'^  прибавлено  во  второй  редакци1. 
(М1)  ВиФото  „выходящШ**  въ  первоиачальной  редахц»  „ояъ^. 
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правлен1Ю  рекрутства  (^**),  н  еоля  аа  вимъ  не  ио4итоя  ниважихъ 
ион^щичьахъ  н  казенныхъ  ведовмокъ;  уволенный  обдзанъ  собдюстд 
усдов1Я|  установленный  въ  ст.  15*й. 

20)  Земельные  участки  крестьянъ,  выходяпщхъ  ваъ  обп^ества^  как]^ 
въ  течев1и  девятил1&твяго  срока  по  обвародоваши  Положешя,  такъ 
и  въ  посл^дств1в,  остаются  за  повинность  въ  общеиъ  составе  ]Нреваго 
над1&ла.  Отъ  обязатедьнаго  иользован{я  такими  участками,  остающими- 
ся въ  м1рскомъ  пользоваши,  общество  можетъ,  по  истечен1И  девятвлЪт- 
вяго  срока,  отказаться^  и  въ  такомъ  случа1&  съ  него  слагается  сораз- 
мерная часть  повинностей,  сл1Ьдовавшая  за  означевные  участка. 

21)  Въ  течевш  девятил^твяго  срока  со  времеви  обнародовав1я 
Положен1я,  пом'Ьщикъ  не  им1Ьетъ  права  требовать  оковчательваго 
В08вращен1я  въ  полную  свою  собственность  какой  бы  то  вв  было 
части  утвержденнаго  за  крестт>янскимъ  обществомъ  вад1Ьла,  за  всклю- 
чешемъ  лишь  случаевъ,  указанпыхъ  яъ  статьяхъ  3,  4  в  5й  (*••). 

22)  По  истечен!и  девятил1Бтняго  срока  со  времени  обнародоватв 
11оложен1я,  иом1>щикъ  можетъ  требовать  совершеннаго  возвращен!я 
въ  свою  полную  собственность  участка,  упразднившагося  по  случаю 
увольнен1Я  крестьянина  изъ  общества,  когда  воспосл1Ьдуетъ  добро* 
вольный  откавъ  крест1>янскаго  общества  отъ  пользован]я  втимъ  учает* 
комъ  за  установленную  повинность,  во  не  иначе,  кавъ  по  прошеетвш 
воваго  шествл-Ьтняго  срока  со  временв  такого  упраздвев1Я  в  отказа. 
Въ  течеше  этихъ  шести  л*тъ,  общество  можетъ  всегда  вновь  предъ- 
явить требован1е  на  безсрочное  пользован1е  тЪиъ  участкомъ  за  уста- 
новленпую  вовипность;  а  между  т1&мъ  пом^^щиеъ  можетъ  имъ  поль- 
зоваться самъ  {^^)у  на  основанхяхъ,  указываемыхъ  въ  глав1Ь  ХУ1-Й  С*^. 

(^'')  Слова  „если  къ  выходу....  рекрутства*'  прибавлены  во  второй 
редавц1и. 

(''^)  Слова:  ^за  исключешеиъ  ....  б-й*'  прибавлены  во  второй  редакц!к. 

(^з^)  Слова:  „на  основан!яхъ ....  главФ  ХУ1-Й,''  прибавлены  во  второй 
редакщи. 

^1м^  Члены  Редакцюнныхъ  Коммисс1Й:  Константинъ  Ивавовичъ 
Домонтовичъ,  Степанъ  Михайловичъ  ИСуковск1й,  Андрей  Пар- 
•  еновичъ  Заблоцк1Л  и  Яковъ  Александровичъ  Соловьевъ,  въ 
особомъ  отзыве  указывали  па  прим.  къ  ст.  11-й  и  на  ст.  22-ю,  а  равно  и 
на  главу  ХУ1ю,  въ  которой  Гедакд10нвыя  Коммисс1п,  првнявъ  въ  числ^Ь 
жЪръ  о5е8печеы!я  исиравнаго  отправлен1я  повинностей,  отобран1е  участ- 
ховъ  отъ  пеисправныхъ  плательщлковъ,  положили:  по  окончав!и  15-ти 
л^Ьтняго  пер1ода,  съ  разр'Ёшсн1Я  м'^^стнаго  учреждсни,  возвращать  ихъ 
въ  полное  распоряжен!е  пом'Ьщика.  Въ  этой  же  глав'Ь  предоставляется 
пом'Ьщику  право,  вм'Ъст'Ь  съ  отобрашенъ  земли,  лишать  ведонмщнховъ 
и  усадебной  осЬдлости. 

Иаложенпыя  заключел1я  Гедакц!овныхъ  КохмиссШ,  говорятъ  Домон- 
товичъ,  Жуковск!й,  Заблоцк1й  и  Соловьевъ,  установляютъ  нача- 
ло, которое  высказывается  въ  первый  разъ,  в  до  зтихъ  поръ  не  встре- 
чалось ни  въ  рсскриптахъ,  ни  въ  обвародоваввыхъ,  по  высочаЙшниъ 
повсдЪн!имъ,  указан1яхъ  правительства,  ни  въ  8аи1Ьчан1Яхъ  министра  н 
министерства    внутреппихъ  Д'Ьлъ  на  проекты  губервскихъ  комитетовъ. 

О  ЛИШСП1П  крестьянина  усадебной  оседлости  не  упоминается  ни  въ 
одноиъ  правительственномъ  йктЪ.  Объ  отобран1и  отъ  неисправнаго  пла- 
тельщика участка  зеили,  которымъ  овъ  пользуется  сказано  въ  допол- 
внтельномъ  къ  рескрипту   отнод1ен1и  миннстра    внутреннжхъ  д1Ьлъ  дъ 
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23)  Прн  окончательной  отр1№к1Ь  повгкщяку  част  мне»  кре- 
етьянекаго  над1к1а,  по  причине  упраяднен{я  учаотковъ  н  доброволь- 
наго  отказа  общества  отъ  польаоваша  яш  аа  оовкввооть,  схЬдующее 
въ  возвратъ  пом&щвку  количество  8е1СЛ1|  по  требован1Ю  его,  выр1»- 

ввжевсвоиу  генерахъ-губернатору  Наввмову  (отд. П,  п.  11-й);  во  тутъ 
яе  поотановдено,  что  вемдя,  однажды  отведеввая  въ  поль80ван!е  кресть- 
явъ,  ве  можетъ  быть  приеоедявяема  къ  госоодсжвмъ  волямъ  (отд.  II,  п.  5-й). 

Въ  послФдовавшеяъ  ва  т'Ьмъ  отношен1и  къ  с.-петербзгргскому  воев- 
вову  генералЪ'Губернатору,  объ  отобраы{в  вевлв  вовсе  веговорвтся;  а 
праввло,  которое  сейчасъ  было  првведено,  сохравяетея,  вневво :  что  ^уВемля, 
яодважды  отведеввая  въ  водь8озаи!е  крестьявъ,  должва  поотожвво  оста- 
^уватьоя  въ  раоворяжен1я  1|]ра  (отд.  II,  п.  б-й)**. 

Цвркулярнымъ  отношетемъ  17-го  Февраля  1 858  г.  положвтельво  пржв- 
ваво  въ  чвсл1Ь  вевзм^нныхъ  в  неприкосновенныхъ  вачалъ,  ви'ЪстЬ  съ 
обе8печев1емъ  вомЬщявамъ  поземельной  собственноств,  обезпеченхе  хре- 
стьянаиъ  прочвой  осЪдлостн  н  надежвыхъ  средствъ  къ  жнзнв  в  въ  всаол- 
вен1ю  вхъ  обьяанностей. 

Большвнство  составлевныгь  губернсквмв  комвтетами  проектовъ  ве 
д1Ьлаютъ  отступлев!й  отъ  принятаго  нравительствоиъ  начала,  что  отве- 
деввая крестьянская  земля  не  можетъ  быть  возвращаема  въ  полное  ■ 
вепосредствевяое  распоряжев1е  поиЪшвка. 

Что  же  касается  до  т'Ьхъ  проектовъ,  въ  которыхъ  ваходвтся  отступ* 
лев1е  отъ  зтого  вачала,  то  мвннстръ  и  мвнистерство  внутреннихъ  д'Ьлъ, 
въ  свовхъ  8ам'Ьчан1яхъ  в  соображев1яхъ,  постоянно  укааывалв  ва  так1я 
отступлен{я.  Ука8ан1я  зти  былв  сд'Ьланы  прв  рапсмотр1Ьи1и  проектовъ 
большвнства  нвжегородскаго  и  свмбирскаго  комитетовъ,  а  также  проекта 
костроискаго  комитета  в  инфляндскихъ  членовъ  витебскаго. 

К.  И.  Домонтоввчъ,  С.  М.  Жуковск1й,  А.  II.  Заблоцк1й  и  Я. 
А.  Содовьевъ  аам'Ьтили,  что  упомянутыми  проектами,  точно  также 
какъ  и  н'Ькоторыми  другими,  крестьянамъ  вовсе  отказывается  въ  правЪ 
безсрочнаго  пользован!я  посд'Ъ  переходыаго  времени ;  а  иостановдеи!ямк 
Редакц1онныхъ  КоммвссШ  за  ними  сохраняется  безсрочное  пользоваше, 
но  съ  Т'Ьмъ,  что  оно  можетъ  прекратиться  въ  нзв'Ьстныхъ  случаяхъ,  съ 
присоедивен1еиъ  части ,  вли  всей  крестьянской  земли  къ  господсквхъ 
угодьяхъ  навсегда. 

Изъ  т'Ьхъ  вностраввыхъ  у8аконен1й  о  крестьянахъ,  которыя,  въ  сво- 
емъ  прпм'Ьненш  достигли  весомн'Ьино  благопр1ятныхъ  результатовъ,  такое 
присоединен1е  части  крестьянской  яемли  допускалось  только  подъ  усло- 
в{ями  пр1обр'Ьтен1я  крестьянами  остальной  земли  въ  полную  свою  собст- 
венность, какъ  это  было  сд'Ьдаио  въ  11русс1и.  Во  всЬхъ  другихъ  случаяхъ, 
хотя  отд'Ьльныя  лица  и  могли  лишиться  пользован1я  земли,  но  за  тЪмъ 
отобранный  участокъ  предоставлялся  въ  подьзоваи1е  другаго  лица  изъ 
хрестьянскаго  же  сослов!я. 

Того  же  кореннаго  начала  держатсяЗнаши  частныя  закоиоположев1я 
о  крестьянахъ:  въ  остзейскихъ  губеры1яхъ  и  въ  царств'Ь  польскомъ.  На- 
конецъ,  то  же  самое  начало  постановлено  было  при  составлев1И  вввен- 
тарвыхъ  праввлъ  для  западныхъ  губервШ. 

Въ  остзейсквхъ  губерн!яхъ  необходимость  иапрещен1я  обращать  кре- 
стьянск1я  землв  въ  первый  разъ  была  признан?!  относительно  ЛифляндДи 
въ  1846  г.;  за  гЬхъ  въ  Положен!и  1849  г.,  пракнла,  ограждаюш1я  въ  Лн- 
ФЛЯВД1И  вепрвкосяовенность  крестьянскпхъ  земель,  получили  окончательное 
развит1е.  Па  основан1и  §§  12С,  131  и  132  зтого  11оложешя  пом'Ьщикъ  но 
вправе  иольвоваться  крестьянской  землей  иначе,  какъ  посродствомъ  отдачи 
опой  въ  оброчное  содержав1е,  или  продажи  членамъ  крестьянскихъ  об- 
ществъ.  Въ  случа'Ь,  если   какая  либо  часть  поввнвостпой  земли  остается 
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ваетоа  ему!  ва  освован)!  правилъ,  7<)^'мовябнвнхъ  дм  рааграяиче* 
ша  угоддй,  когда  количество  иоддежащихъ  отрФакЪ  угодхй  воара* 
стетъ  до  одной  пятой  части  вс1Ьхъ  вемедь  крестьян скаго  надела. 

24)  Пом^щикъ  ни  въ  кавомъ  случае  не  обааанъ  впосл1&дств1и 
увеличивать  крестьявск1Й  земельный  вад1иъ. 

веааоброченною,  по  леизъяиев1ю  никЪмъ  ваъхрестьянъ  согдас1я  принять 
участохъ  аа  предположенную  поиЪшвеомъ  повинность,  атому  посд'Ьдвему 
предоставдается  вав-Ьдывать  непосредс7веяво  участковъ  двшь  въ  первый 
шесть  л*тъ.  По  прошеств1и  же  этихъ  шести  д-Ьт^,  если  в  въ  течвн1и  этого 
времени  не  пр1искано  оброчнвка,  всякое  веаосродственное  подьдовав1е  и 
вав^дывав!е  участхомъ  ддя  помещика  прекращается. 

11одобнв1Я  начала  были  приняты  для  астляндской  губерн1и  въ  Подо* 
жен1и  1856  г.  (§§  45-^54),  а  въ  дополнительныхъ  правидахъ,  высочайше 
утвержденныхъ  въ  1859  г.  начала  ати  еще  усилены  постановлен^емъ,  по 
которому  временное  8авЪдываи1е  участкомъ  со  стороны  помЬщика  мо- 
жстъ  продолжаться  „только  три  года**,  посд'Ь  чего  пом'Ьщикъ  обязаиъ 
сдать  у  часто  къ  въ  аренду  крестьянину  „за  какую  бы  то  ни  было  денеж- 
ную'' повинность. 

Для  хрестьанъ  царства  польскаго  указомъ  1846  года  постановлено: 

На  участки  земли  и  усадьбы,  которые  будутъ  оставаться  свободными 
посл'Ь  выбывающпхъ  поселянъ  влад-Ьльцы  обязаны,  не  позже  двухъ  д-бть, 
пр1искать  и  водворить  новыхъ  поселенцовъ,  „не  присоединяя  отнюдь** 
втихъ  участковъ  и  усадьбъ  къ  собствеянымъ  господскимъ  полямъ. 

Указомъ,  посл'Ьдовавиимъ  къ  конхсб  1858  года  о  в-Ьчныхъ  чиншевыхъ 
контрактахъ  въ  царств'Ь  польскомъ,  между  прочимъ^  положено :  ст.  24 : 
„право  на  влад'!^н1е  крестьянской  усадьбой  (*)  можетъ  пр1обрФтать  только 
„тотъ,  кто  самъ  хл'Ьбопашецъ'*. 

Ст.  27  (въ  сдуча'Ь  двухгодичной  ^недоимки  въ  чиншЪ  и  потому 
продажи  съ  пубдичнаго  торга  усадьбы):  „Ксди  владфдецъ  им%н1Я,  по  ней- 
„мФи1ю  соискателей,  прюбр'Ьтетъ  самъ  съ  торговъ  право  влад'Ьн]я  аадол- 
„жавшеюся  усадьбою,  то  таковую  въ  течев1и  двухъ  лЪтъ  обязанъ  пере- 
„уступить  другому  хд-Ьбопашцу  въ  беасрочное  вдад-Ьше**. 

Бъ  пояснен1яхъ  къ  этимъ  статьямъ  сказано,  что  он'Ь  установлены  сЪ 
цЪд1Ю,  чтобы  „крестьянск1я  земли  не  переходили  въ  руки  не  хл'Ъбопашцевъ*'. 

Наконецъ,  въ  инвентарныхъ,  взданныхъвъ  1848  г.  для  к1евскаго  гене- 
ралъ*губерватор<;тва,  правилахъ,  въ  §  6-мъ  сказано,  что  находящаяся  нын-Ь  въ 
пользовании  крестьянъ  земля  остается  „въ  общемъ  состав'Ь  своемъ  непри- 
„косновенно  м1рскою^.  Въ  §  7-иъ  исчислены  случаи,  когда  крестьянская 
земля  можетъ  поступить  въ  непосредственное  распоряжение  влад'Ьльца,  во 
только  временно,  безъ  отчнслешя  отъ  общаго  состава  и1рской  земли.  Въ 
инвентарныхъ  правилахъ,  составленныхъ  по  высочайшему  повел'Ьнио  для 
дитовскихъ  и  б^лорусскихъ  губернШ,  проводится  то  же  начало  ограждешя 
крестьянскаго  сословия  отъ  уменьшовая  земли,  предназначенной  для  его 
пользован1я. 

Ошибку  безземельнаго  освобожден1я  крестьяпъ  въ  остзейскихъ  губер- 
В1яхъ  и  въ  царстве  польскомъ  русское  законодательство  старалось  попра- 
вить не  только  возвращеи1емъ  крестьянамъ  права  на  беасрочное  пользован1е 
землями,  во  и  ограждешсмъ  атого  права  „положительнымъ  воспрещвн!емъ, 
„подъ  какимъ  бы  то  ни  было  предлогомъ,  уменьшать  пространство  кресть- 
„япокихъ  земель'*.  Въ  1859  г.,  т.  е.  по  прошествии  13-ти  лЬтъ  съ  И8дан1я 
первыхъ  запрститедьиыхъ  по  этому  предмету  постановлешй,  правительство 
признало  нужнымъ  не  только  повторить,  по  даже  усилить  запретительный 

(*)  Иодъ  крестьянской  усадьбой  раяумФется  полный  участохъ  эемли. 
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95)  Право  попмваяк  жре<пъ8яъ  аенжею,  отмдцвшвою  пп  в» 
шм(1ип,  ограввтапетеву  въ  отяооюн!!  къ  хо9к1етвбввой  щв^^ЛтЛ 
ея  поверхноопгу  лшь  еАдухяцвш  треш  уеювиак: 

а)  Въ  отношев1Ж  къ  йенымъ  угодьт  (тат,  1>хШ  такАвня 
отводятся  крестьяваиъ,  въ  ввд1Ь  поетоявваго  Мевю^  учялтщ  в« 
освовав1в  П-й  в  Ш-й  главъ),  креетьяве  обяаавЫуВО  требовавш  по- 
хЪпппм,  равх&гать  етв  угодья  ва  яраввлвав  яЪоое^Ьвв  ж  д1Ю01ь* 
ствоваться  верюдяческою  вырубкою  ва  свов  вуадщ  вебох1ке  ука- 
аавваго  простравства.  • 

кЪры  какъ  въ  11олы111к,  тахъ  в  въ  Эет^шяд^«.  Повтову,  еежв  враввтевохво 
быдо  поставлено  въ  веобходвлоеть  ориятсать  таки  жЛра  дп  обвтечев1в 
хрестьявъ,  уже  давно  пользующихся  лячвою  свободою,  то  тАю  болАе  не* 
обходимы  так1я  м1^ры  въ  отвошен1и  крестьянъ,  только  что  выходявщгъ 
И8Ъ  хр^поетвой  зависииости. 

9-ти  и  15-тв  л1Ьтв1й  срокъ  приняты  въ  токъ  предположен1и,  что  въ 
течен!и  такого  времени  крестьяне  на  столько  привыкнуть  къ  своему  новожу 
положены,  что  не  будутъ  отказываться  отъ  еемельнаго  над1Ьла,  и  что,  сл^Ь- . 
довательво,  нельзя  опасаться  ра8множен1я  класса  безвемельныхъ  крестьянъ. 
Но  въ  царств1Ь  польскомъ  и  остзейоклхъ  губерн!яхъ  опытъ  докавалъ,  что 
въ  этомъ  отвошеп!и  не  достаточны  уже  и»в1Ьстныя  гараит!и,  кромФ  север- 
шевнаго  воспрещен1я  присоединять  крестьянск1е  участки  къ  господскивъ 
земляиъ.  К.  И.  Домонтовичъ,  С.  М.  Жуковск1й,  А.  П.  Заблоцк1й  и 
Я.  А.  Соловьевъ  не  встречали  вообще  ясныхъ  и  положительвыхъ  дока- 
вательствъ  къ  тому,  чтобы  русскШ  крестьянивъ  нуждался  въ  меньшемъ 
обезпечеп!и,  ч1Ьмъ  польск{й  или  8стляндск1й.  Напротивъ  того,  постановлен!я 
большинства  комитетовъ  о  вад'ЬлФ  крестьянъ  по  возможности  меньшимъ 
холичествомъ  земли,  показываютъ,  что  въ  русскпхъ  губсри1яхъ,  точно  так- 
же, какъ  и  везд'Ь,  обязательное  для  пои'Ьщиковъ  предоставлен1в  врестьянамъ 
въ  пользованхе  земельнаго  над'Ьла  признается  землевлад'Ьльцами  способомъ 
кенФе  выгодным1>.  чЬхъ  друт1я  средства  взвлечетя  поземельнаго  дохода. 
Весьма  понятно  стремлея{е  каждаго  собственника:  снять  съ  своей  земли 
лежащ1я  на  ной  ограничеи)я.  Всяк!й  влад'Ьлецъ,  который  бы  пожелалъ  воз- 
вратить крестьянскую  землю  въ  свое  полное  влад'Ьн1е,  легко  можетъ  скло- 
нить крестьянъ  отказаться  отъ  ихъ  пад*ловъ,  и  перейти  на  другую  землю, 
ва  услов1яхъ,  можетъ  быть,  и  бод*о  выгодныхъ,  но  по  договорамъ  свобод- 
вымъ  и  срочныхъ,  сл1&довательно  обезпсчпвагощимъ  крестьянъ  только  ва 
срокъ  контракта.  Прям'Ьры  и-^^которыхъ  странъ,  въ  томъ  числ^Ь  царства 
вольскаго,  ясно  доказываютъ,  что  одни  свободные  договоры  не  обезпечи- 
ваютъ  государство  отъ  чрезм1Ьрнаго  размпожен1Я  бездомныхъ  и  безземель- 
ныхъ  крестьянъ.  Все  то  же  можетъ  случиться  иу  насъ.  Тягость  обязательныхъ 
отношенШ  можетъ  побуж,%ать  крестьянъ  отказываться  отъ  права  на  бев- 
срочное  поль8ован!е  землями.  Таже  тягость  можетъ  ввести  ихъ  въ  недоимки 
в  вм*сгЬ  съ  тЬмъ  подвергнуть  отобрашго  земель.  По  прошествш  изв11стиыхъ 
сроковъ  отобра1пе  это  будетъ  производиться  не  у  отд-Ьльныхъ  лицъ,  а  у 
цйлаго  сослоЫя.  Этому  направлеы!ю,  крон*  приведевныхъ  заключенШ,  мо- 
жетъ,объясяялиК.  И.  Домонтовичъ,  С.  М.  Жуковск1й,  А.  П.  8аблоцк!й 
в  Я.  А.  Соловьевъ,  также  содействовать  принятое  Родакц1ош1Ымп  Ком- 
хисстями  (*)  правило,  что  крестьянинъ  изъ  одного  срочно-обязаннаго  об- 
щества можетъ  перейти  въ  другое,  безъ  права  участгя  въ  поземельвомъ 
иадЪлФ.  Это  правило,  при  возможности  обращетя  крестьянскихъ  земель 
въ  полную  еобствеиность  помещика,  поведетъ  къ  образованхю  и  быстрому 
унножен1ю  несуществующаго  досел1(  у  насъ  класса  безвемельныхъ  батра- 


(*)  Въ  главФ  УП-й  Юрвдвчеокаго  ОтдЬда. 
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б)  Въ  отешыхъ  ш%я1сп  (***)}  гЛЬ  у  кремы въ  вущвстеубть 
залежное  хозяйство,  крестьяне  обяоанн,  по  требован!ю  помФщнна, 
наблюдать^  чтобы  постоянно  оставахось  ъъ  авлежц  нераспахавнымъ 
не  Нбн1^е  того  кохнчества  веши,  которое  опредЬхено  уставною 
гранотого. 

в)  Въ  т%тъ  вм1&н1яхъ,  гд1^  еще  не  посд1&довахо  окончательное 
ра8граввчев1е  7Г0д|й  ио1гЬщичьихъ  отъ  крестьянскяхъ  и  гдф  пахат- 
ныя  поля  позягЬщичьи  и  кростьянск1я  состоять  въ  череаполосности, 
тамъ  воспрещается  крестьянамъ  отступать  отъ  принятаго  с^Ьвооборота, 
покуда  не  посл^Ьдуетъ  окончательное  разгранлчеше  угоД1й. 

26)  Право  крестьянъ  на  ископаемыя  (^'),  кроющ1ЯСЯ  въ  н1»драхъ 
утвержденной  за  ниии  въ  безсрочномъ  пользоваши  земли,  заключается 
только  въ  ирав1&  добывать  изъ  нея  песокъ,  торфъу  простую  глину 
и  простой  камень. 

27)  Пользоваше  крестьянъ  рыбною  ловлею  въ  прибрежныхъ  къ 

ховъ,  необезпеченное  П010жен1е  которыхъ  въ  остзейехихъ  губер]1!яхъ  было 
н  есть  предиетомъ  постоянвыхъ  ваботъ  правительства. 

Поэтому  навванные  четыре  чдева  Редакщояаыхъ  Ко1шисс!й,  руководст- 
вуясь доиоднительными  къ  рескриптамъ  отношев1ями  министра  внутревнись 
д1Ёлъ  и  крестьянскими  узаконен1ями  въ  царстве  подьскомъ,  остзейскихъ 
прови1щ{яхъ  и  западлыхъ  губерн!яхъ,  а  также  ва  основаи1И  вышеизло- 
женныхъ  соображен!Д,  выразили  свои  опасенЫ  относительно  посл1^дствШ 
примФнеп!я  правилъ  о  присоединев1и  угодаД,  предоставленвыхъ  крестьянамъ 
въ  безсрочное  поль8ован1е|  къ  вемлямъ,  вдад1>емымъ  на  прав^Ь  полной  собст- 
венности. 

Вм'Ьст^  съ  этимъ,  Я.  А.  Соловьевъ,  С.  М.  Жуковек1й,  А.  П.  8а- 
блоцк1й  и  К.  И.  Домов  то  вичъ  упоминали,  что  установлеше  вакова  о 
неприкосновенности  крестьянскихъ  вемель  не  можетъ  считаться  оковчатель- 
ыымъ  р1>шсн!емъ  вопроса  объ  устройстве  быта  пом^Ьщнчьихъ  крестьянъ. 
Окончательное  рфшешо  указано  уже  правительствомъ  и  самимъ  дворянст- 
вомъ  —  8Т0  выкупъ  крестьянскихъ  земель  по  добровольнымъ  согдашев!яиъ 
съ  помещиками,  при  содейств1и  правительства,  заявившаго  уже  къ  тому 
свого  готовность. 

Въ  настоящее  время  вельзя  определить:  ни  объема,  ни  успеха  пра- 
вительственвыхъ  меръ  къ  пр1обретеи!ю  крестьянами  поземельной  собст- 
венвости.  Поэтому  Я.  А.  Соловьеву,  К.  И.  Домонтовичу,  А.  П.  8а- 
блоцкому  и  СМ.  Жуков€к[оиу  казалось,  что  вельзя  определитъ срока 
сложев1я  съ  помещиковъ  обязанности  оставлять  те  земли,  который  будутъ 
не  выкуллепы,  въ  безсрочномъ  иоль8ован!в  крестьянъ.  а  следовало  бы: 

1)  Пс  упоминать  вовсе  о  праве  помещика  присоединять  крестьяисх1я 
угодья  къ  господскизгь  полямъ ,  темъ  более,  что  правило  это  можетъ  иметь 
практическое  лрименеи1е  не  прежде,  какъ  въ  одноиъ  случае— черезъ  9-ть, 
а  въ  другомъ  —  черезъ  16-ть  летъ. 

2)  Для  сл>'чаевъ  отказа  "отъ  поземельяаго  пользован]Я  отдельныхъ  лицъ, 
или  отобрашя  у  нихъ  участховъ  за  недоимки,  назначить  срокъ,  не  повже 
хотораго  помещивъ  непременно  вновь  предоставляотъ  обществаиъ  или  ли- 
цамъ  пзъ  крестьявскаго  сослов!я  въ  безсрочное  ихъ  поль8овав1е  участки, 
временно  состоящю  въ  пепосредственномъ  распоряжен1и  помещика. 

("•)  Относительно  установляемаго  въ  этомъ  пункте  ограничен1я  въ 
праве  пользовав!я  крестьянъ  землек),  Редахцк>нныя  КоммисИи  положили 
выждать  мпешя  членовъ  губернскихъ  хомитетовъ. 

(^'^  Вместо  слова  —  ископаемыя  —  въ  первой  редашМи  —  я^одввхвыя 
богатетва*'. 
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вреотьвнскону  надЬжу  вода»  опредЬиетоя  въ  гап*  Х1-1  Ю1шдв- 
чеокаго  Отд&иц  от.  1*Ю|  я  прп11Ьчав1б1сь  въ  то!  ао  отвткЬ. 

28)  Право  вреотьанъ  возводвть  хозвйетаеввш!  етробн1в  ва  про* 
доставАвнноВ  ввъ  въ  беасрочное  польаовашв  ве11||ц  врсщк  поотвно* 
В1ев1Й  устава  строителшваго,  ограничивается  еще  елАдующшш  дра- 
внламя: 

а)  Ервстьяяе  не  въ  прав1Ц  беаъ  сог1ае1Я  пом&цява,  ввовь  вое* 
водить  строешя:  холодныя  ближе  50,  а  теалыя  ж  заведен1Я|  дШет- 
вуюпая  огневгь,  ближе  150  сажевъ  отъ  строен1&  гоооодскнхъ. 

Прим.  Этимъ  правиломъ  не  воспрещается  водобяов1ен1е  кресть- 
явсвихъ  строешй,  существующихъ  уже  вь  раастояи1И  блнжа1шев1ъ 
отъ  господсвихъ  здашй,  и  яоторыя  не^будутъ  (жесены  на  новыя 
]|1Ьста. 

б)  Запрещается  Ерестьянамъ,  безъ  соглас1Я  пои^^щнка,  возводить 
новыя  строешя  (иначе,  какъ  въ  существующихъ  уже  близь  опушекъ 
селешяхъ)  на  разстоян1и  ближе  100  саж.  отъ  господсвихъ  л1&совъ. 

в)  Для  возведенЁя  строешя  на  земд1Ьу  находящейся  въ  общев1ъ 
пользован1И  (^'"),  наприм^Ьръ — на  выгонахъ,  общихъ  лугахъ,  и  проч.  (^^), 
крестьянвнъ  обязань  предварительно  испросить  соглаае  сельсваго, 
общества. 

29)  На  земл1Ц  прюбрЪтенной  крестьяниноиъ  въ  собственность, 
онь  им1№тъ  право  возводить  строешя,  кашя  пожелаетъ,  не  испра- 
шивая предварительнаго  согласхя  общества,  но  съ  соблюден1е11ъ^дип1ь 
цравилъ  строительнаго  устава. 

Прим,  Въ  Сельскомъ  Устав1&  [будутъ  ближе  указаны  правила, 
для  лучшаго  предохранен1Я  оть  пожаровъ,  какъ  вообще  сельскихъ 
построекъ,  такъ  и  господсвихъ  усадьбъ  въ  особенности. 

30)  Земли  въ  наеиъ  могутъ  отдавать:  ц1^ыя  М1рск1Я  общества 
— на  основати  предварительныхъ  М1рскихъ  ^приговоровъ ;  отд&1Ьвые 
крестьяне,  состоящ1е  на  общипномъ  прав1&  пользовав1я  —  съ  разр1&- 
шев1Я  М1рскаго  общества;  отд1^ьные  же  крестьяне,  состояние  на 
прав'Ь  семейнаго  насл'Ьдственнаго  пользованхя  —  по  собственному 
своему  усмотрЪн1Ю.  При  етомъ  не  дозволяется  отступать  оть  при- 
нятаго  с1Ьвооборота,  или  портить  поверхность  земли,  наприм.  устрой- 
ствомъ  кирпичныхъ  заводовъ,  и  проч.  (^^^. 

31)  Никакою  частною  сд]№сою  крестьянъ  и  крестьянскихъ  об- 
ществъ,  по  отдач1&  въ  наемъ  земель,  содержимыхъ  ими  въ  безсрочномъ 
пользовав1и,  не  оттесняется  право  пом^^щика  обращать  законное  взы- 
скан!е,  какъ  на  самыя  эти  земли,  такъ  и  на  произрастешя  ихъ,  во 
вс1^хъ  тЪлъ  случаяхъ,  въ  которыхъ  общими  законами  и  Положешемъ 
такое  взыскан1е  допускается. 

32)  Число  тяголъ  и  тягловыхъ  участковъ  въ  каждомъ  им1&Н1и, 
при  введенш  въ  д1Ьйств1е  новаго  Положен1я,  опред1Ьляется  по  взаим- 
ному соглашешю  помещика  и  крестьянъ.  Бели  не  посл1^етъ,  по 
атому  предмету,  взаимнаго  соглашен1Я,  то  пом1^пщкъ  им1&етъ  право 

(13*)  Вместо  „общемъ  поль8ован1н^  въ  первой  редакц!|1  читаеиъ:  ^без- 
срочно мъ  польвован1и  общества''. 

(^'*)  Слова:  цНанряи'Ьръ  и  проч.''  прибавлены  во  второй  редакщи. 
(^^'*)  Слова:  „при  этомъ ....  и  проч."  прибавлены  во  второй  редакции. 
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потребовать,  на  первый  годь,  сохранен1Я  тяголъ  и  тягловыхъ  уча- 
отковъ  въ  существу ющемъ  воличеств'Ь  ("'). 

33)  ВездЪ,  гд'Ь  нынЪ  существуетъ  обпщнвое  по1ьэовав1е  1прскою 
землею,  тамъ  оно  сохраняется.  При  этомъ  право  разверстки  земли 
и  повинностей,  или,  такъ  называемой,  раскладки  тяголъ  между  кре- 
стьянами принадлежитъ  искючйтельно  обществу. 

34)  Каждому  сельскому  ("*)  обществу  дозволяется,  приговоромъ 
двухъ  третей  голосовъ,  отм'Ьнять  общинный  (^^^)  образъ  пользован1н 
земельвымъ  иад-^ломь  (съ  истекающимъ  изъ  него  юридическимъ  посл1Ьд- 
ств1емъ  круговой  общественной  поруки)  и  заменять  его  васл'Ьдствен- 
нымъ  посемейнымъ  пользовашемъ  за  повинность.  Для  приведешя  въ 
исполнен1е  такого  приговора,  въ  течев1е  девятил'Ьтняго  пер10да,  со 
времени  обнародован1Я  11оложен1Я,  необходимо  соглас1е  пом'Ьщнка. 

Прим.  Въ  глав1&  ХУ1-Й  настоящаго  отд^а  указанъ  случай,  въ 
которомъ  помЪщикъ  не  можетъ  отказать  крестьянамъ  въ  утверждеши 
М1рскаго  приговора  о  прекращен1И  общиннаго  пользовашя. 

35)  ПередЬлы  земли  между  крестьянами  допускаются  не  иначе, 
какъ  по  приговору,  утвержденному  соглас1емъ  не  мен^е  двухъ  тре- 
тей {^^)  общаго  числа  вс1&хъ  домохозяевъ  въ  сельскомъ  С**)  обществ1Ь. 

36)  По  отм1Ьв1&  общиннаго  пользовашя  землею,  сельское  общество 
можетъ,  приговоромъ  двухъ  третей  голосовъ,  приступить,  къ  окон- 
чательному внутреннему  разграниченш  посемейныхъ  влад1&Н1й  на 
отд1&льные  другъ  отъ  друга  участки. 

37)  По  отм1&н'Ь  общиннаго  пользовашя  землею,  семейные  участки 
переходить  въ  насл1Ьдственное  пользоваше  каждаго  крестьянскаго 
двора,  передаваясь  изъ  рода  въ  родъ  на  основаши  м1Ьстнаго  обычая 
насл'Ьдован1я. 

Прим.  Въ  посл'Ьдствш  можетъ  быть  установленъ  размЪръ  нб« 
дробимыхъ  семейныхъ  участковъ,  соответствующие  различнымъ  М!Ь 
отностямъ. 

38)  Участки,  находившеся  въ  насл!Ьдственномъ  семейномъ  полЬ' 
зоваши  и  уора8днивш1еся  за  неим'Ьв1емъ  у  крестьянъ  насл^дниковъ, 
возвра11^аются  въ  общество,  которое  поставовляетъ  приговоръ  о 
дальн1&йшемъ  образ1^  пользован1Я  'за  повинность  такими  участками. 

39)  Изъ  вытеизложеявыхъ  статей,  къ  губёрнгяжъ  лутовстикь 
и  къ  ипфляндекижъ  утьадажъ  еитебекой^  относятся:  1,  24,  25,  26,  27| 
28, 29, 30  и  31.  Сверхъ  того,  для  этихъ  губершй  и  угЬздовъ  поста- 
новлены сл^дуюпця  правила: 

С*^)  Въ  поворосЫйскомъ  жрА%  ори  раанообразЫ  крестьянскаго  польво- 
вав1я  веилей,  невозможно  требовать,  чтобы  зезия  развёрстывалась  вепрЬ' 
м1Ьнно  по  тягдамъ,  какъ  уотановляетъ  настоящая  статья,  а  надобно  дать 
божЬе  широкШ  просторъ  оельскжхъ  обществанъ,  предоставивъ  имъ  право 
разверстывать  землю  и  раскладывать  повинности  по  тягламъ,  дворамъ  или 
десятинамъ,  какъ  признается  въ  каждомъ  ям^Шя  за  удобнейшее  и  болДе 
сообразное  съ  м'Ьстными  ус1ов1яии  и  обычаями. 

{^*^  Въ  первой  редакхЦи  рН1рскому''. 

(1^)  Въ  первой  редахц1и  „тахой*^. 

(***)  Въ  первой  редахцШ  '/ю. 

(м»)  Въ  первой  ре|дякц1и  |,м1решшъ^ 


40)  Боп  жто  пбо  И8ъ  жреетьянъ  •—  х^вяекь  тпмяимш  отъ 
по1Ь80вашя  за  уотавовленную  повивность  еодорявмшп  шьучмт* 
вонь  мшву  то  съ  уцра^данвшвмся  учаоткомъ  по^кгушет  ва  ооно- 
вав1Н  аав1ючев1й  главы  XVI,  ст.  20-й. 

41)  Въ  составъ  свльокаго  общества  входатъ  веЪ  вообпю  ХЕцау 
по  10-й  реви8ш  записанныя  за  иом^^щивомъ  въ  крестьянахъ  въ  тонъ 
ее1ев1И  вди  въ  св1ев1ахъ,  образующяхъ  еежьсвое  общеопо.  Бслш 
ще  взъ  чвсла  врестьявъ,  аацвеавныхъ  за  пом^кпцшоыъ  въ  кавоиъ 
дибо  селев1в  по  10-й  ревв81В,  окажется  кто  хябо  посюаеявнй  н  ш^^ 
юпцй  крестьяновую  усадьбу  въ  другомъ  еелбВ1В,  на  вешшхъ  того 
же  по]|1Ьщвка,  то  такой  врестьявинъ  околчатехьво  включается  въ 
воставъ  того  сельсваго  общества,  гд1&  вастаю  его  водворевнвшъ 
обвародован1е  11оложев1Я. 

42)  Ни  ц^ое  крестьянское  общество^  вхотд1иьш1е  члены  его 
не  могутъ  отказываться  отъ  пользовав1Я  за  иоввввооть  одннмн  по- 
левыми угодьями,  сохраняя  за  собою  пользовав1е  однвми  усадьбами, 
н  обратно.  Но  если  крестьяниномъ  будетъ  выкуплена  усадьба  въ 
собственность,  то  онъ  нм1Ьетъ  право  отказаться  отъ  пользовашява 
ровивноеть  полевымъ  над1Ьломъ,  не  лишаясь  черезъ  то  пр1обр1Ьтен- 
наго  имъ  права  полной  собственности  на  усадьбу. 

Прим.  Само  собою  разум1^ется,  что  огородввки,  при  обнаро- 
довавш  Положешя  пользовавшееся  одною  усадебною  аемлею,  нелн* 
шаются  настоящею  статьею  права  пользоваться  оною,  независимо 
отъ  всякаго  поль80ван1Я  полевою  землею. 

43)  Земельный  над'Ьлъ,  Положев1емъ  утверждаемый  ва  кресть* 
янами,  можетъ  быть  уменьшаемъ,  въ  силу  добровольвыхъ  между 
влад1Ьдьцами  и  крестьянами  соглашешй,  только  въ  сл1&дующихъ  слу- 
иаяхъ  и  разм1^рахъ,  и  съ  соблюден1емъ  сд^дующихъ  услов1Й: 

Вопервыхъ,  при  соглашешяхъ ,  касающихся  пользовав1Я  кре- 
стьянскими участками,  ни  одинъ  изъ  суп^ествоваршихъ,  во  время 
обнародовав1Я  11оложен1Я,  крестьянскихъ.участковъ,  не  можетъ  быть 
сокращаемъ  ниже  двадцати  десятивнаго  на  участокъ  ра8м1^ра.  Кре- 
етьянсие  участки,  при  обнародован1и  Положешя  но  достигавпие 
двадцатВ'Десятиннаго  размера,  должны  оставаться  безъ  изм№ев1Я. 
При  сокращен1и  крестьянскаго  участка,  ва  остающуюся  въ  безсроч- 
номъ  пользоваши  часть  его  не  можетъ  быть  относшса  доля  повин- 
ности бол^е  той,  какая  на  нее  приходится  по  десятинному  расчету, 
на  основаши  Положен1я. 

Вовторыхъ,  при  пр1обр1&тен1и  крестьянами  участковъ  въ  ооб- 
ствеввость,  ни  одинъ  изъ  существовавшихъ  во  время  обнародовашя 
Положешя  крестьянскихъ  участковъ  не  можетъ  быть  сокращаемъ 
ниже  десяти-десятивиаго  на  участокъ  размера.  Крестьянскхе  участ- 
ки, при  обвародоваши  Положен1Я  не  достигавпНе  дееятн-десятиннаго 
разм'Ьра,  должны  оставаться  безъ  изм1Ьнен1я. 

Въ  третьвхъ,  крестьянск1е  участки,  уже  существовавт1е  во  время 
обвародоваши  Положев1Я,  не  могутъ  быть  вовсе  упраздняемы  иля 
уничтожаемы,  или  даже  другъ  съ  другомъ  навсегда  соединяемы; 
а  потому  и  самое  число  ихъ  не  можетъ  быть  уменьшаемо  (^« 

0^)  Дравидо  8Т0,  по  мв^Ьв1ю  чаава^мишерха,  Бровяч>да,ва  Фраицо- 
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Примш  Порядокъ  ааяыеввв,  поверки  е  утвержден1Я  такихъ  между 
влад'Ьльцани  и  Ерестьянамх  добровольныхъ  согдашен1&  определяется 
цри  обсу«лен1х  самаго  порядка  введен1я  въ  д1Ьйств1е  новаго  Поло- 
жешя. 

44)  Сверхъ  8Т0Г0,  нм1Ьютъ  быть  ооставлены  особыя  правиа, 
въ  овлу  которыхъ  крестьянсш1Ь  над1^лъ  иожетъ  быть  уменьшаенъ 
■ли  уцраздняеиъ,  всл^дствге  добровольныхъ  между  влад&и»цамн  ■ 
крестьянами  соглашевШ: 

Воаервыхъ,  при  образоваши  посадовъ  и  мЪстечекъ  ивъ  пом&^ 
щжчьихъ  торговыхъ  и  промысловыхь  оеленШу  съ  обращбН1емъ  жи- 
телей этихъ  селенШ  ъъ  городское  состоян1е. 

Вовторыхъ,  при  иереселев1и  врестьянскаго  общества  на  казеи- 
ныя  земли. 

45)  Въ  случаяхъ  и  ра8м1ЬрахЪу  указанныхъ  въ  стт.  43  и  44-й| 
упраздняющаяся,  въ  силу  добровольныхъ  между  влад&Еьцами  и  кре- 
стьянами соглашен1&,  часть  врестьянскаго  над&1а  немедленно  присое- 
диняется окончательно  къ  земламъ,  сострящимъ  въ  непосредствен' 
иомъ  распоряжен1и  и  полной  собственности  пом'ЬщиЕа,  если  никто 
изъ  батраковъ  не  изъявитъ  желав1я  оставить  за  собою  ату  часть 
врестьянскаго  вад^&ла  за  установленную  повинность. 

46)  Каждый  ОТДЕЛЬНЫЙ  срочно  обязанный  крестьянинъ  можетъ 
переходить  въ  друпя  общества  и  сослов1Я,  и  получаетъ  на  то  уволь- 
нительный отъ  сельскаго  общества  видъ,  съ  соблюдев1емъ  лишь 
УСЛ0В1Й,  указанныхъ  въ  сл1Ьдующихъ  статьяхъ. 

47)  Въ  течен1Ц  первыхъ  девяти  лЪтъ,  всяшй  крестьянинъ,  не 
держапцй  участка  земли  (батракъ),  им1^тъ  право  требовать  безпре- 
пятственной  выдачи  ему  увольнительнаго  приговора:  а)  если  онъ 
очиститъ  себя  отъ  казенныхъ  податей  и  повинностей:  б)  если  за 
вимъ  не  числится  никакой  недоимки;  в)  если  на  выходъ  его  изъ 
общества  изъявдяетъ  соглас1е  глава  его  семейства.  Зат1^мъ  онъ  обя- 
занъ,  въ  теченш  опред^^евнаго  закономъ  срока,  приписаться  къ 
какому  либо  обществу. 

48)  Въ  течеши  того  же  9-ти  л1&тняго  срока  отъ  крестьянина, 
держащаго  участокъ  земли  (хозяина),  требуется,  сверхъ  соблюден1Я 
указанныхъ  въ  предшествующей  стать1^  услов1й,  чтобъ  онъ  ^вродва- 
„рительно^  выполнилъ  еще  которое  либо  изъ  сл1&дуюиц1хь  услов1й,  а 
имевно:  онъ  обязанъ  пр1обр1^ти  въ  собственность  участокъ  земли 
инвентарный,  или  если  не  инвентарный,  то  по  врайвей  мер1Ь  ^ь 
Ють  десятинъ,  или  объявить  вупеческШ  капиталъ, взявъ  свидетель- 
ство па  право  торговли;  или  пр1обрести  въ  безсрочвое  поль80вав1е 
■нвевтарвый  влв  другой  участокъ  земли  въ  другомъ  сельскомь  об- 

внча  Залесваго,  обрекаетъ  литовск1я  губерн1и  на  неламенвость  даже 
•ориъ  сельско  хозяйственной  щ)оиы111ленности ;  вводитъ  стереотипную  не- 
подвижность вс1Ьхъ  хозяйствеппыхъ  отяошенШ,  бсзъ  махМшей,  по  его  мнЬ- 
в!ю,  польвы  для  крестьянъ,  и  во  вредъ  общему  хозяйству.  Впрочемъ,  Редах- 
ц1онвыя  КомшссЫ,  обязывая  пом^ицика  уора8днивш1еся,  въ  схЪдств1е  недоии- 
ИИ,  участки  отдавать,  въ  полвоиъ  нхъ  соотав1Ь,  или  по  частянъ,  другянъ 
члевамъ  еельохаго  общеетва,  сами  оротивор^Ьчатъ  втоиу  правилу;  слфдова* 
тельно»  заключаетъ  8  а  леек!  й,  оно  могло  бы  быть  вовое  отмАяено,  но 
нарушая  даже  врнвяхой  Редажц|кшинмн  Комм1Пл1ами  ошпмни 


ществ^Ь)  игроетранетвомъ  вь  10-ть  део1тпгЬ|  «яг,  по  край&вЁ  мАр^^^ 
не  мен1)е  того,  которымъ  онь  ореаде  полъаоваден. 

49)  По  иотечен1и  первыхъ  девяти  лЪтЪ|  вевхМ  креетЕявпп 
им^^етъ  право,  независимо  отъ  того,  пользуется  л  онъ  веилею,  влн 
И'1&тъ,  всегда  свободно  выходить  изъ  общества,  есогк  только  онъ 
очистить  себя  отъ  казенныхъ  податей  и  повинностей  ■  еедпг  яа 
веиъ  не  числится  никакой  пом'Ьщичьей  или  1|!рской  недоимки.  8и- 
т1Ьмъ  онъ  обязанъ,  въ  течев1и  законоиъ  опред^левваго  срока,  при- 
писаться къ  какому  либо  обществу. 

50)  Воспрещается,  какъ  въ  пред1^лахъ  сельскаго  общества,  такъ 
и  внЪ  онаго,  крестьянина,  не  состоящаго  въ  недоимке  по  кавеввынъ 
или  обществевнымъ  повинностямъ ,  хотя  бы  овъ  и  не  им1игь  въ 
своемъ  пользован! и  участка  земли,  принуждать,  противъ  его  воли, 
къ  найму  или  работ1&  у  того  или  другаго  хозяина,  или  влад1^ьца. 

51)  Въ  теченш  перваго  девятил'Ьтняго  срока,  крестьяне,  остаю- 
Щ1еся,  по  выход1Ь  своевсъ  изъ  сельскаго  общества,  въ  крестьянскомъ 
00СЛ0В1И,  не  им1Ьютъ  права  селиться  на  постоянное  жительство  и 
приписываться  къ  сельскимъ  обществамъ  вн11  пред1Ьловъ  4-хъ  ли- 
товскихъ  губерн1Й  и  инфляндскихъ  уЪздовъ  витебской.  По  истече- 
ши  девятил1Ьтняго  срока,  имъ  открывается  право  выселяться  во  ъс% 
края  импер1и. 

52)  Въ  ир1ем1Ь  общество  не  можетъ  отказать  уволенному  ивъ 
другаго  общества ,  если  онъ :  или  а)  въ  пред1(лахъ  крестьявсваго 
вад1Ьла  того  общества  пр1обр1Ьтетъ  въ  собственность,  или  въ  без- 
срочное  пользовате  инвентарный  участокъ  земли ;  или  б)  предъявить 
сельскому  обществу  заключенное  съ  влад'Ьльцемъ  того  же  имФн1Я 
услов1е  о  найнЪ  у  него,  по  крайней  ыЪ^Ъ  на  три  года,  участка 
земли  не  мен1Ье  Юти  десятинъ;  ила  наконецъ,  в)  пр1обр']^тетъ  въ 
собственность  участокъ  земли  по  крайней  м'Ьр^  въ  пять  десятинъ 
гд1^  либо,  въ  разстоянш  отт>  селен1Я,  служащего  м1&стопребыван1емъ 
волостнаго  правлен1Я,  не  дал1Ье  самаго  отъ  того  селетя  отдаленнаго 
изъ  поселковъ,  входящихъ  въ  составь  той  волости. 

53)  При  введен1и  въ  д1^йств1е  Положен1я,  крестьянсте  участки, 
въ  каждомъ  им'Ьн1и  существующ!е,  оставляются  въ  насл1Ьдственномъ 
еемейномъ  поль8ован1и  каждаго  крестьянина  хозяина,  кто  ими  въ 
то  время  пользовался. 

5-1)  Право  постояннаго  пользован! я  участкомъ  можетъ  быть 
крестьянами  свободно  передаваемо  (или  переказываемо)  каждому 
члену  того  же  сельскаго  общества,  или  крестьянину,  въ  составъ 
сельскаго  общества  при  втомъ  входящему. 

55)  Не  дозволяется  одному  крестьянину  содержать  болФе  трехъ 
участковъ  въ  пред'Ьлахъ  одного  сельскаго  общества. 

56)  При  переказахъ  и  переходахъ  участковъ  по  насл1Ьдству,  они 
могутъ  быть,  оъ  соглас1я  пом1Ьщика,  разд'Ёляемы  на  части,  не  ме- 
н1Ье  однако  каждая,  чФмъ  въ  10  десятинъ.  Сора8м1&рный  переводъ 
прежней  общей  со  всего  участка  повинности,  на  каждый  вновь 
обраяующ1йся  участокъ  (во  всякомъ  случае  —  безъ  возвышев1я 
оной),  производится  по  взаимному  соглашенио  владельца  съкреоть* 
янами,  участниками  таковой  сд'Ълки. 

57)  Семейные  крестьявск1е  участки,  ыадЪемые  крестьянами 
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какъ  на  прав1Ь  бевсрочнаго  пользованк,  такъ  н  на  ир&вЬ  похно! 
собственности,  переходить  по  васл1&дств7  изь  рода  въ  родь:  согла- 
сно существующему  111^стному  обычаю. 

58)  Въ  тЪхъ  ^ыЪягятЪу  тд,%  всл&дств1е  предоставлевваго  пом1Ь- 
щику  права  оставлять  въ  своемъ  непосредствевноиъ  распоряжен1н 
не  мев^Ье  '/•  удобной  аемли  въ  им1^нш,  ноступили  бы  въ  его  полную 
собственность  участки  земли,  досел1&  занятые  крестьянами,  посл1Ьд- 
В]е  им1Ьютъ  право  додержать  эти  участки  еще  въ  течен1и  трехъ 
л1^тъ;  при  сдач^  ихъ  помещику,  строенхя  обращаются  въ  пользу 
хрестьянъ.  Если  посл1^дв1е  не  могутъ,  или  не  пожелаютъ  снести 
овыя,  то  строев1я  эти  оц'Ёвиваются  или  добровольвымъ  соглашен1емъ 
пом1^щика  съ  крестьявиномъ,  или  третейсквмъ  судомъ,  и  пом1Ьщикь 
выплачиваетъ  крестьянину  всю  по  01^нк1&  за  так1я  строенхя  сумму. 
Крестьянинъ  им1Ьетъ  право  не  оставлять  участка  прежде,  ч1Ьмъ  овъ 
получитъ  сполна  всю  такую  следующую  ему  отъ  помещика  за 
строен1Я  сумму. 

Для  губерв1Й  киевской,  подольской  и  волынекой  постановлено: 

59)  Въ  случа1&  пр1обр1&тен!я  крестьянами  въ  собственность,  по 
добровольному  соглашен1Ю  съ  влад'Ьльцемъ,  части  земли,  состоящей  въ 
ихъ  пользоваши,  допускается  уменьшен1е  крестьянскаго  вад^а  на 
сл^дующихъ  основав]яхъ: 

а)  Когда  часть  м]рской  земли  пр1обр1Ьтается  ц&1ымъ  сельскимъ 
обществомъ,  то  эта  пр1обр'1&таемая  въ  собственность  часть  вемлж 
должна  быть  не  мен1&е  общаго  количества  кореннаго  над&1а. 

б)  Когда  отд1&льный  крестьянинъ  пр1обр1)таетъ  въ  собственность 
участокъ  м1рской  земли,  то  этотъ  участокъ  долженъ  быть  не  мевФе 
п1^шаго  над1Ьла,  которымъ  тотъ  крестьянинъ  пользовался. 

Лриж.  1.  При  этомъ,  въ  полное  и  неогранпченное  распоряжен1е 
пом^^щика  посту паетъ  немедленно  и  окончательно:  въ  первомъ  изъ 
указанныхъ  двухъ  случаевъ  —  все  количество  М1рской  земли,  пре- 
вышающее коренной  пад1&лъ;  а  во  второмъ  случа1Ь  —  вся  земля, 
состоявшая  въ  полт>зован1И  отд'Ьльнаго  крестьянина,  сверхъ  пФшаго 
участка,  пр1обр'Ьтаемаго  имъ  въ  собственность,  если  никто  изъ  чле* 
вовъ  того  же  общества  не  изъявить,  порядкомъ  установленнымъ 
ст.  8-й,  желашя  оставить  эту  землю,  за  собою  въ  пользоваши  за 
установленную  повинность. 

Прим.  2.  Само  собою  разум1Ьется,  что  опред1^енные  въ  п.  а 
и  б  иаименьш1е  размеры  пр1обр1&таемой  въ  собственность  землн 
относятся  только  къ  тЪмъ  случаямъ,  когда  таковое  пр1обр1»теше 
дЪлается  подъ  условхемъ  уменьшен1Я  крестьянскаго  над1^а;  но  втимъ 
отнюдь  пе  стесняются  крестьяне  въ  лр1обр1Ьтен1и  какого  бы  то  нм 
было  количества  земли  въ  собственность,  когда  съ  втимъ  не  связы* 
вается  уменьшеше  над1>ла. 

СО)  Въ  течен1И  девятил^тняго  срока,  со  дня  введен1Я  въ  дЗЛств!е 
новаго  Положеп1я,  на  врестьявъ  возлагается  обязательное  пользова- 
В1е  кореннымъ  над1Ьломъ  и  отбывашо  установленной  за  него  повин- 
ности. Во  все  это  время,  они  не  могутъ,  ни  въ  какомъ  случа1Ь, 
отказаться  отъ  оаначевнаго  кореннаго  вад-Ьха,  ни  въ  общемъ  его 
оостав1Ь|  ви  по  чаетямь,  вначе  вакь  еъ  собооден1е11ь  уововиц 
Схребвцх1й,  Креепанввое  х^ю.  Тшп1Ми  ^№ 


^ё^^авШвЬЬягь  шике  вг  стт.  64,  65  й  бё  йа1т1йии1с1^  №к1по1Гб]й!Й. 
Х)т^  допаМит^блЬбаго  вад&га  крестьяне  ногут^  о^^аайЪаНся  ^  1Ь^[к^ 
въ  лолноиъ  состав1&  этого  я'адЪла,  такъ  в  по  частякь*|  кфк  само!^ 
введен1и  новаго  Полоя;ен]я,  равно  вакъ  я  впосл1Ьдств!и. 

Прим.  1'ое.  Отказываясь  отт»  п-Ькоторой  час1^и  допо^гавтедьнаго 
над1Ьла,  к^^естьяне  не  могутъ,  безъ  соглас!я  ва  го  по111Ьщика,  удер- 
^кать  за  собою  одну  пахатвую  зенлю  я  возвратить  помЪщвку  покос0| 
влй,  на  оборотъ,  возвратить  одну  пажатвую  зейлю,  оставйвъ  Ик 
евое1ГЬ  пользоваши  покосы;  въ  таковыгь  случаяхъ,  пом1Бпи1ву  пре^ 
дос1*авляется  право  требовать,  чтобы  поступающая  въ  его  распор1вг- 
^ев1е  часть  М1рсвой  земли  заключала  въ  себ1&  и  пахатвую  вемлю 
%  покосы,  въ  количеств1(,  пропорц1ональномъ  отношевш  втвхъ  угодШ 
въ  обп(еиъ  составь  дополнительпаго  вад1^а. 

Прим.  2-ое.  Сроки  для  сдачи  участка,  отъ  вотораго  крестьяВияъ 
*|1111Ьетъ  право  о1'казываться,  опред1^яются  м1&стными  учре^евням, 
на  основан1И  У11-й  главы  Юрвдичесваго  Отд'Ьла,  прим.  къ  ст.  1  (^ 

( ^*^) Членъ-акопертъ Редавшонныхъ ЕоммоссШ,  Андрей  Антоновичъ 
1'рабяяка,  объяснялъ,  что  сдача  у частковъ  должна  иемедлеино  нроизво- 
Хяться  Въ  такое  время  года,  когда  всякШ  день  почти  составляетъ  суще* 
ётвеявую  разницу  для  хозяйства.  Начат!е  полевыхъ  раОотъ,  пару  п  зябли 
составляютъ  нменно  самую  важную  эпоху  въ  8емлепашеяяыхъхо8ЯЙствахЪ| 
ночежу,  при  нач&т1я  зтихъ  работъ,  сдача  учаетковъ  должна  производиться 
въ  продолжев{и  п1юколькигь  дней,  иначе  никто  не  будетъ  въ  соетояв1и 
извлечь  изъ  участка  какую  либо  пользу. 

Въ  втихъ  двухъ  зпохахъ,  такъ  какъ  и  во  время  жатвы,  землед'Ёлехгь 
долженъ  употребить  всю  знсрпю,  вс1&  сияы  свои,  чтобы  воспользоваться 
благопр1ятнымъ  вромеиемъ  для  работъ.  ^^нуя  ото  время,  участки  могутъ 
Д1Я  сдачи  оставаться  даже  по  три  месяца  безъ  вреда  д]я  хозяйства;  усадь- 
бы же  должны  быть  сдаваемы  отъ  осеннаго  срока  до  весеннаго,  и  то  же, 
когда  только  маступигь  время,  благо11р!ятиое  для  саждев1я  и  равведенгя  на 
отородахъ  капусты,  конопли  и  другихт  иужныхъ  крестьяяамъ  растенШ; 
тогда  нопрем1Ьнно  нужно,  чтобы  сдача  огородовъ  была  уже  решена.  Самая 
же  усадьба  не  должна  оставаться  упраздненною  долгое  время,  ради  частыхъ 
почннокъ,  воторыхъ  она  требуетъ  и  безъ  которыхъ  непрочный  эти  строев1я 
подвергнутся  совершенному  разрушенш.  Въ  эти  сроки  общество  должно 
представлять  своихъ  кандидатовъ.  Въ  тавомъ  случа-Ь,  на  пом1>щик^Ь  лежитъ 
обязанность  въ  упомянутые  сроки  сдавать  усадьбы  и  участки  одному  явь 
кандидатовъ.  Если  общество  не  представить  съемпщка,  тогда  упраздвив- 
гаШк  усадьбы  и  участки  возвращаются  въ  временное  раеяоряжев1е  по- 
кЬщнка. 

Срокъ  для  временнаго  распоряжен1Я  участками  определяется  трехгоднч- 
вый,  т.  о.  полный  трехпольный  с1(вооборотъ.  Съ  истечев1емъ  этого  срока, 
нужно,  по  мн-Ьнио  Граб  янки,  предоставить  крестьяяамъ  право  представ- 
лять овоихъ  кандидатовъ,  для  снят1я  участка.  Это  составляетъ  д'Ьйствитель- 
вую  льготу  для  крестьянъ  и  обезпсчиваетъ  ихъ  бытъ  на  случай  б%дств1я; 
но  если  два  сЪвооборота  пройдутъ,  плткто  изъ  члсновъ  общества  не  явится 
д]|[Я  СШП1Я  участка,  это  служить  докаватсльствомъ,  что  крестьянамъ  онъ 
выгоды  ве  прияоситъ;  что  они  завели  другаго  рода  хозяйство,  или  про- 
мышленность, и  н^ъ  никакой  необходимости  оставлять  упраздненую  землю 
въ  тахомъ  веопред'Ьленномъ  положен1и.  Въ  ввдахъ  общей  8коном1л  Гра- 
бя яка  находилъ,  напротивъ  того,  всобходдшымъ  присоединить  эту  землю 
ЩЩ1  по;|ямъ  пом^ЁищхА.  Но  этой  еднвствевной  основательной  причине  огра- 
ВЖ9жЬа0гся  общее  количество  выиИ)  входящей  въ  соотавъ  пЪпшхъ  нед&ловъ. 
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61)  Обявятехъное  похь90!юв{е  коренянш  нждЬлюмъ  'вомашется 
ва  важдаго  домохоэяина  яороань,  а  ле  на  цЪяое  сельское  ебщеотм'. 

62)  Обп^еству  иредоетавляется :  во  первыгь,  рас11^рв!кев1е  уча*- 
стваии  усадебной  зевии,  состоящими  не  въ  подворнокъ,  а  вь  общем*» 
в  веравд'Ьдьномъ  подьвован1и  всЬхъ  крестьянъ,  еъ  «об^(юдев1е11ъ 
у|»0В1Й;,  укаваяяых'ь  въ  У111  й  глав%  настоящаго  Отд^а;во  вторикь, 
сдача  надежвымъ  кь  отба1ван1Ю  повинностей  крестьява^пь  7чя(г№ов& 
кореянаго  и  дополнителгьнаго  над-бла,  ввшорочвыхъ  или  оотак№|0хсЁ 
праздными,  всд1&дств1е  выхода  изъ  общества  хозяева,  яе  ос^1е1В!1вю- 
щихъ  по  себ'Ь  насл'Ьднпковъ ;  возвратъ  пом'Ьщпку  участковъ,  вие1Ьмъ 
яесяятыхъ,  и  обратное  получен1е  отъ  пом^^щика  таковыхъ  участкояь, 
для  передачи  ихъ  въ  пользовате  домохозвевамъ  (^^"). 

СЗ)  Сдача  участковъ  производится  съ  соблюдешемь  сл^Ьдующиx^ 
правилъ : 

а)  Какъ  скоро  участокъ  остается  празднымъ,  сежьевое  началь- 
ство вемедлевно  вызываетъ  членовъ  общества,  желающихъ  взять 
его  въ  свое  лользовянхе  за  установленную  повинность. 

б)  Бели  на  таковой  вызовъ  явится  н1Ьсколько  соискателей,  или 
если  н1&сколько  крестьянъ  единовременно  предъявятъ  отъ  себя  тре- 
'бован1е  на  подученхе  въ  свое  пользовав1е  за  установленную  повин- 
ность участка  мхрской  земли,  состоящаго  во  временномъ  распоря- 
жеши  иом11ЩПва,  то  ближайшее  право  на  участокъ  предоставляется 
вновь  образующимся  семействамъ,  за  т1Ьмъ  прочнмъ  крестьянамъ, 
по  усмотр1^шю  общества. 

в)  Выборъ  новаго  хозяина  изъ  числа  соискателей,  вгь  указанном» 
поря^огЬ,  дЬлается  по  приговору  М1ра  (громады)  на  сходкЪ  и  немед- 
ленно заявляется  пом1Ьщпку. 

г)  Въ  случае  сомн1эН1я  въ  состоятельности  и  исправности  ваз- 
наченнаго  хозяина,  пом1Ьщикъ  можетъ,  пр]остановивъ  на  время 
исполнен1ем1рскаго  приговора  (на  основавш  главы  УШ-Й  Администра- 
тивнаго  Отд-^ла,  стр.  684,  ст.  155),  принесть  жалобу  на  втотъ  приго- 
врръ  въ  то  м1^ствое  учреждевге  которому  поручено  разбирательстве 
сноровъ  между  пом1Ьщиками  и  крестьянами.  Учреждете  вто,  по 
собрвн1и  необходимыхъ  сиравокъ,  утверждаетъ  или  устраняетъ  нав- 
наченнаго  громадою  хозяина  и,  въ  посл^Ьднемъ  случа1&,  предостав- 
ляетъ  самому  пом']^щпку  сдать  упраздвивш1йся  участокъ  отъ  себЯ| 
кому  либо  изъ  членовъ  седьскаго  общества  (^^^). 

'Разумеется,  что  атотъ  порядохъ  опред^Ьляется  навсегда  относительно  усадьбъ 
V  пЪшихъ  участковъ.  Если  поуЬщнкъ  произвольно  откажетъ  съемщику, 
тогда  хрестьяпс  им'Ьютъ  право  жаловаться. 

(!«•)  Членъ  Редак1х1оняыхъ  Ком1гасс1й,  Брови славъ  Фраяцовичъ 
8ахеок!Й,  указывая  на  это  постаяовлен1е,  объяснялъ,  что  имъ  все,  что 
составляетъ  наглядный  прпзпакъ  права  собственности,  првзнакъ  едявствевно 
уважаемый  народомъ,  который,  конечно,  яе  входить  въ  юридическ1я  раз- 
бирательства о  д'Ьлииостн  правь  пользовав!я,  влал'Ь111я  и  раслоряжен]я,  пе- 
реносится съ  зезФдевлад'Ьльца  на  крестьянское  общество,  и  трудно  вад'&яться, 
чтобы  поел*!}  ВТОГО  крестьяне  охотно,  или  по  крайней  жЬрЬ  правильво,  от- 
бывали иом-бщику  повинности  за  землю,  которую  пе  онъ  имъ,  а  они  ему 
-отдаютъ,  ежели  не  жехають  заняться  ея  обработкою. 

(>^  Членъ  Рехажц1онннхъ  КомммееШ^  Врояхолавъ  Фрайи;<1%>^ч:^ 
8алеех1й,   отиоемтехьно  предположенваго  -8>3юь  \1П^)№>^Пк  «|||«ж  ^^чамзсв»^ 
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д)  Поводъ  къ  указанной  оо  стороны  повАпипа  шшмкЛЬ  устра- 
няется! сеян  вааваченныЁ  обществомъ  хоаяннъ  ввеостъ  вперед», 
при  самомъ  постаноыеши  шрекаго  пригонора|  весь  прнчнтажшцйся 
съ  него  годовоИ  оброкъ. 

е)  Ёсяи  бы  вовсе  не  явияось  желающнхъ  нян  не  напиось  между 
ними  ни  одного  вадежнаго  хозяина,  то  упразднивпийся  участопц 
по  приговору  общества,  возвращается  во  временное  распоряжеше 
пом1Ьщика,  на  основаши  гяавы  ХУ1-й  ХоаяЁственнаго  Отд&и|  ст.  18| 
подъ  буквою  б). 

новымъ  съемщнкаэсъ,  объяснядъ,  что  крестьянское  общество,  которое  ив 
весетъ  круговой  ответственности,  не  иожетъ  ин^ть  никакого  интереса  иъ 
сдач1Ь  участка  именно  дицу,  надежному  къ  выпоанев1ю  повинностей.  Еиу 
вжЪняетоя  въ  обязанность  давать  преимущества  огородникамъ ,  которые 
менЬе  другнхъ  надежны,  и,  наконецъ,  выборъ  иЬско;икими  соискатедяии 
дЪжается  по  приговору  громады. 

8ажеск1й  находил»  вевозможнымъ  подчияеи1е  аганыхъ  ивтерео(»ь 
приговорамъ  м1ра,  который  не  можетъ  дЬйствовать  на  нихъ  иначе,  каиъ  ст^ 
снитехьно,  и  не  вид'Ьжъ  въ  зтомъ  даже  покровитежьства  джя  б^кдныхъ,  же- 
дающихъ  возвыситься  своею  д1Ьяте^иностью  въ  разрядъ  хозяевъ  пЪшяхъ 
иди  тягдыхъ,  а  напротивъ,  онъ  быхъ  уб'Ьжденъ,  что  мФра  эта  поведетъ 
къ  полновластью  иЬскохькихъ  хозяевъ  надъ  всЪми,  къ  сосредоточешю  жь 
рухахъ  двухъ,  трегь  крестьянъ— капитахистовъ  всего  пространства  м!рекой 
зенли,  и  къ  постоянной  борьб1Ь  между  ними  и  пом'Ьпщкомъ. 

ПомФщикъ  можетъ  пршстановить  исподнен1е  м1рскаго  приговора  и  при- 
нести на  него  жалобу  м'Ьстному  учреждешю.  Учреждеше  собираетъ  справки 
о  состоятельности  новаго  съемщика. 

Залесв1й  не  соглашался  на  то,  дабы  местное  учрежден1е  когда  ни- 
будь, при  самомъ  совершеиномъ  устройств1Ь  админиотращи,  было  въ  со- 
отоян!и  судить  о  благонадежности  человека  къ  исиолненш  принягыхъ  иа 
себя  обязательствъ ,  не  только  относительно  крестьянина,  живущаго  м» 
уЬздЪ  и  никогда  имъ  не  виданнаго,  но  даже  относительно  лицъ,  близко  и 
хорошо  еиу  извФстныхъ.  Не  им^Ья  достаточныхъ  для  прсвильнаго  рЪшев1я 
основан1й,  и  не  будучи  связано  никакой  ответственностью,  оно,  если  допу- 
стить въ  немъ  безпристраспе,  должно  будетъ  принять  во  ввиман1о  опасеи1я 
заинтересованнаго  въ  томъ  лица,  и  обыкновенно  будетъ  признавать  правиль- 
ною ясдлобу  помещика.  Потому,  8алвск1й  счнталъ  совершенно иэлвшнииъ 
подвергать  эти  дЪ1а  его  р&пенЬо,  гЬмъ  бол^^,  что,  въ  случать  устраиев!я 
назначеннаго  громадою  хозяина,  м-Ьстиое  учрсжденхе  должно  обратиться 
къ  той  же  громадф  за  назвачешемъ  новаго,  и  опять  представится  ему  та 
же  неразрешимая  задача.  Новое  еще  затруднеше  является  при  накоплев1и 
подобныхъ  случаевъ  когда  одному  учрежден1ю  Физически  невозможно  бу- 
детъ разрешить  въ  одно  время  всЬхъ  задачъ,  требующихъ  немедленнаго 
однако  разрЬшен!я. 

Пока  будетъ  происходить  весь  процессъ  м1рскаго  приговора,  и  утверж- 
дешя  или  отмены  его  мЪстнымъ  учреясдевхемъ,  что  будетъ  д&Еаться,  сира- 
шиваетъ  Залесх1й,  съ  участкомъ,  который  въ  зто  время  можетъ  остаться 
необработаннымъ,  и  что  съ  повинностями,  которыхъ  пОмЪщикъ,  конечно, 
не  получитъ?  Возложить  на  общество  обязанность  отбывать  эти  повинности 
не  только  казалось  ему  жестокимъ  и  нссправеддивымъ,  но  даже  иевозмож- 
нымъ  къ  исполнен1ю;  крестьянское  общество,  не  знакомое  съ  круговою 
ответственностью  и  М1рскими  запашками,  никогда  не  будетъ  въ  состоян1к 
распределить  между  собою  повинность  за  участокъ,  которымъ,  утверж- 
'^тъ  8алеск1й,  оно  не  съуиеетъ  воспользоваться  иначе,  хакъ  вцделе- 
с»  его  сдяоиу  янцу|  а  о  орамгь  «тока  ниеино  лица  идегь  споръ,  и,  въ 
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ж)  Оо  хне  71ф«вднвв1к  учаотяа,  яа  ооет&ива1в  1||ре«аго  при* 
говора  о  одяч^Ь  онаго  новому  ховянну  пга  о  воэвращетя  онаго  во 
временное  распоряжеше  пом1Ь1Цява,  на  основан1И  п.  в  и  е  этой  статьи, 
дается  обществу  трехъ-м1Ьсячнъ1й  срокъ.  До  соотавлешя  тавоваго 
приговора,  ъ(Л  повинности,  въ  пользу  пом1кщива  причитаюпцяся  съ 

практичесхомъ  пр1[м1Ьнен1и,  отв'Ьтственвость  общества  за  повинность  вы- 
разится опять  обработкою  участка  однииъ  изъ  зажиточкЬйшвхъ  хозяевъ, 
я  уплатою  по  его  желап1ю  повинности.  Поюго  же1ан1ю  потому,  что  вха- 
дЬжецъ  вемхи  не  будетъ  изгЬть  никакого  средства  взыскать  повинности^ 
холь  скоро  не  онъ,  а  громада  отдаетъ  участокъ;  обратить  же  взыохан1е 
на  громаду  не  съумЬегь  никакой  судебный  приговоръ,  а  исполнить  подоб- 
иаго  приговора,  въ  противность  обычаю  народа,  не  будетъ  въ  соетоян1м 
никакая  административная  вдастъ. 

По  всбмъ  этимъ  прнчинаиъ  Задеск1й  считать  гораздо  правихьнФе 
оставить  самому  пом'Ьщику  распоряжаться  освободившимися  участками,  м 
сдавать  ихъ  членамъ  общества  по  своему  усмотр'Ьи1ю,  потому  что  онъ 
одинъ  въ  состояши  судить  о  томъ,  надежепъ  ли  съемщикъ  иди  н1Ьтъ ;  что 
онъ  гораздо  больше,  нежели  крестьянская  громада,  заинтересованъ  въ  томъ, 
чтобы  изъ  огородниковъ  д&1ать  хозяевъ,  и  будетъ  сдавать  имъ  участки 
по  м1Ьр%  возможности,  и  что,  наконецъ,  возложев1е  отв'Ьтствеявости  на 
громаду  за  повинности  оъ  освобождеяныхъ  участковъ  едва  ли  возможно 
применить  къ  к1евскому  генералъ-губернаторству ;  ежели  же  зто  и  приме- 
нится, то  составитъ  для  крестьянъ  излишнюю  тягость,  не  вознаграждае- 
ную  одними  признаками  влад-Ьиха;  признаки  же  зти  могутъ  повести  къ 
лишевио  помещика  не  только  собственности  на  землю,  но  и  возможно- 
сти взыскивать  сл1Ьдующ1я  ему  повинности,  что  будетъ  опять  явно  неспра- 
ведэнво,  и  ЗалескШ  не  бралъ  на  себя  отв1Ьтственности  за  установлен1е 
подобнаго  порядка. 

Полагая  вообще,  что  при  предстоящемъ  преобра80вав1и  необходимо 
точное  опред'Ьлен1е  и  разграниченхе  права  собственности  и  права  пользо- 
ван!я,  для  того,  чтобы  со  времевемъ  не  образовались  два  одинаково  сильный 
права  на  одинъ  неразд'Ьльный  предметъ,  и  два  врааисбныя  начала:  обыч- 
ное право  арендатора  (пользователя)  и  юридическое  право  вотчинника 
(собственника),  —  что  на  запад'Ь  Европы  сделалось  поводомъ  государстве^- 
ныхъ  потрясен! й,  изв'Ьстныхъ  подъ  назвап!емъ  крестьянскихъ  войнъ  (Вап- 
еткпеде),  и  наконецъ,  подъ  ;(ругиии  предлогами,  разрушило  монарх1ю 
во  франц1и,  лишая  на  долгое  время  пародъ  всякихъ  ковеервативныхъ  на- 
чалъ,  Залеск!й  полагалъ,  что  искусственное  со8дап!е  изъ  сельскихъ  об- 
ществъ  юридическихъ  лицъ,  ии1^ющихъ  право  распоряжаться  землею,  за- 
путываетъ  только  вопросъ ;  вводитъ  си'Ьшев1е  въ  попятхяхъ  о  собственности, 
и,  всл'Ьдств!е  этого,  ножетъ  со  времевемъ  породить  истипныя  государст* 
венныя  б'Ьдств1я. 

Предоставлен1е  крестьяяамъ  въ  пользоваше  изв^Ьстиаго  пространства 
вемли  обезпечиваетъ  землед'Ъльческое  народонаселен1е,  но  вводитъ  само 
собою  ограяичен!е  правъ  собственности,  и  можетъ  быть  принято  только 
иакъ  м1&ра  переходная,  вызванная  необходимостью  времени,  но  не  можетъ 
считаться  окончател1>пымъ  разр'Ьшев1емъ  поземельнаго  вопроса,  который 
разр^шимъ  только  законнымъ  пр!обр'Ьтетаемъ  земли  въ  собственность,  или 
добровол1>ными  соглашен{ями  землсплад'Ьльца  съ  арендаторами,  пври  соб- 
„людев!и  интересовъ  об1}пхъ  сторонъ";  усложнять  же  вовыя  отношен]я 
двухъ  сослов1й,  не  раэд1Ьляя  точно  правъ  постояппыхъ  отъ  правъ  времен- 
пыхъ,  допуская  одинаковое  право  двухъ  эаинтересованныхъ  сторовъ  на 
одинъ  и  тотъ  же  предметъ,  создавая  даже  искусствепяо  новый  еще  зле- 
меятъ  (громаду),  Залеск1й  считалъ   опаснынъ^   и  даже  гибельнымъ,  по 

СВОВМЪ    110СЛ1>ДСТВ1ЯМЪ. 
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удфаадрцвшасося'  учаатха,  отбываюхоя  общб^пам^ ,  м  круговою 
цоружою  векхъ  дмюхозяевъ. 

в)  Состоявш1е^  при  вводен{а  въ  диотв1е  Цояряен!^»  въ  врееп- 
даовом^,  оолмованхи,  вакъ  усадебные  учаеткя!  тавъ  ■  поммм 
учдстхж  кореннаго  над'^а,  не  иоджеяатъ  раадробюшю  ж  веегда 
сдаются  въ  подвомъ  ихъ  состав^Ь. 

и)  Земли,  ВХ0ДЯЩ1Я  въ  составъ  доподвительваго  над'Ьда|  могутъ 
быть,  по  расаорящеи1Ю  общества,  разбиваемы  на  десятивы  в  еда: 
ваемы  ио  частямъ  (^'^). 

("^)  ЧдвБЪ-вксперхъ Родакцшвныхъ ЕомхнсоШ,  Андрей  Лнтоне1ВВч« 
Граб  ян  к  а,   находшъ  раадробдеше  участковъ  храДне  ноарахт«нымъ.   Въ 
трёхъподьномъ  хозяйстве,  говорить  онъу  та  часть  вемди,  на  котороД  быль 
собранъ  яровой  хд:Ьбъ,  никогда  не  будетъ  взята  въ  оервомъ  году  въ  наемь, 
потому  что  правильный  сЪвооборотъ  требуетъ,  чтобы  она  оставадась  по|;^ 
тодокрю   до  будущей   осени.    Десятина,    отд^^ьно   взятая,  не   войдетъ  въ 
цралидьную   систему   севооборота,  ибо   для   того,    чтобы  ввдючить   се  въ 
принятую  хозяйственную  систему,  нужно :  иди  разд1аить  вновь  ц-Ьдый  уча- 
стокъ,  къ  которону  она  присоединена,  иди  же,  ирп  трехподьномъ  хозяйств!^ 
ра8д1ш1ть  ату  десятину  на  три  равныя  части.  И  то  и  другое  совершенно 
цеудобонримФнимо.  И  тахъ  полошимъ,  говорить  Грабянха,  что  какой  нв« 
будь,  хозяинъ  присоедипидъ  хъ  своему  четырехдесятинному  участку  одну, 
С14ежную  съ  свовмъ  участвомъ,  десятину  и  за  т1Ьмъ  перед1Ьдя2ъ  весь  овей 
участокъ.  Подохимъ,  что  участокъ  ототъ  посдЪ  нзп^стнаго  времени,  уоравд- 
нидся,  и  что  нашедся  другой   хозяинъ,   жсдающ1й  взять  его  въ  первона» 
чадьномъ  его  состав^Ь,  —  тогда   присоединеиная   прсжнимъ  его  хозяиномъ 
десятина  упразднится  и  потребуетъ  новаго  поред-Ьда;  подожимъ,  что  ванта 
хростьяпииомъ  десятина,    но   смежная    съ  участкомъ,  —  разд&деше   вюй 
десятины  необходимо,  дабы  извлечь  изъ  нея  какую  нибудь  д'Ьйствитедьную 
нрдьау.  Одна  часть  оной  засеивается  озимьшъ  зерномъ,  другая  —  яровымЪ| 
—  третья  же  остается    подъ  толокою.   Въ  сдуча']^   уиразднешя   этой  дееа- 
тины,  другой  хозяинъ,  жедаюш1й  ваять   всЪ  вти  десятины,    составдяющКя 
добавочный  участокъ,  будетъ  въ  крайне  невыгодномъ  положен1и,  и  додженъ 
ввести  какое  то  особое,  въ  тоиъ  кра-Ь  не  существующее,  хозяйство.   Кре- 
стьяне, будучи  хозяевами  съ  самаго  детства,  поймутъ  вс:Ь  неудобства  рав- 
дробдеша  пахатной  земли,  и  пользоваться  правомъ   брать  подесятинно  бу- 
детъ только  тотъ,  ВТО  захочстъ   испытать   ненсчислимыя   неудобства,  изъ 
того  проистекающ1я.  Но  почти  всегда  будетъ  случаться  разд1и1еше  подевыхъ 
угод1й  на  дв-Ь  части,  на  пахатную  землю  и  па  луга.    Обыкновенно,  въ  м^ 
стностяхъ,  не  очень   плодрродныхъ,  д}та  состапляютъ  большую  цЬвность. 
Эти  то  д}та  будутъ  разби])асмы,  а  пахатная  помля  останется  упраздненною. 
Легко  понять,  говорить  дал1ю  Грабя  и  к  а,  до  клкой  степени  ото  неудобно 
для  помещика,  во  псрвыхъ  —  по  той  прлчш11&,  что  8Т0  лишитъ  его  дохода, 
сд'Ьдующаго  отъ  ц1)лаго  участка  пахатной   земли;   вовторыхъ,  —  что  рав- 
счетъ  натуральной  повинности  будетъ  требовать  какихъ  то  новыхъ  правидъ, 
именно:  положпмъ  въ  м'&стиости  Х-й  сл1}дустъ  съ  десятины  20  дней.   Зтя 
20  дней  должны  быть,  согласно  иостаиовлеи1ямъ  Редакщош1ыхъ  Коимпсс1Й, 
распред'Ёлены  на  д^тшй  и  зимнШ  сроки,  въ  пропорцию  5:2  —  сл1>дствевно 
12  дней  д'Ьтомъ  и  8  дней  зимою.  Спрашввастся,  какъраспред1Ьлдть  12  дней 
на  25  пед'Ьдь,   составдяющпхъ    д1Ьтн1й   срокъ,   и  В1>  как!е   именно    иед1аи 
должны  быть  отбываемы  эти  дни?  11оставит]>  нхъ  въ  число  сгоппыхъ  дней 
будетъ,  быть  можетъ,  отяготительно  для  врестьяпъ;  назначить  прсдъ  жат- 
вою   иди   посд'б   жатвы,  —  будетъ  невыгодно  для  пом-^щик^и    Изъ  всего 
вышсизложсвнаго    Грабянка   ныводплъ   наплючешо ,    что   добавочные 
участки,   составдяюпце  хозяйствеппую  единицу   ьъ  кан:домъ  пмЪи1ц, 
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Лрил.  1-ое.  Не  подаежатъ  дадьнишеку  рамроблевЦо  шш  тА 
у^откн  дополптедьнаго  вадЬда,  которые  п(^туЦ8ть.];ъаодь8,ова;ц1е. 
В909ь  образующихся  семействъ  иди  огородвиковъ  ж  изъ  которыхъ 
составятся  новые  п1Ьш1е  участки,  не  превышающ1е  раэм^крд,  пря- 
натаго  въ  каакдомь  вм1Ьв1и. 

Прим.  2ое.  Правила,  издожевныя  въ  ст.  63,  не  ари1с1^няютса  хт^ 
участкаиъ,  отбвраемымъ  у  врестьянъ  за  недоимки,  по  требовавш 
пом1&щиЕа.  Въ  подобныхъ  случаяхъ  соблюдается  особый  цорядовъ, 
указанный  въ  стт.  17,  18  и  19,  главы  ХУ1-й. 

64)  При  введец1и  новаго  Подожешя,  каждый  домохозяинъ,  ии1ю- 
щА  въ  черт1^  селев1я  усадебную  ос1Ьдлость,  обазанъ  удержать  въ 
своемъ  пользованш  за  установленную  повинность,  землю,  состоя- 
щую подъ  его  дворомъ;  сверхъ  того,  каждый  хозяинъ,  во  вдад1^ни1 
вотораго  при  введеши  новаго  Положешя  будетъ  находиться  или 
которому  вноолЪдствхи  достанется  ц1^ш1й  участокъ  изъ  кореннаго 
над'Ьла,  обязавъ,  до  истеченхя  дввятил1^тняго  срока,  упомянутаго 
въ  ст.  00-й,  удержать  въ  своемъ  пользованш  такой  п'^пий  участокъ  за 
причитающуюся  съ  него  повинность,  даже  и  въ  томъ  случае,  если 
бы  онъ  пр1обр&1ъ  въ  полную  собственность  свою  усадьбу. 

Прим,  Крестьянинъ,  влад'Ьющ1й  обширною  усадьбою,  свыше 
одной  десятины  на  дворъ,  им-^етъ  право,  при  введен1и  новаго  По« 
ложен1я,  ограничить  свою  усадьбу  до  десятиннаго  размера  и  от- 
казаться отъ  лишка.  Въ  таковыхъ  случаяхъ,  части,  отходящ1я  отъ 
усадьбъ,  добровольно  уменьшаемыхъ  самими  хозяевами  и  непремен- 
но отводимый  въ  одному  краю  усадьбы,  поступаютъ  въ  разрядь 
упразднившихся  земель,  которыми  общество  распоряжается  на  осно- 
вав1н  изложенныхъ  выше  стт.  62  и  63-й. 

65)  Отъ  воздоженнаго  на  каждаго  домохозяина  статьею  64*ю 
обязательнаго  пользовапхя  участкомъ  кореннаго  надЪла,  онъ  можетъ 
оевободиться  на  основаши  нижесл'Ьдующихъ  правилъ,  выходя  въ 
тоже  время  изъ  общества,  иди  оставаясь  къ  нему  приписаннымъ 
въ  административномъ  отношенхи  (^*^). 

должны,  равно  и  11^Ьш1в,  быть  сдаваемы  въ  ц^Ьдомъ  нераздЬльнохъ  ххъ  со- 
схаз^.  Иначе,  это  виачило  бы  искусствонно  применять  разверстку  земель 
ве1икоросс!йскихъ  общинъ  къ  участковому  хозяйству,  что  въ  высшей  сте- 
деии  разстроитъ  хозяйствешиый  порядокъ. 

("^)  Чдецъ-экспертъ  Редакщоныыхъ  КоммяссШ,  Андрей  Автояо- 
вжчъ  Грабяыха,  по  поводу  отказа  крестьянъ  отъ  иад-Ьда  выоказадъ  сд1^- 
дующое  ихгЬше: 

Для  прадохранешя  селъсхаго  народоиаселев1я  отъ  безземедья,  что  слу- 
читься могло  бы  въ  первое  время  оосл^^  освобождешя  крестьянъ,  по  ихъ 
веопытности,  иравнтельство  считаетъ  нужмымъ  огра1шчить  нзв1}отны(мн 
услов1ями  ираво  отказа  отъ  иад'1ы1а.  Ш  услов1Я  эти,  даже  въ  первые  годы 
не  должны  быть  сдлшкомъ  стЪснительи',.  Если  крестьянинъ  представить 
доказательства,  что  бытъ  его  обсзпечсиъ,  и  если,  по  желавио  дом&цика, 
представитъ  надежнаго  съемщика,  то  этого  довольно,  чтобы  удовлетворить 
главны мъ  основан1ямъ  рсФормы,  и,  сл^Ьдствснно,  довольно,  чтобы  предоста- 
вить кростья1шну  нрава  отказаться  отъ  над'Ьла.  8а  т1»мъ,  если  крестьянинъ 
представатъ  гильдейское  свид'Ьтельство,  или  заявить  худечесдШ  хапитялъ, 
еели  щ)1обр'1^тетъ  количество  земли,  црившшиое  достаточнымъ,  и  его  ма^г 
тер1альиыи   каиитадъ    соотв1>тРТв^'етъ   его  потребвост^мЪ|    хр  даъ  хожегъ 
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66}  Въ  течевЬ  девятилАтняго  срока,  доввоиеток  внходъ  лвъ  об- 
щеотва,  веваввовмо  отъ  соблюдея1я  обпщхь  уожовИ,  поотановмн* 
ныть  въ  павЪ  УЦ-Й  Юрвдвчесваго  Отд1к1а|  на  олАдующвхъ  осно- 
ван!ах'Ь: 

а)  Безъ  соглас1я  по]|1Ьщвка  и  общества,  ножетъ  требовать  уводь- 
вев1Я  взъ  общества  крестьянсвШ  дворъ ,  въ  нераздйъвомъ  его  со- 
сгелЪ^  если  онъ  предварительно:  1)  заявить  вупеческШ  капиталь 
Шу  на  основан1и  нынЪ  д'Ьйствующаго  полохен!я  о  гильдейской  пош- 
лине, пр1обр1Ьтетъ  свид'Ьтельство  на  право  торговли,  или  2)  прюб- 
р'Ьтетъ  въ  полную  собственность,  въ  пред^ахъ  трехъ  украинскихъ 
губерн1й,  количество  земли,  равное  над1Ьлу  ва  п^ш1Й  дворъ,  при- 
нятому ва  единицу  для  исчислешя  повинности  въ  той  мФствостН| 
гд'Ь  находится  купленная  земля. 

б)  По  приговору  общества,  на  основан1и  добровольнаго  съ  нимъ 
соглашен1я,  можетъ  получить  увольнвв1е  врестьянск1Й  дворъ,  если 

отказаться  отъ  вадЪла.  Не  одинъ  иатер1альный  капиталь,  8а1гЬчаетъ  Гра- 
бив ка,  доставляетъ  епосоОъ  къ  жизни.  Грамотность,  анан1е  полеанаго 
ремесла  составляетъ  тоже  капиталъ  для  содержан1я  семейства.  Для  этого 
хрестьянинъ,  кончявш1й  образовап1е  въ  какомъ  бы  то  ви  было  училищ'к, 
или  получившШ  свнд'Ьтедьетво  на  8нав1е  полознаго  ремесла,  можетъ  отка- 
заться отъ  над'Ьла.  Расширяя,  съ  одной  стороны,  права  врестьянъ,  нельзя 
позабыть  о  хозяйств'Ь  пом^^щнка,  которое  могло  бы  пострадать  отъ  часто 
случающагося  отказа  отъ  его  земли  и  отъ  уменьшен!я  отъ  этого  повинно- 
стей. Поэтому  Грабя нка  предлагалъ  постановить,  что  откааываюп^йся 
отъ  вад-Ьда  долженъ,  прежде  отказа,  если  того  пом'Ьщикъ  пожелаетъ,  пред- 
ставить надежнаго  съемщика  на  свой  иад^Ь1ъ.  Если  пом1&щикъ  объявить 
весоглас1е  на  сдачу  над'Ьла,  и  общество  во  представить  своихъ  кавдидатовъ, 
съемпщкь  им^Ё>етъ  право  обратиться  къ  мировому  посреднику,  который 
до1жевь  разобрать  Д'Ьло. 

ВсЬ  эти  ст^снитедьныя  м'Бры  не  должны  однако  же  продолжаться 
посл'Ь  девятил'Ьтняго  срока.  Навязывать  крестьянамь  землю,  если  ихъ  сред- 
ства этого  не  дозводяютъ,  или  если  они  того  не  жедаютъ,  —  значить 
слишкомь  ограничить  права  свободы,  которыми  народъ  долженъ  пользо- 
ваться, тЬмъ  бол:Ье,  что  выходъ  изъ  общества,  одно  изъ  существенныхъ 
преимуществь  свободы,  сопряженъ  съ  отказомь  отъ  над'Ьла.  Въ  продолже- 
н!е  девятид1>тняго  срока,  народъ  довольно  привыкнетъ  къ  новому  своему 
положены,  чтобы  знать,  въ  чемъ  будотъ  состоять  ого  польза;  лучше  ли 
тоть,  идя  другой  способ-ь,  доставляющ1й  ему  пропитаи!с.  За  тЬ^ъ  Гра- 
бянка  полагадъ,  что,  съ  истечешемь  сказаннаго  срока,  но  нужно  опасаться 
передвижен1я  народонаселен1я,  и  нужно  предоставить  крестьяяамъ  полную 
свободу  удержать  за  собою,  иди  оставдять  свой  над'Ьдъ. 

Въ  экономическомъ  составь  сельскаго  хозяйства  п%ш{й  над1Ьль  нераз- 
рывно связань  съ  усадьбою;  и  хакъ  хозяйственвая  единица  должна  быть 
нераздельна,  то  Грабянка  преддагадъ  постановить  постояннызгь  правя- 
домь,  чтобы  крестьянпнъ,  отказывающ!йся  отъ  и'Ьшаго  пад-Ъда,  отказался 
вмФст1Ь  и  отъ  усадьбы. 

Разум'Ьется,  заключадъ  Грабянка,  м'Ьры,  ограничивающ1я  отказь  отъ 
над^^а,  относятся  только  къ  коронному  над'Ьду,  а  отнюдь  не  къ  добавочной 
зсмд1^  остающейся  на  особыхъ  усдов1яхъ. 

Добавочная  земля,  посд'Ь  девяти  д'Ьтъ,  возвращается  въ  полную  соб- 
ствевность  пом1Ьщика ;  отказъ  отъ  вея  можетъ  посл'Ьдовать  во  всякое  время 
до  истечен1я  того  срока,  и,  какъ  сказано  въ  параграф'^  о  добавочной  землЬ. 
рва  присоедишются  къ  полямъ  помещика. 
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общеотм  яредварятеяьво  едаеть  учаотчтъ  кореяяаго  яадЬга,  бнвшШ 
въ  его  подь8ован1И|  новому  хозяину,  беаъ  возражея!^  оо  стороны 
пом1Б1Щ1ка,  а  въ  случае  предъявленнаго  возражен1я  атимъ  поод1Ьд- 
нимъ,  съ  ра8р1Ьшбтя  1с1Ьстнаго  учрежден!я. 

в)  Отд'Ьльный  крестьянянъ,  принадлехапцй  къ  составу  двора 
надЪленнаго  землею,  иояетъ  требовать  увольнительваго  вида  отъ 
общества,  если  хозяинъ  дома,  на  отв1(тственности  котораго  состоять 
участокъ,  изъявить  соглас1е  на  выдачу  уводьнительнаго  вида,  не 
отказываясь  отъ  дальнЪйшаго  содерхан1Я  участка. 

Прим.  Бобыли  увольняются  съ  соблюдешемъ  лишь  общихъ 
правилъ,  излоясенныхъ  въ  глав^Ь  УИ  й  Юридическаго  Отд^а. 

67)  Крестьянинъ,  уволенный  изъ  общества  на  основаши  п.  б 
и  в  предшествующей  статьи,  обяэанъ,  въ  течен1И  установленнаго 
закономъ  срока,  или  приписаться  къ  другому  обществу,  или  прь 
обр'Ьсти  въ  собственность  участокъ  земли  опред'Ьленнаго  въ  пред- 
шествующей статЫЬ  размера  въ  пред'1&лахъ  трехъ  украинскихъ  гу- 
берн1Й,  или  объявить  вупеческ1Й  капиталь.  Пр1обрВтт1Й  таковую 
собственпость  ям1Ьеть  право  требовать  приписки  своей  къ  которому 
либо  изъ  близкихъ  къ  его  участку  сельскихъ  обществь.  ВышедшШ 
изъ  общества  крестьянинъ  обязанъ  соблюсти  правила,  относительно 
передачи  усадьбъ  одному  изъ  членовъ  общества,  установленный 
Т111-ю  главою  Хозяйственнаго  Отд-Ьла,  стт.  б  и  9. 

68)  Въ  теченш  девятил1&тняго  срока,  каждый  крестьянск1Й  дворъ 
можеть,  не  выходя  изъ  общества  и  не  испрашивая  увольнительнаго 
вида,  отказаться  отъ  пользования  кореннымь  над1&ломъ  и  отъ  вс1Ьхъ 
послЪдствхй,  изъ  этого  пользовашя  проистекающихъ  въ  отношети 
къ  отбыван1Ю  повинностей  въ  пользу  пом-1&щика,  пр1обр1Ьтя  недви- 
жимую собственность  установленнаго  въ  п.  а  статьи  66й  размера. 
Участокъ,  купленный  крестьяниномь,  должень  отстоять  отъ  селен1я, 
служащего  м1^стопребыван1емъ  волостнаго  управлен1Я,  не  дал1Ье  са- 
маго  дальняго  изъ  принадлежащихь  къ  той  волости  селен1й. 

69)  Независимо  отъ  исчисленныхъ  случаевъ,  обязательное  поль- 
зован1е  землею,  въ  течеши  девятил11тняго  срока,  можеть  прекра- 
титься для  н^^сколькихъ  или  для  вс'1&хь  крестьянь  одного  общества, 
при  образован! и  посадовь  и  м1^стечекь  изъ  пом'Ьщичьихъ  селен!й, 
съ  обращен1емъ  жителей  въ  городское  состоянхе,  я  при  пересвлев1и 
крестьянь  на  казенный  земли  (на  основании  тЪхь  новыхъ  правилъ, 
о  которыхъ  упоминается  въ  ст.  5-й). 

70)  Съ  истечен]емъ  девятил'Ьтняго  срока,  обязательное  пользо^ 
ваше  кореннымь  над'Ьломъ  прекращается  для  всЪхь  крестьянь;  тЬ 
изъ  нихъ,  которые  къ  тому  времени  выкупять  свои  усадьбы,  со- 
храняють  ихь,  не  обязываясь  держать  за  повинность  какое  бы  то 
ни  было  количество  полевыхъ  угод1Й;  но  тЬ,  которые,  не  выкупивь 
усадьбъ  своихъ,  пожелають  отказаться  отъ  пользовашя  за  повин- 
ность полевыми  участками  своими  изъ  коренпаго  вад'Ьла,  должны 
вм^^сг1&  съ  т-Ьмъ  отказаться  и  отъ  пользован1Я  усадьбами. 

Прим.  Само  собою  разум1Ьется,  что  посл1Ьднее  правило  отно- 
сится только  къ  хозяйствамь,  над'Ьленнымь  пахатною  землею,  ж 
не  распространяется  на  огородниковъ,  которые,  при  иотечеши  девя- 
Гил'Ьтняго  срока,  будуть  им1Ьть  въ  своемь  пользованш  одни  уса* 
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дебиые  участки  в  иогутъ,  въ  то  времв)  вс#гдв  отивкватмс  от& 
цодьаовав1я  овымн. 

71)  Пр  ястбчеши  девятн'Ьтввго  оро^а,  «ацдыф  крбсть9ре|иЯ 
дворъ  в  каждый  отд'Ьльный  врестьянввъ  мажет»  тр^боэать  уволь- 
цбВ1в  ваъ  общества,  оъ  соблюдеа!еиъ  лвфь  общвп  усювШ,  явдо- 
1р(вввыхъ  въ  пав1^  У11-Д  Юрвд.  Отд1&1а,  и  ва  т&къ  .пр10брФтабтъ 
право  свободцаго  перехода  въ  друг1е  врав  ииаер1В|  т^Ьмъ  аорвдкокъ, 
какой  для  этого  установлевъ  будетъ. 

72)  Крестьяпивъ,  отва8ываю1ц1йся  отъ  оостоащагоу  въ  его  додь- 
80вав1в  участка  воревваго  влв  доаодввтельваго  вадЪда  въ  течев1и 
девятид1Ьтвяго  срока,  равво  вакъ  в  ваосд1&дств1И|  обввавъ  передать 
его  въ  распоряжен1е  седьсваго  общества  ("*). 

73)  Въ  течении  девятя  д1&тъ,  со  дня  введен1а  въ  дЪйстЫе  новаго 
11одожев1я,  ихрская  земля  корепиаго  в  доаолввтедьнаго  вадЪха,  воз- 
вращаемая отъ  седьсваго  общества  иом1Ьщвву,  воступаетъ  въ  вод- 
ную его  собственность  и  выд1Ьдяется  взъ  общаго  состава  м1рскоД 
аемди  только  въ  трехъ  сдучавхъ,  упоманутыхъ  въ  стт,  59йв69й. 
Во  вс%%ъ  прочвхъ  сдучаяхъ,  пом'^щикъ  не  им1Ьетъ  права,  въ  течен1в 
упомянутаго  срока,  требовать  окоычатедьнаго  воавращев1Я  въ  не- 
посредственное  свое  распорв»ен1е  какой  Он  то  вв  было  частв  утверж« 
девваго  за  врестьявамв  м1рскаго  вадЪда  ("*). 

74)  Въ  течен1и  лервыхъ  девяти  и  иосд1^дующихъ  шести  д'Ьтъ 
цд)  введев1и  воваго  Подожев1я,  крестьявввъ,  жедающ1Й  взять  въ 
свое  иодьзова1пе  участокъ  м1рской  аемди,  поступииш1Й  во  временное 
раопоражеше  помещика,  обязанъ,  за  мФсяцъ  до  срока,  упомянутаго 
въ  ирим'Ёчаи1и  къ  ст.  60,  заявить  свое  требован1е  сельскому  обще- 
ству, которое,  отъ  себя,  обращается  къ  пом1&щику  и  въ  сдач^  участва 
цоступаетъ  на  основан1и  ст,  63  й  ("*). 

75)  М1рская  земля  кореннаго  и  дополнительнаго  над'Ьловъ  остав- 
дяется  въ  насл1Ьдствепномъ ,  семейиомъ  поль8ован1и  домохозяевъ, 
вдад'1^ющихъ  ею  за  установленную  повинность,  безъ  перед1>ловъ  в 
безъ  всякаго  со  стороны  общества  или  пом1&щива  вм'^шательства 
въ  распоряжен1е  участками,  пока  првчитаюпцяся  съ  нихъ  повинно- 
сти отбываются  хозяевами  исправно. 

Прим.  Вонросъ  о  прав11  насд1&довашя,  въ  семейныхъ  участкахъ, 
дицъ,  вышедшихъ  изъ  сельскаго  сосдовхя  (нижвихъ  военныхъ  чи- 
вовъ),  составитъ  предметъ  особыхъ  соображен1Й. 

76)  Право  насл']&дствсннаго  пользован1Я,  въ  отношев1И  къ  раз- 
м1^ру  участковъ,  ограничивается  сл'Ьдующими  правилами: 

а)  Одивъ  и  тотъ  же  хозяинъ,  въ  иред1^ахъ  одного  седьсваго 

(^*')  Сверхъ  вышсиздожеыыыхъ  статей,  къ  губерн1амъ  К1евской|  по- 
дольской и  Бодынской  прим'Ьияются  постановдец1я,  относящхася  къ  иадЪлу 
и  польаовашю  землею,  къ  выходу  изъ  об1ЦОства  и  къ  отказу  отъ  обяза- 
тельнаго  пользоваи!я,  пзложонныя  выше  въ  стт.  1,  5,  12, 16,  22  —  31,  38,  41, 
63,  54,  57. 

(^'^^)  Въ  распоряжсп1а  участками,  отъ  подьзовашя  которыми  отка- 
жется общество,  иом'^Ьщикъ  подчиняется  иа  шесть  л-Ьтъ  общему  услов1ю, 
|шд-ожеияоыу  выше  въ  ст.  22  и  отт.  21  и  22-й  главы  ХУ1-й. 

('^^)  Окоичатсльиая  отр'Ьзка  пом1>щаку  части  м1рсвой  земли  вронз- 
родится  иа  осиованш  ст.  23. 
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11111ШЮ  участновъ  я8ъ  коренваго  яад1ла,  оъ  прввшиежащвю!  въ 
иимъ  усидьбамв.  б)  При  равд'Ьд^  участка  между  оовасл1^диика||Н| 
ни  одна  изъ  выд1Ьлэе11ыхъ  чаотей  нд  додана  заключать  нъ  свб1Ь 
мевЪе  пФшаго  участка  ваимевьшаго  раам:Ьра|  въ,  важдомъ  им1Ьв1И 
гуществующаго.  в)  Прн  раадЪд'^  участка,  ирвчцтающаася  па  каждую 
часть  аовинвооть,  оиред^аетон  но  обоюдному  оогдашенио  иом:Ьщива 
съ  насд1&двнкаии,  а  въ  сдуча1Ь  саора,  иоввнность  раскладывается 
цроиорцюнадьно  количеству  земли,  нриюдящвмусв  на  каждую  часть. 
Прим.  Правило,  изложенное  въ  и.  а  атой  статьи,  относится 
только  къ  участкамъ,  им^ющимъ  образоваться  по  введсн1н  въ  д'Ьй- 
ств1е  воваго  11оложен1Я,  во  не  должно  служить  иоводомъ  къ  умевь* 
шен]Ю  участковъ,  до  того  времени  существовавшихъ,  хотя  бы  они 
превышали  011ред1^ленный  размЪръ,  до  тЬхъ  иоръ,  иока  сами  хозяева 
таковыхъ  участковъ  отъ  нихъ  не  откажутся  указаннымъ  выше  ио- 
рядвомъ. 

Для  губершй  полтавской  и  черниговской  оиред'Ьлено: 

77)  Какъ  при  составлеши  уставвыхъ  п>амотъ,  такъ  и  въ  посл1^д- 
СТВ1Н,  допускаются  добровольный  между  иом:Ьщ11ками  и  крестьянами 
соглашви1я,  касаюиЦяся  разм'1&ровъ  крестьянскаго  над^а  и  кресть- 
явсвнхъ  поввнвостеЦ,  съ  соблюдешемъ  слЪдующпхъ  нравилъ: 

а)  Если  всЪ  домохозяева  пр1обр1;тутъ  себ^  въ  собственность 
у  пом1}щика  землю,  по  добровольпому  съ  пимъ  соглашен1Ю,  отка* 
зываясь,  вм1^ст1»  съ  т1>мъ,  отъ  права  пользования  на  остальную  часть 
земельнаго  над'&ла,  то  таковая,  пр1обр1^тевцая  крестьянами  въ  соб* 
ственность,  часть  земли  не  должна  быть  меп1&е  третьей  части  раз- 
м1Ьра  крестьянскаго  надЪла.  пазначевнаго  11оложеи1емъ  для  той  м1Ь- 
ствости. 

б)  Если  одинъ  или  н1Ьсколько  домохозяевъ  пр1обр1>тутъ  въсоб- 
ственность  землю  па  вышеозначенномъ  основан1и,  то  участокъ  каж- 
даго  домохозяина  долженъ  заключать  въ  оебъ  усадьбу  и  полевой 
земли  не  меыЪе  половипы  высшаго  ризм1}ра  п1>шаго  участка,  для 
той  м1^стности  установленваго. 

в)  Когда  крестьянское  общество  входитъ  съ  помЪщикомъ  въ 
добровольное  соглашенхе  пасчетъ  уменьшен1я  над'Ьла,  сл^Ьдующаго 
ему,  па  основан1и  Положев1я,  въ  безсрочпоо  пользовавхе,  тогда  на- 
д1>лъ  втотъ  можетъ  быть  сокрап^епъ  не  бол'Ье  какъ  до  половины 
протявъ  высшаго  размера,  назначеппаго  для  той  мЪстностя. 

г)  Такое  уменьшение  крестьянскаго  земельнаго  над'Ьла,  во  вся* 
комъ  случае,  можетъ  быть  произведено  не  иначе,  какъ  по  приго» 
вору  громады  и  по  соглас1Ю  т1»хъ  хозяевъ,  въ  пользованхи  которыхъ 
состоять  участки,  отходяице  въ  непосредственное  расиоряжев1е 
пом1^щика. 

Прим.  1'Ое,  Порядокъ  заявлен1Я,  пов11рки  и  утверждон1Я  такихъ 
между  влад'Ьльцемъ  и  крестьянами  добровольпыхъ  соглашешй  опре- 
д1&ляется  при  обсуждеп]и  самаго  порядка  виедеше  воваго  Положошя. 

Прим,  2'Ое,  Само  собою  разум1^ется,  что  онрсд'Ьленные  въ  пунк. 
б,  в  и  &  шшмоиьпае  раом1;ры  приобретаемой  въ  собственность  кре- 
стьипими  земли  отпосятси  только  къ  тЬмъ  случаямъ,  когда  таковое 
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1ф{обр1Ьтев1е  д^лаетоа  ^подъ  7одов!е11ъ  7мевьшв1Ня  креетыгеатго 
У,в«д1и1а^ ;  ео  етнмъ  отвюдъ  не  огксваютеа  жреетьяве  п  11р1обр1^тбв1к 
„какого  бы  то  ни  было  количества  вемлн  в%  ооботвенвностьу  когда 
„оъ  этииъ  не  связывается  у]|еньтев1е  надЪла^. 

78)  Въ  течен1Я  девяткл'Ьтняго  срока  ео  дне  введев1в  въдМет- 
в1е  новаго  Положен1я,  на  каждаго  отдЪдьваго  домохо8янва|  надк- 
леннаго  землею,  возлагается  обязательное  поль8ован1е  усадьбою  ж 
1гЬши11ъ  участкомъ  и  отбывав1е  установленной  за  него  повянноотж; 
но  каждому  домохозяиву  дозволяется  отказываться  отъ  обязатель- 
ваго  поль8овяв1я  за  повинность  над^^омъ  добавочвымъ. 

Прим.  Сроки  для  сдачи  участка,  отъ  котораго  крестьяннвъ 
им1Ьетъ  право  отказываться,  опред1^яются  м1Ьстными  учреждешямж, 
на  основаши  главы  УИ-й  ХОридическаго  Отд1Ьла. 

79)  Крестьянскому  обществу  предоставляется:  во  первнхъ, 
распоряжев1е  участками  земли,  состоящими  не  въ  подворномъ,  а 
въ  общемъ  и  неразд'Ьльномъ  влад1Ьн1и  всёхъ  крестьянъ ;  во  вторнхъ, 
сдача  надежнымъ  къ  отбыван1ю  повинностей  крестьянамъ  участковъ 
коренпаго  и  добавочнаго  над1Ьла,  выморочпыхъ,  или  остающихся 
праздными,  всл1^дств1е  отказа  хозяевъ  отъ  дальн'Ьйшаго  оными  ноль- 
зован1Я,  или  выхода  изъ  общества  хозяевъ,  неоставляющихъ  по  себ1^ 
наслЪдниковъ ;  въ  третьихъ,  возвратъ  во  временное  распоряжен1е 
пом^^щвка  участковъ,  ник'Ьмъ  не  снятыхъ,  и  обратное  получен1е 
отъ  помЬщика  таковыхъ  участковъ,  для  передачи  ихъ  въ  польэо- 
ваше  домохозяевамъ. 

80)  Сдача  участковъ  производится  съ  соблюдев1емъ  правилъ, 
постановленныхъ  для  губерн1й  к1евской,  подольской  и  волынской 
въ  ст.  СЗ-й. 

81)  Отъ  возложеннаго  на  каждаго  домохозяина  статьею  78-ю 
обязательпаго  пользовап1Я  пЪшимъ  участкомъ,  онъ  можетъ  освобо* 
диться,  выходя  въ  то  же  время  изъ  общества,  или  оставаясь  къ  нему 
приписаннымъ  въ  административномъ  отношен1и,  па  оспован1И  пра- 
вилъ, устаноатенныхъ  для  губерн1Й  К1ввской,  подольской  и  волын- 
ской въ  стт.  66  до  72-й. 

Прим.  Въ  указанныхъ  стт.  66  и  67  случаяхъ,  крестьянинъ  дол« 
женъ  пр1обр1Ьоть  участокъ  земли  въ  собственность  ялп  въ  предЪлахъ 
двухъ  малоросс1Йскихъ,  или  смежпыхъ  съ  ними  губерн1яхъ,  на  осно- 
ваши тЪлъ  правилъ,  которыя  для  каждой  изъ  зтихъ  губершй  уста- 
новлены. 

82)  Крестьянинъ,  отказывающ1Йся  отъ  состоящаго  въ  его  ноль- 
зован1и  п-Ьшаго  или  добавочнаго  участка  въ  течеи1и  девятил1&тняго 
срока,  равно  какъ  и  впосл'Ьдств1И,  обязанъ  передать  участокъ  въ 
распоряжен10  сельскаго  общества. 

83)  Сверхъ  вышеизложенныхъ  статей,  къ  губерн1ямъ  полтавской 
и  черниговской  прим-Ьняются  постаповлен1я,  относящ1яся  къ  вад-Ьлу 
и  пользован1Ю  землей,  къ  выходу  изъ  обп^ества  и  къ  отказу  отъ 
обязательпаго  пользован1Я,  изложенный  выше  въ  стт.  1,  5,  12,  16,  22 
до  31, 38,  41,  53,  54  и  57. 

84)  Въ  твчев1И  девяти  лЪтъ  со  дня  введен!  я  въ  д'Ьйств1е  новаго 
Положен1я,  земли  крестьянскаго  над'Ьла  окончательно  поступаютъ 
въ  непосредственное  расиоряжен1е  пом1^щика  только  въ  трехъ  слу- 
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чла1Ъу  упомянутыхъ  въ  ст.  69  й  и  ст.  77.  Во  всЬхъ  прочвхъ  случаяхъ, 
по]|1Ь1Цикъ  не  ножетъ,  въ  течев1и  упоиявутаго  срока,  требовать 
оковчательнаго  возвращев1Я,  въ  непосредственное  свое  распорязвеше, 
какой  бы  то  нн  было  части  утвержденнаго  за  крестьянами  над1Ьла. 

85)  Зат1Ьиъ,  въ  распоряжев1И  участками,  отъ  поль80ван1Я  ко- 
торыми откажется  общество,  пом1&1ццкъ  подчиняется  на  шесть  л%ть 
общему  условию,  изложенному  выше  въ  ст.  22  и  стт.  21  и  22  гла- 
вы ХПй. 

86)  Въ  течеши  первыхъ  девяти  и  посл^дующихъ  шести  лЪтъ 
по  введен1И  новаго  Положешя,  крестьянинъ,  желаюпий  ваять  въ  свое 
иользоваше  участокъ  земли,  поступившей  нзъ  вреотьянскаго  над'Ьла 
во  временное  распоряжеше  пом1^щнка,  за  иЬсацъ  до  срока,  упомя- 
нутаго  въ  прим1Ьчан1и  къ  от.  78,  долженъ  заявить  свое  требован1е 
сельскому  обществу,  которое,  отъ  себя,  обращается  къ  помЪщиху, 
и  въ  сдач1^  участка  поступаетъ  на  основаши  ст.  80-й. 

87)  Окончательная  отр'Ьзка  пом1&щику  части  над1иенной  кре- 
стьянамъ  земли  ировзводится  на  основан1И  ст.  23. 

88)  Семейные  врестьянсв1е  участки,  влад1^емые  крестьянами 
какъ  на  прав'Ь  безсрочнаго  цользован1я,  тавъ  и  на  правЪ  полной 
собственности,  переходить  по  насл1^дству,  согласно  существующему 
м1^ствому  обычаю. 

Прим.  Вопросъ  о  прав1&  насл'Ьдоватя,  въ  семейныхъ  участвахъ, 
лицъ,  вышедщихъ  изъ  сельскаго  сослов1я  (нижнихъ  военныхъ  чи- 
новъ),  составить  предметь  особыхъ  соображешй. 

89)  При  переходахъ  участковъ  по  васл1Ьдству,  они  могутъ  быть 
разд^^ляемы  на  части,  но  съ  т^ъ,  чтобы  каждая  часть  была  не 
мен1^е  половины  разм^Ьра  п1^шаго  над1Ьла,  установленнаго  для  той 
м1Ьстностн.  Соразм1Ьрный  переводъ  прежней  общей  со  всего  участка 
повинности  на  каждый  вновь  образующШся  участокъ  (во  всявомъ 
случа1^  безъ  возвышен1я  оной)  производится  по  взаимному  согла- 
шев1Ю  пом1^щика  съ  насл1Ьдниками*,  если  же  таковаго  не  посл1Ьдуеть, 
то  пропорщонально  пространству  каждой  отд'Ьльной  части. 

Въ  атомь  видЪ  проектированный  заключеи1я  Редакц10нныхъ 
Коммвсс1Й  вызвали  со  стороны  членовь  губернскихъ  комитетовъ 
разнообразный  замЪчан!я  и  возраженхя. 

Изъ  депутатовь,  касавшихся  въ  отзывахъ  своихъ  беасрочности 
права  польаоеатя^  (ст.  1-я),  мъкоторьи^  возражая  противъ  такого 
права  врестьянъ  пользоваться  отведеннымъ  имъ  над'Ьломъ,  прямо 
требовали  допущешя  правительствомъ  между  влад^ьцами  и  кресть- 
янами договоровъ  срочныхъ,  заключеше  воторыхъ  должно,  по  ихъ 
мн1Ьн1Ю,  быть  дозволено  или  немедленно  или  по  истечеши  краткаго 
срочно  обязаннаго  перхода,  съ  возвращев1емъ  всей  крестьянской 
земли  въ  неограниченное  распоряженхепом'^щика;  друпе  бегуоловяо 
признавали  необходимость  над1Ьлен1я  крестьянь  землею  въ  неотъем- 
лемое влад1Ьв1е,  но  полагали  лучшимъ  достигнуть  этого  посредст- 
вомъ  обазательнаго  и  немедленнаго  или  крайне  ускореннаго  выкупа; 
члены,  къ  атому  разряду  принадлежапце,  признавали  безсрочное 
пользован1е  врестьянъ  тягостнынъ  для  дворянства  бременемъ,  во 
не  вс1;  (наар»  Беао(/|9ааом  и  Я(№теров«^  утвеоя^Пиж^Ч!^^  ^№$^^^^^ 
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сопряжено  съ  няругаеп1ез«ъ  права  собствеппости.  Накове1Хъ  ыретъи 
нрияпявали  необходямммъ  даровать  крестьянамъ  право  безсрочнаго 
110ль8ован1Н  эемлсю,  при  чемъ  большая  часть  члеяовъ,  принадлежа - 
щяхъ  къ  этому  разряду,  желали  вглкуна  лишь  на  оеповапгн  добро- 
вольныхъ  соглагаенШ  (***). 

I.  Офросимовъ  и  кн.  Волкопетй,  говоря,  что  саиое  справедливое 
было  бы  освобожден1е  крестьянъ  бевъ  земли,  съ  сох{)анев1ейъ  по- 
жЪщику  права  полной  собственности  па  оную,  находили  однако  же, 
что  этого  не  возможно  сделать  въ  Росс1и,  государств*,  по  преиму- 
ществу эемлед^льческомъ,  гд*  пр1обр*теше  земель  для  крестьянъ 
является  необходимостью  государственною.  Поэтому  они  полага^ПI 
сохранить  за  помещиками  право  полной  собственности  на  всю  землю, 
но  съ  предоставлен1емъ  части  оной  въ  собственность  крестьянъ,  за 
единовременное  вознаграждеше.  Эту  уступаемую  по2г1&щикамя  часть 
должно  выкупить  правительство,  по  определенной  оценке,  въ  об- 
щественную собственность  каждаго  селев1Я.  Если  же  правительство 
не  можетъ  приступить  къ  немедленному  выкупу,  то  последн1Й  счи- 
тается только  отсроченнымъ,  и  назначается  срокъ  выкупа;  а  до 
т^хъ  поръ  правительство  обязывается  гарантировать  помещику  ренту 
съ  крестьянъ  ("•). 

Лошеле&ь  и  Ерашенинниковъ  ^  мнЪн1е  которыхъ  изложено  въ 
первомъ  том*  вместе  съ  мн^шями  Офросимова  и  кн,  Волконскаго, 
предлагали  обязательный  выкупъ  какъ  единственный  исходъ  дела. 
Еошелебъ  изложилъ  подробно  свой  взглядъ  въ  особой  статье,  от- 
вечающей на  предложенный  имъ  вопросъ:  „что  законнее,  что  спра- 
У,ведливее,  и  что  выгоднее  для  крестьянъ,  помещиковъ  и  государства 
„ — отдача  ли  номещпчьихъ  земель  въ  безсрочное  пользован1е  кре- 
„стьянъ,  или  обязательный  выкупъ  этихъ  земель?'' 

Ретен1е  этого  вопроса  Кошелевъ  считалъ  крайне  важнымъ 
потому,  что  оно  должно  определить,  какой  способъ  наделен1Я  кре- 
стьянъ землею  ямеетъ  быть  избранъ,  и  служить  основою  для  ва- 
конодательныхъ  меръ  по  освобождешю  и  будущему  устройству 
крестьянъ. 

Защитники  безсрочнаго  пользован1Я  основываютъ  его  законность 

("*)  Весьма  трудно  отнести  къ  которому  либо  изъ  указа аяыхъ  хмзря- 
довъ  С.  С.  Волкова  (московскаго),  въ  оледств1е  противоречь!,  въ  которое 
онъ  виалъ  при  подаче  своихъ  отзывовъ:  такъ,  въ  одномъ  месте  онъ  вы- 
равилъ  безусловное  соглас1е  свое  съ  отвывомъ  (по  ваключешяхъ  Юрндн- 
ческаго  Отдела)  Коше  дев  а,  въ  воторомъ  поо1еднШ,  возражая  пр|»тивъ 
Рвдакц1онпыхъ  КонмиссШ,  по  вопросу  о  неполной  собствонности  п  беасроч- 
ности,  преддагалъ  за^генпть  эти  постаноплсихя  правпломъ,  что  помещики 
„хотя  и  сохрапяютъ  право  собственпости  на  все  земли,  но  ради  общей  го- 
„  су  дарственной  пользы  имеютъ  предоставить  часть  земель,  Т1оложен10мъ  опре- 
„З^ленную,  въ  собственность  крестьянъ,  за  единовременное  вознагражден1е''. 
Напротивъ,  въ  другоиъ  месте  своего  отзыва  С.  С.  Волковъ  отказывается 
выскааа  тьсвое  инеше  по  вопросу  о  выкупе  па  томъ  основа111я,  что  ему  по 
оному  у^небыли  предъявлены  и  сообщены  мпев1я  и  желан1я  мосвовсхаго 
^дворянства,  ооглас1е  котораго  онъ  считаетъ  необходомымъ'^. 

С^)  См,  более  подроОиоо  жмюжш^а  1&ъ  Томе  Ьмъ,  отр.  142  —  146. 


на  статъягхъ  432-й  *  посл*дующкхъ,  %  въ  особетоости,  на  514,  516 
и  535  й  ч.  1-й,  т.  Х-го  св.  зак.  граж.  Но  первыя  постановлена,  ваи^Ь'- 
чаетъ  Еошелеаъ^  тодъво  опред'Ьляютъ  права  уже  сущестеуюги^ей 
неполной  собственности;  а  посл1Ьдн1Я,  хотя  содержать  въ  себ^Ь  ио- 
ложен1Я  о  способ-Ё  устаповлешя  неполной  собственности,  однако  къ 
настоящему  д^^лу  вовсе  не  прилагаются.  Въ  нихъ  идетъ  р1^чь  6 
договорахъ,  даровыхъ  ваписнхъ  и  прочвхъ  актахъ  частныхъ  лю- 
дей, уступающихъ  другимъ  лицанъ  права  по  влад1&В1Ю  своимъ  имУ- 
щеетвонъ  на  изв^Ьстныхъ  услов1Яхъ  н  на  изв1Ьстные  сроки.  Правда, 
въ  ст.  515-й  говорится  объ  отводе  угод1й  городаиъ  и  казеннынь 
селен1ямъ  въ  безсрочное  пользовая1е,  съ  сохранев1емъ  права  собс!^ 
венностп  за  казною;  но  н  зд1Бсь  собственникъ распоряжается  своимъ 
имуществомъ.  Сл1Ьдовательно  изъ  всЬхъ  првведевныхъ  уваконенхД 
очевидно,  что  всякая  неполнота  права  собственности  истекаете 
изъ  воли  собсЫвепника  и  другаго  источника  не  импетъ, 

Въ  подкр1Ьплен1е  втвхъ,  въ  д11лу  не  идущихъ  статей  свода  ва< 
Коновъ,  приводятся,  говоритъ  Жошелевъ,  рескрипты  къ  начальниками 
губерн1й,  состоявш1еся  всл^дств1е  изъявленной  дворянствоиъ  готов- 
ности приступить  къулучшешю  быта  крестьянъ;  но  въ  рескриптахъ 
не  говорится  ни  о  безсрочномъ  пользовавши  крестьянъ  пом1Бщичьею 
вемлею,  ни  о  другихъ  ограничен1яхъ  права  собственности,  кром% 
предоставлешя  крестьянамъ  права  выкупить,  въ  течете  изв1П»сткаго 
временщ  свои  усадьбы.  Къ  тому  же  приведенные  рескрипты,  по- 
вел'Ьваюш1е  дворянству,  т.  е.  собственнику,  начертать  подробные 
проекты  11оложен1Я  объ  устройстве  и  улучтешв  быта  крестьянъ, 
и  представить  оные  на  высочайшее  усмотр^Ьше,  еще  бол1^е  подт- 
верждаютъ  общее  правило  нашего  законодательства,  что  всякая 
неполнота  права  собственности  истеваетъ  изъ  воли  собственника. 

Сл1^довательно,  отдача  помтьщичьей  земли  въ  безсрочное  поль- 
зованге  крестьянъ^  безъ  положительнаю  согласгя  собственниковъ 
на  условия  этой  отдачи^  и  по  одному  распоряо/сенгю  правитель^ 
етва,  противна  существующимъ  законамъ  и  есть  явное  и  ничтьмъ 
не  оправдываемое  нарушете  права  собственности. 

Но,  спрашиваетъ  Кошелевъ,  не  противень  ли  законамъ  и  обя- 
вательный  выкупъ? 

Статья  575-я  части  1-й,  т.  Х-го  св.  зак.  граж.,  говоритъ:  „когд& 
^частное  недвижимое  имущество  потребуется  для  какой  либо  госу- 
^дарственной  или  общественной  пользы,  или  необходимаго  употреб- 
у,летя,  тогда  влад1^льцу  онаго  должно  быть  опре;|^ено  вФ  тоже 
У^время  приличное  вознагражденге^, 

Над%лен1е  крестьянъ  землею,  въ  видахъ  предотвращешя  вредной 
ихъ  подвижности  и  для  упрочешя  ихъ  землед'Ьльческаго  быта,  приз- 
нается д1Ьломъ  государствепной  и  общественной  пользы;  а  потому 
отчужден1в  на  втотъ  предметъ  части  пом']&щичьей  земли  становится 
законною  необходимостью. 

Сл1^довательно,  ^при  установлен1и  безсрочнаго  пользованхя,  явно 
„нарушается  право  собственности;  при  обязательномъ  же  выкуп1Ь 
„правительство  только  пользуется  правомъ,  принадлежащимъ  вся^ 
„кому  правительству,  отчуждать,  ради  государственной  неа^х^^^- 
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„мости,  недвижимый  имущества  граждавъ  аа  приличное  воаваграж- 
„деше*. 

Переходя  къ  разр1Ьшенио  того,  что  сораведди^^^:  отдача  ди 
помФщичьихъ  земель  въ  безерочное  поль8овав1е  врестьянъу  или  сби- 
вательный выкупъ  атихъ  земель,  Кошелееъ  разсматриваетгъ  вопросъ 
въ  отношен1и  сиерва  къ  пом1>щикамъ,  а  потомъ  къ  крестьянамъ. 

Въ  отноп1ен1И  къ  иом1^щикамъ,  отдача  ихъ  аемель  въ  безерочное 
иользовав1е  крестьянъ,  безъ  положительнаго  ихъ  согласгя  на  условцЕ 
оной,  явно  несправедлива,  ибо  лишаетъ  собствеввиховъ  привадже- 
жащаго  вмъ  права  распоряжаться  землями  по  ихъ  усмотр^шю;  эти 
несараведливость  становится  еще  бол1^е  тяжкого,  если,  къ  безсроч- 
ному  поль8овав1ю,  присоединяется  веизм^Ьвность  повинностей  аа 
землю,  предоставляемую  крестьянамъ.  И  д'^Йствительно :  что  мошетгъ 
быть  произвольнее  и  бол1^е  нарушать  права  собственности,  какъ 
назвачвн1е  одного  и  того  же  дохода  за  вещь,  постоянно  возвышаю- 
щуюся къ  ц'1&нЪ,  и  лритомъ  денежными  знаками,  которыхъ  ценность 
постепенно  упадаетъ?  Основательность  атихъ  словъ  доказывается 
и  т1^мъ,  что  комитеты,  даже  доиустивш1е  постоянное  поль80ван1е 
крестьянъ  пом^Ьщичьими  землями,  требовали  переоц1&нки  повинно- 
стей, —  что,  въ  видахъ  улучшен1Я  быта  крестьянъ,  трудно  допу- 
стить. Сверхъ  того,  противъ  безсрочнаго  пользован1я,  установлен- 
наго  Редавшовными  Коммисс1Ями,  протестовали  почти  ыЛ  члены 
отъ  губсрнсквхъ  комитетовъ;  а  иные  изъ  атихъ  депутатовъ,  не 
одобрявш1е  прежде  отдачи  земель  крестьянамъ  въ  выкупъ,  согла- 
сились на  оный,  во  изб1^жан1е  бодьтаго  зла,  т.  е.  оставлешя  земель 
въ  безсрочномъ  пользованш  крестьянъ. 

Въ  отвошев1П  къ  крестьянамъ,  безерочное  пользовав1е  не  мо- 
жетъ  быть  сираведливымъ  уже  потому,  что  оно  безусловно  неспра- 
ведливо въ  отношенш  въ  пом1>щикамъ.  Какъ  не  возможно  признать, 
ни  въ  какомъ  случа1&,  справедливымъ,  въ  отношев1и  къ  д^орянамъ, 
влад'1&п1е  ими  людьми,  потому,  что  страшная  несараведливость  въ 
томъ  заключается,  въ  отношен1и  къ  вр1^постнымъ  людамъ;  такъ  и 
тутъ  нельзя  призвать  справедлпвымъ  предоставлеше  несобственни- 
камъ  большихъ  правъ  противъ  тЪхъ,  который  остаются  за  самими 
собственниками.  Несправедливое  въ  отпошен1И  къ  одному,  никакъ 
не  можетъ  быть  справедлпвымъ  въ  отношеши  къ  другому;  оно  мо- 
жетъ  быть  для  него  выгоднымъ,  по  о  справедливости  тутъ  не  можетъ 
быть  и  р1^чи. 

Но  обязательный  выкупъ  справедливъли,  спрашиваетъ  ^Гошедевг, 
для  иом1&щиковъ  и  для  крестьянъ? 

Говорятъ,  что  онъ  не  сираведливъ  для  иом'1&щива  потому,  что 
обязываетъ  его  продать  принадлежащую  ему  землю,  по  нормальной 
оц%нк1Ь,  сд1^ланной  правительствомъ.  Конечно,  добровольный  согла- 
шен1я  были  бы  всего  справедлив1^е ;  но  если  считается  необходи- 
мымъ  установить  отъ  правительства  повпнпости  крестьянъ,  и  при- 
томъ  иеизм1&нпыя ,  то  не  все  ли  равпо  иом1}щику :  получать  эти 
повинности  съ  крестьянъ,  или  проценты  по  билетамъ?  Самое  су- 
щественное ограничен1е  права  собственника  заключается  не  ъъ  томъ, 
съ  земли  или  съ  билета  будетъ  онъ  получать  доходъ,  а  въ  сумм1Ь 
ВТОГО  доходи.    Сл1^довательно,  если  не  хотятъ  нарушить  права  соб- 
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ственностя  и  сд1Ь1ать  несправедхявое  въ  ошешети  въ  помЪщвку, 
то  сд'Ьдуетъ  не  устанавливать  подожите^ъвыxъ  повинностей,  а  пре- 
доставить ему  действовать  по  егоусмотр1№ио;  если  же  врнвваетен! 
■  вполн'Ь  основательно,  такой  способъ  дЫстЫн  невовмошпшъ,  то, 
сдЪлавши  главное,  существенное,  почти  все,  в1ктъ  повода  останав- 
ливаться передъ  посл1Ьдни1съ  пЕагомъ,  котораго  равиЪръ  ■  сущность 
прежними  распоряжешями  уже  вполн1ь  определены.  Даже  въ  видахъ 
получен1Я  согласк  отъ  пом1ицика  на  уступву  погаоительнаго  про- 
цента въ  польау  врестьявъ,  нЬтъ  надобности  приирнвать  обязатель- 
ный вывунъ  именемъ  добровольнаго ;  мбо  всяк1й  охотно  отдасть 
некоторую  часть  дохода,  съ  темъ,  чтобъ  безъ  хлопотъ  и  недюмоиъ 
получать  остальное.  —  ,,0бя8ательнЕЛ  выкупъ  не  авключаетъ  въ 
,,себе  ничего  несправедливаго,  вахъ  скоро  установлены  неивменныя 
„повинности;  напротнвъ,  онъ, по  мнению  ^Го1Iидева,  есть  иеобходи- 
„мое  еледств1е  оныхъ  и  единственное  ихъ  оправдая{е". 

Какое  добровольное  соглашеше  между  помещикомъ  я  крестья- 
нами возможно  при  установлети  отъ  правительства  неивменныхъ 
повинностей  крестьянъ  къ  помещику?  Разве  одно:  крестьяне  не 
будутъ  ихъ  платить  помещику,  который,  чтобы  что-нибудь  ползгчять 
ж  съ  ними  развязаться,  согласится  на  самый  невыгодный  услов!я: 
въ  атомъ  случае  выкупъ  будеть,  конечно,  необязательный,  но  вы- 
нужденный, т.  е.  несравненно  менее  справедливый,  чемъ  першА, 
я  потому  вполне  недостойный  правительства  сильнаго  и  вароднаго. 

Но  обязательный  выкупъ  не  будеть  ли  несправедхивымь,  въ 
отношешя  къ  крестьянамъ,  принуждая  ихъ  покупать  именно  такую 
собственность,  пр1обретать  которую  они,  по  овонмь  ра8СчетямЪ| 
счнтаютъ  можетъ  быть  не  ве1годнымь7 

На  это  Еошелееъ  не  отвечаетъ  вполне  отрицательно :  таше  случаи 
действительно  будутъ,  но  какь  ихъ  устранить?  Одно  средство  вер- 
ное и  справедливое  есть  предоставлеше,  и  помещикамъ  и  крестья- 
намъ, права  добровольныхъ  между  собою  соглашешй  на  счеть  по- 
винностей и  количества  земли,  поступающей  въ  м1рское  поль80вав!е; 
но  8Т0  положен1е  признано  всеми  не  возможнымъ,  ибо  крестьяне 
были  бы  преданы  на  произволъ  помепщковъ  и,  сверхъ  того,  сель- 
ское населен1е  не  сохранило  бы  прочной  оседлости.— -Следовательно, 
если  добровольный  соглап1ен1я  не  возможны,  то  должно  быть  при- 
нято противоположное  правило:  обязательность  уелов1й  для  обевгь 
сторонъ;  ибо  противно  всякой  справедливости  сделать,  какь  пред- 
положили Редакщояныя  Коммисс1и,  а  именно:  обязать  помещика 
на  отдачу  крестьянамъ  М1рсквхъ  земель  вь  безсрочяое  пользовав^е 
ва  неизменный  повинности,  и,  вместе  съ  темъ,  предоставить  кре- 
стьянамъ право  отказываться  отъ  пользоватя  землею  по  нетеченш 
девяти  летгэ  и  уходить  на  ивыя  места.  Противно  самы1сь  неустра- 
нимьшъ  требован1Ямъ  справедливости  уотановлен!е :  безсрочпости — вь 
отношеши  къ  одному,  и  срочной  обязанности  и  права  действовать 
по  своему  усмотреюю  —  въ  отношеши  къ  другому.  —  Какь  обяза- 
тельностт>  есть  необходимое  услов1е  при  наделевпи  крестьянъ  землею, 
и  какъ  она,  для  значительнаго  большинства  крестьянъ,  выгодна;  то 
следуетъ:  или,  ради  большинства,  обязать  меньшинство  на  упомя- 
нутое тяяиЕое  услов1е,  или  вознаградить  последнее  приняткмгь 
Схребнцх1й,  Креетьяиокое  дело.  Тот  ПЛ^  ^^ 
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^чшгь.  государства  суммы  разницы  между  стоимостью  угодШ  и  ка- 
пнтадманрованЕОю  суммою  повинностей. — Другого  исхода  изъ  етой 
дрр:^м|уу.  яЛты,  ибо  отнести  этотъ  убытокъ  на  счетъ  дворянства, 
освр(Цждающаго  крфноотныхь  людей  беавоамевдно ,  хотя  они  -  имъ 
цокушлись  аа  деньги,  и  даже,  при  покупке  ихъ  платились  пошлины 
въ  кааяу,  было  бы  вошющею  несправедливостью.' 

Сл1М.оватедьнОу  говорить  Лошелевъ^  1)  „отдача  пом^Ьщичьихъ  ае- 
цмель  въ  беаорочное  пользоваше  крестьяне,  за  неи8м1^нныя  поввнис* 
1уСтИ|  есть  великая  несправедливость  въ  отношеши  въ  помЬщику|  и 
„потому  самому  оно  не  можетъ  быть  справеддивымъ  въ  отношеши 
^къ  крестьянамъ;  и  2)  обязательный  выяупъ  не  заключаетъ  въ  ееб1} 
„несправедливости  въ  отношеши  къ  пом^Ьщикамъ ;  онъ  несправедливъ 
„въ  отношеши  къ  н1№оторымъ  крестьянамъ,  но  имъ  можно  пособить 
„на  счетъ  государства,  и  тфмъ  устранить  всякую  несправедливосп>; 
„къ  тому  же  онъ  необходимъ,  ибо  онъ  одинъ  дастъ  средства  обес- 
„печить  крестьянамъ  прочную  осфдлость^. 

Третья  часть  вопроса  можетъ  быть  разр1№ена  въ  краткихъ 
оловахъ,  ибо  невыгода  безсрочнаго  пользовашя  и  выгоды  выкупа, 
для  пом'Ьщиковъ,  врестьянъ  и  государства,  слишкомъ  очевидны,  чтобъ 
нужно  было  много  объ  нихъ  говорить. 

Лееымды  безсрочнаго  пользованш  суть,  по  словамъ  Хошеле0а, 
слйдуюпця: 

Ь  Для  помлщикоеы  а)  НеизмЬнность  циФры  дохода,  при  все- 
общемъ  повышеши  ц1^нъ  на  вещи,  и  на  землю  въ  особенности,  л 
при  постоянномъ  понижеши  Ц'Ьнъ  на  деньги,  б)  Лишете  возможности 
располагать  собственнымъ  каш1таломъ  и  обязанность  довольствоватьец 
только  неизм-Ьнною  рентою ;  сверхъ  того,  затрудвеше  продажи  такого 
рода  вмуществъ,  и  отъ  того  упадокъ  и^въ  на  оныя.  в)  Невозмо:!:- 
ность  устроить  свои  хозяйства  на  вольнонаемный  ладъ,  за  неполу- 
чешемъ  т^^ъ  капиталовъ,  которые  можетъ  доставить  одинъ  вывупъ. 
г)  Необходимость  взыскивать  оброкъ  съ  крестьянъ,  и,  всл1Ьдств1е  того, 
непр1язненность  отношевШ  къ  нимъ,  могущая,  и  даже  долженствую- 
щая, перейти  въ  явную  борьбу  между  сослов1ями  землевлад&ицевъ 
и  земдед'Ьльцввъ.  д)  Необезпеченность  этого  дохода. 

и.  Для  крестьянъ:  а)  Постоянные  платежи,  бсзъ  положительной 
надежды  сделаться  собственниками,  б)  Несвободный,  сомнительныЯ| 
н  потому  ТЯЖВ1Я,  даже  враждебный,  отношешя  къ  иом1Ьщикамъ-соб- 
ственникамъ.  в)  Неув1&ренность  въ  томъ,  чтобъ  всл1Ьдств1б  перео- 
ценки, повинности  не  были  со  временемъ  повьппены;  ибо,  если 
сегодня  совершена  несправедливость  въ  отношеши  къ  пом1^икам1>, 
то  завтра  можетъ  быть  допущена  другая  несправедливость  въ  отно- 
шеши кь  крестьянамъ,  т.  е.  об1>щаниая  неи8м1^ниость  можетъ  пре- 
вратиться въ  изм^^нность  и  переоц'Ьнку. 

ПЬ  Для  государства:  а)  При  обязательныхъ  и непр1язненныхъ 
отношен1Яхъ  между  землевладельцами  и  землед'Ььцами,  необходимое!  ь 
постоянно  вм1Бшиваться  въ  ихъ  д1Ьла,  и  постоянно  понудительно, 
даже  карательно,  д:Ьйствовать  то  противъ  однихъ,  то  противь  дру- 
тхъ.  б)  Сознаше,  что  вопросъ  объ  устройств1^  сельскаго  населевш 
еще  окончательно  не  рЪшенъ. 


Выгоды  п<)Я1ШТв.11.|1а1'0  птгуил; 

I.  Для  1шм11-1",чь-1}въ :  т  Иеис.гдеинце  П0.1учеи1е  слИдуплцяго  нмъ 
воаиагрижл1'1|1я,  дсыымми,  или  оГ)Л1гаЦ1ими,  ИЛ!  днке  свид'&П'.и.втиыми. 
б^  1)|.1:1Моа;ни1Л'ь  ра^иолш'нть  Бйнитолоиъ  но  сноску  ус11ит{гЬн1Ю  \1 
унотреблить  «го:  или  ц;|  устроЦ(!Тво  вольнолаеиныхъ  хоаяйстаъ  ин 
остивиписл  у  лихъ  во  ынд'Мм»  немлпъ,  пм  па  друпе  промышденвыо 
и  торгккыс  обороты,  или,  накоиецЪ)  воанояность  сиокойно,  беаъ 
ХЛО1Е0Т1.,  IIОЛь:к)ваты■^^  продеитгшн  по  обшгицдямъ  илл  свидЬтедьет- 
ваиъ.  в)  СвоОодимя,  пн  и»в1тиомъ  доСроиъ  расиоложешл  осооваиныя, 
отвошснш  ь'ь  ок1)ужа1ощсму  ('«Л1>скому  11вселев1к>.  г)  Уи1Кре11вость, 
11ТЦ  1ф('['Т1.)1М1-1П|1  ви||ро1^ъ  1Ш0Л1гЬ  рияр'бшенъ,  и  что  хозяйство  нижетъ 
быть  у|-т|к>сно  вк  ралумлмть  и  нрочныхъ  осцопан1ахъ. 

II.  Дли  К11ес1шниъ:  н|  Полное  оснобождев^е  н  только  платежи 
въ  каииу  нлв  6.'1НЕ1..  (<)  Иеизмбннсхггь  повтшостбВ,  не  сосдинеянао 
съ  ип1-11раводлшистыи  ни  111К)Ти»ъ  кого,  а  иотому  не  выныиающвя 
вяиаккП  рсаицц!.  в)  УвГ.рениостц  что,  чрс31.  азв^гное  чисЗю  13т., 
усиАъСт  и  огвсдовпми  ииъ  угоды!  будул.  ихъ  собствен иостью, 

III.  Дли  праеителъства'.  а)  С)о;ша11и',  что  крест ьяискш  нов росъ 
«Н1011ЧНТС11.Н0  ра:<р1>шеиъ ;  что  в<:1>  граи>дивв  постанлсмы  въ  правил.- 
выа  II  сотсшчжииыя  отношеви  лругъ  К1>  другу,  и  что  никаквя  ви 
вориальви»  влисть,  С1.  пдниИ  стороиы,  пли  тниое  те  иодчпне111е,  сь 
дру[Ч)||,  но  :1а1Гга|1Н'1  ъ  правительство  действовать  иоарокп  оиравед- 
ливо^Ч'И  п  для  по,1,1ер11:а1<Ь[  оощсстпрлнаго  спокойствш.  6}  ОиянапИ', 
что  по.м1;пи1П1Т  тиупмн  д(>пм'11,  и;|  ио'юрын  они  когутъ  или  улуч 
шить  сноп  хоцяистни,  пли  входить  вт.  ниыо  промышленные  обороты, 
в)  Соппанш,  что  крссгмию  могу|~1.  ниолпЪ  сиободио  раивнвать  ивой 
силы  и  срсдс'пш,  п  нрпр^тшгь  «^вои  богатства,  г)  Солизлие,  что  вг^ 
дЪ-ш  у1Н1>1Т«:сст)1  кр^-.иистиаго  состояв!)!  совср1неио-бс^ъ  иарул1еши 
ЗАКОНОВ?.  II  сирпис.^'ииос-!')!,  п  С1>  соблюдснЕСМЪ  обоюдныхъ  выгодъ 
эвпитср с  1-0 на  11 II ы хъ  СТ) )ро||  ь. 

Сш^доиитс.и.по,  за1и1Ю'111С'гъ  Боыелею,  ,,бсзсрочиоо  пользование 
^11рс1Т11Во.М1:(>1шо,  пссчрат'длппо  п  невыгодно  для  крсстьаиъ ,  длк 
цПомЪшниовъ  н  д.1я  нрпинтелт.ствц.  Иниротвиъ  то1ч>,  обивателмш1| 
„вынуи']'  основаиъ  ни  :1аконах1.,  снравсдлпйъ  н  выгоденъ  для  крест!.- 
„швъ,  дли  ]1ои1>г[111кооъ  и  .тли  госу.гарства". 

Хр'/щовъ  я  Ш1>е1мрг,  и:иага»,  въ  особыхъ  сообраакен!яп>,  своп 
осво11111>1!1  МЫСЛИ  но  крестьянскому  д'Плу,  объяснял!,  что  крестьянаи» 
пеобходпио  Дкп.  П1>я>ш  свободу  н  обе;н1счить  нхъ  полную ос11Длос1];, 
устут;ч1о  шп.  1П.  1обств1^пи11ст1.  не  только  усадьбъ,  но  и  части 
Ц0ЛСШ111  ;1Смл1,  '.<и  выпул'!.,  поередствоиъ  а-инансовоН  иЪры,  которил 
воанагрц.[или  бы  диоряпъ-номТ.тнЕговъ  аа  отчуждаемую  ихъ  собст 
вснио1:1'Ь  —  :»'^ин),  а  1;рес1-1.япа}п>  предоставила  бы  во»ыон:ност1., 
нелаиТ.там^п.  н  пе  обр|'мспительнымъ  обрало»!.,  едЪ.'1аться  собс!- 
вснн11К!1Мп,  ибо  бе:п>  втого  о|[и,  по  смотря  на  лпчн^'ю  свободу,  все 
такл  онтанутси  къ  Т11н:[:о11  лавпспмостп  отъ  лсмли  или  ва|[цт;1ла,  а 
обялапмьныи  0'[111<шсп]я  могутъ  портдпт!.  пс11р1я:1псп11ип  столкпи- 
вепЁ)!  мс:е:ду  ппми  п  по»11т11Ба«[1,  устранен!»  которыхъ  составлнегь 
насутнук!  потребность  оЛщаго  бляга  и  с110К1>йств1я, — 1Го  духу  нашего 
народа  цто1'о  возмоа^но  достигнуть  тодьпо  В1>  томъ  сл}'чи1Ь,  еелп  кре- 

ЯГ,* 
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стьяне  не  обманутся  вг  своемъ  ожвдяв!*  1101учжть   свободу  бевъ 
веякнхъ  ЛЁЧНыхъ  обявательныхъ  иовшшостей  кь  помЬщнку. 

Иаъ  ве%жъ  обяватепннхъ  повннно<яс€1|  хюмфю  Д||у|цо»1  ж 
Щртплрь^  обазжгедьный  трудъ  оь  урочвымь  иожо«ев1ет  ьть  тмаЛ 
тяявшй  дан  народа:  вто  та  же  барщвва,  <ямь  яешшшвиям  хп 
креотьянъ ;  вто  трудъ  бевпоюввнй  ж  пбежьвыЁ  джя  помйщжжж,  в 
Д1Я  креотьянъ  вто  трудь  бевнравотмнннй,  рвввжвающШ  вь  воА 
екхонность  кь  лукавсшу,  бевпечноотж,  к%  дйноетж,  жъ  ежрвт^й  81о11| 
—  трудь,  пржковнвающШ  крестьянина  къ  однову  1йогу|  ж  91М 
лппающП  его  возмовяоети  располагать  евожмъ  жременвт  ж  ежу- 
чвжш,  божФе  вшюдннмж  для  улу^ш1ев1Я  его  бнта. 

Переходное  еостовпе  съ  обявательнвнж  01Яотеяв1я]ЕЖ  тжбепво 
для  дворяясргва  ж  вредно  для  благосоотоягая  креотьявъ. — ^Дворяяопу| 
по  патр{отичвско«у  чувству,  уступающему  часть  своикъ  лучшяд?ь 
земель  вгь  полъ8ован1е  крестьянь^  не  представляется  яжжажого  обев- 
печея1я  въ  получев1я  какого  лжбо  слраведляваго  вовмеадЕЖ  ва  его 
жертвы  на  благо  общее;  а  потому  Хрущом  ж  Шретеръ  находжлЖ| 
что  переходное  состоян1е  съ  обязательными  повинностями  ерочно- 
обжвавныхъ  крестьянъ  обратить  дворянъ-помИ^щиковъ  въ  беворочва- 
обяванныхъ  нищяхъ ;  —  ибо  въ  чемъ  будетъ  состоять  ихь  право  ш 
вемлюР  Въ  правь  на  безконечные  споры  и  иски  еъ  крее1ьжжвмЖ| 
для  равбора  которыхъ  не  видно  никакихъ  средствъ. 

ГдЬ,  спрашивали  харьковсте  члены,  средства  помбщжковъ 
ведевк  хозяйства,  обработки  полей? 

Въ  обязательномъ  трудЬ;  но  обязательный  трудъ,  уннчто] 
свободу  крестьянъ  и  превращая  ее  въ  одну  мертвую  Форму,  будетъ 
существовать  пе  ва  дЬл1Ь,  а  только  вь  наивной  дов1Ьрчивостж  помЬ- 
щиковгь  въ  возможности  его  выполнешя. 

Время  юношескаго  довЬр1Я  скоро  пройдетъ:  вастанеть  холодно 
действительность,  и  роковой  стукъ  аукпдоннаго  молотка  возвестить, 
что  не  стало  родоваго  8ав1Ьтнаго  имЬтя  у  одного,  другаго,  третьяго 
дворянина. 

Но  липхиться  С0СТ0ЯП1Я  еще  не  такъ  тяжко;  а  вотъ  вь  чемь 
бФда,  и  бЬда  горькая:  гдЬ  возьмутг»  пом1Ьпщки  средства  для  воспи- 
ташя  д1Ьтей  ?  Сколько  съ  горя  погибнетъ  матерей  и  какъ  много  всту- 
пить въ  общество  молодыхъ  людей,  рожденныхъ  въ  роскоши,  во 
неполучивпшхъ  воспятангя.— Что  будутьвто  за  люди?  Нравственные 
пролетарШ,  для  существованк  которыхъ  нужны  силою  взятая  чужая 
собственность  и  чужое  счастхе. 

Въ  такую  бездну  раззоретя  и  горя  владеть  дворянство,  по 
мн1^В1Ю  Хрущова  и  Шретерау  если  допущено  будсть  переходное 
С0СТ0ЯН10  съ  обязател1>пыми  повинностями,  обсзпечете  которыхъ  не- 
возможно. —  Если  же  дворянство  отжило  свой  в]&къ;  если  оно  не 
нужно  для  нашего  отечества;  то  въ  такомъ  случа*  пусть  оно  отой- 
догь  въ  в1Ьчность  беят>  продолжитольпыхъ  тяжкихъ  страдая1Й. — Вно> 
запная  смерть  легче  медленнаго,  постспеннаго  разрушевхя;  ударь 
ножа  въ  сердце  лучше,  чЬмъ  вид'Ьть  гнхеше  частей  собственнаго  сво- 
его т1и1а. 

Харьковсюй  вомитетъ,  объясняли  эти  члены,  сдЬлалъ  для  кре- 
етьввъ  что  могъ;  онъ  указалъ  м1;ру,  которая  единственно  мокеп 
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ра8р1^0ить  яаотоящМ  вопросъ  одовойно  и  пдодотворво  ддя  обКнхъ 
сторонъ,  сь  похнымъ  обеапечешемъ  собетвевнооти  дворянства,  не 
только  не  лишая  его  средствь  яогани,  но  сь  11редоотавлев1е11Ъ  ему 
возможности  начать  новое  обевпеченное  общественное  существовашо! 
равно  полезное  какь  для  государства,  такъ  и  для  народа. 

Эта  м1Ьра — выкупъ  земельныхъ  учаотковъ  въ  пользу  креотьявъ 
лутемъ  Финансовой  операции  съ  вознагражден1емъ  дворянъ-пом^&щи- 
ковъ  непосредственно  оть  правительства  единовременною  выдачею 
гвравтщюванннхь  имъ  нредитныхъ  знавовъ,  на  сумму  ц:&нностей| 
уотуплецныхъ  дворянствомъ  крестьянамь.  —  А  потому  харьковеиШ 
км.,  исполннвъ  священный  долгъ  въ  крестьянамь,  предоставихь  у- 
огроеше  участи  дворянства  справедливости  монарха,  который,  безъ 
сомаЬв1Я,  возвышая  одно  сослов1С,  не  допустить  до  раззорешя  другое, 
такъ  безкорыстно,  по  ув1Ьрен1ю  Хрущова  и  Щретерау  сод^Ьйствовав- 
шее  его  великодушнымъ  нам^&решямъ. 

Переходное  состоите  съ  обязательными  повинностями  кь  по- 
1Ащику  вредно,  какь  для  благосостояшя  вреетьявъ,  такъ  и  опасно 
д«я  СП0К0ЙСТВ1Я  государства. 

Крестьяне,  долго  страдавпцо  подь  гнетомь  вр&постнаго  права^ 
довольно  терп1Ьливо  переносили  свое  несчаст1е,  питая  постоянно  на- 
дежду, что  правительство  избавить  ихъ  оть  ненавистной  для  нихъ 
зависимости.  —  Въ  изданш  рескриптовъ  они  увидЬли  давно  чаянноо 
слово  освобождешя,  по  вол%  монарха;  уб1Ьжден1с  ихъ  въ  весьма  скорое 
аолучев1е  полной  свободы  и  земли  въ  собственность  превратилось 
въ  в^&рован1е,  обхватившее  весь  народт>,  оть  мала  до  велика. 

Они  теперь  ждуть  потому  только,  что  в^Ьрують  въ  верховную 
власть,  какь  единственный  источникъ  всякаго  блага  для  народа. 

Что,  если  8та  Б1&ра  народа  въ  благость  верховной  власти  поко* 
леблется?  Не  виадеть  ли  Росс1я  въ  ту  бездну  несчаст1Й,  которыя 
пережила  Фравцш,  безъ  всякой  для  себя  пользы? — По  ивЪтюХру- 
ги^еа  и  Шретера^  освобождеше  кр^Ьпостныхъ  въ  Росс1И  только  тогда 
уожетъ  произойти  спокойно,  безъ  смутъ  и  безпорядковъ,  если  кре- 
стьянамь немедленно  будеть  дарована  свобода  полная,  безъ  всякихъ 
обязательствъ  предъ  помещиками,  и  если  имъ  будезъ  предоставлена 
земля  въ  собственность. 

Конечно,  харьковсшо  члены  уб^^ждены,  что  недавно  дарованная 
свобода  народа  всегда  влечетъ  за  собою  разные  безпорддки,  вслФд* 
опое  неяспаго  ионимашя  имъ  своихъ  правь  и  обязанностей;  но  они  были 
ув1Ьрены,  что  противгь  зтпхъ  бе8порядковт>  лучшимь  средствомь  мо- 
жетъ  служить  свобода;  ибо,  такимь  образомъ,  народь,  видя  прямое 
удовлетвореше  своимь  потребностямь,  только  порадуется;  попразд- 
вуеть  свое  торжество,  и  за  т%чъ  порывы  умолкнуть;  настанеть 
тишина,  и  народь  скоро  придеть  въ  границы  еозватя  права  и  долга. 
— Основываясь  на  этой  истин1Б,  и  принимая  въ  соображеше  степень 
зр&лости  и  развитости  ншпего  народа,  а  его  неотразимое  желаше 
получить  своб<»ду,  Хрущовъ  и  Шретеръ  находили  полезнымъ,  для 
общаго  СП0К0ЙСТВ1Я  и  блага  врестьянъ,  освободить  ихъ  безъ  переход- 
наго  состоянш,  ибо  среди  такого  положетя,  каждый,  ожидая  чего-то 
новаго,  всл'Ьдетв1С  неизв1&стности,  будеть  оставаться  въ  бе:<Д']Ьйств1и; 
подобный  иорядокъ  помержитъ  только  опасное  раздражеше  народа 
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и  воопрепятствуеП}  установасн1Ю  какого  вцбудь  новаго  устроПства 
вь  его.  хозяйствсипо&гь  быту. 

Меддсввое  даровашо  иолиой  свободы  крестьянахъ  обнаружить 
лишь  нер^^титсльпость  и  несм'Ьлость  со  стороны  ираввтезьства  вь 
1федоставлен1и  ]1])анъ  гражданства  крестьянавгь;  свобода  крестьянамъ 
должна  бытт»  шмикодушпо  дарована,  а  не  слабодушно  уступлена. 

Только  р-Ьшительными  м-рами  правительство  можсть  сохраните 
1Л»  себ*  до1*р10  народа;  ибо  если,  вкгЬсто  ц^пей  вр'Ьпостнаго  права, 
СП)  овяжуп,  гнилыми  путами  иивснтарпаго  ноложенк,  то,  беаъ  сом- 
н1ш1я,  онъ,  обманутый  въ  споихь  упованЕЯХъ,  изъ  состояН1Я  тупаго 
герп*Н1Я  пергПдеп»  кт»  отчаянному  возстаН1Ю. 

Выше  было  сказано,  что  единственная  м'Ьра,  посредствомъ  ко- 
торой можно  развязать  крестьянское  Д"Ьло  спокойно  и  плодотворно 
для  об-Ьихъ  сторотп»,  егт1,  выкупъ  земсльпыхъ  участковъ  въ  пользу 
крестьянъ,  п>  сод'Ьйств'юмт!  «мтапсовой  операшп. 

Выкупъ  Хругщопъ  и  Шретеръ  разумели  принудительный,  то 
есть:  как!»  дворяне,  для  блага  общаго,  обязаны  уступить  часть  сво- 
ихъ  земель,  такъ  и  крестьяне  обязаны  выь'уппть  опыя,  для  той  же 
Д'^и,  ибо  безъ  ВТОГО  они  сделаются  рабами  канитала. 

Ирпнудптельный  выклчп»  встр-^част!.  много  опроперженШ ,  на 
томъ  основанш,  что  будто  бы  онъ  псспргшедлнвъ. — Съ  этпмъ  члены 
эти  не  согласны,  и  представили  сл1>дующ1я  онровержетя.  Если 
смотреть  на  д1'С1о  сл1  точкп  граждансь-аго  п])апа ,  то  ми1лпе  это  не 
под1ежип>  сом1г1т110.  —  Ио  можетълп  крестьянское  Д'Ь.ю  р'Ьгааться 
В1.  пред1>лахъ  граждпискаго  права? 

РсФорма,  вызванная  пысигпмп  государственными  потребностями, 
должна  р1>п1аться  въ  (-фс])*  го('удпрстп«*1П1аго  нрава  и  государствен- 
ной экополпи ;  В7.  протптюмт»  случл*!-,  сжемпнутно  будутт»  встречаться 
затрудпсн1Я,  стТ/'не1пя  и  па]»уп1('тпл  прмпт». 

;,На  оспопан1П  граждмпскнхт.  зт;(>П(>В'ь,  1а>  пястоящеткгь  прсобра- 
^яовюпи  крсстьяпскаго  быта,  в<^е  песправодлпно:  песправедлп»о  осво- 
„бождетс  крестьянина,  кото])ый,  но  <*пль<ур',остму|о|цпхъ  у8а1:опсп1Й, 
^былъ  закоппмъ  лрп:пганпая  собст1?епт'«У(гг1.  пом^^иитка:  песнрапедливо 
„требовать  отъ  помТлцпгготгь  продажи  у<'ад1,б7>  крестьянамъ;  песпра- 
„ведлино  вм1'»пить  владт.лг.п.гмь  \\ъ  обл.иитистт.  пад'Ллять  Ь'р^'стьлнъ 
,,землг1о;  ибо  лс^  эти  тр«'бо«апЬг,  съ  у:м;о(1  точки  3])1.Н1Я  граждан- 
-скаго  права,  суть  пяруптеЕп'я  И))апа  собствепиостп.  —  Ио  ис-Ь  эти 
-паруп1еп1Я  нравъ  и  ст1)<*пеп1Я  нсчеиаюп,  при  в'лмн;!"!*,  на  пргдметъ 
^С71  точки  зр'ЁП1Я  государствснпаго  нрапа.  —  Госуда])СТву  неппро 
у,вержимо  принадлежи  гъ  и<»лное  праио  ла  п:^п Устную  долю  св(.боды 
^,и  собствен нос'пт  своих!»  поддапяыхъ'Ч 

Такимъ  образом7>,  государство  им  Ьеп»  праио  требовать  отъ  сво- 
1тхъ  подтанныхъ  платеит  налогоВ1>,  огп1)авлен1я  государственной  н 
общественной  службы,  военной  и  гражданской,  псполноп1я  ])азнаго 
рода?натуральныхъ  повинностей ;  равнымъобразомъ  оно  им^-.стъ  право 
па  йкспропр'тяцпо  частной  сс»бствепно«^ти  для  об11^есг11енныхъ  ц-^.лей, 
какъ  наприм1'.ръ  оломлешс  1фС!гтьнпъ.  -  -  Государство  и.м11**Т1.  !!1>аво 
требовать  всого  ят<»го  д.'я  пГр»'мп«'Ч'  и1:т  11п1.ппг:го  ".1  1  .;;'Т|1*'П7:яго  спо- 
К0ЙСТВ1Я  и  б.1мга :  а  гпкг.  грсг-^ч.лпе.  |им1;дс'1  г!!*^'  п«гпрп11.  ским.  прп- 
чинъ,  ж*,  мыслигь    пи»боды    Оез].  о^мли;    какъ   1Ч1и    Г»с;гь    {Оман,   ио 
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смотря  на  хпвую  свободу,  оотанутек  в&  тшвкой  •авпгамоот  оть 
земли;  какъ  благо  государства  требовать  освобожден^  крестьянъ  сь 
землею,  для  взб^Ьжашя  бродяжничества,  которое  повело  бы  кь  ги- 
бельнымъ  посл'Ьдств1ямъ  и  неминуемо  обравовалоЧ^ы  въ  нашемь  оте- 
чествЬ  иролетархать,  —  ату  ненасытную  гидру,  сгь11двгощую  хучпш 
ГИЛЫ  заиадныхъ  государствъ,  —  и,  наконецъ,  вакъ  для  поддержашя 
въ  Росс1И  8емлед1Ьл1Я  необходимо  образоваше  постояннаго  осЬджаго 
:}емлед1&льческаго  сослов1Я,  которое  могло  бы  или  обезпечить  оельокое 
хозяйство  работниками,  или  со  временемъ  образовать  классъ  Ферме- 
])овъ-собственнивовъ,  которыхъ  у  насъ  кЬть  и  въ  которнхъ  теперь 
крайняя  необходимость,  ибо,  съ  упразднешемъ  крЬпоотнаго  права 
иом1^пшчье  обветшалое  хозяйство  должно  исчезнуть  и  8ам1Ьниться 
<&ермерскимъ,  представляющимъ,  при  живительной  силЬ  свободнаго 
.  'фуда,  неи8м1&римо  бол'Ье  выгодъ ;  то,  соображая  вою  оовоку]шоо1Ъ 
этихъ  интересовъ,  п  что  Ц!Ьл1>  настоящей  великой  реформы  ооетожиъ 
1гь  томъ,  чтобъ  крестьянъ  сд1^ать  собственниками,  —  государство 
аыЪ&гь  полное  право  требовать  отъ  крестьянъ  принудитежьнжго  вы- 
купа земли,  нисколько  не  опасаясь  стЬснить  зтамъ  ихъ  свободу,  ибо 
они  и  пе  попимаютъ  свободы  иначе,  какъ  съ  землею.  —  Принуди* 
тельный  вывупъ  земли  есть  такая  же  общая  государственная  м1Ьрау 
!и1Въ  веЬ  обязанности  подданныхъ  къ  государству;  если  же  признать 
ее  несправедливою,  то  почему  же  справеджввы  налоги,  рекрутоие 
наборы,  вс1Ь  обязанности  и  повинности  въ  государотву,  и  почему 
справедлива  обязательная  продажа  помещиками  своимъ  креотьянамъ 
усадьбъ  и  полевыхъ  угодай?  Почему  справедливо  налагать  на  кре- 
стьянъ разиыя  повинности  вт>  пользу  помЬщивовъ,  когда  хреетьяяе^ 
безъ  сомн1№1я,  этого  не  желаютъУ  — Хрущовъ  и  Шрвтеръ  пола- 
гали, что  если  несправедливо  одно,  то  несправедливо  и  другое. 
—  Такпмъ  образомъ,  если  несправедливо  требовать  оть  кре- 
стьянъ покупки  земли,  то  атимъ  оамымъ  признается  весправедлм* 
вость  обязанности  дворянъ-помЪщивовъ  продать  усадьбы  и  полевыя 
угод1>я  крестьяпамъ.  Зач1Ьмъ  же  соблюдать  строгую  справедливость, 
въ  пользу  одного  С0СЛ0В1Я  въущербъ  другому,  и  8ач1Ьмь  возбуждать 
объ  атомъ  сознав1е? 

И  такъ  обязательный  выкупъ,  по  мн^шю  Хррги,ава  и  ХЦрвямро^ 
съ  точки  8р1>П1Я  государственнаго  права,  совершенно  справодлжвъ, 
т&мъ  бол'Ьо,  1ГГ0  крестьяне  жаждутъ  им-бть  собственность,  безъ  ко- 
торой они  превратятся,  рано  или  поздно,  въ  пролетаргевъ,  опасныхъ1 
для  обици^о  сповойств1я. 

Въ  другомъ  м1^те,  Хруги^въ  и  Шрешеръ^  соглашаясь  впахн1Ь 
съ  мысл1ю  о  необходимости  обозпечить  крестьянское  наеелеше  вем- 
лею,  для  у11рочен1я  его  быта,  находили,  что  обязанность  вта  для 
помЬп1ико1п>  должна  быть  срочная,  оканчивающаяся  выкупомъ  аемлн 
въ  пользу  крестьянъ,  иначе  безсрочная  повинность  пом1Ьщивовъ  на- 
д-Ьлять  крестьянъ  землею  получить  значен1е  полнаго  отчужден1Я, 
что  противно  смыслу  рескриптовъ.  Если  же  допустить  безорочное 
право  крестьянъ  па  пользован1е  отводимымъ  имъ  над'Ьломъ,  то  не- 
пзб-Ьжно  допустить  переоброчку  повинностей,  соответственно  воз* 
вышеи1ю  или  попижев1Ю  въ  будущемъ  ц-Ьнпости  земли  и  добывае- 

МЫХЪ    1Г»'Ь    1?еГ?    11рОЛу!ТТ0ПЪ. 
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Ха|1ЫГовекМ  жойттъ  оредоепвшхк  аешпо  въ'шмпявное  пожь- 
1(1вав1е  креотьянъ  ва  уотавовлеянБш  повавноепц  во  въ  тоже  вреш 
опредкпиъу  что  срокь  переходваго  соетояв!я  доивевъ  бнп»  ввхавъ 
ве  дшйа  трехъ  Лть;  но  еедв  праввгежьетво довуотнтъ •нвавоеву» 
хкру,  оь  его  гарант1б1,  ди  вывупв  аешш  вь  польау  вреотьавъ,  ю 
срок»  ваввачается  одввъ  годь  со  дня  объяв1ев1я  вреетьявахъ  вхь 
хвчво!  свободы.  —  ДалЪе  вомвтетъ  выраавль,  что  вквувъ  аекео 
доджевь  быть  начать  въ  блвжайшемъ  времевв,  во  взбЪжавве  отяпь 
щев1Я  жреетьянъ  увехвченнынъ  выкуио]1Ъ|  при  вешнуемош  вов- 
ВЫШ0В1В  цквъ  на  землю,  ежегодно  эначвтельво  воараетающвхь. 

Ивъ  этого  ол1Ьдуетъ,  что  харьковсЕШ  вм«  опред1ки[Яу  что  пере- 
ходное ооотоян1е  вв  въ  вакомъ  олуча!^  не  должно  быть  дал1Ье  треп 
Л'ктЪу  оавачилъ  срокъ,  на  воторый  помАщнкв  обязаны  вад1Ьлять 
хреетьянъ  землею,  и  тЪмъ  опредЬлилъ  вхъ  право  нольвоватя  над1Ь- 
ломъ,  которое  должно  превратиться  или  выкупомъ  вли  переоброчкой, 
вбо  вмь  ясно  выражено,  что  вывупъ  долженъ  начаться  въ  блвжаЛ» 
шемъ  времени,  во  нзб1кжате  отягощетя  врестьянъ  увеличеннымъ 
вывупомъ,  при  неминуемомъ  возвышев1в  ц1Ьнъ  на  землю,  ежегодно 
значительно  возрастающихъ* 

Еаеиновъ  и  Со1содов«-Бород9Ш1с«  объясняли,  что  ст.  1-я  ставить 
поземельную  собственность  дворянина  въ  всвлючительвое  положеше 
и  обреваеть  ее  неподввжвости  въ  своей  ценности.  И  его,  говорить 
они,  предполагается  вь  то  время,  когда  рсФорма  должна  вызвать 
новый  свлы  членовъ  общества  къ  свободному  и  производительному 
труду?  Столь  неправильно  поставленный  вопросъ  заставляетъ  искать 
спасен1я  въ  регламентац1яхъ  статей:  2,  4,  14,  15,  22  и  т.  д. 

Панегирики,  расточаемые  австрШско-ирусской  принудительной 
систем1^  иревращетя  крестьянъ  въ  иоземельныхъ  собственниковъ, 
со  вс^Ьмв  ея  Фвнансовыми  обстановвами  и  задними  мыслями,  далеки 
отъ  уб%ждев1Я  каждаго  въ  сод-Ьйств1и  подобнымъ  путемъ  къ  проч- 
ному сохранен1Ю  вачалъ  разумной  свободы  и  справедливости.  Кар- 
тина прошедшаго  вовсе  не  представляетъ  такой  заманчивости,  чтобы 
намь  безсознательно  преклониться  предъ  нею.  Поколебленное  од- 
нажды право  собственности  не  разъ  отзывалось  во  вс1Ьхъ  странахь 
Европы  роковыми  потрясенхями.  Граждансв1Я  общества  слФдуютъ 
общимъ  захонамъ  природы:  первые  подземные  удары,  рано  или 
поздно,  ведутъ  за  собою  ихъ  повт(феи1Я  и  самое  разрушеше  строй- 
наго  порядка.  Мног1и  Фазы  реформы  въ  государствахъ  Европы  со» 
провождались  уже  весьма  не  ут'Ьшитсльпыми  явлоп1Ями,  не  емитра 
на  относительно  малое  число  крестьянъ.  Спокойно-гордое  ожидан1е 
Русскаго  народа,  не  взирая  на  вн1&шп1Я  побуждев]я  людей  небла- 
гонам1кренныхъ,  служить  безмолвнымъ  подтвержден1емъ  истины,  что 
здравый  смыслъ  его  отвергаетъ  всякое  непосл1^довательное,  вн^  по- 
рядка, движете,  даже  клонящееся  къ  его  личнымъ  интересамъ. 

Уиковетй  доказываль  необходимость  пемедденпаго  и  обязатель- 
наго  выкупа,  допуская  срочно-обязанное  положен!е  не  бол1№  какъ  на 
три  года  (**^. 

{^  Докацатольства  Упковскаго  излагаются  пиже  въ  глав1)  „о  вы- 
„купЪ  крестьянами  иоисмсльиыхь  угодШ''. 


Почтя  тоже  говоршп  н  яроехавев1е  чтояну  Дубрйткнл  ж  Ва^ 
еги1>ье^^  съ  тою  разницею,  что  они  ограничивал!  переходное  ооотоян1е 
однимъ  годонъ,  допуская  его  только  нь  елучаЬ  невоаможвости  начать 
вемедженно  выкупъ,  въ  каковомъ  сжучаА  правительство  дожжно  гаран- 
тировать хрестьянекк  повинносп  ("^ 

Обязатехьнаго  же  выкупа  требовахь  и  Безавравот,  во  воемъ 
прочежъ  согласный  оъ  главными  положен1я1ш  Редакц}онвыхъ  Кох- 
миесШ  и  не  приводшцШ  В08ражен11  противъ  безсрочностк  Еще  яснАе 
выразилъ  о&Ь  9тЬ  мысли  —  необходимость  признать  за  крестьянами 
право  неотъемлемаго  лользовашя  землею  и  настоятельность  за  т&мь 
обязательнаго  выкупа  —  Нестеровъ.  При  втомъ  онь  приЬнаетъ  обя- 
зательность выкупа  только  въ  отнопкенйг  къ  правительству  и  кресть- 
янамъ,  но  не  для  пом^щиковъ  (^ 

и.  Шидловетйу  п«тодд  тго  безсрочноеть  отвода  земель  крестьянамъ 
есть  неосуществимая  спол!ац1Я9  и  что  невозможность  безсрочныхъ 
д<мговоровъ  доказывается  несу1цеетвован{емь  будто  бы  кь  нашемк 
захонодательствЪ  правилъ  на  безсрочвыя  услов1Яу  признаеть  необхо- 
димость срочнаго  пользованы  землей  за  обязанный  повинвоста. 

Еглшенскгй  полагалъ  существенно  необходямымь,  при  введен]м 
новаго  Положетя,  ограничить  какимъ  нибудь  срокомъ  пользовав1е 
врестьянскимъ  обществомъ  отводимымъ  ему  надЬломъ.  Получаемая 
помЪщнкомъ  повинность  далеко  не  можетъ  обезпечить  его  хозяйот- 
вевныхъ  распоряжел1Й ;  при  наемномъ  трудЬ  потребуются  капиталы, 
которыхъ  нФть  у  большей  части  землевладЬльцевь,  а  при  такомъ 
трсбовапш,  им%н>щаяся  въ  виду  выкупная  сумма,  за  отведенный  кре- 
стьянамъ въ  надЪлъ  угодья,  представить  возможность  ]гь  введетю 
наемнаго  хозяйственнаго  устройства.  Независимо  оть  атого,  тяжело 
бы  было  для  пом1(щика  обрекать  свою  собственность  на  постоянное 
и  безъисходное  влад^Ьте  крестьянь;  тогда  она  приняла  бы,  по  ело» 
вамъ  Кчгиенскаю^  звачен1е  капитала,  вносимаго  въ  кредитный  уста* 
новлев1я  на  в1Ьчныя  времена,  безъ  права  возвращетя  вклада. 

Лоеаговекгй  былъ  того  же  мн^№1Я.  Редакционный  Коммисс1И,  го- 
ворить опъ,  основывали  безсрочность  права  крестьянскаго  польао- 
вав1я  пом]^цичьими  угод1>ями,  на  отношенЫ  министра  внутреннихь 
дЬлъ,  въ  которомъ  сказано:  аемля^  однажды  отведенная  а»  полЬ' 
аованге  нресшьянЪу  долокна  постоянно  оставаться  в«  распоряжв- 
нш  мгра;  но  во  первыхъ,  возражасть  Лосаювскгй^  —  непрерывное 
пользован1е,  продолжающееся  изнЬстный  пер10дь  времени,  для  етого 
11ер10да  сеть  постоянное;  а  во  вторыхъ — въ  заключительномъ  пуя- 
к6  своего  отношеи1я  министръ  самъ  сознаеть  возможность  пр«з- 
вав1Я  н1Ькоторыхъ  изъ  его  соображен!й  неудобными  и,  на  случай 
такого  признан1я,  просить  объяснить  тому  'причины.  Основываясь 
на  зтомъ  Еосаговскгй  обращаеть  вниман1е  на  незаконность  др&ва 
безсрочнаго  пользовашя:  не  иодлежитъ  сомн1Ьтю,  что  помЬщв^) 
принимая  на  себя  обязательство  отвести  крестьянамъ  язв&стноь 
пространство  земли,  подвергается  большему  или  меньшему  стЪсне- 

(^^)  Подробный  соображен1я  яроолавскнхъ  чдеяовъ  по  зтому  преджету 
ом.  иъ  глап'Ъ  ХУП-й  настоящаго  отд'Ьла. 

(*^**)  Си.  глаиу  ^о  ьыкуиЬ'',  гд'Ь  мн1^шн  обояхъ  члевовъ  ввложеяы 
иодробцд, 
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я1ю  п  правй  ооботвеялости ;  от*ояен1в  ато^  ввипмтюе  ав|Ц8еп1бн- 
вымъ  требовашеиъ  обеяиечвть  сущоствовато  кре1ТЫ1нЪ|  иоаетъ 
бмть  терпимо  да  столько,  на  сколько  ощущается  его  веобходвмооть; 
необходяцоеть  же  эта  т^^евьшается  по  шЬрЬ  того,  какъцимясышок!я 
общества  иди  отд1Ьльпыя  семьи  будутъ  иаъпскивать  аакошшперед* 
ства  въ  обезцечен1ю  своего  сущеотвовашя  пошою  -пом&шка;  еЛ- 
доватедьноу  всяк1&  разъ,  когда  крестьянское  общество  шш  семейство 
нояучаетъ  право  перехода  въ  друг1я  сослов1а  ван  прнсоеднвяется 
къ  другому  сельскому  обществу,  а  равном1крно  всявИ  равъ,  когда 
крестьянское  общество  или  семейство  привнаетъ  ва  благо  аамЛ^внть 
обязательный  въ  помещику  отношевт  другими ,  основавннм»  аа 
обоюдно-добровольномъ  согласш,  обязательный  дяя  помещика  над&п 
должепъ  уменьшиться  па  такую  часть,  какая  приходилась  ва  осво» 
бождающееся  отъ  обязатедьвыхъ  отвошен1Й  общество  или  семейство, 
-г  Дал1&е,  продолжаетъ  Мосаховекхй^  такъ  вавъ,  по  иетечеши  срочно* 
обязаннаго  времени,  врестьянамъ  предоставится  довольно  широкое 
право  на  иереходъ  въ  другк  сослов1Я  и  общества;  такъ  какъ  помЪищкн 
п  крестьяне,  по  свойственному  каждому  человеку  желанш  незави- 
симости, будутъ  стремиться  къ  зам^^н^  принудитедьпвпъ  отношен1й 
добровольными;  то  В'Ьтъ  сомн1Ьн1я,  что,  съ  нрекращешемъ  срочно- 
обязавваго  перюда,  превратится  и  срокъ  пользовав1Я  многими  ивъ 
креотьянскихт»  участковъ.  А  какъ,  по  закону  естественной  справед- 
ивости,  распоряжен1е  этими  участками  должно  перейти  къ  поШ^- 
щакамъ,  и  такъ  какъ  правительство  не  должно  и  не  захочетъ  включать 
въ  число  своихъ  обязанностей  принудительное  продолжеше  догово- 
ровъ,  тягостнтлхъ  для  об1Ьихъ  заинтересованныхъ  сторонъ,  то  нельзя 
не  сд^ать,  что  „право  крестьят>  на  пользованю  землею  должно  быть 
„срочное^.  Но  упра8днен1е  вс1^хъ  участковъ  не  можетъ  совершиться 
единовременно,  и  потому  пользованве  ими  не  можетъ  ограничиться 
однимъ  срокомъ.  Первый  изъ  атихъ  срововъ  правительство  опредЬ- 
лило  12-ю  годами;  сокращать  или  удзиннять  его  неосновательно, 
1ЮТ.0МУ  что  теперь  не  изв^Ьстло,  какой  оборотъ  приметъ  дЬло  впо- 
сл11^дотв]И.  Назначеше  дальп1^йп1ихъ  сроковъ  поважетъ  самое  время. 
В(ц  вид1»и,  говоритъ  Косаговскгщ  сколько  разнообразныхъ,  прежде 
неуловпмнхъ,  сторонъ  выказадъ  иамъ  крестьянск1Й  вопрооъ  въ  те» 
чен1И  двухь  л1^тъ,  и,  можно  сказать  по  опыту,  что  не  должно  не* 
рекидывать  рЪшенШ  за  пер1одъ,  подверженный  нашему  сознан1ю. 
Безсрочное  пользовап1е,  несараведдивое  въ  осповаши,  вредно  и  по 
своимъ  посл'Ьдств1Ямъ,  отдаляя  выкупъ  на  неопредИ^спное  время. 
Зная,  какъ  тяжела  для  дворянства  новгородской  губернш  мысль  о 
безсрочном7>  подьзованш,  Косагоескгй  пе  скрывалъ  отъ  правитель- 
ства, что  предоставлен1е  крестьянамъ  безсрочнаго  права  на  пользе- 
ваше  пом']&щпчьпми  угодьями  мол;етъ  быть  понято  дворянствомъ 
какъ  насил1е. 

Мн.  Гагаринг  находилъ,  что  правило  о  бсзсрочности  подьаован1Я, 
также  какъ  и  друг1Я  правила,  устаповляемыя  Редавщонными  Ком- 
ми(Т1ямп,  иротш'.орТ.чатъ  прямому  11011Иман1Ю  о  иранахъ  ообствен- 
посттт,  вподятъ  папаля  коммунизма  п  колеблютъ  оспопы  государств(  п- 
наго  благосостон1пя ;  затТ.мъ  кпязг.  паходплъ  справедливымъ  отвести 


671 

Брест].нннз1ъ  неоПходииос  количество  иенли  отъ  помощи ковъ,  ни  на 
оирод1и1е)111ое  время  в  за  опрсд'Ьлерпыя  новияпоеги  ("*). 

Тогиже  тЛт!)!  были  в  Юръевгечъ,  ЦпханоеецкШ,  Жуковтгй 
II  кн.  Любож1рск1й. 

Мирошвъ  объяснял!.,  что  11ризнап1е  правя  крестгянстгеъ  ов- 
'Пествъ  на  иольяовинсе  ла  поплпность  вс^мя  лемляыи  надЬля,  ттостолн- 
иымъ  п  (5еусрочнымъ,  завлиппетъ  въ  себ*:  а)  принудительную  м*ру 
,(.1Я  обТ.ихъ  сторонъ;  61  обреквотъ  на  нсподвпжяость  ренту,  тогда 
ппкъ  вреиспемъ  н  угдоидямп  бита,  го  огтественпоыу  порядку,  во;|- 
1!ы1нлстсд  н  попихается  венная  ц1^т[ост1';  н)  ннрушаотт.  ттрака  соб- 
гтпснппка,  останлш  ему  только  наялито  влйд-Ельца,  бслъ  волн  расно- 
;|яжпт1.ся  собствен  но  СТ1В»,  точно  таяхе,  гякт>  ес.шбн  ломовлад^^оцт., 
1>тдыв1111и  спой  домт.  на  срок!.,  былъ  вынушденъ  отдать  его  п  навИчио 
-."Илек  же  слмымъ  постоялт.паиъ,  за  первоначальную  н+'ПУ,  но  пм*я 
'"^олге  права  пп  саиъ  шптт.  въ  пеиъ,  пп  отдать  друптмъ  .-кплщаиъ, 
:[п  определит:,  его  для  вакой  лпГю  гной  хоянйстпснпой  ц11лн. 

Постоя  иппм-Г'  П  Ссаро-пгамт.  было  доссл*  крГногтпов  право,  и 
оно  бтлло  бремепсмъ  дли  госл'дарства,  л^"  народи  и  Лромпнсм'Ь  для 
1'д»аго  дпорпнствп.  На  яош.  дер  и- а  к  наго  устроители  Росс1П  дворннство 
чтоявалост.  едпнодупшниъотрепртеи!.  от1.нр1111оСТ1тгоправа5  уволь- 
леп'юш»  |;р1;но[гтпнхъ  людей,  беаъ  вся1:аго  вя  личность  познафал:- 
,;('Н1я;  нредостапило  лыъ,  согласно  вмсочпПтсй  но.т*,  усадьбы  въ 
:трл1аован1о  п  пряно  пх1.  вык>'пя;  п))елост;ш1!ло  на  срочно-обпзанинй 
:;ср10дъ  нг>:1смол1,пмя  угодья  Г1е:1Ъ  псреон'^рнвн,  яа  уитфснння  повип- 
1ТС.СП1;  1^1ПЧТ^^л;ило  м%  побочлме  сборы;  отреклось  оть  всякаго 
)фпл:1Вола,  от1.  пспсой  раснрлни;  поставило  себя  т.  граппцы  уВ8- 
;лРН1я  гь  свободному  человеку,  предоставивъ  ему  рпвпо1трап1е  съ 
|'Обою  нред-ь  яакопохъ;  отреклось,  пявопец'Ь,  «тъ  своего  прежнягв 
"(нтя,  отъ  своихъ  вТ.конмхъ  прнкычевъ.  —  Принеси  тяв1Я  ;г:рртвы, 
т1!',л:п'1стг.  которыхъ  оп+'Пнгт.  бвянрпстрастняп  п<1тор1п,  не  1грсдст»в- 
.гяюп(ая  подобпаго  нрилгЬра  единолутчя  нъ  отречепга  отъ  лнчнтг 
<топх7.  п[)'-пмун1е'твъ  н  кнгодъ,  нру;г;елч  лво))1гяство  долятпо  еще 
отречься,  епрптннпасть  М«р1>т}в\  отъ  пол1гпго  праве  ряспорпжат1^л' 
|!Попмп  асмлнмп  н  ни  мнп1>вяп1п  переходпяго  спстояя(я|'  Опъ  поля- 
тлъ,  'п-о  игл-ль  постояннаго  л  бе:(ср()1твго  ппл1.ао11ЯГГ1я  крестьян* 
[о»1;1ннчьп)(л  зсАЕЛими  сложлля'-ь  П'>дъ  11Л]ЯН)Лмъ  оеобснпоП  попе^ш- 
гсльноггп  объ  обенгечрн!!!  врсстьянсваго  СОСЛ0В1Я  въ  будутемъ,  ■ 
[С  нъ  томъ  обидномъ  предположен  1н,  что  дворянство,  но  минован!я 
[срехолнаго  С1>сгопл1я,  не  даетъ  преетьянящ.  зсмел1,иыхъ  угодай, 
1ЛЛ  нотреГиетъ  яа  нихъ  нв11|ряям*рпую  ренту.  Такоп  предноложен!^, 
■с.шПы  оно  жило  Гчлть,  рпирушвотся:  прпш'ми  ллт.  свободнвго 
'ОСЛ0В111,  свободно,  а  не  принудительно  паключаютихг.  договоры; 
■воЛидом  тгсррко.та  нрсстг.янъ  т.  друпя  сосяов<я  я  яа  друпяясмлп; 
. 'гра!1:леп1с>П|  вспняго  сгт<<'пен]япнроияя<|ла  иакопомъ  я  постапомен- 
11|>1мп  дли  соб.1К",;|  1Г1Я  илкона  кгаетимп;  сосч пвлрп1емъ  въ  онрпдТ.лсиннв 
■■рокп  начальства  ни,  при  уч.чгНи  маинтерсгоппнныхъ  сосдовШ,  рав- 
ц11но1!7>  :!1'>|ляя1>1м<  уг»дШ ;  наконснъ  скмтлмъ  шгтересомъ  дворявствв, 

^'    >  |'м.  гл.111-}».  1 1'11.  ЗОе— 397,11  ХЦ-к>,  гд1>  атотъ  взглидъ  хн.  Гага- 

111111а  |1м:11111Т'1.  ЦидроииИс. 
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которое  будетъ  стрештьея  къ  удер«ан1ю  иа  свопъ  аемпхь  креотъ- 
явъ  и  ооперничать  другъ  передъ  другою  т  обхепевЬ  11ов1цвосте1| 
дабы  не  оетатъоа  беаъ  денегъ,  ии  беаъ  работ11|  пото117|  что  п- 
пшвшиеь  оданъ  рааъ  наешщвовь!  по  прнчннЪ  отягощенхя  повннно- 
огвми^едвал  ориыечетъ  на  свои  аемлн  новнхъ.  Мироновъ  л^мштъ^ 
что  хоаяйствеиную  народную  жизнь  нехьзя  обусдовднвать  постояв- 
яыми  к  беаорочншш норнами;  ато  равносильно  обречен1Ю  нааастоЙ. 
Срочно-обязанный  пбр1одъ  есть  опытъ  проявлен  ввродвыхъ  по- 
требностей; он1Ь  установятся  по  миновавш  срока  свободою  своше* 
Н1Й;  и  пом1Ьщиви  и  крестьяне  войдутъ  въ  новую  свою  жиань  еъ 
ннымъ  взглядомъ  на  нее,  ч^^хь  теперь ;  добровоаьныя  соглашен{я 
будуть  первыиъ  ея  основашемъ  при  покупк1Ь  ди  аемедь!  иди  при 
7СД0В1яхъ  найма. 

Тридцать  два  члена  етораго  пртлашеигя  (^*^  ссылаясь  на 
ввсвазанное  ими  въ  другомъ  м1^т1^  (**^)  мн1Ьн1е  (въ  чвед^^  сорока  чле- 
новъ)  повторяли  вновЬ|  что  они  пи  въ  какомъ  случа1Ь  не  признаютъ 
справедливымъ  безсрочное  право  ш)льзован1я  свободныхъ  крестьяне 
ш>м1Ьщичьею  поземельною  собственностью,  безъ  согласха  собственника. 
Впрочемъу  въ  противоположность  съ  безсрочнымъ  правомъ  пользова- 
шя,  въ  настоящей  глав1^  является  слово  добровольньш  соыашенгя^ 
который  не  улаживаются  съ  регламентащею ;  но  это  только  слово: 
принимаются  вс1^  мЪры  для  того,  чтобъ  не  было  добровольныхъ  со- 
глашенШ  на  самом1к  д1и&  Добровольные  уговоры  основываются  на 
существующихъ  мЪстпыхъ  ц1Ьнахъу  а  потому  не  подчиняются  ни- 
какимъ  нормамъ.  Такъ  какъ  Редакц1онныя  Коммисс1и  установляютъ 
обязательную  норму  повинностей,  то  ясно,  что  об1Ь  стороны  будуть 
сообраашться  съ  этою  нормою,  а  не  съ  существующими  ценами. 
Добровольный  соглашешя  правильно  установляются,  когда  о6%  до- 
говаривающаяся стороны  нужны  дру1^  для  друга;  Редакщонныя 
Коммисс11|  устронваютъ  дЪло  тавь,  чтобъ  землевлад^лецъ  не  быль 
нуженъ  крестьянамъ,  хоть  крестьяне,  по  прежнему,  будутъ  нужны 
Д1К  замдевлад-Ьльца.  При  такомъ  условш,  какое  соглашен1е,  спра* 
шивгдютъ  тридг^ть  д^а  членщ  можетъ  состояться  между  обеими 
отЯ)ронами?  Дал1ке  Коммисс1и  постановляютъ  о6%  стороны  въ  нераа- 
рнвныя  обязательный  отношешя,  при  которыхъ  никакое  соглашеше 
не  можетъ  посл^^довать.  Такимъ  образомъ,  новыя,  взаимный  отно^ 
шеи1Я  иом11щивовъ  и  освобожденныхъ  крестьянъ  будутъ  основаны 
на  прежнихъ  пачалахъ  обязательности  и  принуждешя,  несовм'&ст' 
яыхъ  съ  духомъ  еовершаемаго  преобразован1Я.  Чрезъ  девять  л1^тъ 
одна  сторона  освобождается  оть  этихъ  обязательныхъ  отношевШ, 
которымъ  другая  сторона  оставляется  подчиненною  навсегда. 

Такое  неравноправное  положеше  объясняютъ  тФмъ,  чт<)  „согла- 
,|Шен1Я  мещду  влад1кльцами  и  крестьянами  возможны  только  въ  тпмъ 
„елуча1Ь,  если,  рядомъ  съ  этою  мокрою,  будстъ  8араи1и)  накономъ 
роевящена  ясная  и  точная  система,  опред^киющая  взаимный  иму- 
;,ществевиыя  отношен1Я  двухъ  сословШ,  на  тотъ  случай,  еслибы 
1,до6ровольныхъ  соглаш.ешй  но  воспосл1Ьдовало,  или  еслибы  одна  сто- 

С^  Си.  настоащагр  тома  стр.  433,  прим.  70-е. 
Г»«0  Томъ  1-й,  стр.  156  —   170. 
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^рона,  полвуяеь  мгауттпп  сбегогтежьетмапу  стала  бн  отреннтьса 
^къ  нарутабН1Ю  справедивыхъ  выгодъ  етсфоны  противоположной. 
„Иначе,  вояпа  добровольння  ееглашешя  становнтоя  еюовможпнмж; 
„нлн  ов1Ь  должны  повеетн  къ  ненаСИкжному  прят1Ьенетю  одно1|  б^ 
тЛе  нуждающейся  стороны,  другою,  бол1^  сильною  или  стейжою'' 
(стр.  491-я).  Ве«  эти  ра8суждев1Я  могли  бы  быть  точно  таиже  прт^ 
водшы,  говорить  тридцать  ^ва  членоу  ж  въ  прежнее  время  ири- 
водилиоь,  въ  докааательство  необходимости  7становл«|1я  нормальннхъ 
ц1кнъ  на  все  продающееся  или  отдающееся  въ  наймы;  но  нееоето- 
ятельнооть  подобныхъ  теорШ  давно  уже  доиазава  вад1ЬлЪ|апотому 
оЛ  отвергнуты.  Европейспя  правмтельства  стараются  очистить 
свои  законодательства  отъ  всЪхъ  ст^снетй,  установленныхъ  веНкД- 
стМе  подобныхъ  вовврЪтй.  Ясно,  что  всякая  такса,  или  законная 
норма,  не  только  не  помогаетъ  соглашен1ямь,  но  соверпюнно  пре- 
пятствуетъ  правильному  установлен1ю  ц1кнъ.  Что  касается  до  найма 
вемель,  то  все,  что  законъ  можетъ  сделать  въ  предупреждеше  при- 
т1Ьснев1Я  одной  стороны  другою,  всл%дств1е  жииутныхь  обстоя- 
твльетеьу  состоять  въ  требован1И,  чтобъ  контракты  ваключалиш 
не  на  кратковременные  сроки.  Правильный  отяошешА  между  вем- 
левладЪльцами  и  крестьянами  легко  установились  бы,  еелнбы  бъцв 
отброшена  вся  регламентаоия,  предлагаемая  Редакцк>вными  Коммис- 
С1ЯМИ.  Свобода  договоровъ  есть  право  и  потребность  обАихъ  сторонъ: 
бевъ  нея  не  существуетъ  собственности  8емлевлад!ип»да  ж  ие  мояютъ 
быть  свободы  крестьянъ. 

Еще  ясв1Ье  выокавались  ва  срочность  отвода  надЬла  Паль  и 
Миклашевекгй  въ  отд1Ьльвомъ  своемъ  от8Ыв1Ц  утверждавппе,  что 
по  истечети  срочно-обяваннаго  пер10да,  земля  должна  или  обратно 
поступить  въ  полное  распоряжен1е  помещика,  или  быть  немедленно 
выкупленной  крестьянами. 

Хстииовскгй  и  Мелихоеьу  тоже  въ  отдЬльномъ  своемъ  отзЕШк, 
объясняли,  что  донской  комнтетъполагвль  отвести  крестьянамъ  земио 
въ  постоянное  пользоваше  и  въ  то  же  время  находить,  что  ноль- 
зоваше  это  должно  быть  ограничено  срокомъ,  дЬлая  тахимъ  образомъ 
ра8ЛВЧ1е  между  словами  —  постоянное  и  бездонное. 

Тридцать  сель  членоеъ  губ^нскиаеь  кожитетоел  второю  при- 
глашенгя  (^),  въ  отзыве,  поданномъ  13-го  апр&1Я  1860  г.,  представ- 
ляющемъ  окончательное  сужден1е  о  всей  системе,  принятой  Редак- 
щонными  Коммисс1ями,  объясняли,  что  посл4дшя,  вводя  безсрочность 
надЬ1а  в  неизменность  оброчной  платы  за  землю,  несомненно  на- 
рушаютъ  коренное  начало  неприкосновенности  собственности;  чрез- 
м1Ьрво  и  произвольно  сокращая  поземельные  доходы  помЪщиковъ  в 
д^^ая  вевозможнымъ  производство  работъ  на  помАщичьихъ  запаш- 
ек*) Скарятввъ,  Чертковъ,  гр.  Пдятеръ-8ябергъ,  Касиновъ. 
Мжклашевск1й,  Мининъ,  Ивановъ,  Обуховъ,  кн.  Мещерох1й, 
Умовъ,  Хвостовъ,  Пенокйй,  Всеволожск1й,  Поль,  Цувырев- 
ск1й,  Ообавск1й,  Сокольсв1й,  Эвдоуровъ,  Калжновск1й,  Мелн- 
ховъ,  Дягндевъ,  Лвтвняовъ,  ИаъФдиновъ,  Жувовов{й,  Реве- 
л1отЯ|  Карташевск1й,  Хдюстннъ,  Бдударовъ,  Соколовъ-Вород- 
квнъ,  Гороткниъ,Зоммеръ,11вавевкО|ЦФхавов&цк1й,  Оржешхо, 
кв.  Любоы1рсж1й,  Схврвунтъ  и  Пушкпнъ. 
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кахъ,  она  ведутъ  къ  раззоренЕЮ  зошкевлад^Ьдьцевь,  л  совокупностью 
всФхъ  этихъ  м:Ьръ,  они  ирииодшъ  цъ  арицудительиий  и  убихочиой 
продаже  земели  ЦиЪстЪ  съ  т1>мъ,  иистаношыш  Редакщонцыхъ 
Коммвсс1Й,  говирятъ  чл^^цн^  ст1^сиию'гъ  сврбоду'дрестышъ,  ирлкр^Ьи- 
для  ихъ  къ  зеид!^,  ностапоклин  иъ  иедобровольиыя  отиошенш  к*:. 
пом1**щикамъ  и  оиутыв^ш  ихъ  с1>тью  почти  бе.{выходной  яависвмости 
отъ  м1ра.  Такнмъ  образомъ,  лучшая  ожадаи1я  ис1хъ  лицъ^  жела!^- 
шихъ  освибошдо111Я  крсстьяиъ,  ис  исиолшиотся.  11иложеи1е|  состаи- 
1ЭШ1ое  на  лодобиыхъ  основапшхъ,  выдетъ  сложное ^  пеисиолшшос^ 
не  удоилитворяющео  ни  идиои  сторииы,  ст-Ьсиителыюе  для  вс1^1, 
.96  дающее  хода  свободному  ра:шит1Ю  нромышленноств!  затрудняю- 
щее п  останавлявиющсо  исккую  д1^ятельиость.  11рактичесБое  ирх:- 
лгЬнсихв  его  новело  би  но  кь  оишвлсппо  сельсиаго  хозяйства,  а  в  > 
больни.'ыу  оц1^иецсн1ю  оиаго.  ОсиобоакДсн1е  кростшнъ  обратилось  Си 
т  простое  регулироиан1о  кр1>носпшхъ  отиошо1ийу  не  основанвс 
ци  на  канихъ  ноложнтсльныхъ  данныхъ.  ириь'р1^1иеи1с  1фестьяиъ  и 
обязательность  отноиюн!»  останутся  почти  пъ  нрсжнен  снлЪ.  Вь 
д1Ьиствитсл1>ностиу  сстсствсниыц  ходъ  дкк!  замедлится^  а  будут., 
составляться  тольбо  нричислен1я  и  иеречислен1я  къ  разнымъ  иоло- 
самъ,  онред1>лсн1Я  и  расиред1к10Н1я  и;1д11лоьъ,  исчисления  и  назначс 
шя  разм'Ьра  недобровольныхъ  новинноггеи  за  нсдоброиолыю  отдан- 
ную землю.  Труда  будетъ  много;  а  гЬмъ  лицимъ,  для  воторихъ 
составлено  11оложен1С,  и  иом1>1дцвамъ  и  Ерестьянамъ  —  нридется,  и<» 
слоиамъ  триди^тпн  семи  члеповъ^  иожалЬть  дадсе  о  нрсжннхъ  нрЬ 
иостиыхъ  отио1цсн1Яхъ.  Иссираиедливости  будутъ  па  налгдомъ  ша:  у, 
кь  отнон1ен1П  кь  обонмъ  сослошямъ.  К|1естьян(*  будуть  ет'Ьснеи!.! 
въ  своихъ  личн1ах1>  нраиахц  иъ  зам1'>нъ  того  ст1сиеи!я  имуществен 
ныхъ  нраиъ  иомЬщика,  иа  которое  нмъ  дается  во:)мижность;  ней;.* 
б'Ьжнымь  посл1>дот1иелгь  «юго  будутъ  хкшпмния  нсудпьольств1Я  и 
разладь  диухь  сослоьШ,  котормхъ  свя:)ь  необходима  для  уснГ.хогь 
сельскаго  хозяйства  и  должна  бы  быть  зикрЬплена  обоюдными  ин 
тсресами.  Добровольный  союзъ  труда  съ  каниччиюмъ  будетъ  раш])- 
ванъ;  и  неудивительно,  если  за  тЪмъ  иослкдустъ  унадокъ  сельскш  • 
хозяйства,  потому  что  всякая  промышленность  можетъ  им'ЬтьуснЬх  г. 
только  при  соодинеи1и  труда  съ  капнгалоз1ъ.  Первый  будетъ  ст:'- 
спснъ  въ  своихъ  нравахъ,  второй  выт1'.спцтся  пзъ  немдед'Ьльческс  а 
нромышлснност.  1]сл1.дств1е  ра:<рыва  мирпыхъ  и  обоюдныхъ-выгод- 
ныхъ  отпошсши  между  сельскими  с«")слов1Ями,  посредничество  1: 
попечонте  администраи1ц  сдЬлаются  совсрп1еино  необходимыми  м. 
ежсдневныхъ  сноп1епшхъ  и  частныхъ  сд-Ьлкахъ  между  помещикам п 
и  крсстышами.  Ргдакшониыя  Коммпсс1И,  1ов<»рятъ  тридгиппь  а-мк 
члсиовъ^  хотели  сое  гаиить11ол».»жеи1е  отчетливее;  и  опредТ.лителыю- , 
такъ  чтобы  клждь1Й  исполнитель  об1)а1илоя  въ  простуь)  маппшу 
для  исчислен1Я  над'Ьловъ  и  новиппостсй,  ;1;1я  устройства  частных!. 
отноп1сн1и  въ  каждомъ  отд1'.льномъ  случаЬ;  но  трудно  подчинись 
я;изиь  и  части ыя  отнои1ен1я  мсртнымъ  Формамъ  и  пости1)онниМ|. 
опрод1'|Л1лпямъ,  а  потому  вьпп.1И  пмстлповлеп1я  сложный,  оброменеь- 
пии  попуяптыми  мелочными  подробпогтмми,  пеудопшюнптпыя  и  нс- 
пеп«>лпимыя  въ  своомъ  1грим'Г.неп1п.  Когда  Гедактионпыя  Коммисс1Н 
говорили  о  псвопможности  осущсствлен1>г  въ  области   наридпаго  хо- 
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зяйства  ядравыхъ  теоретическихъ  пачалъ,  всл'Ьдств1в  ирактическихъ 
требовав1Й  Д'Ьла,  тридцать  семь  ^лленоеъ  оягидалги  санаго  практи- 
ческаго  Положетя;  вШк^то  того,  зам^Ьчала  они,  составляется  Похо- 
аен1е,  не  удовлетворяющее  ни  теор1И,  ни  практик'к  И  ато  отъ  того, 
что  здравы  я  начала  тсорш  всего  лучше  удовлетворяють  правтиче- 
свимъ  требован1ямъ.  Теор1Я  и  практика  требовали  одного  и  того 
же.  Он*!}  требовали  полнагоосвобожден1якрестьянъ;  освободить  ип* 
и  сл1;довало.  8а  т1Ьмъ  теор1Я  и  опытъ  показываготъ,  что  необходимо 
дать  свободу  передвижешя  народу,  чтобы  каждый  могъ  всего  лучше 
употреблять  свой  трудъ  и  чтобы  народонаеелен1е  правильно  рав- 
иФотилось  сообразно  съ  степенью  производительности  каждой  ж^.- 
ствости ;  по  втону  ве  сл1Ьдовало  оставлять  и  сл1Ьдовъ  прикрФплевпя. 
Теор1Я  говорить,  что  для  челов1Ьва  свобода  есть  лучшее  обезнечете, 
какого  не  дастъ  опека  администращи.  8а  ч%иъ  же,  опрашивали  триб- 
цать  семь  члемовЪу  предлагаются  так1Я  сложный  и  стеснительны  и 
111Ьры  для  удовлетворен1я  потребностей  свободныхъ  людей  поо'ГО- 
ронними  попечен{яии?  Теор1Я  показываетъ,  что  для  дЪятельносггл 
челов'Ька  равно  вредны  и  опасете,  что  плоды  труда  его  не  еягу 
достанутся,  и  надежда,  что  онъ  можетъ  найти  обезпвчен1е  въ  чу- 
жомъ  труд-Ь  или  въ  чужой  собственности;  не  смотря  на  то,  огра- 
ничивается право  крестьянъ  на  нхъ  трудъ  и  дается  имъ  надежда 
на  обезпечен1е  землею  пом1Ьщика.  Теор1Я  говорить  и  практика  подт- 
верждаетъ,  что  не  сл1^дуеть  вм1^шиваться  въ  имуществеппыя  права 
и  отношешя  частныхъ  лицъ,  въ  ихъ  взаимный  сд1Ьлви  и  распоря- 
жев1я;  а  между  т1Ьмъ,  иоложеше  безплодно  силится  опред1и1Ить  всТ> 
0ТН0ШСН1Я,  назначить  циФры  и  услов1я  найма  и  прода1йиг,  ограшт- 
чнть  право  распоражен1Я  каждаго  лица  самимъ  собою  и  сЬоею  соб- 
ственностью. Такпмъ  образомъ,  11оложев1е,  по  объяснешю  тридг^ати 
семи  членовЪу  требуетъ,  чтобы  правительство  сд1Ьлало  все,  чтобгл 
оно  приняло  на  себя  8ав1Ьдывав1е  вс1Ьми  частными  отногоевзяик  п 
зам1^нило  собою  частную  д'Ьятельность.  Последств1Я  такого  вм1№га- 
тельства  весьма  понятны.  ХТравительство  не  будетъ  въ  силахъ  испол- 
нить возлагаемую  на  него  обязанность.  Застой  деятельности  и  зло- 
употреблен1я  сделаются  нсизбежньши. 

Обязательный  отношен1я  отжили  свой  векъ.  Правильное  регу- 
лироваше  ихъ  невозможно:  необходимо  совершенно  отменить  ихг>. 
Для  крестьянъ  нужно  полное  освобожден1е ;  нужна  полнота  граж- 
данскихъ  правь,  отмена  всякаго  недобровольнаго  прикреплешя  п 
свобода  перехода;  необходима  личная  независимость,  не  свяванная 
властью  М]ра,  услов1Ями  общиннаго  владешя  я  круговой  ответст- 
венности ;  потребна  совершенная  свобода  въ  избранхи  образа  жизни 
и  занят1Й.  Какимъ  же  образомъ,  спрашивали  члены,  все  8ти  цели 
могутъ  быть  достигнуты? 

Правительство  предложило  отмену  крепостныхъ  отяошешй; 
дворянство  ответило  на  привывъ  Императора  еднногласнымь  отре- 
чсп1емъ  отъ  свовхъ  правъ  на  личность  крепостныхъ  крестьянъ. 
Дело  уже  совершено:  крепостное  право  не  существуетъ.  8а  темь 
являются  заботы  правш^льства  объ  устройстве  быта  свободныхъ 
людей,  и  вонросъ  объ  освобождеши  крестьянъ  связывается  съ  во- 
просомъ  о  иоземедьныхъ  оравахъ  иомещиковъ.  ,..   .  ^ 
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Отресшжеъ  отъ  свопъ  кр^Ьпоотпнхъ  правъ,  дворянство,  объ- 
яснядя  ^ены  втораго  иригдашешя,  не  счнтаетъ  вовмояшнмъ  при- 
яять  НА  себя  сверхъ  того  жаж1я  ннбудь  вшепаня  вожертвовашя.  Съ 
(пуЛщаю  кр1Ьш>отивго  права,  оъ  уничтожешеш  прежшпъ  отношещй 
мажду  по1с1Ьщявами  и  крестьянани,  бывшая  свявь  вреетьяшша  еъ 
помШичьеювешею  прекращается.  Она  обу одовлнвадясь  тодько  втюд 
вр^Ьпо^ннхя  отвошешямиу  точно  также  вавъ  и  цроч1я  обяванвостн 
пом^^щнха  въотвошенш  въ  вреетьянамъ.  Поэтому,  вакдючадж  иенн, 
ео1и  цравнтел»ство  очнтаетъ  необходииымъ  повехежьное  обезпечеше 
Д1Я  освобожденныхъ  крестьянъу  то  нотребныя  джя  того  пожертво- 
вав1я  не  могутъ  уже  пасть  на  одно  сос10В1е  пом^^щяковъ,  а  доджвн 
быть  обращены  на  очетъ  всего  государства.  Подьаованк  пом^шщчьвю 
вемдею  на  вванхно  недоброводьныхъ  усд 0В1яхъ,  трисН^ть  свмьчле' 
ноеъ  считали  противнымъ,  кавъ  требовашямъ  овободнаго  состоян]я 
крестьянъ,  такъ  и  правамъ  собственности  вемхевхад^дьцевъ.  Не- 
оправеддиво  быдо  бы,  говорить  они,  вакъ  даровать  пои^Ьщивамъ 
право  на  обяватедьвыя  повинности  свободныхъ  людей,  такъ  и  вов- 
дожить  на  ве]1левлад1»дьцевъ  обязанность  недобровольнаго  и  бев- 
орочнаго  над1Ьлен1я  ихъ  землею.  И  то  и  другое  было  бы  остаткомъ 
црежнихъ  кр1Ьпоетныхъ  отношешй  между  сельскими  сослов1ями. 

Императоръ  призвалъ  дворянство  къ  участио  въ  разр^Ьшши 
хреотьяноваго  вопроса.  Чувство  лежащаго  на  депутатахъ  отъ  гу- 
бернскихъ  хомитетовъ  долга  и  сознав1е  ваяшости  посд^^ств^й  ддя 
всего  государства  отъ  всякой  м1Ьры,  не  оправдываемой  строгою 
справедливостью,  заставляли  ихъ  выразить  свое  искреннее  уб1&жде- 
ше  въ  томъ,  что  для  крестьянъ  пользованхе  пом^^пщчьею  землею 
всего  лучше  и  справедлив1Ье  обезиечивается  посредствомъ  доброволь- 
иыхъ  соглашешй  съ  собственниками  оной. 

ВсЬ  во8ражен1я  протявъ  системы  добровольныхъ  договоровъ, 
продолжали  тридцать  семь  членовъ^  основаны  на  опасеши,  чтобы 
произвольный  и  чрезм^Ьрвыя  требовашя  землевлад1^дьцевъ  не  заста- 
вили крестьянъ  или  соглашаться  на  слишкомъ  отяготительный  у- 
СЛ0В1Я  найма  пом1Ьщичьей  земли,  или  вовсе  отказываться  отъ  ней 
и  решаться  на  бродяжническую  яшзнь.  Но  основательны  ли,  спра- 
шивали члены,  эти  оаасен1я? 

Бели  ц'Ьна  каждаго  предмета  и  соответственный  ей  доходъ  отъ 
каждой  собственности  опред1&ляются  не  произвольно,  а  по  отношен1ю 
предложен1я  къ  требован1Ю,  то  никто  не  можетъ  взять  за  собою 
собственность  бол1Ье,  чЬуъ  она  стоить.  Поэтому  вс1Ь  м11ры  правя* 
тельотвъ  для  установлешя  правильныхъ  Ц'Ьнъ,  съ  одной  стороны, 
безполезны,  а  съ  другой  никогда  не  достигають  своей  ц-Ьди,  или 
даже  приводить  къ  противоположвымъ  реэультатаиъ.  За  ч^Ьмъ  же, 
вопрошали  тридцать  сель  членов;^,  вводить  въ  наше  законодатель- 
ство иЪры  для  устранев]а  естественлаго  опред'ЬдснЕЯ  ц1Ьнъ  на  землю 
и  размера  наемной  платы  за  нее?  Земля  иеобходима  для  земле- 
д1^ьцевъ;  но  ра8в1Ь  мен1Ье  необходимо  для  пом1Ьщика  удержать  кре- 
стьянъ на  своей  зеил'Ь?  Неужели  об'Ь  стороны,  нужныя  другъ  для 
друга,  не  сойдутся  на  сираводливыхъ  усдов1Нхъ,  если  не  будутъ 
связаны  педобровольными  и  песираведдивыми  отиошсншми?  Какимъ 
образомъ  прит'Ьсиен1Я  возможны  со  стороны  иом1Ьщива|  ие  смотря 
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на  избытокъ  земель  ■  на  недостаточность  народонаоехешя?  Напро- 
тивъ  того,  знаяу  что  врестьяне  вмФють  право  аерейтя  въ  друг1а 
к^Ьста,  ае1и[е1иад1иецъ  будетъ  стараться  уступхамн  удержать  нхь 
на  своей  земд1Ь.  Къ  втому,  но  сдовамъ  тридг^ати  сели  членоеь^ 
неизб1Ьжно  приводятъ  его  сл%дующ1Я  обстоятеиства : 

1)  Ему  нечего  бол1&е  д1^ать  съ  аемдею,  оставляемою  жреотья- 
нами,  какъ  отдавать  ее  въ  наймы.  При  свободе  труда  оборотный 
капиталъ  для  иом^^IЦвчьиxъ  хозяйствъ  нотребуется  въ  гораадо  боль- 
шемъ  раэм^ЬрЪ  яЬжь  нын1Ь;  сл1Ьдовательно  пом1&щ11вн  прняужденн 
будутъ  не  расширять  у  а  уменьшать  существуюпця  вапапгеи  и  от» 
давать  лшпн1Я  вемлн  въ  наймы  врестьянамъ* 

2)  Помещику  необходимо  удержать  жрестьянъ  на  нрежнахъ 
мЪстахъ  для  ТОГО;  чтобы  вм1ёть  возможность  найти  вблизи  работ- 
нивовъ  для  своихъ  ссльско-хозяйственныхъ  8аведен1й. 

3)  Сильнымъ  иобужден1емЪу  чтобы  удерживать  иреотьяяъ  •  вв 
своей  земл'Ь;  будетъ  для  пом1^щика  то  обстоятельство,  что  првсут- 
ств1е  дос1;аточнаго  ниселеи1я  въ  вм1Ьши  возвышаетъ  ЩЬнность  и 
доходность  всЬхъ  его  земель,  аотому  что  на  ц'Ьнность  земли  и  на 
разм1^ръ  наемной  платы  за  нее,  им^^тъ  р1>шительное  вл1ян1е  не 
столько  вачество  ночвы  и  удобства  м'Ьстнаго  положешя,  сволько 
отношенхе  народонаселен1я  къ  иространству  земли. 

Но  освобожден1и  врестьянъ,  предложение  наемной  земли  должно 
усилиться  всл1Ьдств1е  совращеи1я  пом1Ьщвчьвхъ  занашекъ.  При  сво- 
бодномъ  найм1^  и  вольномъ  переходЬ,  объясняли  члены  втораго  нри* 
глашен1Я,  на  м1Ьот1Ь  уничтоженныхъ  хуторовихъ  ваведетй  явились 
бы  новыя  селенш,  илп  поселились  бы  отд1^ьные  съемщиви  ивъ  вре- 
стьянъ,  которые  наняли  бы  вти  участки  въ  цЪломъ  ооотав^^  Въ 
обоихъ  случаяхъ  увеличилось  бы  количество  земли  подъ  врестьин« 
сввмн  хозяйствамв,  что  повело  бы  къ  расшвревио  хл^кбопашеотва 
и  въ  ионижешю  наемныхъ  ц1Ьнъ  на  землю.  Если  же,  вместо  того, 
принимаемый  м1Ьры  поведутъ  въ  затруднешю  найма  земель,  то  поля, 
вапущенныя  помещиками,  не  будутъ  возд1Ьлываться,  обратятси  въ 
пустоши  и  совратится  пространство  обработываемой  земли. 

Было  бы  весьма  достойно  соашл1Ьн1я,  если  бы  оказались  тав1и 
посл1Ьдств1Я  освобождев1Я  врестьянъ.  Оно  должно  бы  вести  въ  ра- 
оширенш)  занашекъ,  въ  свободной  оцЪнв^^  труда,  и  кь  правильному 
рпред'1;левио  наемной  платы  за  землю.  Эти  справедливый  ожидаши 
были  бы  принесены  въ  жертву  мысли  о  необходимости  нрнврёпле* 
шя  врестьянъ  въ  нын'Ьщнимъ  м^Ьотамъ  ихъ  жительства.  Невозможно, 
объясняли  тридг^ть  семь  членоеЪу  соединить  свободу  труда  съ 
приврЪплев1емъ  въ  чужой  земл1Ь,  и  справедливый  отношешя  вре- 
стьянъ въ  землевлад'Ьльцамъ  основать  на  взаимно-недобровольныхъ 

0ТН0ШеВ1ЯХЪ  обоихъ   С0СЛ0В1Й. 

Члены  втораго  приглашсн1я  хорошо  понимали,  что  начала  ево- 
бодныхъ  отношен1Й,  свободнаго  совм1м2тничества  въ  оц6нв1Ь  ввемнаго 
труда  и  наемной  земли  не  могутъ,  въ  настоящее  время,  восторже- 
ствовать въ  нашемъ  отечестве.  Свободный  8воломичесв1Я  начала  еъ 
трудомъ  пробиваются.  'П>мъ  не  ыевАе  члены  были  уб1Ькдены,  что 
они  должны  своро  получить  лерев^ъ  надъ  другими  основатями. 
Интересы  государства,  права  собствевнивовъ  и  выгоды  врестьянъ 
СкребвцкИ,  Крестьянское  д&ю.  Томъ  11-й.  ^Ч 
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опшкыш  ваегожтеяьво  требуютъ  отога  Чжевн  мпг  е«  удамяыя^ 
1|{е11%  вад1ли  воередв  ту  пору,  когда  вдажвия  аюномхтежк  вов8рМ1м 
ДО1ЖНЯ  яржвеоп  жъ  оравкивыш  и  опршедпшвмь  О1!вошвк101Б» 
Н»у  въ  хамевть  ре«орш  противодМст»  ямъ  вудвп^  —  таь  м 
стороны  остаюощхся  поборЕиковъ  крЪпооппго  прам!  мтнфва 
сохравеша  его,  хотя  въ  хам&ненномъ  вадь, — тахъноо  етсфовн  прк- 
а^[мкбнц8Въ  бюрокрашческаго  ввгЬшатехьотва  во  ыЛ  частные  дйа» 
ПооаЪдщб  особенно  скхьно  будуть  протавтоа  вачаау  доброволышп 
МоговоровЪ|  которое  прот■вор^Iч■тъ  всЪиъ  прнвнгахамь  явсц  шШл 
выгодаш»  НХ&  похожевйя. 

Но  т%иъ  не  11ен1Ье,  введев1е  добровопнвк^  еогхяюевШ|  ^1верй^ 
дал  тридцать  авмь  членоаъ^  иеобходпю  дан  опредЬаенЫ  оправед- 
лшнхь  отяошенШ  освобовденныхъ  хрестьавъ  къ  аемхевхадЫыцоОк 
Польза  отъ  освобождешя  будеть  весьма  мадам,  пока  вааимныя  отяо^ 
шевк  обоихъ  сослювШ  будутъ  сохранять  прея]11я  начала  прввуяЕден1я 
Д1Я  той  или  другой  стороны. 

Переходь  къ  свободнымъ  отношея1Ямь  быль  бы  весьма  лвч>к% 
н  прооть:  нужно  только  предоставить  крестьянам»  0оль8ован!е  шь 
мАщячьею  аемлею  на  определенный  срокъ,  по  истечении  которага 
оетаткн  крАпоотныхъ  отношешй  долашн  аам^внться  правяльнымя 
договорами.  Выгоды  государства,  вемлевладЬльцевъ  н  крестьяяъ  пре- 
бук>тъ  только,  чтобы  договоры  ааключалиоь  на  долг1е  сроки,  дяя  того 
чтобы  дЬятельмоеть  и  производство  усилились,  чтобы  ш>мЪа0п&я 
собственность  могла  улучпшться  и  чтобы  крестьяне  могли  успЪп 
воспользоватьоя  трудами  и  расходами,  приложенными  кь  иеообствен» 
вой  земл^ 

Впрочемь,  считая  добровольные  догово!»!  самымь  лучшимъ  И 
правильнымь  средствомъ  къ  установлевЕЮ  новыхь  отвошен1Й  между 
поминками  и  крестьянами,  тридцатпь  семь  чЛ€но9ъ  оознаваямь^ 
что  полное  и  немедленное  прим1&нен!е  зтого  вачала  могло  бы  въ 
в^1хоторыхь  м^Ьстностяхъ  привести  пом1кщиковъ  кь  совершенному 
раэзорЬио.  Поэтому  яеи8б1Ьжность  слишвомь  болывихъ  потерь  вв 
такихъ  случаяхъ  и  убЛлкдете  въ  несостоятельвости  всякяхъ  регла* 
ментярованныхъ  в  обязательныхъ  отношев1й  —  привели  ихъ  къ  соз- 
наиио  необходимое^  прнм]№ен1Я,  вь  извбстныхъ  случаяхъ,  сисррмш 
выкуиа  части  пом1^вцг1ьихь  земель  дли  крестьянъ.  Ооедннея{е  обЬикъ 
сйстемъ  уотранитъ,  по  ихъ  мвЗЬшх»,  неудобства  каждой  иаъ  нихЪ| 
взятой  отд^^ноу  и  приведетъ  къ  успешному  исходу  крестъявсиаго 
вовфоса  и  кь  постепенному  достижешю  х^ля  правительства,  ^^ммяго- 
ящей  въ  томъ,  чтобы  крестьяне  д1Ьлались  собственниками.  При  та- 
кихъ услов1Яхъ  выкупь,  основанный  на  соглао1я  самихъ  пом&щиковь 
не  нарушить  неприкосновенность  собственности,  не  будетъ  пг1т 
того  принудительнаго  характера,  который  дается  ему  вь  вредною* 
жешяхъ  Редакц10иныхъ  Коммисс1Й,  и  предотвратить  то  хжбельное 
емФшеше  въ  повят1Яхъ  о  правахъ  собственвости,  которое  было  бы 
неизб1Ьжвымъ  посл1Ьдс™омъ  уотановлешя  правжлъ  обязательваго  поль- 
зовашя  н  надЪлешя  землею. 

Ш«  Изъ  членовъ  губервеквхъ  комвтетовъ,  допуекавшихъ  беасроч^ 
нее  пользоваше,  %р*  Левашев/ь  и  «р.  Шувалов  утверждали,  что  не 
отйсняя  объ  стороны  въ  онред&1бН1И  размера  надела  и  повивяосгей, 
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должно  требовать,  чтобы  соглашошя  штъ  были  непре1сЬнно  основаны 
или  на  начад11  беасрочнаго  польаоваша,  иди  на  начад1Ь  дрброводьнаго 
выкупа. 

Ознобишинъ  и  кн.  Щербатовъ^  въ  писис!^  своекъ  хъ  Я.  ^ЕГ.  Ро- 
етоецоеу^  объясняли,  что  оовован1Я,  принятыя  Редакщонныюс  Ком- 
11нсс1Я1и1,  весьма  во  мвогомь  существенно  различны  съ  основашя1Ш| 
иШвшимися  въ  виду  саратовокаго  К1Ц  въ  то  вреиЯ|  какъ  онъ  оо^ 
ставлялъ  Положеше  о  креотьявахъ,  выходящнхъ  иаъ  кр1Ьностиой 
вавнсимости.  Конечно^  губернсшя  Положетя  не  могли  бьпъ  беау^ 
словно  утверждены  отдельно.  Проекты  комитетовь,  по  части  юри- 
дической и  административной,  неминуемо  должны  быть  подведены 
иодъ  одно  общее  единство;  но  хозяйственный  условхя  рааныхъ 
м^Ьстностей  не  могутъ  бытьваолн1^  обобщены.  Къ  тому  же  комитеты 
нм1кш  задачею  срочно-обязанный  пер10ДЬ|  и  Положешя  ихъ  ограни- 
чивались вачерташемъ  правилъ  на  срочно-обязанный  перюдъ.  Бжели 
еаратовсшй  км.,  полагая  д^Ьйствовать  въ  виду  общаго  блага  и  вам^ 
реши  правительства,  не  ограничилъ  и8б1Ьстнымъ  перЬдомъ  права 
хрестьянъ  на  пользован1е  землею,  то  тЬмъ  не  мен1Ье  онъ  не  быль 
уполномоченъ  обрекать  на  неподвижность  ц^ности  этой  земли.  Какъ 
проч1Я|  выставленный  имъ  циФры,  такъ  и  съемная  ц1^на  земли,  мо- 
гутЪу  во  всякомъ  случае,  им1^ть  вл1яше  лишь  на  срочно-обязанный 
перюдъ.  Неизменность  же  денежной  повинности,  заключали  Оаноби- 
шинъ  и  кн.  ЩербатовЪу  не  совместна  съ  безсрочностью  пользовашя. 

Маркоеичъ^  Парначееь  и  Кардо-Сыеаееъ  не  представляли  пика- 
иихъ  возражешй  противъ  безсрочности  и  предлагали  добровольный 
и  постепенный  выкупъ,  съ  помощью  правительства. 

Лопуосинъ  приннмалъ  безсрочность  пользовашя,  если  она  неиз- 
б^^жна,  но  также  предлагалъ  побудить  самихъ  крестьянъ  купить  для 
себя  землю,  а  какъ  средство  произвести  эту  покупку,  укавывалъ  на 
М1рскую  запашку  (*•'). 

ПоаенЪу  въ  отзьсв^Ь,  отдельно  имъ  поданномъ  по  званио  члена 
Редакщонныхъ  КоммиссШ,  и  въ  которомъ  онъ  предлагаетъ  главный 
основан1Я  для  р^ЬшеМя  крестьянскаго  вопроса,  прямо  признаетъ  право 
хрестьянъ  на  безсрочное  поль8ован1е  землею,  говоря,  что  и  по  исте- 
ченш  девяти  л%ть  крестьяне  до  перехода  (на  друт1Я  земли  и  въ 
друг1Я  С0СЛ0В1Я)  сохраняють  право  пользоваться  усадебяою  ос1Ьдло- 
1!Т1Ю  и  поземельнымъ  надЪломъ,  съ  отправлешемъ  повинностей  на 
основан{и  Положешя.  При  зтомъ  онъ  даетъ  крестьянамъ  на8ван1е 
обязанныхъ.  Но  въ  другомъ  м]Ьст1Ь,  по  поводу  вопроса  о  выкупЪ 
Шоаенъ  говорить,  собственное  мое  мнЬше  всегда  было  противъ  обя- 
вательнаго  выкупа :  полагаю  однако,  что  обстоятельства  могутъ  быть 
поставлены  такъ,  что  придется  по  необходимости  обратиться  иъ 
обязательному  выкупу. 

Соглашались  съ  положешями  РедашЦонныхъ  КоммиссШ  о  без^юч- 
■остн:.2Гамс1СОй,  Тихоеидоеь^  Стрежоухоеь,  Н.  С.  Волковъ  (псковской) 
и  Голепши^ееъ-кутузоеъ,  которые  не  приводили  иикакихъ  доводовъ 
противъ  безсрочности  С^). 


С^*)  Подробности  его  ирод10хев1я  изложевы  въ  главФ  ^^о  выхупФ." 
(1вп  Косаговскаго   и  11одвысоцхаго  весьма  трудно   отнести  къ 
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Приступая  жъ  разбору  сущности  иаложенннхъ  вшпе  отвнвовъ 
иеновъ  губернскихъ  иомитетовъ,  Редакц1онння  КоюпеЫи  пред(п<ь 
С1а1Н  ему  н1ЬоЕОлько  предварительныхъ  общихъ  соображен!!. 

Во  первглхъ^  он1Ь  обратили  вниман1е  на  особенную  трудноеть  "ра- 
епредЪлнть  ив^тп  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  на  правильный 
группы  или  отт1Ьнви,  всл'Ьдств1е  неясности  выскаваннвпъ  н1Ьвоторы1П1 
ивъ  нихъ  мн1Ьтй  и  выводовъ,  а  иногда  даже  и  самопротииорФч!И| 
встр1Ьчающагося  въ  отзывахъ  однаго  и  того  же  лица.  Ввппе  уиаваяы 
одинъ  И8ъ  прин^Ьровъ  П0СЛ1&ДНЯГ0  въ  мнФши  с.  о.  Волкова  (мосиов* 
скаго)  и  неясность  иэложешя  въ  отзывахъ  Поаена^  Лодаыеоцка^о 
ж  Еосагоескаго. 

Не  кеньшую  трудность  представляли  отзывы  членовъ  втораго 
приглашешя :  мн^в1е  ихъ  по  вопросу  о  прав1Ь  крестьянъ  на  безсроч- 
ное  пользовав1е  отводимою  имъ  зеилею  изложено  вътрехъ  отзывахъ: 
первый  1федставленъ  тридцатью  четырьмя  член(хми{^  на  труды 
Юридическаго  Отдела  (*••),  второй  —  тридцатью  двумя  членами  {"^ 
противъ  постановлев1й  настоящей  главы  и  наконецъ  трет1Й — трид- 
цатью семью  членами  ('^*)  втораго  приглашенхя^  отъ  13-го  апреля 
1860  г^  им']&вш1Й  ц'Ьлью  представить  суждев1е  о  всей  системФ|  при- 
нятой Редакщонными  Коммисс1ями.  Въ  посл^Ьднемъ,  для  разрФшешя 
врестьянскаго  вопроса,  вводится  начало  обязательнаго  для  прави- 
тельства и  хрестьянъ  выкупа,  противор1&чащее  началу  добровольныхь 
договоровъ  или  соглашевхй,  принятому  т'Ьми  же  членами  въ  осно- 
ваше  хакъ  первоначальныхъ  своихъ  двухъ  отзывовъ,  такъ  даже  и 
первой  половины  посл1Ьдняго  мн1^в1я.  Зд1Ьсь  достаточно  лишь,  въ 
общихъ  чертахъ,  указать  на  вто  обстоятельство.  Что  касается  до 
самой  сущности  об1Ьихъ  системъ,  указанныхъ  членами  губернскихъ 
комитетовъ,  то  ов1^  въ  своемъ  ъЛспЛ  подвергнутся  надлежащему 
разсмотр'Ьшю  и  оц1Ьнк1&. 

Во  еторыхъ,  отзывы  многихъ  изъ  членовъ  губернскихъ  коми- 
тетовь  находятся  вь  пряномъ  иротиБор^&Ч1я  съ  иостановлен1Ями  проек- 
товъ  т^^ъ  самыхъ  номитетовъ,  въ  которымъ  они  принадлежали  и  оть 
воторыхъ  они  назначены;  при  втомъ,  мЬры  и  степень  обезпечен1Я 
врестьянскаго  сослов1Я  установлялись  иногда  гораздо  безобидн^^  для 
врестьявъ  проектами  губернскихъ  комитетовъ,  ч^&мъ  отзывами  втихъ 
членовъ.  Такое  зам1^чав1е  вызывается,  между  прочимъ,  возражешямв, 
представленными  членами  отъ  войска  донскаго:  Лалиноеекимъ  и 
Мелиховымъ:   посл1^дше  подписали  совокупный  отзывъ  34-хъ  чле* 

тоиу  или  другому  изъ  указанныхъ  трехъ  разрядовъ:  первый,  какъ  мы  вя- 
д1Ьли  выше,  ващшцаетъ  срочность  договоровъ,  а  въ  другоиъ  м^ЬсгЬ  (въ  главИ 
о  выкупе)  требуетъ  обявательнаго  выкупа;  второй  опровергаетъ  постановлея1е 
Редакщонвыхъ  Коммисс)!!  о  безсрочности  (см.  ниже),  и  не  противупостав- 
ляетъ  ихъ  никакого  опред^Ьлггельнаго  предположен1я. 

('^)  Первые  34  члена  изъ  поименованныхъ  вътохЫ-мъ,  на  стр.  21-й, 
въ  прям.  20-мъ,  сорока. 

(»••)  См.  томъ  1-й,  стр.  152  —  170. 

0^^)  Поименованными  въ  настоящехъ  томЪ,  на  стр.  488-й,  въ  прнхФ- 
чан1и  70-мъ. 

(1^  См.  настоящаго  тома  стр.  578^  прим.  1вО-е. 
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новь  (^*\  ГД&  предлагается  опгЬшпъ  вовое  право  креотьянъ  пидъвоч 
ваться  зезслею  по  иотеч'зп1И  краткаго  переходпаго  времени,  или,  въ 
другихъ  одовахъ,  преджагается  даровать  креотышамъ  одну  только 
Л1чную  свободу^  безъ  поотояннаго  земельнаго  оббзпечев1Я^  вопреки 
ясно  выраженной  высочайшей  воли;  ва  т^ыъ^  въ  отд^Ьльномь  своемъ 
отзыв1^  донсше  члены,  по  поводу  беасрочнаю  надЬла,  довольотвуютоя 
сл^М^ующимъ  краткимъ  зам1^чан]е1сь:  донской  конитеть,  говорить  онИ| 
полагаль,  для  обезпечен1я  быта  ерочно-обязанныхъ  крестьявъу  отве- 
сти имь  веили  въ  постоянное  польвован1е.  При  етомъ  они  не  объ- 
ясняли письменно,  им^^еть  ли  вто  8ам1^чаше  ц&шо  отказаться  отъ 
высказаннаго  ими,  вм1Ьст1Ь  съ  34-мя  членами,  мн:Ьшя  о  поль81Ь  отоб- 
рашя,  черезъ  несколько  лЪтъ,  у  креотьянъ  нрава  на  землю^или  они 
желали  втвмъ  истолковать  смыслъ  донскаго  проекта,  и  указать,  будто 
иосл^Ьдн1Й  самъ  им^ъ  въ  виду  не  беасрочный  надЬлъ  земли  кресть* 
янамь,  а  одно  только  обезпечеше  ихъ  на  краткШ  сровъ,  лослЪ  ко- 
тораго  должна  была  для  крестьянъ  наступить  минута  окончательнаго 
обезземеленхя.  Въ  первомъ  случае  Редавщонныя  Коммисс1и  видЬли 
сознан1е  очевидной  несостоятельности  предлагаемой  д4-мя  членами 
теор1и  безземельнаго  освобождев1я;  во  второмъ,  он1^  зам^^чали,  что  пред- 
лагаемое толковаше  статей  донскаго  Положешя  неточно  и  несогласно 
со  смысломъ  всего  Положешя.  Смыслъ  посл1Ьдняго  (не  говоря  уже  о 
ясномъ  звачеши  слова — постоянное  пользованье)  лучше  всего  онредЬ- 
ляется  документами,  къ  нему  приложенными  самимъ  комитетомъ,  за 
подписью  вс1Ьхъ  его  членовъ,  и  состоящими  въ  объяснительной  записк^Ь 
и  въ  обзорЪ  основашй.  Въ  объяснительной  записк1Ь  говорится:  по 
опредЬлешю  комитета,  крестьянинъ  будетъ  им1&ть  такое  количество^ 
неаависимой  отъ  произвола  владп>льцау  земли^  которое  обезпечнтъ 
потребности  жизни  крестьянина  и  доставить  ему  средства  выполнить 
обязанности  предъ  праввтельствомъ  и  пом^Ьпщкомъ.  Въ  обзор!^  осно- 
вашй говорится  еще  ясн1&е:  къ  большему  упрочешю  сельскаго  хо- 
зяйства, однажды  отледенныя  въ  актгь  поля  и  угодья  комитетъ 
полагаетъ  оставить  еъ  постоянномъ  пользованъи  кресшьлмг,  в  из- 
м1^нять  ихъ  не  иначе  какъ  по  соглас1Ю  общества  и  утверждешю 
м1^отнаго  ирисутств1Я,  или  если  пом&цикъ  вознамерится  добывать 
на  крестьявскомъ  участк1Ь  открытый  подземный  богатства  и  устроить 
заведев1я;  „но  вм-Ьсто  взятой  такимъ  образомъ  земли  пом&щикъ  обн- 
изывается отвести  изъ  своихъ  ближайшихъ  къ  крестьянскому  уча- 
дстку  земель  соразм1Ьрное  количество  и  съ  одинаковыми  удобствами'^. 
За  тЬиЪу  в^^колько  ниже,  комитетъ  объясняетъ,  что  онъ  считаегь 
землю,  отданную  крестьянамъ,  „въ  вид1Ь  затраченнаго  владЪльцемъ 
„капитала^.  Такимъ  же  образомъ  было  понято  постановлеше  донскаго 
комитета  и  военнымъ  министромъ  Сухозанетомъ^  который,  въ  печат- 
номъ  мн^ши  своемъ,  отъ  23  иоля  1859  г.,  исчисляя  принятый  въ 
проека'Ф  м1&ры  въ  улучшешю  быта  крестьянъ,  также  указывалъ  на 
то,  что  крестьяне  наделяются  землею,  „независимою  отъ  произвола 
„вдадельцевъ^.  Еще  ближе,  ваконецъ,  усматривается  намЪреше  дон- 
скаго км.  изъ  того ,  что  имъ  самимъ  сделано  одно  положительное , 
изъят1е  изъ  общаго  правила,  въ  пользу  мелкопом1(стныхъ  вдад^ль- 

(****')  См,  томт»  1-й,  ОтА'Ьд'|>  ЮрцднчъскШ,  ст|>,  11}'4  —  170, 
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цевъ,  тАющвхъ  нев1Ье  10  душь ;  поол16днн11Ьу  вь  пхА  мкягаеяк,  яено 
внражевнаго  вавъ  въ  11о10жен1И,  такъ  и  въ  1ШМ|1к  вававваго  аташна, 
Хомутова^  довволево,  въ  отлгае  оть  владВл^евь  ]шого!ШП11Ь0тыхЪ| 
по  ист'ечен!!  восьмкНЬтняго  переходваго  времеяву  отйврать  вреот^ 
явек1в  аешга  въ  евое  полное  раопоряжея1еу  по  мАрЬ  перееемвк  врси 
стьянъ  на  друг1Я  земли.  Очевидно,  <1'0  донской  конвтеть,  веправтван 
такую  льготу  для  владЪльцевъ  мелвопов^ЬстнБиъ^  очнталъ  невовноя- 
нымъ  допустить  то  «6  самое,  въ  ввдЪ  обп^пч)  правила,  для  воФхъ,  в 
сл1Ьдовательно  отводилъ  врестьянамъ  великопом1Ьстныкь  вм1Ьн11  авклю 
въ  ползован!е  не  временное,  но  постоянное,  влВ|  чкго  тоже  еамое, — 
беверочное. 

Точно  также  изъ  числа  лицъ,  подписавпгахъ  оовокупнЕЮ  отвывн 
32,  34  н  37  членовъ  втораго  приглашенш  на  счетъ  беваежельваго 
освобождея1я  крестьянъ,  отступили  отъ  предположенШ  своихъ  губерв- 
свихъ  комитетовъ  и  общихъ  коммисс1й  еще  и  олфдуюпце  члены: 
Пушкинъ^  члевъ  отъ  ту1ьсваго  меньшинства  9-ти  члевовъ,  бевусловво 
заявившаго  необходимость  постояннаго  и  безсрочнаго  над&ла  вре* 
стьянъ;  Скирмунтъ  и  Оск^то^  члены  отъ  мвнсваго  км.,  который 
установилъ,  по  истечен1и  девяти  л'Ьтняго  переходнаго  времени,  ве- 
прикосновенную  крестьянскую  арендную  землю;  Оржешпо^  члевъ 
виленсвой  общей  воммисс1И,  постановившей  отдачу  земель  навсегда 
въ  насл^Ьдственное  семейное  пользован1е  крестьянъ ;  Собанетй^  чженъ 
к1евской  общей  коммисс1И,  и  пр. 

Въ  заключенхе  РедавиЦонныя  Боммиссш  зам1Ьтвли,  что  утверж- 
ден10  34  членовъ  втораго  прнглашешя,  будто  бы  „почти  ьеЬ^  гу- 
бернсюе  комитеты  определили  право  пользоватя  крестьянъ  орочнымъ, 
неточно;  ибо  изъ  прсдставлеввыхъ  губернскими  комитетами  проек- 
товъ,  более  двадцати,  или  гфямо  или  косвенно,  отводятЬ'  вреотъянамь 
наделъ  безсрочный  или  постоянный. 

Третье  общее  замечап1е  Редакщонныхъ  Коммисс1Й  ааключается 
въ  томъ,  что,  при  внимательномъ  сличеши  между  собою  отзывовъ 
членовъ  отъ  губернскихъ  комитетовъ,  усматривается  резкая  проти- 
вуположность  въ  общемъ  наиравлен1И  членовъ  перваго  и  втораго 
приглашены.  Наделен1е  крестьянъ  довольно  вначительнымъ  количе- 
ствомъ  земли  въ  пользован1е  на  безсрочное  время  встречаетъ,  пртвда, 
сочувств1е  себе  лишь  въ  нс1Шогихъ.  изъ  техъ  и  другихъ ;  но  большая 
часть  первыхъ,  даже  и  отвергая  безсрочное  пользован1е,  постоянно 
оговариваются,  и  столько  же  ясно,  сколько  убедительно,  доказываютъ 
необходимость,  во  всякомъ  случае,  наделить  крестьянъ  землею,  и 
невозможность,  въ  видахъ  не  только  улучшен1я  быта  крестьянъ,  но 
еще  и  общей  государственной  пользы,  даровать  имъ  одну  личную 
свободу,  безъ  прочнаго  поземельнаго  обезпечен1Я ;  такое  ясно  выска- 
занное и  последовательно  поддерживаемое  сх^емлеше,  при  нерасяо- 
Л0Ж0В1И  втихъ  членовъ  въ  безсрочному  пользоватю,  приводить  ихъ 
къ  мысля  объ  обязательпомъ  выкупе  н<пделовъ.  Изъ  членовъ  перваго 
11риглашсн1Я  только  четверо,  ШидловскгИ,  кп.  Гагаринъ,  Мироноеъ 
и  Кишенскгй ,  положительно  высказали  требован1е  бсвземельнаго 
освобожден1я  крестьянъ.  Между  членами  втораго  лриглашевхя  пре* 
обладаетъ  стремленхе  протииуполол.-пое,  вы  сказав]  1гссся  С14)льже  ясно 
и  положительно  въ  н&ъ  говокупныхъ  отзьи^ахъ.  Сх(»Дное  вообще  гъ 


втамъ  11аи1мвлш1е  томатрмвмтоя  и  между  членами  отъ  М11«ДВ11Х1| 
ж  особенно  днтовокнхъ  коштетовъ. 

Кавъ  бн  то  ни  было  и  иак!е  бы  ни  бнхи  бааайш1е  поводи 
жъ  такому  р^Ь8кому  раааищю  мв1№1й  чдевожь  отъ  губернси«хь  ко- 
митетовъ  между  еоОою,  а  равно  и  къ  поаднишему  ототуадев1ю 
нАкоторыхъ  И8ъ  ннхь  отъ  первоначальныхъ  предположбВ1Й|  в«ра-< 
ям^ннытъ  ъъ  проектахь  ихъ  комнтетовъ,  тЬкь  не  мев^№  Реданц10внш 
К0ММИСС1И  анд'Ьди  себя  поставленными  среди  даухъ  главныхъ,  другь 
другу  црамо  противуположныхъ  и  между  собою  непримиримых»^ 
направленШ.  ОвЛ^  по  необходимостИ|  старались  вникнуть  въ  сущноеть 
и  смыслъ  хаждаго  нвъ  атихъ  ваправлетй|  тщательно  ихь  вав1ЬснтЬр 
в  уяснить  се6%  неиаб^^жныд  иеторичесшя  посл4дств1Я|  свяааиныя 
еъ  приняпемь  того  и  другаго;  вмъ  предстояло  или  решиться  въ  подьау 
одного  И8ъ  ннхъу  или  остапса  при  томъ  серединномъ  пути,  которые 
былъ  ими  иабранъ  и  утвержденъ,  съ  оамаго  начала  работа  Редвицюич 
ныхъ  Коммис(^)  подь  предс1Ьдательствомъ  покойнаго  Я.  И.  Ростощова* 
Коммиосшу  во  иэбЪжанхе  беаплодной  полемиии,  не  входили  вьрааборь 
ад&сь  юридическихъ  доводовъ,  прнводнмыхъ  некоторыми  нвъ  членов1| 
губернсвихъ  хомитетовъ  и  въ  особенвоети  34  члевимв  втораго  при- 
глашешяу  въ  опровержеше  выражешя — „неполная  соботвевнооть^!  — 
првм'Ьвеннаго  Редакщонными  Коммнсо1ями  въ  будущнмъ  отношешямъ 
ыад1улы1евъ  къ  аемл1Ь  крестьянскаго  вад1ки1,  такъ  кавъ  эти  воира- 
жешя,  сь  той  же  юридической  точки  8р1ЬшЯ|  равемотрИнн  и  опро- 
вергнуты ими  въ  глав1Ь  УШ-й  ОтдЬла  Юридичеохаго, 

Сущность  перваго  иаъ  укааанннхъ  главныхъ  мн1Ьшй  влв  шшрав» 
лев1Й  члевовь  отъ  губернсвихъ  комитетовъ,  по  уетраненш  вс1кП| 
полемичесвихъ  его  принадюжноотей,  можетъ  быть  выражена  елфдуиь 
нц1мъ  образомъ:  лредоставлев1е  крестаявамъ  въпоогоннное  илибеа- 
орочное  поль8овав1е  аемли,  составляющей  неотъемлемую  собственноетъ 
иомЫцикау  и  при  томъ  за  веивм№иую  повинность ,  есть,  говорягъ 
члены  губернсвихъ  хомитетовц  нарушевое  самаго  права  еоботвен*> 
востВ|  в  потому  не  можетъ  быть  допущено;  тЪжь  не  мен^Ье,  кресть- 
яне не  могутъ  быть  освобождены  беаъ  аемлв;  его  было  бы  опаено 
для  государства,  въ  н^^оторыхъ  случаяхъ  убыточно  для  самих^  влв* 
д&льцевъ  и  безусловно  раззорительво  джя  вреетьявъ,  воторые  под- 
вергались бы  неограниченному  произволу  владЪльцевь  въ  опред1лев1Н 
съ  ннхъ  повинно<я:ей  за  аемлв,  в  пи  мало  не  ограждались  бы  отъ 
атого  произвола  однвмъ  только  правомъ  раааорвтельнаго  перееелешя 
еъ  мЬста  на  м1ксто.  11оатому,  говорятъ  они  дм1^  еовершевво  ве« 
обходвмо,  чтобы  правительство,  въ  вцдахъ  обо||ей  государственной 
пользы,  объявило  немедленно,  или  покрайней  ыЬр%  вь  самомь  не» 
продолжвтельномъ  времени,  обязательный  выхуоъ  у  пом1Ьщнвовъ 
крестьянсквхъ  угодЦ ;  услов1Я  атого  выкупа  должвы  быть  обяаателыш 
какъ  для  пом1Ьщвка,  такъ  в  для  крестьавъ,  вбо  взавмваго  доброволь- 
ваго  соглашев1я,  безъ  принудительныхъ  въ  тому  м1Ьръ  со  стороны 
правительства  не  состоится  никогда. 

Разсматривая  это  мнЬте,  заявленное  многими  членами  перваго 
прнглашешя,  но  съ  особенною  полфюбностио  валоженвое  Офрссимо* 
вил«,  км.  Волнонекг^мъ^  Лошелееьилъ  в  УнновскимЪу  в  некоторыми 
другими,  „следовало  ирежде  всего,  отделить  въ  немъ  два  вопроса, 
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„оботгяопеяно  сзсЪлпгвявмне,  но  пе  ооегояш^в  между  оеКкйо  вш  въ 
^кавой  необходимой  связи^:  ато  вопрооъ  о  беш^ачносши  жреетьяя- 
есахч)  ъадАла  и  вопроеъ  о  неивмгьнноети  помввоетейу  еЛдующнхь 
съ  хреотыгаъ  ва  втотъ  надгЬлъ.  Д^ло  въ  томъ,  что  безерочвооть  на- 
дШ  моаетъ  равно  существовать  при  повинности  из1Лшаоще1са  н 
неиввгЬнной;  тфим^ръ  иад1Ьла,  не  только  на  беаорочное,  но  даже  на 
в1Ьчное  время  прсдоставлеяпаго  всему  крестьянскому  сослов1Юу  пред- 
ета1аяютъ  эстляндская  и  лиФляндская  губерши,  а  между  т^Ьмъ  по- 
винности въ  нихъ  ва  втотъ  пад^&лъ  непрестанно  н8мФнях>тен^  уста- 
навливаясь по  добровольному  соглдшетю  между  пом1Ьщикомъ  и 
крестьянами;  другой,  сходный  прим1&ръ  могутъ  представить  поста* 
вовлетя  о  влад&льчесвихъ  им1^ншхъ  въ  царств!  польскомъ,  гдЬ  ва- 
дЬлъ  отведенъ  врестьянамъ  безсрочпо,  а  повинности  изм1»нян)теа  че- 
реаъ  каждые  20  лЬтъ.  Редакц10нныя  Коминсс1и,  въ  третьеиъ  пер1одА 
своей  д1ЬятельностИу  вновь  иеросмотр1Ьвъ  вопроеъ  о  неиэмЬвяемости 
повинности,  при  всЪхъ  существопнтдхъ  затруднетяхъ,  неивб'Ьжво 
связанпыхъ  съ  пер10дичсскимъ  ея  во8вып1ен1емъ,  р']Ьшились,  во  ува- 
жеи1е  почти  единогласнаго  ходатайств.'!  члевовъ  отъ  губернскихь 
комитетовъ,  изменить  первоначальное  свое  постаповлен1е  и  допустить 
пореоброчку  на  оспован1ЯХ7>,  сходннхъ  съ  законоположен1емъ  царства 
польскаго.  Такимъ  образомъ,  самъ  собою  отпадаетъ  одинь  изъ  глав- 
н1&йшихъ  поводовъ  въ  неудовольств1Ю  и  одно  изъ  существепн1^йшихъ 
вовражен!й,  направлявшихся  членами  губернскихъ  вомитетовъ  противъ 
над1и[овъ  безерочныхъ. 

8а  тЪжъ  оставалось  оц1&нить  практическое  достоинство  системы 
обязательнаго  выкупа,  предлагаомаго  ШЬкоторыми  изъ  нихъ.  Несосто» 
ятольность  ея  въ  Финансовомъ  отнотети,  невозмояпюсть  привест 
ее  немедленно  и  одновременно  В7>  исполнен1е  безъ  опасности  для 
«инансоваго  рынка,  уже  давно  вызвали  осужден1е  ея  не  только  въ 
средЬ  многихъ  губернскихъ  комитетовъ,  но  еще  и  со  сторопы  самаго 
правительства.  Па  втоиъ  осиоваши,  Финансовой  Коммиссш,  открытой 
20  мая  1859  г.  при  Рсдакщонныхъ  КоммисС1Яхъ,  было  вменено  въ 
обязанпость  составить  проектъ  выкупа  полюбовнаго,  а  не  обязатель- 
наго. 

За  такою  ясно  выраженною  волею  Императора,  Редакц10нныя 
Коммиссш  не  считали  пужпымъ  входить  въ  подробный  разборъ  ука- 
занной системы  и  разпородныхъ  неудобетвъ,  ею  првдстав.1яемыхъ« 
Впрочемъ  даже  1федлагавш10  ее  члены  губернскихъ  комитетов!»  от- 
части сознавали,  кажется,  всю  трудность  выполнен!»  задачи,  которую 
они  возлагали  на  правительство,  и  !1отому  мног1е  изъ  нихъ  (Вевобра» 
зоПу  ОфросимовЪу  кп,  Волконскьй  и  Пестеровъ  и  проч.),  предвидя 
невозможность  для  казны  немедленно  пристуиить  къ  Финансовой  опе- 
рац1И  въ  такихъ  разм1%рах1|,  указывали  главпымъ  образомъ  на  то, 
что  во  всявомъ  случа1^  оиерац1Я  эта  не  должна  быть  откладываема 
на  неопределенное  время,  по  должснъ  быть  назпаченъ  срокъ,  по 
истепеи1и  котораго  предостактяомое  крсстьянамъ  право  пользоваться 
землею  должно  быть  обращено  пъ  право  собственности.  Таким?»  об- 
разомъ, въ  главахъ  даже  тЬхъ  изъ  нихъ,  которые  отвергали  начало 
безсрочностн,  посл^^днее  однако  ни  въ  какомъ  случа'Ь  по  зам'Ьиялось 
срочныиъ  догоиоромъ   м(^жду   влад'Ьлм^омъ  и  крестьнииномъ,    г.  е* 
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однвмъ  лчвымъ  освобождЫеиъ  поох1^вяго  безъ  аеш*.  Въ  атомъ 
отрицатепнокъ  омыслА,  въ  отаошешв  въ  необходшоотк  обеапечнть 
крестьявъ  векжбю,  вебБио  р«8вотс1я  между  втвхв  членами  отъ  гу. 
бернскихъ  комвтетовъ  и  самвмв  Редавщонвымн  Коммвссхямв;  рш- 
вогдас1е  васалось  двпп»  вопроса  о  хучшвхъ  и  вовможныхъ  оредетвахъ 
въ  доствжев1Ю  втой  ц1^в.  Всего  ясн1Ье  высвавано  тавое  направхев10 
членомъ  отъ  няжегородоваго  вомвтета  Жеопцровмлв  въ  ол^Ьдуюпщхъ 
сховахъ: 

у,По  моему  мн1ЬшЮу  говорвтъ  онъ,  ухучшввге  быта  врестьянъ 
^уможетъ  вавжючатьса  тольво  въ  сд1Ьдующемъ:  1)  въ  предоотавлев1и 
„имъ  дичннхъ  в  ио  вмуществу  граждансввхъ  правъ...  2)  въ  прввна- 
^Н1в  в  яавонномъ,  на  в'Ьчння  времева|  утвержден1в  ва  нвмв  права 
„постояннаго  и  неотъемжемаго  ца1ьзовав1я  вемаею,  въ  течен1Н  шА- 
1,овольЕвхъ  вЪвовъ  вхъ  трудомъ  вовд^Ьхываемой ;  беаъ  чего  они  был 
„бы  жертвамв,  а  не  владЬльцамв  труда;  3)  въ  доставхен1в  вмь  вов- 
1,можвоств  8акр1Ьт1ть  это  право  поль80ван1я  вемдею  похнымъ  правомъ 
рСоботвенноств,  посредствомъ  внвупа,  в  проч.^. 

„Прв  взучен1в  трудовъ  Редавщонныхъ  КоммвесШ  по  ховяйст* 
у,венвымъ  вопросамъ  неводьио  приходвшь  въ  тому  заклоченио,  что, 
1,прв  всей  сираведхввоств  в  ум1кренноотя  Коммвсс1Йу  прв  всей  прав- 
„тичноств  прянятой  вмв  светемы,  отвосвтедьно  вадЬжа  вреотьявамь 
„земли  в  опредЬлен1Я  ра8м1Ьровъ  поввнвостей,  иоложевме  обовхъ  со- 
,|СЛов)й^  въ  сл'Ьдствге  обязательныхъ  отвошев1Й  одвого  въ  другому, 
,,далево  не  удовлетворвтельво  и  не  можетъ  быть  тавовымъ.  Едвн- 
„ственный  способъ  выйтв  ввъ  этого  тягостваго  беввыходваго  поло- 
1,жев1Яу  воторое  не  можетъ  быть  воправлено  нвваввми  шишатявннмн 
„средствамв,  есть  все  тавв  выкупъ  повввностВ|  прв  гаравт1В  со 
„стороны  праввтёльства.  МвЪ  важетсЯ|  продолжаетъ  Неетероеь^ 
„Коммвсс1в  сами  высвазываютъ  вту  мысль,  навловяя  все  въ  втому 
„вывупу,  но  не  желая^  по  духу  справедлввоств,  нввавого  насвл1я, 
„допусваютъ  вывупъ  лвшь  ва  освовашн  добровольнаго  соглашетя: 
„одного  —  продать,  а  другаго  —  вупить.  Можно  ли  надеяться  доб- 
„ровольнаго  соглашен1я  между  землевладЬльцемъ  и  вреотьянсввмъ 
„обществомъ?  Очевидно  н1Ьть". 

Дааметрально  противуположныя  убЪждешя,  стремлешя  и  надежды 
представляетъ  многочисленная  группа  34-гь  членовъ  веливоруссввхЪ| 
новоросс1Йовихъ  и  западныхъ  членовъ  втораго  приглашешя.  Екш| 
въ  мн'Ьц1ахъ  членовъ  перваго  ириглашен1я  уже  вотр^^чаются  отзывы, 
подобные  сл1Ьдующему :  „Не  въ  болыпихъ  вусвахъ  земли,  не  въ  мадой| 
„доведенной  почти  до  нуля,  норм'Ь  повинности^  а  въ  определенности 
„правъ,  въ  отрогомъ  вхъ  охранепш,  въ  свободномъ  и  разумвомъ 
„труд1Ь,  заключается  залогъ  и  дЬйствительнаго  улучшепЫ  быта  вре- 
„стьянъ,  и  сохранешя  общественпаго  порядка,  и  развит1Я  нравствен- 
„выхъ  в  промышленныхъ  силъ  государства  (мв1Ьше  Повена)^^ — то 
въ  большей  части  отаывовъ  членовъ  втораго  приглашен1Я  мысль  эта, 
доведенная  до  крайняго  ея  развитхя,  составляетъ  основаше  всЬхъ 
папраменпыхъ  противъ  Редавщонныхъ  КоммиссШ  возражешй.  Мысль 
вхъ  должна  быть  передана,  по  возможности,  собственными  словами 
члепоюп 

рМы  думаемъ,  говорятъ  ояи,  что  гвобидиы!^  ьыбиръ  М'Ьста  жи- 
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цтежьетм  ■  импПу  вмьнвй  паеиъ  мввш  м  «ободрг  дагоюроа»  о 
иработл  ооотпншпъ  пжов  о6цп1>и1б^  ддияв  ■•  дми»  ■раеншшюа 
у^ими  шшкщпа.  Только  ш  первое  црошг  йтжа  бы  9№ПЯяаЛл  дш 
^жроотьявц  пря  отр1шов1|  оть  иршшшшжл  жрЛ^лоепшп  ояяавмйр  & 
у^оотому  н  уетаноыяотея  орояно-обявашонй  пер1о|Хь,п  щмл^жн  жо* 
цтораго  вЛть  вадобноеп  раопроотранять  обвоатожышя  отвовивЫ  ('^ 
||ДахКе,  покроввтельотвенвня  1с1ЬрЫу  обрапиоопцс  часть  понАщтнв» 
1,8еме1ь  въ  собственность  неполую,  яо  только  не  вужньц  но  даао 
цвредаы  дхя  крестькнъ,  въ  полыу  воторнхъ  м1к  драдцицкигш..,*»^ 
у^яемжю  счкгАЮть  совершенно  веобходтою  для  краотьян» ;  вя  ято! 
„потребностя  въ  веылЪ  освовывлютъ  вА  пряяа  яроопявя  вв  бея- 
цсрояное  поль8овав1е...  Но  не  говоря  уше  о  товъ,  что  вотребвое» 
^шь  твой  нябудь  веощ  не  даетъ  еще  права  ва  нее,  вы  справпшаею; 
,|еоля  не  возбуждать  опасе1111  васательио  лишои!я  собетвеввостВ|  ято 
„еталъбы  ляшать  креетьянъ  8евли(^^^)?  По  миновашя  пц»ежадвясо 
1|Времеяи,  еоли  аевля,  еосгоявия  подь  креотьянехявя  ааяапшямя,  во 
у,будетъ  вуолена  креотьяяавиу  то  отношения^  ооновавяыя  на  ведоб- 
лромльяыхъ  уолов1Яхъу  долаов»  бнть  завйвевн  добровольвыхъ  до- 

,90В0р0МЪ^  ("•). 

и  таяъ:  креетьяве  обеапечяваютоя  польеоваввемъ  вешвю^  яа 
уетановленвую  повяввоеть,  только  на  возвожно  яратж1й,  орочве- 
обяааннвй  пер1одъ;  а  по  яетвчен^  етого  пер1ода9  вояяое  право  ва 
польаоваше  в11ховывъ  яхъ  яад^ловъ  прехращается  для  няхъувояв, 
становясь  кь  влад1кшц1мъ  въ  положеше  1фостыхь  ваешцякояъ  вля 
батраковЪ)  могутъ  быть  пронавольяо  сгоняевы  съ  вевлв,  еолв  ве 
соглашатся  держать  ее  на  г%хъ  уолов&яхъ,  кашя  будутъ  предовоавн 
владАльцевъ.  Въ  другяхъ  словахъ:  бевзевельное  оовобождешСу  вывЬ 
высочайшею  волею  признанное  невоаможнывъ,  отсрочивается  ва 
в1Ьсволько  л%тъ  (по  мв1№1ю  37  членовь — ва  3  года),  я  по  встечеЯ1Я 
втого  ерокау  правятельотво  должно  будетъ  взять  на  себя  васвльст- 
венное  пряведен1е  въ  иеполнен!е,  въ  отношешя  къ  крестьяваиЕъ,  того, 
что  уже  ныв^Ь  оно  считаетъ  несправедливывъ  я  на  савовъ  дйлй 
иеосуществнвывъ. 

Редакщонныя  Коивисс1я  недоув1Ьваля  передъ  во8Вожноет1Ю  ва* 
являть  въ  настоящее  вревя  подобння  требован1Я,  и  желать  или  на- 
деяться во8вращен1я  Росс1Я  въ  тЬвъ  временевъ,  когда  захонъ  объ 
КфьевЬ  ^щЪ  составлялъ  единственное  обезпечете  крестьияъ,  в  шн 
«л1»дВ1е  были  приведены  въ  состоян1е  крайвнго  нищенства  в  раа- 
ворен!я,  не  взирая  ни  ва  многозевел!еу  которывъ  русская  вевля 
отличалась  тогда,  конечно,  болФе  ч1Ьвъ  теперь,  ве  свотря  даже  на 
личную  свободу  и  безграничное  право  перехода,  не  ст1Ьсненнаго  ян 
паспортвою,  вя  Фискальною  или  рекрутскою  систевою.  Казалось, 
общественное  вн1Ьн1е  уже  безусловно  осудило  подобный  несбнточ* 
ныя  вечты  и  единожды  навсегда  призвало  ихъ  практическую  не- 
состоятельность. 

34  Члена  губерпскихъ  ковитетовъ  основывяютъ  свое  требовая}е 

С*)  См.  тонъ  1-,  стр.  169. 
("ЧТамъ  же,  стр.  167  —  168. 
(*'»)  Тажъ  же,  стр.  188  —   189. 


^беааемелимго^  оевобоядев1я  креетьянг  гшввю  обржаомь  яа  тот, 
чтО|  по  вхъ  мнАвШу  втМЬжвыжь  ооох1Ьдотв!емъ  вшпшго  аажова, 
не  отвшаютшч)  у  жрестышъ  право  поетоянааго  П01ьвотв1в  иреж- 
нею  вхъ  аемлеЮу  ва  ум&рбнныя  повнвно0!пц  дражны  бить ;  „воеобп(11 
^уоадокъ  д&ятежьностн  н  остановка  ^ы  разввпя  проашшявнноотя; 
„црввыша  жрбстынъ  ожидать  и  требовать  обеапечев!!  овояхъ  по- 
,,требнооте&  отъ  правительства;  навонець  —  несос1ае1ж  я  борьба 
,^ухъ  сосдовШ^  ("')•  Но  кажется  упадка  въ  дВятельвости  и  остановки 
въ  раавипн  промылиевности  можно  бн  скор1Ьв  ожидать  отъ  вяе- 
аапнагоу  теперь  шш  чреаъ  три  года,  и  единовременнаго  вдругь 
иавращешя  вс1^1ъ  хоаайствевннхь  прнвычекъ,  обнчаевъ  и  ввоюдь 
^ти  михионовъ  жителе!,  отъ  наоильотвеннаго  и  единовременнаго 
отобрашя  у  нихЪ|  часто  протявъ  ихъ  воли,  обнчнаго  и  главяяго 
ихъ  оруд1я  производства  ({ки«пшшв1  4е  к»т«и)  —  аемля,  или  наоиль- 
отвеннаго наложешя  на  нихъ  обиаанностя  польаоватьея  етимъ  ору- 
шемъ  не  по  обычаю,  а  на  новыхъ,  ими  неяавММныхъ,  и  для  нихъ 
часто  отксвительныхъ  уоловЫхъ.  Что  хаеается  до  страха  поселять 
въ  крестьянахъ  привычку  ожидать  и  требовать  обеапечешя  своизсь 
потребвостей  отъ  правительства,  то  повоем1Ьстннй  опнтъ  могъ  би 
убедить  34  члвяовЪ|  что  правительство  болАе  и  чаще  всего  вынуж- 
дается приходить  на  помощь  рабочимъ  сослов1ЯМъ  тамъ,  гдВ  по- 
ол^дщя  обречены  на  тотъ  пролетар1атъу  иоторы!  черевъ  три  года 
наотупилъ  бы  для  ирестьянъ  русокнхъ,  вь  ехуча11  лишея!я  ихъ 
права  на  польаоваше  8емлеЮ|  я  гдЬ  до  крайности  ослабла  общинная 
связь,  въ  польау  насильствениаго  управдненхя  иотороД  84  члена 
говорить.  Ови  могли  бы  уб1^диться  явь  примера  самой  А]№л1и,  что 
подать  въ  польау  бФдвыхъ  (рооНах)  получила  полнишее  свое  осу- 
ществлеше  именно  тамъ,  гд&  иадавна  водворилась  самая  полная 
личная,  безземельная  свобода  рабочихъ  клаосовъ,  и  при  томъ  не 
смотря  на  то,  что  тамъ  вта  личная  гражданская  свобода  успФла 
окр1|цнуть  уже  вЪкамя,  равно  охраняемая  аакономъ,  обычаемъ  и 

ЖИЗН1Ю* 

Наконецъ,  беапристрастннй  ваглядъ  на  дЪло  и  твердое  памято- 
ваше  истор1и  достаточно  уб^ждаютъ,  что  безаемельная  свобода  вре- 
стьявъ  не  есть  еще  достаточное  ручательство  за  устранен1е  несогяа- 
оШ  я  борьбы  двухъ  С0СЛ0В1Й.  11рвм1Ьровъ  противнаго  много  кругомь 
Россш,  вь  отдаленной  и  ближайшей  исторги  всЬхь  народовъ,  осо- 
бенно Гермав1и  и  Австр1и.  Неудачный  опытъ  безземельнаго  освобож- 
дешя  крестьявъ  въ  царств1&  иольскомъ  и  губерв1яхъ  астлявдской  я 
лиФляыдсвой,  въ  началЪ  нын^Ьшвяго  в1кка,  и  непрестанный  усил1Я 
вакъ  правительства,  тавъ  даже  и  самаго  даорявотва,  исправить  пер- 
воначальную ошибку,  олужатъ  также  полновЬснымъ  тому  доказа- 
тельствомъ. 

Редавщонныя  Коммисс1и  считали  излишнимъ  приводить  и  под- 
робно опровергать  друпе  доводы  34  членовъ,  основанные,  напрвм'Ьръ, 
на  нев^Ьрномъ  сравнен1и  крестьянина,  внходящаго  язъ  кр^^поствой 
зависимости,  сьсвободвымъ  я  добровольнымъ  жильцеиъ  городскаго 
дома,  не  им1Ьющимъ  права  ва  отводъ  ему  постоянной  квартиры  въ 
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втот  дом^  яля  яа  тонъ,  что  право  ообогмшпвт 
аеюю  неоомИютяа  оъ  прамкъ  вреотьашпм  яа  чимпроммо  я  9т» 
срояцое  ао|1Мяая1е  тма  же  вемлея».  ИавАопик^  что  оовМ 
тохько  а1|о»  двух»  правъ^  яо  даже  врвм  оооошеяяоо— 
яепряжоеаовеяявго  ял  вМнаго  н01Ь8юая1я  яроевш»  ттшй^утш 
давно. еущеотвуотъ  я  въиашеиь  ваяояодкгапотяау^^-мажд^яроакь 
въ  утяерждеяяы»  33-го  двжабря  1848  г.  явияратрокъ  Нвтавт 
1-мъ  щмшяшхь  джя  у11рав1ен1я  ямДя1аяя  а»  кмаоюша  т^яврвц  ту* 
берваторстжЬ;  втямя  правяхвш!  яъ  етт.  1^  7,  8,  9я1<И1у'1Юдробяа 
уотвновиетеа  яаяеегда  неяар уопжяо  тажая  иепряяооновввяооть  яра* 
отишека^  нвд&иц  а  вт  от.  в*й  гоаорятея  вршсо:  таяь  яаяь  вб0 
яаходящвяся  яын1Ь  яъ  оожьвоввяи  креотыи»  вмия,  оотаваяеь  я» 
обо|вмъ  соетав1к  овоемъ  вепряяооиовенно  ]|1рохоЮ|  еоетаваяетъ  я»- 
отъешемую  еобетвенвооть  П011&1цяка9  я  пр..-«. 

2]ри(Ца«№11втцрв«иевагуббрнеахъ  яомитетовь  говорят»:  цяъ 
днаше  ваконодвтежьотяо  вводнтея  новое  начало:  б€$€рачнащ  шлнпаяш 
яПртомотвеннаа  совм1кя*нооть  аравъ^(*' *)«•••  Вышепряведенное  уяава- 
н1еяаяявентаряое  ваяоводатежьетво  1848  годааегяо.уб1М(ятъ  яаяЕдагОу 
что  принятое  Ко1шяое{я1ся  начало  есть  даяево  не  новое  я  не  ямя 
вншишеняое.  Оь  другой  еторонн  веовя  не  ваналгтц  что  Редая*. 
цдобнна  Бо111Шсе1Я  дрявважя  ва  креотмнамя  право  ло1ьвояаи!я  бшш- 
ерочно^  во  не  тьчное.  Между  тАмъ  я  другвмъ  еоть  «ущеетмввая 
ряанвца,  яотекающая  явь  необходимостя,  оогяаено  журналу  Главваю. 
Вомятета  4-го  девабря,  не  увЬковАчвватъ  орочноч>бяваняыхъ  отно* 
шеш!  я  превратить  оо  времевеяъ  тавое  беворочное  полв80вая1б 
посредствош  полюбовваго  внвупа;  34  члева,  етоль  тщательно  ва- 
ввяавпиеся  юрвдвчеовою  стороною  вопроса,  не  могли  не  подмВтв!» 
ВТОГО  важнаго  ра»лнч1Я|  т^Ьмъ  бол^е,  что  оно  ясно  увавано  Редая» 
щоннымв  Е01ШВС01ЯМЯ  выше  на  стр.  4вО-й. 

Дал^  84  члена  губервсвяхъ  хомятетовъ  ,|Счихвк>ть  остаялен1е 
цврестьянамъ  веяли  въ  бомрочвое  польвоваше  иесогласныяъ  съ  про» 
^граяхою  губервсвяхъ  воявтетовъ^  (^^*). 

Протввъ  ВТОГО  Р^давцюнвви  Еояяиос{я  8а111кчалЯу  что  програмш 
Д1Я  губерноввхъ  вомятетовь  устанавлввала  срокъ  вовсе  не  оъ  тйВЕц 
чтобы  ограничить  вемельное  польвоваше  врестьянъ  и  установить, 
черевъ  12  лЪтъ,  беввемельное  ихь  освобождеи1е,  но  ясвлючятельяо^ 
лишь  съ  цЪлш)  увавать  самый  отдаленный  сровъ,  оъ  истече^емь 
хотораго  должно  превратиться  всявое  от^Ьсвеше  въ  личныхъ  правахъ 
я  въ  правь  передввжен!я  врестьянъ. 

Швоторые  вомвтеты  хорошо  понялх  ясно  выражевную  волю 
правительства!  в  привналн  вреотьяисвую  вемлю  состоящею |  я  но 
истеченш  12-ти  лЪтняго  срока,  въ  лостояняомъ  жля  беасрочномъ 
поль8ован1и  врестьянъ. 

При  втомъ  васлужяваетъ  особенваго  внвмашя  то  обстоятельство! 
что,  даже  въ  сродЬ  губерноввхъ  комвтетовъ!  при  всей  разровнен- 
носхи  и  даже  протявоположвости  ваглядовъ  на  необходимость  прочвв- 
го  обезпеченш  врестьянъ  веилеюуни  твунндругаа  сторона  не  хотЪла 
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удовольетдоваться  простою  отсрочкою  ра81Ашен1Я  повемелытю  во- 
проса^ предвидя  во  всякой  своей  ведомолвв^Ь  поводъ  въ  послйдум>11ашъ 
толкован1ямЪу  боясь,  чтобы,  по  котечекЫ  12-т1  лМяяго  срока,  не 
бшо  потребовано  вашпъ  ^шбо  новыхъ  пожертвоватй.  Одни  проекты 
губернскихъ  комитетовъ  ра8р1Ьши1н  вопросъ  въ  пользу  во8]фащен1Я 
крестьянской  аемли  черезъ  несколько  лЬтъ  въ  неограниченное  ра- 
споряжен1е  пом1Ьщика;  друпе  безусловно  признали  ея  неприкосно- 
венность ;  но  лишь  немнопе  захот^кш  оставить  вопросъ  нер^Ьшеннымъ. 
Поэтому,  въ  настоящее  время,  простая  отсрочка  вопроса  на  н1^кольво 
лАтъ,  безъ  твердаго  и  окончательнаго  установлешя  отношевШ  того 
и  другаго  С0СЛ0В1Я  къ  8емл1Ь,  не  только  не  успокоить  и  самаго  дво- 
рянства, но  безъ  сомнФшя  сочтется  имъ  за  худппй  изъ  ве&гь  вов- 
можныхъ  исходовъ  дЪла.  Самые  члены,  избранные  губернскими 
вомитетами,  во  всемъ  прочемъ  другъ  другу  противор^Ьчапце,  согласны 
между  собою  лишь  въ  одномъ :  „въ  необходимости  окончательнаго  и 
„недвусмысленнаго  р1^шен1Я  поземельнаго  вопроса*^. 

„Безсрочное  право  пользован1якреетьянъ  землею^,  говорить  далАе 
34  члена  втораго  приглашев1я,  „находится  въ  прямомъ  протявор1^Ч1И 
„со  смысломъ  ресвриптовъ ;  ближайшее  разъяснеше  поел1кдвихъ,  д1Ь- 
„лавшееся  въ  отношен1яхъ  министра  внутреннихъ  д1Ьлъ,  ни  для  ко- 
„го  не  обязательно  (^'*)^. 

Такого  возражен1я  едва  ли  можно  было  ожидать  отъ  членовъ 
оть  губернскихъ  комитетовъ,  ибо  указываемые  ими  два  довумеита 
вполв1к  разр^кшаютъ  вопросъ,  и  сверхъ  того,  членамъ  губернскихъ 
комитетовъ  быль  изв&стенъ  еще  и  самый  высочайше  утвержденный 
журналъ  Главнаго  Комитета  4-го  декабря  1858  г.^  гдА,  въ  самой  по- 
ложительной Форм1Ьу  высказана  основная  мысль  начатаго  преобразо- 
ваши. 

Рескриптъ,  предоставляя  въ  пользовате  хреотьянъ  надлежа- 
щее, для  обезпечешя  ихъ  быта  и  для  выполвешя  ихъ  обязанно- 
стей передь  пом&щикомъ  и  правительствомъ,  количество  земли,  имЪлъ 
въ  виду  постоянный  потребности  крестьяискаго  сослов1Я,  а  именно: 
нужду  обезпечешя  его  быта;  повтому  онь  очевидно  не  могъ,  для 
удовлетворешя  тавовыхъ  постоянныхъ  нуждъ,  предписывать  одннъ 
лишь  срочный  или  временной  надЪлъ  землею,  1^,  по  иетечеши 
такого  срока,  крестьянское  сослов1е  оказалось  бы  вновь  нимало  не 
обезпеченнымъ. 

До  обвародовашя  высочайшаго  рескрипта,  Секретный  Еомитет!Б| 
въ  засФдан1яхъ  9-го,  16-го  и  18-го  ноября,  разсматривалъ  обпця  начала 
для  устройства  быта  пом1Ьщичьяхъ  иреетьянъ  въ  трехъ  литовокихъ 
губершяхъ,  установленный  министрами  внутреннихъ  д]аь  и  гооу- 
дарственныхъ  имуществъ,  по  сов^Ьщанш  съ  генералъ-адъютантомъ  На- 
шимовыжъ,  Въ  предположешяхъ  втихъ  было  ясно  высказано,  что  земли 
отводится  ев  постоянное  полыоеаюе  крестьянъ.  Въ  высочайше 
утвержденяомъ  журнале  Комитета,  отъ  20-го  ноября,  выражено 
следующее:  „Комитетъ  нашель,  что  тмия  главный  начала  выгодны 
„и  для  пом1Ьщиковъ  и  для  крестьянъ.  Сохраняя  помИщикамъ  соб№ 
„венность  на  землю,  они  не  лишаютъ  иреетьянъ  ни  ос1ЬддоетИу  ни 
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^^йжтЛсжш  .кпу  бвп  лшюш  ваежмшмяг  пошммж! 
мдаюп щмво  креепявту  лопмлмтееа  гооцодаю»  тиимш^^мцуца 
^^пок^ашнп  можеп  употреби»  не  миме,  дагт  ш%  дмвшу  аувям1Ёя1| 
^^I^Ы^^щ  шижьиш  етмч),  мъ  жреетышвш  м  евед»  ■е11Йу  ■  ршОн  1 1г 


Помому  мтетръ  мр'реннмжъ  дШл,  п  «им  шрмп»  *« 
шкшйж  евеемь'  нт  е.«пемрбургвшжу  геиврапчгуберптру  о«»  МЬ 
дап(^  яеио  улшнвеп»  «о  еввшц  одвяадв  опидаашш  м  йеЁ»* 
еошв{е  креопп^  дошм  шмтеянво  оегемпся  9Ш  раевероиик 
м1ра,  н  троп.  Опошевк  по  бито  предпршеввае  реишярМо  « 
еяобреве  плервмреюк 

Впкшёц»  |цг^пип  Гпввшго  Вт1Л<еп' 4-10  л^ 
унпеп,  чм  отономопшоп  «ехедош  ерочко^дбсмшваю  петоамк 

Х01ЖН0  быть  не  мввр«щвн1е  еее!  креотытею!  еемп  в«  «опое  ■ 

шюередацмшюе  рееоорпиНе  вапх11ымц  яо  пестпепшй  вйшут 

еешш  №  шмму  врееткявт^  дп  орочвпо  уогро1епа  'шхш  бвм.  ' 

ивречмш  етреняепе  прпяпе&опш  жъ  ооеепщевн)  ■реопыш» 
ото  еоеюЫ]^  вреаеш]Г  ■  шмяояявому, «  яе  ю  едапгь  дшь  дршвЦ 
переходный  ерокъ,  не  есть  что  лбо  новое;  его  уештрявнетен  явв 
м1хъ  иосАдввможьных»  дкйетвШ  яравятепетвш  но  етоку  вовроеу| 
■  врв  мвгьу  вшк  вь  преяоппь  предпояевтйвхъ  его,  вчмиицнжм 
ве8й  Роое1в,  теп  н  въ  8ик>яовоже«ев{нгЬ|  няеавяцвжев  отдЫмшсь 
оя  чвоге!.  8аков«  1842  г.  аярин  3,  обь  обвмвныж»  вреетмшшц 
в  сообрвввФ  еь  вшьу  ев.  еак*  т.  IX,  ет.  961  уопиовяяв,  ^ио  дШшВв^эД 
^ш  нреетьнве  еежранннутъ  мпБЖЮчешше  веяду  еобою  договори  вв* 
У^все1да  нешхрушумо^^  хотя  и  могуть  по  обоюдному  согласие  д1ят 
в1во10рыя  ввяАвев1я  вь  шюяяноетяхьу  в  пр«  3%  отяо1вев1в  жъ  хв- 
оеввяпп  хреогьяяяжц  1юет1Новхен{е  еводв  ваяояовъ,  т.  !Ху  от.Мв, 
евю  онредалтехьн^е :  ^вдад1н1е  оншш  (т.  е.  ештввв  в  угодья1В1^ 
^првнвдюямацямв  вь  важдову  еевенЬо)  вредоопвяяехоя  вйрскоку  об- 
^в|ее«у  того  ееавв1Яу  оъ  пяатейевь  уетановхеяяаго  оброкЯ|  беев 
^)01раня1ен1я  вревевя  я  «река*. 

Иявентярння  прюяп,  вахь  уже  бшю  ухаваяе  вынй!  уоганешяв 
В«  в1евевемь  гевервп-губцряаторетвА  неярякоеяовеяноеть  вявое1Я]В 
вхрекнхь  земель.  Наконець^  По1ожен!емь  ^1и  декабря  18бвгода|011 
в41|  прввявйО)  что  вводнкее  въ  ццкт!  похьевонъ  ^уОчашпаваяЛе 
„дошно  бять  беверочное,  в  вря  этомъ  вгьяснево,  «о  ютраа» 
У|бееереч№11  упрояяваеть  'отвошен1я  обЪяхъ  сюронЬ|  ярявявуввевв 
цробепнява  вь  евоеву  учаешу  я  поощряе1%  ого  яь  1руду^* 

Вежя  праввтехьетвО|  по  яеобходявоству  ввдять  ееоя  аннувдвш 
вымъ  вводить  бемрочное  очяшевая1е  тавь,  гд1к  доееав  пооемевмшв 
огвеяихйя  врестьявь  в%  вяядМнцшь  епредЪшвеь  оди^Ьми  добро* 
вохьянмя  еогаашетяви,  то  трудно  предподагать.  чтобы  вь  вветояям 
яровя  въ  обааетяхъ  еобствеяно  руееиихъ,  въ  бох1«Ы1  овога  вою> 
|юз№яреемшйвВ)7Я»  два  еь  певевввою  в1яа|  врВвовъ  мш,  вюапю 
«вао  отявввтьея  отъ  добрввъ  ревуяьтатовь,  дебытыкъ  прадтеотвувь 
щимъ  рааввт1емъ9  я  лвшвть  креетьннокое  еос10В1е  того  обе8печен1в^ 
цраво  на  иотороо  имъ  яуояено  ц1ною  таиеко  тяжеваю  я  деяговро- 


ем 

пцюехьно  омботввшвеся  о  прочномъ  уетройотв^  бгт  нреетьян- 
епго  оооюв1<  въ  единодержаввохъ  похьекомъ  царств*  «  въ  ккмкохъ 
генеральгубернаторствЪ,  могло  пронять  начаш,  прямо  яропюуть 
аошшя  джя  прочягь  частей  нмаер1я. 

Въ  поеАднемь  совояупвомъ  стывЬ  своемъ  отъ  13-го  апр^яя 
1860  г.  въ  которомъ  тридг^атъ  семь  членоеь  тпараго  прыглашенгя 
шяагакпгь,  по  собственному  яяъ  выражен1ю,  свое  око&чвтел»нов 
мн№^е  объ  общемъ  характер*  и  ревултатать  трудовъ  РедакцЕон- 
вижъ  КоммяссИ  ■  предмагаютъ  гяавння  оонованш  дхя  рЪшен1я  яре- 
е^ьяяскаго  вопроса,  вною  ловтореян  ямя  преявйе  игь  доводы  я 
еверхъ  того  введюн  н*которня  новыя  соображея{я  о  т%хъ  раем*- 
раяъ^  яоторамя  оня  пря8ная>тъ  полвеншп  ограяичять  выкую  яре- 
«лъяясяяхъ  вемеяь.  Отвшгь  втотъ  особенно  вамйчателевъ  яаяъ  потому, 
что  въ  немъ  еще  ваглядяАе  внясяяетея  множь  бе$ве»елмаю  оеео^ 
бажденгя  ярестьявЬ|  такъ  я  потому|  что  въ  немЪ|  даже  и  иаружннмъ 
обрааомь,  не  скрвто  направхев]е,  клонящееся  къ  одностороннему 
ограждв!^  я  раввя1^ю  внгодъ  однихъ  ыад&яьцевъ,  беаотноеятехьно 
къ  настоятеяьн^йшямъ  потребностямъ  крестьянскаго  сосюв!яу  мно- 
гократно и  ясно  укаваннымъ  правительствомъ. 

„Отревшясь  отъ  свояхъ  крйпостннхъ  правь,  говорятъпогадцоть 
семь  членоеь  етор€по  пртлаыявнгяу  ^дворянство  не  считаетъ  вое- 
1,моягнвп1ъ  принять  на  себя  ем^жъ  того  кан{я  нябудь  вемеявння 
1,иожертвован1я*'.  8а  тЪмъ,  вся  поолЬдуянцая  часть  укаааннаго  отзыва 
у/д€п%  ничто  иное,  яакъ  раюятКе  втой  основной  мысля.  Переходъ  яь 
цсвободнымь  отношетямъ,  говорить  оня,  быль  бы  весьма  легокъ  я 
^простъ:  нужно  тольяо  нредоетавятъ  ярестьянамъ  воль8ован1е  пом*- 
цщячьею  вемлею  на  определенный  срояь,  по  ястечен1я  котораго 
„остатки  оть  ярЪпостныкъ  отношешй  дояжт  вам*ниться  правяль- 
„нымъ  договоромъ'^  Срокъвтотънаавнчаетсят/пкЦашмо  ее1№19чдв- 
нами  трехлАтаШ;  въ  течен1е  етого  срояа  могзгтъ  быть  ваключаемы 
добровольные  срочные  договоры,  на  шесть  лкгъ  и  болЪе,  я  съ  ва- 
вляучен1емъ  такого  договора  прекращается  наяое1да  джя  помйщяяа 
сбивательное  обевпечете  крестьянь  вомлею. 

Въ  т*хь  ям*в!яхъ,  гдЬ  иъ  яонцу  пряготовятельняго  (трехлМ- 
яяго)  пер10да  не  состоится  добровольныхъ  договоровъ  съ  ярестьяняня 
я  яе  будетъ  ваявлено  самямъ  ном*щяяомъ  желан1е  предоотавмть 
ямь  вемлю  въ  выхупъ,  тамъ  крестьяванъ  дается  1фаво  немедже»> 
яяго  нерехода  на  яавеняыя  вемлиявемля  другяхь  вомЬщякояъ.  Обь 
обиванноет«  дли  влад*льцевь  продать  вреетьянамь  усадьбы,  въ  пред*- 
яоложешя  ш^псдцотя  евмш  чл^повь  умалчивается  вовсе.  Такямь  об- 
ряеомъ  въ  свободныхъ  контрахтахъ  яомЬцнка  съ  крестьянами  трмд» 
цвть  семь  членоп  видятъ  единственную  возможную  Форму  для 
будущихъ  поземельныхъ  отвошенШ  об*ихъ  соеловШ  и  веем*рве 
стремятся  оправдать  ее  началами  яолитико-вкояомячесяой  яауяя. 
Прявнвая  ее  яъ  себ*  на  помощь,  т^тдцат/^  тжь  членот  вабывають 
лишь  одно  —  уроки  ■еторичееиаго  емнта,  яаучившаго  государства 
цЬнить  важность  твердаго  земельнаго  обезпечетя  еельскихъ  рабочяхь 
клвосовъ,  и  крайнее  своеобрааде  тйхь  мЪстяыхь  я  временныхъ  усяов1й 
среди  которыхъ  оояершаетея  настоящее  яреобравовав1е  я  ясторни. 


Мшцду  тФ11Ъ|  полезно  к  евтеютвето.чфцм^К»  ыпщжяшшшшъаял' 
мой  оцрбоды  дать  оМ^  бевнщм^нушотщА  опеп  вт.ч/шлрхжшит  шне 
аалжсь  бы,  на  практик^ь,  дМствдпрыеьвш!»  :оаолДд|о«1Шь  и^^пд1^га№^^а^ 
щш  смстемн!  еолн  бн  ова,  оверхъ  :09Щ|9а{я,  >  бкиа.  щ^нш!»  ||раяя- 
Фваьетвомъ  ?  Обращаясь  къ  дЪкеФвиФшяоепц  т^тдцат/^  свт^  тл$* 
4ЮМ  ^юпБО  убЪдаась  бцр  «го,  дивая  лфесялтдш  тог^о -  щючваю 
аешаьваго  обеапачевцЦ:  яо1Тора!Еч>  шцмгъ,  дая  не1«  .правюааьеям^  я 
еуля  ему,  ваац^кцу  того^ящцую  беагравячяую  ов«|боду  передпшм1я 
я  дредюжави  еэо«Ео  груда  аФЮДу,  гд&  трудъ.втоп  лучяе  воада 
граждаемсу  овн;ва  дЬД  по д|ч>т^а^и|ют» яреотъяяяяу оаяую горьа^Ж! 
будуощость;  ябо  ееля  цеадЬ  трудно  безмнеаьноху  работянжу  м»- 
держать  цероввую.  борьбу  ^  ваиятажомъ,  я  еол.  веадЬ  яфреоааецк 
на  новое  м1юто  сшпае^гся  на  «тожьяо  яраво  дЬлА  не  сжолько  горьжою  Я0- 
(0(коди1остиР|  ра1|аорнтек1ьноп  д|н  ороетоподннау  то  у  нао»,  дря  врат- 
вовреяеинооф  а№в1цч>  дер10да9  пря-  вобовершеветв11  путей  сообв|ев1в 
я  оеофевножь  уепройожв!^  обтеевгвъ.  т1Ьово  евяааввомъ  со  всею  енюте- 
жов^  кц^юшаго  унрав4ен1Я|  еулимая  бевграввчвая  свобода  раредповеци 
будбтЪ|  еще  долгое  времВ|  диава*  отъ  диотввтеаьнаго  евоего.  оеу- 
лцрствлевдя*  Самое  уетравевЕЭ  втахъ  дреоятетвШ  въ  свобод^ь  веред- 
ввжетв  ааввситъ  не  отъ  одного  то^шIо  нравкгехьетаа|  во  еще  я  отъ 
ашореотва  другвхъ  обе^ятедьствъ»  тЗЬедо  свизянныть  со  всею  нмдею 
общественною  жвашю  в  вряродвцмн  уоховЫмя  етравви  Во  воявомъ 
схучаА},  надежда  я  раасчетъ  на  вомюжнооть  демедтеннаго.  в  беау* 
гмовваго  вхъ  устравев!я,  хртв  бы  д  дрв  еамомъ  усердиомъ  етремяев1В 
хь  тому  драввтедьотва»  обаняаютъ  въ  дацахъ,  ва  тахомъ  :ра8счет^1 
щжаючвтеаьно  основывахшоаъ  одвостороввее  ра8р^Ьш6Н^е  вр^оот* 
даго  вопроса,  совершовдую  веодытдость,  вдв  совершенное  орсжеб- 
.режев!е  уоювШ  диотввтеаьвой  жианн^ 

Впрочемъ  уже  одно  желаше  собдюств  выгоды  владЬхьцевъ  ве 
могло  ок<жчательцо  ве  прввеотв  тридцалпь  семь  членоеь  въ  создишо^ 
ято.  цреджагаемав  вмя  еистема  беаеемельваго  рс|1обождев!я  вреотъавъ 
должна  во  многихъ  слуэдндЪу.оваватьса  рааворвтельвою  для  самаго 
дворадо^гва.  0а.  его  обстоятельство  мвоговрато  увавывалв  Редав* 
даоваыя  Коммвоов;  ово  было  вновь  подтверяд^во  в  в^жоторша 
.влевамв  перваго  првгляшвн1я,  особевво  ярославскими,  рявавсввмв 
я  вроч.  Тридцать  семь  чл^тев^  въ  оосл1&днсмъ  от8Ыв^Ь  своемЪ|ВН- 
свавалвсь  въ  (дфдующвхъ  еловахъ :  „впрочемъ,  счвтая  добровольные 
.^говоры  самымъ  луфннмъ  я  драввльдыуъ  средетвомъ  въ  уставов- 
^шю  довыхъ  отвошев1й.  между  ном&щшамв  в  крестьядамв,  мы 
цне  можемъ  не  ооанаться,  что  полвое  в  вемедленное  примкнете 
^втого  вачала  могло  бы,  въ  в&которыхъ  м1^отноетяхъ,  прввеотв  во* 
^м^кщввовъ  къ  совершеввому  раааорЗ^вш)^..  На  атомъ  освовав1Я| 
щридцсть  €$мь  члтйоев  предполагаютъ: 

1)  Предоставить  важдому  домЪщнву  враво.  требовать,  внвуоа 
щр(встмвсжвхъ.  р^диц  до  ец1дв1|.  давая,  будет»  уотановлева  м&ет- 

. .    д)>В|1вувъ  мо)вет1^^б1В№  рафдроотраяеиь  В  ва  цйдую  губерви» 
1М*я|14рцов101ПЬ|  «й^во|1^  дворяноваго  еобрмДя,  ...    . 
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3)  По  и  въ  такомъ  случа1^  необходимо  предоставить  отд-1^льныиъ 
собетвеннивамъ  право  отиазаться  отъ  продажи  земель,  если  м'Ьстныя 
7СЛ0в1я  д']^лаютъ  ее  затруднительною. 

Первое^  очевидное  и  неизб'Ьжвое,  посл1&дств1е  всей  сововупности 
предлагаемой  тридцатью  семью  членами  системы  заключается  въ 
сл1Ьдующемъ:  явезд1^  гд1^  земля  ц1^вва  и  гд1&  густое  вародонаселен1е 
^обезпечиваетъ  наемъ  ее  у  иом']^щиковъ  по  высокой  ц^н^,  тамъ 
1,влад1Ьльцы  будутъ  стараться  отдавать  землю  на  аренду  крестья- 
„намъ  по  вонтрактамъ^.  Само  собою  разумеется,  что  при  этомъ  они 
будутъ  искать  им1Ьть  д1^о  лишь  съ  самыми  зажиточными  крестья- 
нами, и  потому  арендоваше  земель  сосредоточится  въ  рукагь  не- 
многихъ  крестьянъ  богатыхъ;  б1Ьдные  должны  будутъ  или  снимать 
ее  у  посл'Ёднихъ,  изъ  вторыхъ  рукъ,  съ  неиом1&рнымъ  возвышев1емъ 
платы,  или  обратятся  въ  иростыхъ  работниковъ  и  бродящее  сельское 
население  ("*).  То  и  другое,  особенно  при  обычвомъ  и  давно  раз- 
вившемся у  насъ  отсутств1и  (абсентизм1^)  пом^Ьщиковъ  изъ  ихъ  им1Ьшй, 
неизбежно  подастъ  поводъ  къ  постепенному  устройству  у  насъ  по- 
земельной собственности,  на  освоватяхъ,  весьма  сходныхъ  съ  тою 
системою,  которая  господствовала  въ  Ирландии. 

Въ  сравнев1И  съ  посл^Ьднею,  положенхе  вашихъ  крестьанъ  будеть 
однако  хуже  въ  томъ  отношеши:  1-е,  что  свобода  передвижешя 
будетъ  бол1^е  или  менее  стеснена  (независимо  01гь  Физвческихъ  услов1Й 
страны)  еще  законами  о  паспортахъ  и  обя8анност1Ю  искать  уволь- 
нешя  отъ  общества  и  приписываться  къ  новому  обществу;  2-е, что 
гЬ  же  члены  втораго  приглашен1я  предлагаютъ,  вместе  съ  тЬмъ, 
при  такомъ  безземельномъ  освобояЕдеши  крестьянъ,  сохранить  за 
владельцами  наследственную,  иатримон1альную  власть ;  а  власть  ата, 
во  многихъ  случаяхъ,  сделаетъ  владельца  судьею  въ  собственномъ 
деле,  и  будеть  исключительно  обращена  къ  одностороннему  ограж- 
денхю  хозайственныхъ  выгодъ  помещика,  въ  ущербъ  подсуднымъ 
врестьянамъ. 

Между  темъ,  вредный  последств1Я  подобнаго  безземельнаго 
освобождешя  крестьянъ,  при  которомъ  установлеше  поземельныхъ 
отношенШ  исключительно  предоставлялось  добровольнымъ  соглаше- 
шямъ,  уже  давно  заявлены  въ  указе  26-го  мая  1846  г.,  которымъ 

("')  Представляемыя  здесь  соображен1я  протявъ  безземельнаго  осво- 
бождев!я  крестьянъ  ве  новы.  Оне  были  подробно  высказаны  бывшимъ- 
хаввотромъ  государствевныхъ  имуществъ  г  р.  II.  Д.  Киоелевымъ,  въ 
Секретноиъ  Коиитете  1841  г.,  въ  опровержев1е  еиетеиы,  принятой  въ  гу- 
бери1яхъ  остзейскнхъ.  Гр.  Кнеелевъ  объяснялъ  въ  то  время,  что  если 
поиещихамъ  будетъ  оставлено  неограниченное  право  располагать  аемдею, 
то  оня,  исключительно  соблюдая  свои  выгоды,  раздадутъ  больш{е  участки 
вемли  аажвточныиъ  крестьянамъ,  а  изъ  остальныхъ  девять  десятыхъ  должны 
будутъ  или  идти  въ  работники  къ  богатейшииъ  собратаиъ  своииъ,  или  же 
скитаться  по  м!ру|  безъ  пристанища,  и  безъ  средствъ.  Отсюда,  по  инев1ю 
г  р.  Киселева,  должны  воавикиуть  важный  ватруднен1я  для  правительства, 
пря  первомъ  общеиъ  неурожае,  и  источникъ  безпорядвовъ,  иогущихъ  угро- 
жать внутреннему  порядку.  Конечно,  правительство  имеетъ  силу  обуздать 
безпорядкя,  но  есть  ли,  спрашивалъ  г  р.  Киселев  ъ,  польза  и  веобходи- 
мость  составлять  Положешя,  который  должно  поддерживать  вооруженною 

силою? 

Скр  е  б  и  ц  к  I  й,  Крестьянокое  д&ло.  Томъ  11-й.  ЗВ 
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пштеряторъ  Н1тколай  1-й  положить  напало  обезпечетю  бита  кресть- 
явъ  ВТ»  царств'Ь  польскомъ.  Указъ  этотъ  вачинается  схЬхуюп^шмя 
словами : 

^Принимая  во  уважеп10,  что  вт>  наптемъ  царств1Б  польскомъ  по- 
„селяне  —  хл1^б011а111цы,  посл1&  дароваппой  имъ  свободы;  получвлн 
„уже  въ  каэелпыхъ  им'Ьп1Яхъ  съ  1881  г.  мнопя  облегчен1я  въсвояхъ 
^повинвостяхъ,  и  бытъ  пхъ  постспспвымъ  устройствомъ  )11рочя- 
„вается;  —  тогда  какъ  вппротивъ  жпвупце  ва  вляд&1ьческвхъ  зем- 
^ляхъ,  по  веопрод'1^лсв1Ю  заковомъ  ихъ  обязанностей,  зависятъ  един- 
„ствевво  отъ  произвола  влад'Ьльцевъ ;  —  что  влад1&льцы,  пользуясь 
„втимъ  положсв1Смъ,  удаляютъ  поселяпъ  пзъ  свопхъ  ям1Бв1й,  пере- 
^м1Ьняютъ  и  уменьтаютъ  находивш1еся  изсгари  у  нихъ  участки, 
^по  собственному  произволу;  оттэ  чего  происходящее  умножев1е 
^безземельвыхъ  поселявъ  и  частые  ихъ  переходы  имЬютъ  вредное 
^вл1ЯВ1е  на  благосостоян1е  и  правствеввость  8того  полезнаго  класса 
„жителей;  и,  наковецъ,  что  живущ1е  въ  частныхъ  им'Ьв1Яхъ  посе- 
„ляве,  изъ  опасев1я  лишиться  обработываемыхъ  ими  издавва  позе- 
„мельныхъ  участковъ,  вер']^дко  вывуждены  бывають  принимать  на 
„себя  и  вести  отяготительный  повинности,  по  произволу  влад^ль- 
„цевъ  или  однимъ  обычаемъ  введенный,  мы  признали  необходимымъ, 
„впредь  до  издашя  общаго  закона  обт>  устройств'Ь  поселвнъ,  положить 
„къ  тому  предварительный  основан1Я,  и  въ  сл1&дств1е  того  повелЪ- 
„ваемъ,  и  проч ^ 

Такое  строгое  осужден1в  безпемельнаго  освобождев^я  крестьянъ, 
при  доброволъныхъ  соглап1ен]яхъ  о  польвован1И  землею,  выававо 
было  сорокал'Ьтнпвггэ  опытомъ  'этой  системы  въ  царств'Ь  польскомъ. 
Къ  сожал1^И1Ю,  нанесенное  сю  тамъ  зло  не  можетъ  уже  ныв1^  быть 
ВП0ЛН11  исправлено:  не  смотря  па  д1>йств1е  приведепнаго  указа,  въ 
царств1&  польскомъ,  въ  18Г>в  году  —  прп  общемъ  количеств']^  земле- 
дЬльческаго  населен1Я  въ  2,7Р2,133  дупш  обоего  пола  —  считалось 
уже  безземельпыхъ  обоего  же  пола  душъ  1,105,851,  т.  е.  42%,  не- 
зависимо отъ  непом-Ърнаго  еще  усилен1Я  городскаго  сослов1Я  на  счеть 
сельскаго. 

Второе  неизб1^жное  посл*дстВ10  системы,  предлагаемой  трид- 
цехтъю  семью  членажщ  будетъ  то,  что  „во  вс^хъ  т*хъ  м1Ьстностяхъ 
„и  им'Ьв1Яхъ,  гд1Ь  земля  им1'>етъ  сравнительно  малую  ц']^вность,  тамъ 
„правительство  обязано  будетъ  выкупить  оную  у  влад1Ьльцевъ  по 
„произвольнымъ  оц'Ёнвамъ,  который  будутъ  установляемы  вомммс- 
„е1ями  подъ  м'Ёстнымъ  вл1ЯН1емъ  самихъ  пом'Ьщиковъ^. 

Такимъ  образомъ,  у  крестьянъ  будетъ  отнято  постоянное  право 
на  поль8ован1е  землею  тамт>,  гд'1^  посл1>дняя  им-Ьеть  ц1Ьнность ;  и  на, 
оборотъ,  земля  будетъ  продажею  навязана  и  правительству  и  вре- 
стьяпамъ,  и  при  томъ  по  бол'1&о  или  меп'Ье  произвольной  оц^нв1Ь, 
именно  тамъ,  гд1&  опа  милоц1Ьнпа  или  непроизводительна. 

Редавцюввня  Коммисс1и  полагали,  что  такой  порядокъне  обез- 
печитъ  ни  крестьянъ,  ни  Финансовыхъ  интересовъ  правительства,  и 
не  послужить  къ  мирному  и  удовлетворительному  ра8р1Ьп1ев1ю  кре- 
стьянскаго  вопроса. 

Он1Б  были  убеждены,  что  вс%  эти  разнообразный  Ц1^и  лучше 
достигаются  и  лучше  примиряются  съ  закоппыми  интересами  дво- 


рвнет8а  вгь  той  систен^Ь,  которая  предположена  РедакД1отш111  Ком- 
миое1Я1111,  сообравно  давнымъ  вжаераторонъ  укааатямъ.  Кроетьйве 
получаютъ  постоянное  и  беаорочвое  право  похъаоватьсн  Доев^ато^н 
нвшъ  количествомъ  эенин;  пои'&щйкамъ  предоетаваяетея  ваамйП 
того,  повинность:  или  въ  внд1Ь  облегченной  барпопш,  шли  въ  вндА 
оброковь^  близко  подходящккъ  къ  дъйствнтельно  суще^тауюоптъ ; 
государство  и  общество  ограждаются  отъ  опаснаго  водворев1в  бм- 
гравнчваго  бродяжничества.  8а  'Лшьу  подготовляется  иостепенйый 
н  прайяльный  нсходь  наъ  всегда  тягостннхъ  обявательныхь  оМб- 
шен1й  —  посредствомъ  выкупа.  Выкупь  угод1й  пронаводятея,  бъ 
гарант1ею  правительства,  на  основашн  добровольных^  соглаюейН 
жеягду  владельцами  и  крестьянами;  въ  нйкоторыхъ  схучаяхъ  доа- 
воляется  и  пом^Ьщику  требовать  выкупа,  по  одноетороанему  своему 
желав1Ю,  но  не  на  оояован1и  хакихъ  либо  проиавольннхъ  мАстннхъ 
оц1Ьнокъ,  а  съ  строгимъ  соблюдевАенъ  охрави1'елъняхъ  для  иавиы 
и  крестьянъ  правилъ,  единожды  твердо  начертанныхъ,  и  <п%  кото- 
рыхъ  не  допускаются  отстуаленхя  вгь  силу  м1Ьетваго  проиввола.  Ре- 
дакшонныя  Коммисшн  не  видЬли  ни  малЪйшей  вовможвостя  отсту- 
пить отъ  втихъ  рааумныхъ  основав1Й. 

ВмИст^Ь  оъ  т1Ьмъ,  Конмисс1и  8ам1Ьчали,  что  он1&  еъ  своей  сто- 
роны, не  отвергаютъ  добровольныхъ  соглашенШ  между  ш>м1Кщикамм 
и  ярестьянами,  но,  напротивъ,  двютъ  имъ  возможный  просторъ,  кавъ 
при  опред1&леши  количества  вад^кла,  отводимаго  крсстьявамъ  жь 
пользован1е  или  на  выкуаъ  {"*)^  тавъ  и  для  установлея1я  разм^Ьра 
ирестъянскихъ  поввнвостей.  Но  существенное,  въ  атомъ  отношенЬ|| 
различ1е  системы  Коммисс1й  отъ  системы  члеяовъ  губернсиихъ  ко- 
митетовъ  состоитъ  въ  томъ,  что  послЪдн1е  предаютъ  крестьянина 
безусловно  на  произволъ  случая,  не  ограждая  его  какими  бы  те 
ни  было  нормальными  правилами;  Коммисс1И,  в1Ьрныя  высочяйпгамъ 
указашямъ,  допускають  добровольный  соглашен{я,  каждый  рааъ,  когда 
об'к  стороны  сочтутъ  таковыя  для  себя  болЪе  выгодными,  но,  вм1Ьст^ 
оъ  тЪмъ,  установляютъ,  въ  огражден{е  крестьянъ,  и  нормальння 
правила,  который  немедленно  входятъ  въ  дййсп1е,  коль  скоро  деб* 
ровольваго  соглашен1Я  не  состоится. 

Ооблюден1е  такой  предосторожности,  по  мн%В1Ю  Редакц!овВ(1хъ 
КомМнсс!й,  совершенно  необходимо.  Беяусловная  в1Ьря  тридцатш 
семи  членоеь  въ  добровольный  соглашения,  независимо  отъ  другихъ 
причинъ,  подкашивается  еще  и  тЬмъ  обстоятехьотвомъ,  что  иъ  ва- 
еТоящее  время,  при  возбужденности  умовъ  иь  креетьяноиежъ  ое- 
СЛ0В1И,  при  трепетномъ  и  всеобщемъ  ожидати  р1^шительнаго  слова, 
исходящаго  отъ  престола,  крестьяне,  во  множестве  елучяевъ,  не 
эахотятъ  входить  ни  въ  капе  договоры  съ  влад^кльцямй,  ш  въ  по- 
пыткахъ  посхЬдвихъ  склонить  нхъ  иъ  добровольннмъ  еогдашен{ямъ 
увидятъ  только  умышленное  искажете  или  сокрыт1е  отъ  вихъ  вы- 
сочайшей воля.    При  такихъ  обстоятельствахъ ,  трУдйб  было  бы 

■ 

{"')  М1п1ти1п  выкупа  принимается  одвообрааяый,  кдхъ  Коммхо^мк,  тахъ 
и  37  члевами.  Въ  первовачальяыхъ  8аххючен1яхъ  было  воеирещеяо  умевь- 
шеЕ1с  хрестьляежяхъ  вад^ловъ,  отводимыхъ  имъ  ве  ва  выкупъ,  ж>  только 
въ  ло1Ь8овая1е.  СМвнея1е  это  откЬиеяо  въ  В-мъ  аер!^^!^  по  выслушаи1в 
словссныхъ  объяоневШ  члеяовъ  перваго  приглашеп!я. 


отв1КчаФь  9Ш.  должное  сохранбВ1е  всюду  общественнаго  опокойств1Я« 
Нево8мо«рость  ветуоять  оъ  крестьянами  въ  добровожышя  сог1ашев1% 
прежде  ч'Ёмъ  будетъ  издавъ  подробный  и  похожитедьвый  уотавь, 
уже  м  Еыв%  ш9ъ%мЕв  многвми  пом^Ьщикамя.  Трудность  эта  веодно- 
кратно  и  торжественно  заявлена  многими  явъ  члевовъ  отъ  губерк- 
екнхъ.  вомнтетовъ  перваго  ириглашешя.  ЛЬть  првчяны  въ  атомъ 
случа1^  оваэывать  свидетельству  члевов^у  желающихъ,  согласно  вн« 
дамъ  правительства,  обеааечить  врестьянъ  вемлею^  меньшее  дов1ф1е| 
ч1а1ъ  свидетельству  т^хъ,  которые,  воиреки  ясно  указаннымъ  на- 
]|ерев1ямъ  верховной  власти,  стремятся  въ  освобожденио  врестьянъ 
йеваемельному. 

Въ  8аключен1е,  Редвхшонныя  Коммнссш  нрнсоединялн,  что  въ 
предположевш  дворянъ  с- петербургской  губернш  отъ  апр&ия  месяца 
1860  года ,  въ  отделе  У11,  главЪ  II,  стат.  I,  выражено  следующее: 
,}Номещикъ  наделяетъ  крестьянъ  въ  бегсрочное  польаованге  полевыми 

угУГОДЬЯМИ^. 

Правда,  въ  отделе  Ш  и  1У  того  же  предположены  говоритсЯ| 
д|^  определенный  этими  правилами  поземельный  отношешя  могуть 
быть  въ  последств1и,  во  всякое  время,  заменены  „срочными  добро- 
„вольвыми  соглашешями^,  у слов1я  воторыхъ  завися  гь  отъ  усмотрен1Я 
договаривающихся  сторонъ,  и  что,  съ  8аключеи1емъ  такихъ  добро- 
вольныхъ  усло1<1Й,  применев1е  правилъ,  изложенныхъ  въ  отделе  VII, 
оерестаетъ  быть  обязательнымъ  для  иомещина. 

Совокупность  вышеи'зложенлыхъ  соображен! й  достаточно  обна- 
ружяваетъ  ннутреннее  противореч1е,  кроющееся  между  первымъ  и 
доследующими  иостановлеи1ами. 

Це  входя  въ  подробный  раэборъ  оиаго,  Редакц1онныя  Коммисс1И 
однако  высказали,  что  при  всегдашией  возможности  для  помещика, 
временною  сбавкою  положенныхъ  закономъ  повинностей,  побудить 
крестьянъ  къ  соглас1Ю  на  отмену  ихъ  права  безсрочнасч)  пользовашя 
наделомъ,  самое  право  ато  должно  быть  разсматриваемо,  какъ  нечто 
Фиктивное,  коль  скоро  законный  повинности  за  наделъ  будутъ  раэ- 
считаны  хотя  сколько  вибудь  невыгодно  для  врестьянъ ;  ибо  послед- 
Н1е,  въ  такомъ  случае,  будутъ,  самою  силою  вещей,  вынуждены 
променять  безплодвое  свое  право  на  временное  облегчен1е  тягости, 
для  нихъ  невыносимой.  Съ  другой  стороны  —  существенная  цель 
правительства,  заключающаяся  въ  доставлен1и  крестьянскому  сосло- 
В1Ю  прочнаго  обезпечешя  и  въ  иредотвращен1и  на  будущее  время, 
пролетар1ата  и  бродяжничества,  нимало  не  будетъ  такимъ  путемъ 
достигнута  ("•). 

Все  вышеизложенный  соображев1я  убедили  Редакшонныя  Ком- 
мнссш въ  томъ,  что  земельный  наделъ  не  можетъ  не  быть  предо* 
ставленъ  крестьянамъ  въ  пользоваше  постоянное  и  бездонное» 

(1ТФ)  Независимо  отъ  представлеиныхъ  здесь  сообрахен1й,  при  разсмот- 
рен!и  ниже  отзывовъ  членовъ  отъ  литовсклхъ  кояитстовъ,  подробно  рааъ- 
яовева  вввоаможвопь  применев1Я  жъ  этямъ  губерв1яиъ  системы  позе- 
межьвыжъ  отиошенЩ  сущеетвующнхъ  въ  оствейскомъ  крае;  тахъ  же,  по 
отаывамъ  члсвовъ  отъ  общей  к1евехой  хоммиео1ж,  раземотревы  мнешя  по 
ел^ивихъ  объ  устройетве  поаемельнаго  вопроса  въ  ген^алъ-губериаторстяе 
к1спскомъ. 
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7)9ыдцать  два  члена  шторою  $^9тлаш€тм(^^  по  поводу  ^тя* 
тей:  2,  3  и  4'%  замечали,  что  въ  нихъ  договоры  ограяяченн  яро- 
иавольными  нормами,  тогда  какъ,  джя  обЪяхъ  оторонъ,  мохетъ  быть  вя- 
годн^  вовое  отказаться  оть  вааимяыхъ  обязательетвъ  н ля  ояредЬлть 
яхъ  совсЪмъ  другямя  циФрамя.    Прасо1Ъ   ия   огородяякъ  можете 
вовсе  не  нуждаться  въ  покупя1Ь  или  въ  наймЬ  полевой  аемля^  ля4о 
ограничиться  самымъ  малымъ  количествомь  оной,иаъ  числа  ближайшей 
жъ  селен1Ю.   Поэтому,  члены  вти  не  понимали,  на  какомъ  основан!* 
ст.  4-я  дозволяетъ  добровольному  уговору  сократить  яадФлъ,   пре- 
доставляемый въ  пользован1е,  не  бол%е  какъ  до  половины  протявъ 
высшего  разм'Ьра,  между  тЬмъ,  какъ  пря  покупк'Ь  земля,  певволяется 
совратить  его  до  трети,   сл1Ьдовательно,  и  такое  количество  ^яемлVI 
считается  достаточнымъ  для  обезпечешя  крестьяяъ:  если  еущес^р^ 
вуютъ  и  допускаются  гораздо  меньш1е  разм1Ьрн,  и  если  самя  кре-^ 
стьяне  согласны  на  уменьшете  своего  вад1^а  до  нившаго  ра8м1крау 
то  какое  можетъ  быть  основан]е,  чтобъ  не  дозволять  такое  сокращев1е? 
Объясвенхе  ва  ато  члены  находить  въ  соображея1яхъ  Редак- 
щонвыхъ  К0ММИСС1Й  (^'*^).   Предлагая  себЪ  воиросъ:  дозволяется  ля 
кростьянамъ  отказываться  оть  вад1^а,  по  добровольному  соглас]ю 
съ  помЬщикомъ,  он^  зам1Ьтяли,  что,  съ  перваго  взгляда,  казалось 
бы,  ч'/Ъ  взаимное  добровольное  соглашен!»,  соотв1Ьтствуюшее  во1Ьмь 
требовав1вмъ  иравильваго  граждаяскаго  я  хозяйетвеннаго  быта,  не 
могло,  казалось  бы,  не  быть  принято  за  лучшую  основу  будущихъ 
сельскихъ  отнотен1Й.  Но,  въ  сл1Ьдъ  за  тФмъ,  Коммиосш  признали 
подобное  заключеше  посп1^шяымъ  я  несоетоятельвнмъ,  потому  что 
окончательныя  иредначертан1я  правительства  никогда  не  ограничив 
вались  столь  тчьсною  рамкою^  и  потому  что,  кро!Д1^  постепевнаго 
осуществлеи1о,  въ  области  вароднаго  хозяйства,  здравыхъ  теоретя* 
ческихъ  началъ,  сл-Ьдуетъ  имФть  въ  виду  практичеспя  требовашя^' 
возникающ1я  изъ  вастоящаго  устройства  казеннаго  управлев1я,  я 
д1^йствительное  улучшев1е  быта  врестьявъ,  на  осяован1и  прочннхъ 
позеяельныхъ  отношен!!.  При  зтомъ,  Коимисс1и  ссылаются  на  слова 
рескриптовъ  о  пад1лев1и  крестьянъ  землею  для  обезпечен1Я  яхъ 
быта  и  для  выполвен1я  ихъ  обязанностей  предъ  правительствомъ 
и  пом1^щивомъ,  а  также  и  на   ст.  7-ю  высочайше  утверждеяваго 
журнала  Главнаго  Комитета  4-го  декабря  1858  г.,  въ  которой  вы- 
ражено, что  „необходимо  стараться,  чтобы  крестьяне  дЪлались  по- 
дземельными собственвикамя^. 

Не  отрицая  важностн  ириведенныхъ  доводовъ,  трп&цать  два 
члена  полагали,  что  они  мало  относятся  къ  тому  случаю,  согдп 
крестьяне  добровольно  отказываются  отъ  пользовав!я  пок1Ьщичьею 
землею.  Прежде  ч^мъ  придти  къ  заключен1Ю,  принимаемому  Ком- 
МИСС1ЯМИ,  сл-Ьдовало  бы  разрешить  вопросъ  о  томъ,  нужна  ли  земля 
для  обезпечеп1я  быта  крестьянъ,  когда  они  добровольно  отъ  вея 
отказываются?  Отвазъ  зтотъ  можетъ  быть  только  въ  двухъ  слу- 
чаяхъ:  или  над-Ьленная  земля  такого  дурпаго  качества,  что  на  нее 
безплодно  были  бы  потрачены  труды  крестьянъ;   или  помкщип!, 

(^'^  Сн.  вастоящаго  тома,  стр.  438,  прим.  70-е. 
("*)  См.  настоящаго  тома,  стр.  487  —  488. 


мгаетъ  шшь  м  там!  отпет  внродвня  уишс»  пп  «то  щроотьйю 
амучаюп  орщяво  тораяда  аиче  йзфактет  ооооммипшш  ообов* 
шимтту  п.  другом»  кМгК  Въ  оераоиъ  «|рчкк,г  арац|*|1шио 
хроовмвъ  ю  мрыИ^  будет»  0<у1шть  мянЕо  'ВрвЕШмЫош  уотроА* 
оАву  щхъ  Фылш,  я  ооудт  яхъ  ва  долоо  яообоаммшюо  еоотош11в1» 
Во  моромь  б1у«А,  внгодн  жреетмигаваго  еоо10|1в  яоеошАшю  тр#- 
Ышшшш  6а  раар»11юв1я  отпааться  отъ  даровмшаго  врааа  шн1мояан1я 
чуяою  аошою  я  чма»  то  шмучжть  воакояймють .  прМркотя  во- 
жцатщапцо  .вякавому  воаражовЬо  право  ва  даугую  аокаю  ван  ва 
9угую  ообствовяоокь.  Вообще  Я10  говоря,  хогда  дЫо  вдотъ  об» 
обяаатоаьвип  отвов10В1яхЪу  по  воторымь  кроотьяве  в1Ак>тъ  право 
ва  аоюю  по111Ьлип%  а  пом^щявъ  ва  по1учев1о  ворвмьвнхъ  аовяв* 
воете!  аа  веО|  в  вогд»  объ  оторовы  ва1дутъ  ооЛе  внгодвшп 
отвааатьея  отъ  атвхъ  вожуяр^Ьпостянжъ  отвошетй,  то  веужехВ| 
евравшвадв  тридцеть  два  члйна^  асе  тахв  вавяаыват»  пх»  покВ- 
ввииовъ  ш  яреотьявамъу  во  смотря  на  ясно  оовнаввня  вевыгоды  в 
ввудобсияа?  Кто  «о  лгучше  во1Ьхт  мояетъ  оц1«1ть  в|1годк  ■  в^ 
вмгедк  жащдо!  мВрн  в  важдаго  по1о«ев1Я,  нахъ  во  т*  явца>  до 
яоторвхаь  ощ»  прямо  жасаютоя?  Бсхя  хотя  одна  явь  даух>  аанвто- 
ресоаанвах»  еторовъ  «ехаотъ  удержать  обяаатехьння  отнс%1ен]Я| 
то  можно  би  еще  сваватЬ|  что  ов»  необходима  дая  ато1  оторона, 
хотя  в  веоправедпан  Д1Я  другой.  Но  когда  в  аом^щнвъ  я  хреотьяне 
доброаохьво  отяаанваются  отъ  обяватеинваъ  отношов1й,  кав1Я  оово« 
вав!я  можно  вм1ть,  чтоба  считать  ихъ  вагоднами  дая  одной  яаъ 
двухъ  сторонъ? 

Редавцишныр  Воммисс1Я  похагаая,  что  пом^Ьщики  могутъ  пред* 
аожить  крестьявамъ  вак1Я  нибудь  временная  вагоды,  чтоба  оолучять 
отхавъ  вхъ  отъ  бозерочнаго  нрава  пользовашя  землею,  ^тъ  оом- 
н^Ьн^я,  что  во  многнхь  сдучаяхъ,  когда  крестьянсшй  надЪ1ъ  раз- 
отрояваетъ  хозяйство  помФщпка  или  необходнмъ  для  него,  то  по- 
мйщикъ  согласится  заплатить  вреотьянамъ  значительную  сумму 
денегъу  чтоба  прекратить  невьич>дное  лоложеше;  ооглаоид^я  даже 
купить  <||кш>  собственную  землю,  которая  ему  необходима.  Есть  ли 
же  иацое  вибудь  основаше,  чтоба  запретить  подобная  ед&лиН|  во 
всякомъ  случае,  вагодная  для  крестьянъ,  которае,  всл1Ьдств1е  до- 
1^вяа10  имъ  права  безсрочнаго  пользовав1я,  могли  ба  получить  еь 
собственника  плату  за  непринадлежащую  имъ  землю,  и  згою  платою 
устроить  свой  батъ?  Позтому  дозволенхе  крестьянамъ  отказаться 
отъ  помВщвчьей  земли  нвсколько  не  противно  цЪли  обвапеченгя  ихш 
йыта*  При  существовашн  прежнихъ  кр1Ьпостнахъ  отношешй,  доз- 
волялось крйиостнамъ  людямъ  откупаться  отъ  нихъ,  по  доброволь- 
ному соглашешю  съ  иом1кщикомъ:  неужели,  при  новомъ  положенш, 
въ  которомъ  недобровольная  обязанности  перем1кщаются  съ  кресть- 
янъ ва  пом1Ьщика,  посл1кднему  будетъ  воспрещено  откупаться,  также 
по  соглашенш  съ  крестьянами,  отъ  т1Ьхъ  невагодвахъ  услов1&,  въ 
хоторня  неожвдавво  поставляется  его  поземельная  собственность? 

Но  кромФ  обезпечен1я  бата  крестьянъ,  въ  приведеннахъ  сло- 
вахъ  рескриптовъ  уном1|н|^е^я  еще  о  необx9ДЯМоот^^  надела,  для 
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вы110двен1ч  обязавяостей  вреотьинъ  предъ  правитепотвомъ  в  по- 
м1^щикомъ. 

Что  Еасается  до  обязаппостей  предъ  правитедьствомЪ|  то  оя% 
по  мпЬшю  тридцати  двухъ  членовъ  етораю  приглашенгя^  бу- 
дутъ  не  мен1^е  обезпечены,  если  креотьавинъ  перейдетъ  въ  другое 
общество  или  въ  другое  сосювхе.  Къ  тому  же,  сами  Редавщонвыя 
Коммисс1и  8ам1Ьчаютъ,  что  вастоящее  устройство  казеннаго  управ- 
дев1я  покуда  основаво  на  системе  неизм1^ннаго  окдаднаго  состава 
обществъ;  сл'бдоватедьно  Еавъ  скоро  подушная  система  будетъ  ва- 
м1Ьнена  другою,  еЛтъ  надобности  въ  собственности  пом1^Щ0ка,  дди 
обезиечен1а  выподнешя  обязанностей  врестьянъ  предъ  цравитедь* 
ствомъ.  Ыикто  не  считаотъ  эту  систему  самою  удобною  и  самою 
правильною;  известно  даже,  что  учреждена  особая  коммисс1Я  дли 
изм1&иешя  цодатной  системы:  за  ч1Ьмъ  же  Редакцюнныи  Коммисс1н 
на  вей  основываются,  чтобы  доказать  необходимость  привр1Ьплен1Е 
крестьянъ?  Можно  ли  основывать  вак1Я  нибудь  постоянный  поло* 
жешя  на  практичесвихъ  требован1Яхъ  поддежащаго  скорой  отм1^нЪ 
устройства  казеннаго  унравлевха? 

Что  же  касается  до  выиолцен1я  обязанвостей  крестьянскаго  обще- 
ства предъ  пом'Ьщцкомъ,  то  ясно,  что  слова  рескриптовъ  относятся 
только  къ  тому  времени,  пока  оба  сельск1я  сословхя  оставляются 
во  взаимно-обязанныхъ  отпошен1яхъ.  По  истечеши  же  опред^лепнаго 
срока,  никакое  обвзиечен1е  поземельныхъ  доходовъ  пом1^щива  не 
нужно,  кром!;  общихъ  м1>ръ  взыскан1Я,  который  всегда  представ- 
ляотъ  хорошая  адмянистращя.  Но  окончательвомъ  освобождевш 
крестьянъ,  обязанности  ихъ,  въ  отношен1и  къ  помещику,  будутъ 
заключаться  только  въ  платеж'6  справедливаго  оброка  или  въ  испол- 
нен!и  соотв1Ьтствеиныхъ  уговорныхъ  работъ,  за  ту  часть  земли, 
которая  находится  въ  ихъ  иользоваи!и.  Поэтому,  тогда  нельзя  тре- 
бовать, чтобъ  земля  пом:Бщика  была  даваема  въ  обезиечепхе  плате- 
жей за  нее. 

За  т1&мъ^  продолжаютъ  тридцать  два  члена^  остается  выше- 
приведенное положеше  Главнаго  Комитета,  о  необходимости  ста- 
раться, чтобы  крестьяне  д'Ьлались  поземельными  собственниками. 
Такому,  ясно  выраженному  стремлешю  правительства  члены  атм 
вполн'Ь  сочувствуютъ.  По  они  зам1&чаютъ,  что  если  д1^о  идетъ  о 
покуак-Ь  помТ>щ11чьей  земли  для  крестьянъ,  то  и1^тъ  надобности  го- 
ворить о  над'Ьл1&  и  о  пользоваи1и  ихъ  землею  пом'Ьщиковъ;  если  же 
выкупъ  не  можетъ  совершиться  въ  настоящее  времЯ|  то  онъ  ве 
можетъ  быть  в11оел^дств1п  сд'Ьланъ  ва  основанхи  вынФ  существую- 
щихъ  ц'Ьнъ,  и,  во  всякомъ  случа*]},  отсроченная  покупка  можетъ 
быть  только  для  тЪхъ  крестьянъ,  которые  въ  то  время  будутъ  на 
аемл!;  иом'Ь1цика.  Въ  ожидаи1и  покупки  земли  для  крестьянъ,  нельзя 
оставить  ихъ  11рикр1&плениымц  и,  въ  надежд'Ь  на  будущее,  остано- 
вить самостоятельное  развцт1е  ихъ  въ  вастоящемъ.  Поэтому,  гово- 
рятъ  тридцать  два  члена ^  п1Ьтъ  повода  запрещать  врестьявамъ 
вступать  въ  добровольныя  съ  лом'Ьщикомъ  соглашеп1я  объ  отказ11 
отъ  пользовашя  землею,  такъ  какъ  такое  запрещевхе  ве  поможетъ, 
а  пом'Ьшаегъ  крестьянину  сд'Ьлаться  собственвивомъ. 

Ииъ  сказаннаго   членами  они  выводят!^   9аВ4К)чеше^  что^  кавф 


вы  Я1  в«1тиооь  ивовходппшъ  вавевгда  обезиеЧнть  во^ть  кресть- 
1Въ  ае1ивю  ■  сдклвть  ее  мхъ  ооботввввостью,  преддегаеняя  Рвдак- 
п^дявым!  Кошнсып*  1гЬра,соотоящ1я  въяйпрещев1н  врестьвпаш 
от»8Ыватьсв  отъ  праи  аольаованЗя  пон-Ьикичьею  землею,  во  мяо- 
'  пхъ  ыучкяхъ,  аонФшаегь  креотьянпнъ  прпдтн  еъ  пр1обрЪтеа{н) 
Собстввяноот!.  Освободивгавсь  отъ  общапяяго  влйд1в!н,  отъ  круговой 
порукж  я  отъ  аанят1я  8е1ивдЪл1е11ъ ,  1|рввыЕШ1е  бъ  другимъ  про- 
ныоланъ,  Крестьяне  оноро  бы  нвкопкли  гредства  для  ир10СрЬтеБ1й 
«обственностя,  и  бьин  бы  боЛе  обевпечевн  ввожнж  проюишп, 
невеля  яавяаываеною  имъ  аеилею.  Напротжвъ  того,  джя  тЪхъ,  к»- 
торне  божке  прнвшны  къ  зеияехЬНю,  обевв&камм^*,  о  хоторош 
Говорятъ  Редяшцонвыя  Ко1ппсо)я,  вевовношво,  потону  что  от1  не 
ЬтаажУтоя  отъ  даруемою  ииъ  права  ва  поиЬоцчью  яекаю;  ееа 
же  в  откажутся,  то  топко  таиь,  гд'Ь  веив  ие  ножетъ  Доетаввть 
■мъ  воявагражден1я  аа  вхъ  труды.  Есхк  откажутсв  т%  крмтьявв, 
которые  яескяонны  въ  аешед^Его  я  янЪютъ  друНя,  боЛв  врвбнп- 
выя,  ваняпа,  то  такого  обевземедвяЕя  боатьсДве  сЛлуетъ.  Нечего 
бояться  1егкокыс1евааго  отказа  арестьавъ  отъ  даруежаго  яш  дря- 
годЬвваго  права  яа  чужую  собствеввость,  еостаыяюпиго  хучшЦ 
Ьлогъ  яхъ  обегпечен1Я  к  б1агосоотояв1я  въ  будущевъ  (отр.  488  — 
489),  потону  что  овв  отъ  вего  не  откажутсв,  есля  ве  ногутъ  ааввть 
аенхв  ик  бохЪе  выгоднвхъ  услов1яхъ.  Хоаяйствентлй  торте  пр! 
атонъ  представляетъ  в<Л  выгоды  ва  сторовЪ  крестьввъ,  такъ  хакъ, 
если  веная  хороша,  то  кнь  всегда  остается  право  яе  отказываться 
отъ  вея,  и  добровольвое  сог1ашев1е  отвоевлось  бы  только  яъ  усхо- 
швнъ  добровольваго  прекращов1я  вевыгодныхъ  обваатехьныхъ  от- 
ношен!  й. 

Ко  всену  скаванпону  членани  по  поводу  ст.  4-1  они  прибавляхв, 
что  еЯ  протнеорФчнтъ  снысдъ  ст.  7-й,  запрещающей  крестьввскону 
обществу,  въ  течепс  первыхъ  девяти  лФтъ,  отказываться  отъ  обя- 
аательнаго  дользовавЕа  всЪиъ  влв  частью  зенсльваго  надела,  „бежь 
„соглас1Я  понкщпка":  ве  слТдуеть  лв  взъ  втого,  спрашнвалв  атя 
8ТЯ  члены,  что  прв  соглас1Я  поШЬщвва,  такой  отввзь  доаволяется? 
По  нв1(В1Ю  Хасчяова  в  Соколова-Бородкима  ст.  4  Я  вавлючаеть 
опеку,  а  ве  добровольное  соглашев1е.  ВездА,  ванкчаютъ  херсовспв 
депутаты,  вевужвое  внЪшательство  я  все  вто  воситъ  ваа8хв!б  доб- 
ровольныхъ  соглашев]й. 

Кн.  Гаи^инъ,  указывая  ва  поставовлвн1е  Редакщокныхъ  Конняе- 
о1й  о  првчвнахъ  отяаза  отъ  яадЪла  (ст.  5-я,  пувкть  3-й,  пон^щеявн! 
въ  врнн.  114),  объяснвлъ  по  поводу  его,  что  хота  здксь  ж  ножно 
подразунквать  необходвность  для  врестьяяскаго  общества  пересе- 
литься на  вупленныя  зенли,  во  оно  должво  быть  ясно  выраяюно; 
вбо,  есля  оно  останется  на  ирежненъ  водворешв,  то  понЪщячья 
аенлв,  С0СТВВЛЯЮЩ1Я  ЕрестьпвсЕ1Й  вад1иъ  и  вни  оставдеввня,  ве 
найдутъ  аревдаторовъ  при  таконъ  полояев1я  вещей. 

Упоияаутое  постановлевЕе  было  исключево  Редахц!оявыня  Кон* 
ННСС1ЯНЯ  во  второй  редакцЕв. 

.  По  поводу  от.  5-й  Иванот  в  Денетй  вакФчаля,  что  во  многяхъ 
^нИЬь^сно ленской  губернии  необходино  уотровть  ккстечкн,  вавь 
^^^^^■Чв  равввпв  торговля   сельоквкя  продуктакв,   ожявляеной 
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еу1Цвотвовая!е1(ъ  аряетаве!  для  сплава  хлАба  я  другнхъ  проивввде- 
ш1  въ  С.-Петербургъ  ■  въ  Рягу,  тавъ  я  потому ,  что  яъ  некого* 
рыхъ  мФстностяхъ,  города  весьма  удалены  одяяъ  оть  друтаго.  Не- 
обходямость  устройства  м1кстечевъ  докавывается  большямъ  чяеломъ 
оеенняхъ  ярмарояъ  во  вс1кхг  м1^»тахъ^  удаленнБпъ  оть  городовъ. 
Блхжайшее  011ред'клев{е  м1^тъу  саособннх^  для  устройства  м1ксте- 
чеяъ,  можеть  быть  сд'Ьлано  мФствымн  уяреждеваямя ;  н1^которыя 
явь  такяхъ  указаны  Иеано€ьлмъ  я  Пенокымь  въ  отвЪт1Ь  на  воаросъ, 
касающ1Йся  устройства  мЪстечевъ. 

Переходъ  врестьянъ  язъ  одного  общества  въ  другое  весьма 
иуженъ  и  незатруднятелевъ  въ  смоленской  губервЫ,  потому  что 
народонаселеше  въ  ней  расщэед'клено  весьма  неравном1Ьряо,  такъ 
что  многоземельные  у1№ды  могуть  принять  язляшнее  народонасе- 
лен1е  смежныхъ  съ  ннмя  малоземельныхъ  у1Ьздовъ.  ВслФдств1е  ча« 
етыхъ  иереселен1й  въ  многоземельныхъ  у1кздахъ  есть  мнопя  деревня, 
въ  которыхъ  прежде  было  дворовъ  по  30  я  бохЬе,  я  въ  которыхъ 
ныпЬ  остается  яхъ  мен'Ье  десяти.  Но  для  облегченгя  такяхъ  необ- 
ходимыхъ  переселешй,  упраздненные  участки  Иваноеъ  и  ПенаЛй 
предлагали  оставлять  въ  полномъ  распоряжетн  помещика,  котораго 
выгода  будетъ  тогда  побуждать  къ  привлечен!ю  крестьянъ  въ  свое 
нм1&ше  особыми  льготами  и  пособ1Ями. 

По  поводу  атой  же  ст.  5-й  Касиноеъ  и  Оаколов^Бородкинъ  спра- 
шивали, кав1Я  могутъ  быть  составлены  правила,  обязательный  для 
помещика,  при  переселев1и  креотьянскихъ  обществъ  на  казенный 
земли?  Бели  при  етомъ  можно  распространять  правила  на  пом1к- 
щиЕОвъ,  то  почему  же,  спрашивали  эти  члены,  не  распространить 
ихъ  и  на  купцовъ  ?  и  т.  д.  По  поводу  выражен1й :  ^немедленно,  окон- 
^чательно,  вь  непосредственное  и  проч.*^  встр1^чающихся  въ  ст.  б-й, 
ласиновъ  и  Соколовъ-Бородкинъ  зам1^чали,  что  всЪ  эти  слова,  если 
не  будетъ  свято  охраняемо  право  собственности,  если  ему  будетъ 
придаваться,  по  требован1Ю  стучая  и  временя,  характеръ  неполный, 
останутся  только  словами,  которымъ  никто  в1^рять  не  станетъ. 
Некоторые  честолюбцы-чиног.ники  и  ^иа8I- гуманные  писателя,  за 
свои  заслуги  по  крестьянскому  вопросу,  проявявш1яся  въ  болЪе  или 
мен1Ье  громкихъ  Фразахъ,  могутъ  считать  и  за  собою,  въ  будущемъ, 
несомн1^нное  право  быть  участниками  въ  поземельной  собственности 
пом1^щиковъ. 

Дубро&инъпВаеиАьевъ  не  находили  достаточными  причины,  на 
которыхъ  Редакц10нныя  Коммисс1И  основали  ограничете  девятью 
годами  обязательнаго  иользован1Я  для  крестьянъ  отводимыми  имъ 
землями  за  повинность  (ст.  7),  и  т^ыъ  изменили  срокъ,  назначениый 
ярославскимъ  км.  на  основан1и  допущен1Я  таковаго  срока  Императо- 
ромъ.  Считая,  что  такое  уменьшен1е  обязательнаго  срока  поведет» 
къ  явному  ущербу  интересовъ  пом1Ьщиковъ,  члены  вти  ходатайст* 
вовали,  чтобы  12  ТИ'Л1^ТН1Й  срокъ,  опред1Ьленный  ярославскимъ  км., 
былъ  удеряшнъ  для  пом1^щячьихъ  крестьянъ  ярославской  губерн1И. 

По  поводу  постановлен1й  Редакщонныхъ  Коммисс1Й  о  споеоЛь^ 
отргъаки  у  крестьянъ  земель  ^  ошб  которыхъ   сельское  об\ 
отказывается  (отт.  8  и  2^),  тридцать  два  члена  втораго  п\ 
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«мам  (^)  мц^тмН)  ^гго.  ирмпожагашас  «туМЩс  щлщшт  ШмЛшщщ^ 
цо.  шицют»  быть  проммд1в»  швач*^  мгь  аа^вняммо^  «МяИмчМ 
1ЮТб9«я1«,  V.  е«  прпрмащ  вт  р«8омп<  Щ  деа!^  9М*М1Р^.«19 
и  жачцотэо  авшш.  Бмв  проето  отрАмт^  им^^уццопь  ,да1ьщИ1>-  ^ 
ммь,  црвходащмов  чвсло  дмтщъ,  а^  <яо .  ДвдЦ;Дщ  Щ1ОТ1р»§#Д» 
вь  отвов1бв1н  в»  дснАщвву;  оъ  общ^^щ  .ч)ат«19В'.^»  ттт  ^^Шк 
««I  а  меяду  т%Ж1ь  у^мэвдадДаьцу  постулАоЩр  еачрм  зсгдосм  в^иъ 
сжФдоратеяьво)  ва  лучшую  вемю  врваивеь  Ц»  му  оову^Т*»  ^нуп 
же  оброкъ  аа  каждую  десятвву,  вакоК  шатвлов  вругою  аа  юрощущ 
в  ва  дурвую  аешио  вм^кетК  Бод«  же  отр1^8ать  4вшцюю  аемдю  на 
праввдах»  раагранвчев1я  угодрВ  (вавъ  црадаагает^и!  въ  от.  2<Ь9}|  Х9 
въ  атцхъ  праввшъ  в^аращаатся  отр1Ьанвать  отъ  врестьввъ  ««? 
воавыв  оашнву  доемвые  дута  в  друНв  угрдья;  од^доватауцвно^  о^ 
р1^Еа  аемв  была  бы  почта  вевоааюжва,  в  оодвбц  ова  оо0тояд|11зц 
то  пошкцвкъ  ве  оожучвдъ  бы  цадвна  поаем^ьвые  участвж  щ  йыщ 
бн  эт>удао  отдавать  вхъ  въ  наймы  поеторовнвнъ  двцмь. 

мироыоеь  првввавадъ  араввла  объ  отр11ав1Ь  аандв  въ  П01с1^1цщцу, 
а|»  У99ньшбн1н  1||севен1Я,  веоьиа  от^сввтельйымв  в  цмагадъ  |ф^ 
даставвть  ваадАдьцу  вразо  врошшодвть  овую,  во  ожвдая  умовьше- 
шв  ваоелошв  ва  %  чаоть,  съ  тЪыъ^  чтобы  овъ  аавввхь*  о  топ 
врестьянавъ  на  волю:  или  переселиться  ва  вавенння  аенлв,  улщ 
остаться  при  уменьшеваомъ  над^ШЬ;  съ  умевьшенгекъ  поввнно- 
сот  ("•). 

Ласиноеъ  ж  Сонолот-Вородпинъ  утверждала,  что  стт*  8  в  11-ц 
могутъ  поставить  помЦщивовъ  въ  беавыходное  иоложенге. 

Ж)рье«ичъ^  Цпа:ановеу,к1й  у  Жукаветй  и  км.  ^[юбом^ре^пй  до 
поводу  ст.  8*11  аам'ЬчалВу  что  въ  праввлвхъ  о  разгранвчевш  угодШ 
воспрещается  помещику  отр1Ьзать  отъ  хрестьянъ*  безъ  собствен- 
наго  вхъ  на  то  согласия ,  вхъ  вавоаныя  пашив,  а  равно  вхъ  ого- 
роды, хм1^ьввки,  капустники,  или  конопляннвкв,  вв1Ь  усадебно! 
черты  лежаоие,  и  при  томъ  поемвые  луга,  вром1^  десятой  доли 
Всей  отр'Взаемой  части  аемли  (стр.  442).  Тавимъ  образомъ,  по- 
мФщвку  вевозможно  будетъ  получать  полные  поземельные  учаотвя 
съ  угодьями,  которые  онъ  могъ  бы  отдать  въ  ваемъ  другимъ  съем- 
щивамъ,  ч'Ьмъ  овъ  лишенъ  будетъ  всякой  пользы  отъ  возвращен* 
ной  ему  отъ  крестьянъ  земли.  Соразмерно  убыли  крестьвнсваго 
общества  упраздняются  и  поземельные  участки ;  сл'Ьдовательво  было 
бы  справедливо  и  безобидно  для  вреотьяиъ,  дабы  таковые  упраз- 
дненные участки,  въ  подпомъ  вхъ  ооставЪ,  т.  е.  съ  првнаддежащвмн 
къ  нимъ  усадьбами,  огородами,  вонопляннвхамв,  капустнвкамв,  хмЪль- 
нвкамв  пашнями,  поемными  дугами  и  прочими  угодьями |  возвра- 
щаемы были  пом'Ьщику. 

Оанобишинъ  и  кк.  Щербатоеь  признавали  необходнмымъ  одре* 
дЬдить,  что  должно  д-иать  съ  упразднившеюся  землею  до  т^хъ 
поръ,  пока  водвчество  ея  не  доствгнетъ  одвой  пятой  части  всП^хъ 
земель  врестьянсваго  вад1ки?  Ш  вхъ  мнАнио  сд1Ёдуетъ  постановить: 
пли,  что  помЪщикъ,  согласившись  на  такое  упразднеше,  додженъ 
брать  учястп  обратно  въ  свое  водное  раошррнжеше,  а  слагать  съ 

(^'*)  Ом.  иыше,  стр.'  4а8,  прим.  70. 

("')  Подробнее  изложено  это  иаФв1е  въ  глав*  М1|  ва  стр.  153  — 164. 
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общества  оораям'Шрную  яасть  повинностей;  идк,  ежели  его  упразд- 
нен! е  ароввошдо  еъ  согддс1я  одного  мЁра,  беаъ  у  частая  пом1Ьщнка, 
то  м1рЪ)  круговою  аорувою,  ародо1жаетъ  отв1Ьчать  за  вевь  отм- 
донный  ему  в^дкхь  до  т&хъ  иоръ,  аова,  на  обоживоку  еогдао1Ю 
своему  съ  пои1^1Цико1съ^  втоть  иосайдв1й.  не  воаьмегь^  упрааднвв- 
шнхся  участвовъ  обратно. 

Поль  н  Миклашевсшй  счнталн  от.  23-ю  несправеддивоЮ,  про- 
невольною  н  ненонятною.  Зешиц  говорили  они,  отводятся  аомЪщн* 
нами  вреотьянамъ  аа повинность;  а  потому  оораведднвость  требуетЪ| 
что,  если  какая  бы  то  ни  была  часть  пом1^щичьей  вемля^  отведенноА  в» 
польэованхе  крестьянъ,  не  будетъ  приносить  повинности,  то  она 
должна  быть  немедленно  возвращена  по111кщику. 

Соглашаясь  съ  8ам1кчап1емъ  тридцати  дауооъ  членов  етораго 
приглашетаяу  что  ст.  23-я  не  довольно  ясно  валожона,  Редавцюнныя 
Коммисс1И  признали  необходимымъ  пояснить  ее  согласно  требовавш 
втихъ  членовъ;  что  же  касается  до  зам'Ьчашя  Ознобишина  и  кнш 
Щербатова^  то  Коммиссш  объясняли,  что  оно  устраняется  правилами 
объ  упраздняющихся  врестьянскихъ  участкахъ,  который  указаны 
^ь  глав1  ХУ1-й,  и  гд%  подробно  установленъ  порядокъ,  какой  должно 
при  этомъ  необходимо  соблюдать. 

Касательно  постановлен1Я  о  еостать  крестьянского  общлстаау 
для  которого  обязательно  польаоеанге  мадпложь  (ст.  9),  Петроао;^ 
Ооловоеоу  НикифоровЪу  ЛогиелавЪу  ОзнобишинЪу  кн,  Щербатоеъ  и 
Еишенскгй  требовали  въ  немъ  оговорить,  что  крестьяне,  уволенные 
П0СЛ1&  10'й  ревиз1И  (о  которвпсъ  не  было  сказано  въ  первоначальныхь 
заключешяхъ),  по  отпускнымъ,  исключаются  изъ  числа  лицъ,  имЪю- 
щихъ  право  на  поземельный  иад-Ьдъ.  Кишенскгй  добавдялъ,  что 
такое  исключеше  необходимо  хъ  видахъ  достижен1я  в'Ьрной  числн- 
тельности  общества  и  соображэшя  рабочей  силы. 

Сверхъ  того  Логиелееь  считалъ  неудобнымъ  исключеше  изъ 
м1рскаго  общества  челов1Ька,  всшедшаго  объ  этомъ  съ  просьбою  не 
при  утверхденш  уставной  грамоты,  а  вътечен1И  изв1Ьстнаго  срока, 
ибо  въ  атомъ  случа'Ь  крестьянсшй  над'Ьлъ  уже  первоначально  утверж- 
денъ,  количество  земли  опред^Ьлено  и  межи  назначены.  11ри  такомъ 
нсключевш  просителя  изъ  общества  придется  все  и8м1Ьнять,  а  по- 
тому сл'Муетъ  исключить  слов^:  „или  вътечеши  изв^стнаго  срока 
„посл1^  ея  утвержден]я'^.  На  основаши  этого  же  параграфа,  вс1&  кре- 
стьяне м-Ьсчанники,  которыхъ  число,  въ  хл1Ьбородньаъ  м1Ьстностихъ, 
довольно  значительно,  получат:^  землю;  но  ч1^мъ  они  обзаведутся, 
спрашвваетъ  Кошелеел$  Откуда  возьмутъ  они  деньги  на  покупку 
рабочаго  скота,  земдед'Ьльческихъ  орудхй,  с1Ьмянънпр.?  11ом1ацики 
имъ  не  могутъ  оказать  пособ1я,  ибо  влад'Ьльцы  таквхъ  м^счанниковъэ 
большею  частью,  мелкоцом1Ьствые  и  малодостаточные  дворяне.  По* 
чему  Кошелееъ  обращалъ  внииав1е  Коммиос1Й  на  необходимость 
оказать  этимъ  людямъ,  возвращающимся  въ  крестьянство,  пособге 
со  стороны  правительства. 

Того  же  мн1^В1Я  былн  Оанобишииъ  и  «и.  Щербатоеъ^  утверж* 
давние,  что  такъ  какъ  зд1&сь  д-бло  идетъ  о  крестьянахъ,  живущихъ 
на  госиодскомъ  двор:Ь,  и  значить  занвмающихъ  у  него  должности, 
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ТО  тсаоб  прамвго  мошеп  бктъ  шрайт  ^мте-хм  жтшЁмащ 
е1шш  ввемтю  помючм  хстйотво  въмшювмоа»  «г»  цожвате 
1фотво1111  Ереопавь.  Иеиюче!^,  адШащююе  ■<■■  ми*о»Ш1^^ДД^ 
ШЕпС^'домпаааваботлвооть  ВижмвоеШ-о  нвх»,  ае  аокдмам» 
одваво  ве»шч>дн  в  джа  ве1вюпом1^етва1!0  1вв1вН||1а  мруть  ввц|81| 
ввъ  орвготовлевныхъ  ввогввв  годамв  джа  вавМтвыхъ  дапшоетей* 

лишаненпй  тоже  ваходвлъ,  что  воДобвое  до8водев1еу  шшвмо 
согдае1а  пов^щвва,  можетъ  првчвввть  етому  поохВдвему  оудцввс* 
веввый  вредъ,  ввеаапно  лвшаа  его  ча10вйка|  орвошмобшцаго.вт 
В8в1Ьствой  ховайствеввой  до1жвоотв. 

Ларначббл  вожагалъ,  что  предоотав1вв1б  вреотьввамъ,  ва  вмйвь 
пщмъ  усадебвой  оо1кД100ТВ|  права  отхаанватьеа  отъ  вадВаа  ааиавав 
поведать  въ  обра80вав1Ю  вро1етар1евъ;  падающую  же  оъ  ввхъ  по- 
ввввоеть  аа  вемлю  овв  всегда  могутъ  упжачвватЬу  аредоетавааа 
обществу  аа  плату  првчвтающеееа  вмъ  воавчество  угод1Й,  в  ввоев 
въ  общество  обровъ,  есдв  бы  ато  было  вужво.  Всяк1й  такой  вре* 
стьявввъ,  говорвть  Парначеел^  можетъ  со  временемъ  обаавеетвса 
хоаайотвомъ  в  доставать  в  себб  в  потомству  прочную  ое^длость^ 

Въ  арославской  губерв{в,  объясвялв  Васыльеп  в  ^бротлнл^ 
по  преимуществу  промышленной,  вер1Ьд10  крестьяне,  вм^  въ  ото- 
лнцахъ  в  городахъ  собствеввые  дома  в  лавки,  влв  постоянно  аа- 
ввмаясь  торговлею  в  ремесламв,  ве  вм1Ьютъ  усадьбъ  въдврбввахЪ| 
въ  воторымъ  овв  првпвсавы  по  реввэ1и,  ве  потому,  чтобы  помещика 
ве  хот1ка  водворвть  вхъ  въ  дереввяхъ  в  вад1к1вть  необходвмою 
вмъ  вемлею,  во  потому,  что  сама  врестьвве  не  желала  того,  в  сочли 
бы  водворев1е  вхъ  вь  деревнахъ  сгЬсвен1емъ  для  себя.  На  основавш 
ВТОГО  Васильееь  и  Дуброеинъ  находили,  что  было  бы  несправедливо 
таковыхъ  крестьянъ  ве  включать  въ  составь  м1рскаго  общества, 
въ  которому  она  првнадлежатъ  по  ревиз1и,  и  предоставать  вмъ 
право  ва  безусловное  увольнеше  вхъ  взъ  М1рскаго  общества,  в  про- 
сили, чтобы  для  крестьянъ  ярославской  губерв1и  было  сд1^ано 
исключеше,  подобно  упомянутымъ  въ  прим1кчан1И  означенной  статьи^ 
(по  первоначстьной  ея  редакцги). 

ТЪ  изъ  пом1Ьщичьихъ  крестьянъ,  объясняли  Мелихоеь  к  ^Га• 
линовстй^  которые  до  обнародован1Я  Положешя  не  участвовала, 
вв  сама,  вв  вхъ  семейства,  въ  пользован1и  М1ровимъ  аемлянымъ 
вад1Ьломъ,  ве  должвы  быть  в  послЪ  обвародовав1Я  11оложев1я  вклю* 
чены  въ  составь  варскаго  общества  въ  качестве  землед^ьцевъ.  Вь 
пом1кщичьихь  им1Шяхъ  земли  войска  донскаго  дворовая  прислуга 
состоитъ  иаъ  двухь  разрядовъ  кр1Ьпостныхъ  людей:  одни  изъ  вихь 
записаны  по  сказкамъ  10-Й  народной  переписи  дворовыжну  в  про- 
исходить преимущественно  отъ  тЛхъ,  которые  были  в1Ькогда  куп- 
лены изъ  дворовыхъ  людей  внутреннихъ  губерн1й  и  переселены  на 
Довь;  таквхъ  дворовыхъ  показано  по  10-й  переписи  2,407  душъ; 
другой  разрядь  дворовыхъ  озвачень  въ  положеши  донскаго  коми* 
тета  подь  вменемь  прислуги  ивъ  крестьянъ,  в  по  св1Ьд%в1амь,  соб* 
раннымъ  донскимь  комитетомь,  составляеть  11,131  душу.  Проиехож* 
дев{е  8Т0Г0  разряда  дворовыхъ  был'о  сл1Ьдующее:  помещики  донспе 

('^)  Сравни  иаотоящаго  тона»  стр.  53  Ью^  при».  117-ое. 
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издавна  привяди  аа  правило  брать  въ  сбб1Ь  во  дворъ  вдовъ,  ненмФю* 
щихъ  сенействъ,  свротъ,  не  оаособвыхъ  къ  работ1Ь{  помЪо^ать  ихъ 
въ  своихъ  дворовыхъ  строешяхъ,  од'Ьвать,  кормить  и  употреблять 
Д1Я  домашней  прислуги ;  ати  люди,  выросш1е  при  гооподсконь  двор1Ь, 
не  им^юпце  никакого  пристанища  и  средства  жизни,  вовсе  отд'Ьлевы 
отъ  деревенскаго  населешя  и  не  ям^ютъ  съ  внмъ  ничего  общаго; 
они  большею  чаот1Ю  неспособны  къ  сельской  работ1^,  и  казенный 
повинности  выплачиваетъ  за  нихъ  пом1Ьщикъ.  Принимая  во  внимаше 
тождество  8анят1Й  и  нааначен1я  дэоровыхъ  обоихъ  вышеозначенныхъ 
разрядовъ,  совершенную  ихъ  отд'Ьльность  отъ  крестьянскаго  зем* 
лед^ьческаго  васелен1я,  ихъ  неспособность  къ  8емлед1иьческимъ 
трудамЪ)  слФдуетъ,  говорятъ  Мелиховь  ж  Валиновекьй^  при  вачер- 
тан1и  новаго  11оложен1Я  о  крестьявахъ^  подчинить  т^Ьхъ  и  другихъ 
одияакимъ  правиламъ  и  услов1ямъ.  ЛЪть  необходимости,  по  ихъ 
мн'Ън1ю,  требовать,  чтобы  так1е  крестьяне  обратились  съ  просьбою 
объ  увольнен1и  ихъ  изъ  м1рскаго  общества,  ни  приписки  ихъ  къ 
другому  обществу,  но  дозволить  имъ,  если  повелаютъ,  остаться, 
по  прежнему,  приписанными  къ  обществу  вь  административвомъ 
отношен1и,  какъ  ото  дозволяется  статьей  13-й.  Въвтомъ  положевш 
они  могутъ  быть  весьма  полезны  по  своему  ремеслу,  или  по  какой 
нибудь  хозяйственной  спещадьности. 

По  смыслу  рескрипта,  говорятъ  Поль  и  МиклаыАевскгй  „кресть* 
„явамъ  оставляется  ихъ  усадебная  ос^^ость,  и  сверхъ  того  предо- 
„ставляется  въ  пользовав1е  надлежащее,  по  м'Ьстнымь  .удобствамъ, 
„для  обезпечев1Я  ихъ  быта  и  для  выиолнен1я  ихъ  обязаввоотей 
„предъ  правительствомъ  и  пом1Ьщикомъ,  количество  земли,  за  ко- 
„торую  они  платятъ  оброкъ  или  отбываютъ  работу  пом^^пщку^. 
Уволенные  по  отпусквымъ,  б'Ьглые,  отданвыё  вь  рекруты  и  въ  ра« 
споражен1е  правительства  естественно  не  пользуются  усадьбою,  а 
потому,  объясняли  Доль  и  Микл€пиеескИ1у  она  не  можетъ  быть  остав* 
лева  имъ;  овн  неиользуются  пом1Ьщичьею  землею;  не  отбываютъ  и 
не  могутъ  отбывать  за  нее  работъ  помещику;  быть  ихъ  обезпеченъ 
уже  другими  способами,  а  потому  и  не  требуетъ  обезпечев1Я  со 
стороны  пом^Ьщика,  т.  е.  над'Ьлев1я  ихъ  землею. 

Принимая  ревиз1Ю  вь  основав1е  вс^Ьхъ  разсчетовъ  при  вад1к1е- 
В1И  крестьявъ  землею,  ве  олЪдуетъ  исключать  изъ  вея  умершихъ, 
такъ  какъ  они  заменяются  ввовь  рождеввыми,  и  следовательно  эта 
случайность  устранится  естественво  сама  собою ;  но  олЪдуетъ  стре- 
миться къ  возможному  устравевио  вредваго  вл1ян1я  т^хъ  случай- 
ностей, который,  въ  примевевш  въ  мФствымъ  уолов1ямъ,  являются 
совершенною  весираведливост1ю  въ  отвошен1и  помещика  и  кресть- 
янина, и  повлекутъ,  по  объяснен1Ю  Поля  ж  Миклагие&ежаго^  за  собою 
оледующ1я  раззорительвыя  последств1я: 

Во  1-хъ,  для  помещиковъ: 

а)  Отрезку  отъ  нихъ  части  земли,  которая  постоянво  былавъ 
ихъ  вепосредствеввомъ  распоряжен1н  и  никогда  не  состояла  въ 
расиоряжен1и  крестьявъ,  потому  что,  при  отсутствш  общинваго 
иользовав1д  землею  въ  екатеривоблавской  губерв1В,  поетоявно  опре- 
делевныхъ  наделовъ,  равво  какъ  и  вследств1е  другихъ,  ве  мевее 
важвыхъ,  мествыхъ  услов1Й|  земли  ваходнласыъ  польаовав1н  только 
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йтЬ1«М  ёд^пв^  <в1^  некёдк^М^  йоегрушт  мшпм  рковоряжеи^ 

йьмтшм.  ..-.■■■ 

лII^тI^№Б  уч«бт1^объ.  Бел  к^^естьяне  рмб^р^чч»  «««у  то  што  будет 
нскуоетве&яое  покровителъетво  мяаюму  кюШет^у^  т  меть  боп* 
шаго.  Поль  ш  Мнплашееекьй  првдпопгвАя,  ^го  «рвотьяве  воюлутя 
втя  участия  тодЫсо  для  собствевна1*о  вемдедМЛв  «ш  екотояодепяу 
яе  допус1^ая  возможяостя  прёдоетавять,  по  депмяо!  тя1к|  штьтиаш- 
80вав1е  ярбет1»й1Егь  пох^щячъю  вемлю,  оь  тЫ/Л^  «пюбн  овя  трщашмш 
ее  яо  бох1№  дорого!  1гЬн^  тому  же  поМпц№УуЯПХруптлпп|1ип. 
в)  Невовможноеть  йравяльваго  обе811ечеб1й  яовяйвосп  помЪщяжу 
аа  отя  вепля,  оря  отеутетв1я  общяЕнаго  поАМ(»аЯ1Я  въ  еяатеряшь 
олавской  губеря1я. 

Во   2-ХЪ,  Д1Я  <(ре<Г№Я1ВГБ : 

Неоправедлявооть  отбнвая!я  повяяйоотей  аа  земля ,  которая 
будутъ  яеярояаводятельвымя. 

Но^роеЫйсв1й  ген.  губ.  гр.  А  Г,  Отр<поно0%  полагалъ  предостя- 
вять  ббглынъ  являться  къ  своямъ  обпюствамъ  въ  течея{е  полугода  со 
дня  утвержден1Я  Полоа(ея1Я  я  получать  права  валячвшъ  члеяовъ  об- 
щества; во  вполв1Ь  соглашался  съ  предположея1е1С'ь  екатернвоелавоваго 
км.  объ  яеялючев1Я  яаъ  вад1к1а :  отдаввыхъ  въ  рекруты,  вь  распоряже- 
Н1е  правнтельства  и  отпущеввыхъ  на  волю,  ч^къ  вакъ  овя,  внйдя 
равъ  ваъ  общества  креотьявъ,  ве  могутъ  уже,  подобно  поолАдяямь, 
воэвратятъся  въ  овое. 

Положев^я  в1ЬкоторБП[ъ  губервстгахъ  комятетовъ,  которннн  Ре- 
дакц10ввыя  Коммясс1н  подтверядаютъ  мв1Ёв1е  свое  объ  отвод11  аемля 
ва  бЪглыхъ,  отдаввыхъ  въ  рекруты  я  въ  распоряжев1е  праяятель* 
отва,  вовсе  ве  могутъ  служять,  говорить  27одь  л  Минлаиилешй^ 
опрацдав1емъ  поставовлевпя  весправедлввой  м'Ьры  этой.  Постановло' 

В1Я  аТЯХЪ  КОМЯТеТОВЪ  бЫЛЯ,  по  ЯГЬ  МВбВ1Ю,  олФдств1емъ  м%отныхъ 

уелов1Й,  вовсе  веоходяыхъ  съуслов!ямв  екатерявославсяой  туберввя; 
а  потому,  что  справедливо  въ  отвошев1Я  къ  вимъ,  то  въ  прям1квея!я 
къ  другой,  совершевво  особеввой,  м1Ьствостя  является  яеспряведля- 
востЫ.  Наконецъ  самя  Редакщоввия  Коммяес1я  пряанаваля  спра- 
ведливвмъ,  въ  отвошев1я  къ  екатерянославской  губерв1Я,  ябялючятБ 
нэъ  вад1^а  отпущеввыхъ  яа  волю  посл1Ь  реви91я  (^). 

Въ  чемъ  же  ааключается  рааввца  между  отпущеввыкв  ва  волю 
и  отдаввнмя  въ  рекруты  ялв  въ  распоряжев!е  правятельетва  ?  Во 
веЪхъ  8ТНХ16  случаахъ,  пом^щвкъ  одяваково  польаовался  яаконво 
предоставлеввымъ  ему  лравомъ;  людя  одивавово  выходяля  явь  об- 
п|ества  по  воя1Ь  помЪщяка,  съ  соблюдев1емъ  уотавовлевякпгъ  вяяо- 
вомъ  правилъ;  допуская  первый  случай,  члевамъ  етямъ  кяжетея^ 
вельзя  ве  допустить  посл'1^дующихъ :  а  потому,  ва  освовав1Я  всего 
объясяевваго,  въ  еввтерввославской  губерв1и  ел^Ьдуетъ  вяввачять 
вад1^ъ  ва  ревяаское  мужескаго  пола  чясло  душъ,  съ  Яевлючея1ямЯ) 
поямевоваввымя  въ  Положен1я  екатерявоолавсваго  коммтета. 

Требуемое  в1квото*римв  члевамя  губервокяхъ  комяте1«яъ  меввяь 
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чен1е  лвъ  числа  ревняскихъ  дутъ  сельскнгт»  обществъ  гЪхъ  кресть 
янъ,  которые  отпущены  на  волю  иосл'Ь  1()-й  реви81Иу   принято  во 
внима111в   Редакшонными  Коммпсс1Ями,  и  во  второмъ   перюдЪ  ихъ 
д-Ьятельности  желан1е  ато,  признанное  еправсдливыиЪ)  исполнено. 

Съ  другой  стороны,  Редакц1онныя  Комиисс1и  не  признали  по- 
лезвымъ  требуемое  членами  Полелъ  и  Мыклагиевепнлъ  рлсароатрл- 
пен1е  того  же  правила  на  б1}Глыхъ.  Новоросс]йск1Й  ген.  губ.  1р, 
Л,  Г.  СтрогоноеЪу  въ  8ам'Ъчаи1Яхъ  своихъ  на  труды  херсонскаго  и 
екатерипославскаго  комитетовъ,  не  согласился  съ  ними  ть  настоящемъ 
олуча*!^,  и  оризналъ  предлагаемое  ими  правило  вредиымъ.  Къ  тому 
лъ  число  таковыхъ  б'1^глыхъ  ве  можетъ  быть  значительно,  и  потому 
иостановлен1е  Редакщоиныхъ  Коммисс1Й  не  можетъ  считаться  стЬ- 
снителънымъ  для  владЬлъцевъ ;  яакопецъ,  ве  было  повода  принимать 
для  губерн1й  новоросс1йсквхъ  правило,  о  вотороиъ  не  ходатайство - 
валъ  почти  ни  одинъ  язъ  прочнхъ  комитетовъ,  и  не  вонможво,  на- 
оборотъ,  то  же  правило  распространить  на  всю  Росс1Ю  съ  ц^Л]Ю 
удовлетворить  просьбы  членовъ  комитетовъ  воворосе]йскяхъ. 

иаконе1Гь,  Редакшонныя  Коммйссш  не  соглашались  безусловно 
и  съ  ходатайствомъ  гЬхъ  членовъ  отъ  губернскИхъ  комитетовъ  (Ко- 
шелева,  Еишенснахо^  ОвноОишинщ  км.  Щербатова^  Ппрначева,  Ва- 
сильева и  Дубровина),  которые  просили  бодьтаго  еще  стЪсвен1я 
личной  свободы  крестьянъ,  т1Ьмъ  бол1*е,  что  весьма  многве  изъ  про- 
чихъ  члеповъ  губернскихъ  комитетовъ,  (какъ  указано  будетъ  въ 
своемъ  м1^ст^Ь),  предъявляли  требованхе  прямо  противоположное. 
Однако,  для  воаможнаго  удовлетворешя  первыхъ  я,  вм1Ьст6  еъ  т1Ьмъ, 
особенно  съ  ц1Ьл1Ю  упрощев1Я  правила,  заключаючающагося  въ  9-й 
стать1Ь,  РедакЦ10нныя  Коммйос1И  предположили  н1&котороб  ея  виде- 
Н8мФнен1е. 

11остановлен1Я  Редакщоиныхъ  КоммйссШ  объ  отказгь  креетьянъ 
отъ  пользованья  землею  и  выход1ь  креетьянъ  изъ  оби/^ества,  вызвали 
со  стороны  члевовъ  губернскихъ  комитетовъ  ол11дуюпия  закЬчашя: 

А.  Объ  отказгь  оби1/ества  отъ  земли  (ст.  11-я). 

Офроеимо«ъ  и  кн.  Волконскьй  по  поводу  приведенной  статьи 
объясняли,  что  въ  высочайше  утверждевномъ  журнад1^  Главнаго 
Комитета  4  го  декабря  1868  г.  изложено,  между  прочимъ,  сл1&дую- 
щее  повел%Я1е  императора:  ^чтобы  Коммисс!и  сообразили,  можно 
„ли  прекращенве  срочно -обязаннаго  положев1я  опред^ить  такъ: 
„ерочно-обязанное  положеп1е  прекращается,  какъ  для  М1ра  вообще, 
„такъ  и  для  крестьянина  отд'Ьльио,  когда  они  или  ц1^нмъ  общест- 
„вомъ,  или  по  одиночк-Ь,  выкупятъ  у  помещика  ту  землю,  которая, 
„вел'Ьдств1е  рескриптовъ,  будетъ  имъ  определена  въ  пользоваше, 
„или  когда  креотьянйнъ  выкупятъ  у  пом1Ьщика  так1Я  угодья,  кото- 
„рыя,  на  оснопап1И  т1^хъ  же  рескриптовъ,  могутъ  обезпечивать  ему 
„исправную  уплату  податей  и  повинностей'^ 

Сообразно  этому,  иредс1Ьдателъ  Редвкщовнвпъ  Коммисс1Й  Ро- 
етовцовЪу  въ  общемъ  присутствш  оныхъ,  6,  9  и  13*го  мая  1859  г., 
развивая  мысль  императора,  полАгалъ  возможныиъ  опред-блить  сроч- 
яо-обяяаяное  или  переходное  время  сл%дующймъ  образомъ: 

„Срочно  обязанный  перюдъ  есть  то  время,  которое  К1>еетьяве 
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1,оепш>тс«[  еще  къ  шшЪцву  вь  обямтельшж»  отвовеяЕпь.  В%  обв- 
^т!дмьшяиъ  же  атяоою!!!»»  жреетышовое  общеепо  оеосавтеа  до  йп» 
,,1Ю1П||  ложа  ц&1ое  общество: 

^1)  ие  выкушпъ  сжонштедьно  дмгвтопщго  ввушчве1м.  вашв! 
,|Д1в  обе8аечев{я  своего  быта  в  дш  упмгпв  оовввнюм!»  бевъ  оо- 
^1ств1Я  праввтежьствв,  вхв  не  првстуоягъ  къ  атову  вывуду  вь 
1^дЫ1отв1е11ъ  ораввтельетва ; 

,^в  2)  не  обратвтся  въ  городовое  оо<9вов1е|  прв  обра8ова1^в 
уунаъ  промышленныхь  в  торговыхъ  семшй  хкстечевъ; 

лвлв  3)  во  соглашев1Ю  сь  довгТидввомъу  ва  оововав1н  уеташми 
,у1енныхъ  1фашиьу  не  переседштса  на  аевыт,  покАнщжу  во  вфвнвд* 
уувежащуши 

Съвтвмъ  оиредЬжешемь  ^^чно-обяааяваго  пер1ода  еопикшнса 
и  Редавцк)вныя  Кошассав;  вс1йдств1е  чего,  журвашш  аа  N0.  18, 
14  и  15,  овб  опредЪзиии:  его  прбдхожев]е  оредсАдатаая  дрвва» 
въ  освовав1е  вс&хъ  да1ьн1кйшвхь  трудовь  ововхь. 

Въ  трудахъ  же  свовхъ,  говоратъ  Офросимовь  ш  пн.  ВолканетЛ^ 
Редвкцдоввыл  Ео1аIнсс^в  пр$дпо1агав>тЪ|  чтобы  обааателъвнв  отяо- 
шев1Я  врестьявъ  къ  по]гЬ1Цвву  прежрао^эдвсь: 

1)  беаъ  выкупа  крестышамв  аешн  у  ао111Ьщвка; 

2)  беаъ  обращев1Я  креохьянъ  въ  городское  оосаовЕе, 

и  3)  беаъ  согдашен1я  съ  пов&цввомъ  прв  переоелев1Н  крестъввъ 
ва  аешн,  не.  првнаджежапця  помЩиву. 

Тавовое  протввор1^Ч1е  мыедв  ввшератора,  разввтой  самнжн  Р^ 
дав]цонымн  Еоммисс1Я1ш,  не  можетъ  быть  допущевО|  не  тожько  въ 
ввдахъ  охранев1Я  ввтересовъ  однихъ  пож^Ьщвковь,  во  даже  и  въ  ввдажъ 
общей  государственной  пользы.  Съ  тЬхъ  порь,  какъ  по]Ащвкв  от- 
казались  отъ  кр1Ьпостнаго  права,  не  инъ  нужва  обязательная  работа 
крестьявъ,  а  государство  находится  въ  необходвмости  навязать  ее 
по1гЬщикамъ,  потому,  что  беаъ  атого  оно  не  вм^Ьетъ  средствь  обеа- 
печвть  освобожденныхъ  крестьявъ. 

Воть  почему  приведенная  статья,  завлючалв  Офроеимоеь  и  шк 
Волконскхй^  должва  быть  взм^№ева,  согласво  съ  освоввою  мыслио  вм- 
ператора,  т.  е.  что  срочвоч>бя8аввое  лоложев1е  должно  продолжаться 
до  тЪхъ  поръ,  пока  земля,  отведеввая  вреетъявамъ  въ  поаьаовая1а| 
ве  будетъ  пр1обр№ена  въ  вхъ  собствеввость. 

Поотавовлев1е  првведеввой  статьв  (11-й),  говорвтъ  Еоилллвщ 
сопоставленвое  сь  тФмв  положев1Ями  Редакщоввыхъ  Коммнес1Й,  во- 
торыя  предоставляютъ  врестьввамъ  помФпщчьв  землв  въ  беасрочяое 
потомственное  пользоваше  поражаетъ  своею  несправедлнвостьк!.  Оъ 
одвой  стороны  наложены  вепрем1Ьвныя,  в  какъ  бы  бе8ъвсходваЯ| 
обязанвоотв ;  съ  другой  —  врестьянамь,  по  встечев1в  девятялМяяго 
срова,  дается  право  жвть  ва  пом1^щкчьнхъ  замляхъ,  влв  вхъ  повцдкхъ, 
по  своему  усмотр1^в1ю. 

Или  д1йстввтельво,  говорвтъ  УГошмааа,  въ  ввдахъ  лредотвра- 
щев1я  вредвой  подввжвоств  сельскаго  населевЫ,  необходвмо  утвер* 
двть  за  крестьявамв  вхъ  выв1кп1нюю  ос1Ьдлость,  в  для  атого  мояшо 
даже  првМгвуть  къ  праву,  воторое  жыЛмъ  всавое  праввтельопо, 
ва  васвльотвеввое  отчуждеше  частной  собствеввоств,  радв  польак 
общественной  лдп  государственной;  влв,  въ  ввдахъ  дарованк  хре- 
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стьянамъ  полной  свободы,  должно  предоставить  обществанъ  право 
свободнаго  перехода  съ  одн1&хъ  земель  на  друпя ;  но  въ  такомъ  слу* 
ча1&  земли  им:&ютъ  оставаться  во  влад^вш  ихъ  собственниковъ.  При 
посл-Ьднемъ  иредиоложеи1И,  для  устраЕен1Я  виезапныхъ  и  слишкомъ 
общихъ  крестьянскихъ  иередвижен1й,  можно  установить  н1}Киторые 
сроки  и  ограничен1я ;  но  н'Ьтъ  надобности  и  возможности  обязывать 
пом'Ьщиковъ  на  отдачу  ихь  земель  въ  ,,безсрочное  потомственное 
^пользован'ю'^  крестьянъ.  Рсдакц'юпныя  Коммисс1И,  говорить  Коше- 
левг,  избрали  изъ  обопхъ  предноложеи1Й  то,  что  имъ  было  нужно, 
и  изъ  обязанностей  составили  долю  одного,  а  изъ  правь  —  долю 
другаго.  Кошелевъ  вполне  сознаваль,  что,  при  вын'Ьшиемъ  преоб- 
разован1и,  не  возможно,  между  иом1^щиками  и  Ерестьянгмо,  держать 
В1&СЫ  на  стр'^лк'Ь,  но  невозможно  также  на  сторону  однихъ  класть 
только  выгоды,  а  на  сторону  другихь  —  одн1Ь  неудобства. 

Упомянутое  првдиоложен1е,  по  мн']^Н1Ю  Кошелееа^  для  двухъ 
третей  Росс1и,  т.  е.  для  черноземныхъ,  стсияыхь  и  даже  для  полу- 
земледЪльческихъ  местностей  средней  Росс1и,  останется  мертвою 
буквою:  тамь  крестьяне  не  покинуть  своихъ  жилищь,  ибо,  конечно, 
они  не  найдутъ  нигд'Ь  ос']Ьддости  на  услов1Яхь,  бол1Ье  выгодпыхъ, 
Ч'Ьмъ  т1^  которыя  имъ  доставить  и  должно  доставать  крестьянское 
11оложен1е.  Ыо  д'Ьло  иное  въ  м1^тностяхь  чисто  промыпменвыхь,  а 
равно  и  т'Ёхъ,  гд-ь  й  землед'Ьлве  и  промышленность  слабо  развиты, 
т.  е.  въ  с'1^верныхъ  и  н^^которыхъ  западныхь  губершяхъ.  11одь  услов1Я 
втихъ  м1^стностей  подходить  также  два  уЪзда  и  два  полуу^^ада  ря- 
занской губершп,  т.  е.  вся  Заокская  оной  сторона.  Тамь  вто  по- 
становлен1е  можетъ,  по  ув-Ьренхю  Лошелева,  опустошить  селешя  и 
совершенно  раизорить  помЬщиковь. 

Но  строгой  справедливости  и  по  требовашямь  здраваго  разума 
сл'Ьдовало  бы  дать  крестьянамь  полную  свободу,  а  пом1^щикамь  со- 
хранить въ  полномъ  ихъ  распоряжен)и  принаддежапця  имъ  земли; 
но  это  невозможно.  Необходимость  государственная  и  польза  кре- 
стьянства требують,  чтобъ  освященъ  быль  законодатедьствомь  су- 
ществую1Ц1Й  Фактъ  крестьянскаго  влад'Ьнхя  значительною  частью  по- 
ж^Ьщпчьихъ  земель.  Дворянство  созпаетъ  эту  государственную  нужду 
■  покоряется  ей;  но  не  справедливо  было  бы  возложцть  на  него 
несоразмерный  обязанности,  и  притомъ  на  безсрочное  время.  Дво- 
рянство почти  единогласно  желаеть,  чтобы,  на  основан1и  общихъ 
государственныхъ  законовъ,  за  отчуждаемый  отъ  него  вемли  было 
бы  въ  тоже  или  въ  срочное  время  назначено  надлежащее  вознаграж* 
деше.  Но  этой  причине,  какъ  въ  своихъ  замечан1яхъ  (нзложеввыхъ 
на  стр.  134-й,  1-го  тома)  Ёошелевъ  не  соглашался  на  безсрочноеть  поль- 
вованвя,  отодвигающую  выкупь  на  неопределенное  время,  такъ  и 
здесь  онъ  подаль  свой  голось  противь  указаннаго  заключен1я,  ибо 
имъ  посредственно  устраняется  неминуемость  выкупа,  и,  сверхъ 
того,  оно  можеть,  въ  умахъ  крестьянъ,  породить,  въ  векоторыхъ 
местностяхъ,  желаи1е  не  выкупать  своихъ  повинностей  вьотношев1Н 
къ  помещику. 

„Если  правительство,  говорить  Еоьлелевъ^  еще  не  можеть  р1кшнтьоя 
„на  выкупъ,  то  следуеть:  или  не  предоставлять  крестьянскимъ  об- 
1,ществамъ  права  перехода  ва  друпя  вемли ,  или  необходимо  поота- 
Скребицх1й,  Креетьявожое  дело.  Томь  П-й.  М 
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„жшкть,  что,  прв  выбыт1Я  оныхъ  съ  аемеп  шпгЬо^ковъ,  1претя 
^дачи  по  оцЪикъ  имъ  войвращаютоя,  и,  еверхъ  того,  онк  удовлетво- 
^ряются  суммою,  И1гьющею  составиться  ивъ  равняцы  между  вапята- 
„хяавроваввою  иовиняостью  и  стонмостью  угод11^.  9тямъ  только  спо- 
еобомъ,  пря  у8аконев1и  Факта  крестьявскаго  влад%н1я  вемлею  я 
еуществующихъ  повинностей,  можстъ  быть,  но  словамъ  рязанскаго 
депутата,  беаъ  спол1ац1и  и  ра83орен1Я  дворянства,  предоставлено  кре- 
стьявскяиъ  обществамъ  право  свободнаго  перехода  на  друг1я  вемля. 

Въ  8аключеп1е  Лошелевъ  предполагаетъ,  что  овъ  вояетаетъ  про- 
тввъ  призрака,  потому  что  разбираемое  вмъ  постановлев1е(ст.  11-я)| 
какъ  протнвор'Ьчащее  р1Ьшен1ю  Редакщонныхъ  КоммнсЫй  (валожея- 
ному  въ  журналахъ  N0.  13, 14  и  1ой),  могло  быть  предхожево  ямя 
только  по  ошибв1&. 

Въ  силу  укаааввой  статьи,  говорить  Ознобишинъ  и  кн.  Щер- 
батоеъ^  пом^шикъ  представляется  обязапнымъ  дать  свою  землю  на 
всегда,  и  ъы%(УгЪ  съ  тЬыъ  вывужденнимъ  вм^ть  всегда  наготове 
рабоч1Й  инвентарь  для  возд&1ывав1Я  этой  же  земли,  имъ  уже  сданной, 
ежели  она  ему  будеть  произвольно  отдана  крестьянами,  или  всегда 
готовыхъ  заиисныхъ  съсмщиковъ  на  нее  же;  крестьяне  же,  впозн%  обез- 
печенные  въ  настоящемъ  и  будущемъ,  исподволь  часто  будутъ  искать, 
по  выгоднымъ  услов1Ямъ,  землю  въдругяхъ  м-Ьстностяхъ,  и  не  пре- 
дупредивь  о  томъ  пом1>щика  нисколько,  сойдутъ  съ  его  земли,  доста- 
вившей имъ  однако  возможвость,  ве  торопясь,  выжидать  вполн! 
выгодвой  для  нихъ  покупки  земля  въ  другой  М1}СТН0СТИ.  Этимъ 
правиломъ,  по  мн1^нио  Ознобишина  и  кн.  Щербатова^  вполн'В  нару- 
шается справедливость  обоюдныхъ  отношетй  двухъ  свободныхъ  со- 
СЛ0В1Й  помощи ковъ  и  крестьяпъ,  и  огравпчсн1е  права  собственности 
пом^Ьщика  выходить  за  пред1^ы  указанной  ц1^и.  Правда,  говорить 
они,  что  въ  настоящее  время,  земли  въ  саратовской  губерн1Я  не 
удобряются,  но  неминуемо  пастапеть  время,  когда  унавоживанхе  сде- 
лается необходимымъ ;  крестьяне  тогда,  па  основаши  этого  правила, 
выпахавъ  .землю,  покинутт>  ее;  продадут!»  навозъ  на  сторону,  и  еда- 
дуть  ее  въ  такомъ  влд'Ь  пом1Ьщпку. 

Справедливость  обоюдныхъ  отношешй  еще  бол'Ье  нарушается 
обязавност1Ю ,  возложенною  (статьею  22-ю)  на  пом'Ьщика,  выжидать 
шесть  л1Ьтъ,  чтобъ  крестьянское  общество,  разъ  отказавшееся  отъ 
приият1я  участка,  упразднившагооя  по  выход"!}  членовъ  его,  одума- 
лось по  первому  своему  отказу.  Пом-Ьщикъ,  обязываясь  возвратить 
обществу  принятый  имъ  оГфатяо  участокъ,  лишается  всякой  воз- 
можности вести  рашонально  свое  хозяйство,  хотя  Коммиссш  и  до- 
пускаготь  за  пом1&п(икомъ  право  пользоваться  этою  землею  въ  иер10дъ 
между  отказомъ  общества  н  одуман]емъ  его;  но  что  же  онъ  въ  это 
время  сд&1аетъ  съ  этою  землею,  могущею  не  сегодпя,  тавъ  завтра 
быть  у  него  отнятою  крестьянами  (**•)? 

8а  приняты мъ  уже  правиломъ  бсзсрочнаго  поль8ован1Я  вс1;  по- 
становлен1Я  этой  статьи  Ознобишину  и  кн.  Щербатову  казались 
излишними.  Рескриптъ  ясио  отд-Ьляетъ  усадьбы,  подлежащ1Я  выкупу, 
отъ  обявательнаго  над'Ьла;   по  смыслу  его  одно  отъ  другаго  не  за- 

(<М)  Въ  аалежвомъ  хоаяйотвЪ  ато  особеяво  важво. 
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виситъ  нисколько.  Къ  тому  же  члены  эти  не  могли  понять :  почему 
необходимость  им']&ть  обезиеченную  полевую  ос1&длость  мен-Ье  важна 
для  крестьянина,  въ  разъ  заилативтаго  за  свою  усадьбу,  нежели 
для  того  крестьянина,  который  илатитъ  за  пользование  ею? 

Отказъ  отд'^ьныхъ  крестьяпъ  отъ  пользовашя  землею,  над'Ёлъ 
которой  сд']&ланъ  обязательнымъ  для  пом'Ьщика,  п  при  существоваши 
круговой  поруки  не  можетъ  быть  допущенъ  иначе,  какъ  съ  соглас1Я 
общества,  съ  соблюден1емъ  правилъ,  изложснпыхъ  въ  ст.  14,  пунктЬ  е. 

Земля,  заключають  Озиобишинъ  и  кн.  ЩербатовЪу  отданная 
пом1>щикомъ  въ  безсрочноо  пользован1е  крестьянскому  обществу, 
^должна  быть  почитаема  достоян1емъ  всего  общества  до  'г±хь  поръ, 
^пока  опо  исправно,  за  круговымъ  ручательствомъ,  исаолняетъ  вс]^ 
„лежапця  на  немъ  повинности;  за  этимъ  каждый  изъ  членовъ  этого 
„обществу  можетъ  отказаться  отъ  пользовап]Я  М1рскимъ  над^ломъ, 
„но  не  иначе,  какъ  ежели  общество  приметь  за  него  исполненхе  по- 
„вииностей,  или  ежели  пом'Ьщпкъ  приметъ  участокъ  его  обратно." 

„Обязанность  пом'^^щика  над1Блить  безсрочно  обществу  часть  при- 
„надлежащей  ему  земли  тогда  лишь,  по  словамъ  Ознобишина  и  кн. 
У^Щербатооа^  можетъ  быть  справедливо  допущена,  когда  общество, 
„въ  свою  очередь,  обязано  принять  на  томъ  же  условш  втотъ  уча- 
„стокъ". 

Василъевъ  и  Дубровинъ  объясняли,  что  ярославскШ  км.,  осно- 
вываясь на  2мъ  пувкт'Ь  отношен1Я  министра  Ланскаго  въ  петер- 
бургскому воен.  гбр.  Игнатьеву  отъ  5-го  декабря  1857  г.,  за  N0.  41, 
постановплъ,  что  „крестьяне,  со  дня  8аключеи1я  увольнительнаго 
„акта  признаютъ  себя  должными  къ  уплат1Ь  влад1^ьцамъ  за  усадеб- 
„ную  ос1;длость  назначенной  по  ог^Ьик^  суммы,  удерживая  за  собою 
„право  не  вносить  всей  суммы  до  совершеннаго  выкупа,  а  платить 
„положенные  проценты  и  выкупъ  крестьянами  усадебной  осЬдлости 
„долженъ  быть  произведенъ  единовремепнымъ  взносомъ  полной  оц'Ь- 
„ночной  суммы%  —  а  потому,  по  мн'ён]Ю  Дубровина  и  Васильева, 
предоставленные  Редавщонными  Коммисс1Ями,  какъ  ц1!лымъ  обще- 
ствамъ,  такъ  и  отд1^льнымъ  крсстьянскимъ  дворамъ,  въ  ихъ  вераз- 
д'Ьльномъ  состав-Ь,  и  отд'Ьльнымъ  крестьянамъ,  права  выхода  изъ 
общества  и  въ  другхя  местности,  не  должны  быть  прим'Ьнены  для 
ярославской  губерп1И,  но  могутъ  быть  допущены  только  по  окон- 
чательной уплат1&  крестьянами  долговыхъ  ихъ  обя.зательствъ  къ  по- 
м4щикамъ  за  усадебную  оседлость.  Дубровинъ  и  Васильевъ  ходатай- 
ствовали при  этомъ  о  томъ,  чтобы  срочно  обязанный  перводъ  былъ 
распространенъ  не  на  9-ть,  а  на  12-ть  л-Ьтъ. 

Кишенскгй  находплъ,  что  при  осуществлев1И  постановляемаго 
статьею  11-ю  права  за  крестьянами,  пом*щикъ  будетъ  поставленъ 
въ  необходимость  им-^ть  всегда  запасныхъ  съемщиковъ  па  землю, 
которую  крестьяне  внезапно  могутъ  возвратить  ему,  по  ихъ  произ- 
волу, или  располагать  всегда  готовыми  средствами  къ  ея  обрабо- 
тываи1Ю.  Тутъ  уже  явно  нарушается  равнов'Ьс1с  обоюдныхъ  интере- 
совъ,  и  пом'Ьщпкъ  предоставляется  на  жертву  выгодъ  крестьянъ. 

Постановлен1е  ст.  11-й  можетъ  поставить,  по  мн'ЁН1ю  Касинова 
и  Соколова-Бородкинау  иом1^щивовъ  въ  безвыходное  иоложеше. 

Гаериловъ  полагадъ,  что  правила  объ  отквзЬ  крее1Яыш1  оп 
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похь80ван!я  над&ленною  землею  въ  высшей  степени  важны  в11ЯВ1е11ъ 
своюгь  на  будущее  благососто0Н1е  к  пом^щнвовъ  н  вреетьянЪ|  ■ 
овъ  не  беретъ  на  себя,  при  сп^Ьганой  работ11,  дать  р1^пщтехьное  за- 
В1ючев1е  объ  втяхъ  ираввдахъ.  Можетъ  быть  оя1^  ■  будутъ  въ  на- 
в1^ствой  степени  полезны,  но  польза,  вакъ  кажется  Гаврилойу^  не 
можетъ  быть  такъ  велика,  какъ  рискъ  вреда,  могущаго  пронзойтя 
оть  права  ц1Ьлымъ  обществомъ  откапываться  отъ  своего  земельнаго 
над1Ьла  по  ястечеюи  девяти  л1Ьтъ ;  едва  ли  ата  польза  можетъ  быть 
н  столь  важна,  чтобъ  служить  осиован1емъ  къ  уклоненио  отъ  во- 
ренныхъ  юридическихъ  вачалъ  и  отъ  началъ  самой  реформы.  Вотъ 
соображев1Я,  который  Гавриловъ  представилъ  Редакщоннымъ  Еом- 
мисс1ямъ  по  атому  предмету: 

При  освобожден1и  кр1&иостнаго  сословхя  принято  общимъ  необ- 
ходимымъ  и  обязательвымъ  началомъ  вад1&лев1е  крестьянъ  землею. 
Земля  эта  есть  собственность  помШика.  Въ  интересе  государствен- 
ной пользы  и  необходимости,  иом1&щикъ  уступаетъ  ату  землю ;  земля 
уступается  крестьянамъ  въ  в1^чное  и  полное  ихъ  пользован1е  ивла- 
д^В1е ;  помещику  остается  на  нее  лишь  право  получев1я  постоянной 
неизменной  годовой  повинности;  изъ  трехъ  правъ,  составляюпщхъ 
право  собственности^  два  (пользован1е  и  ^лад-Ьше)  С^)  отошли  къ 
крестьянамъ,  третье  (право  расиоряжев1я)  уничтожилось,  ибо  его 
не  им1&етъ  ни  врестьянипъ,  ни  пом'Ьщикъ,  очевидно  могупцй  отчуждать 
и  распоряжаться  только  повинностью,  а  не  землею.  На  атихъ  на- 
чалахъ,  не  входя  въ  ихъ  обсуждеше,  и  принимая  ихъ  какъ  исходный 
пунктъ,  какъ  точку  отправлен1я,  подоженхе  д1^а  установляется,  по 
видимому,  прочно  и  на  обоюдно  равнЪмъ  юридическомъ  основан1и: 
одни  навсегда  обезпечепы  въ  пользован1И,  друпе  —  въ  полученш 
повинности.  Равно  и  ревность  ата  нарушается  сейчасъ  же  допуп^е- 
шемъ  права  отказа  отъ  пользоваи1я  и  отъ  платежа  повинности ;  обя- 
зательная уступка  земли,  связывая  нав1&чно  пом1&щнка,  не  уравнов1&- 
шивается  постоянною  же  обязанностш  платежа  повинности. 

Подобное  неравенство  юридическаго  положеша  влечетъ  къ  по- 
сд1Ьдств1ямъ,  которыхъ  значен1е  трудно  изм1&рить  съ  перваго  взгляда. 
Гаериловъ  ограничился  указашемъ  главныхъ: 

Неравенство  правъ  ставитъ  вт>  в'Ьчно  непрЕязненныя  отношета 
два  С0СЛ0В1Я,  на  дружномъ  общен1и  которыхъ  основанъ  весь  уси1^хъ 
д1&ла.  Угроза  бросить  землю  будетъ  всегда  въ  ум'Ь  и  на  язык'Ь  поль- 
аующагося;  невозможность  развязать,  тЬмъ  или  другимъ  способомъ, 
д'Ьло,  поведеть  влад1Ьльца  къ  стремлен1Ю  вс1Ьми  способами  отбирать 
землю,  даже  съ  пожертвован1ями ;  при  прав1&  отказа  отъ  земли,  вла- 
дЬлецъ  найдетъ  много  средствъ  добиться  этого  отказа.  Гд'Ь  земля 
плоха,  гд1&  рента  за  нее  окажется  не  особепно  выгодною,  тамъ  кре- 
стьяне откажутся  отъ  нее  сами,  и  сейчасъ  же;  гд1&  земля  хороша, 
тамъ  къ  этому  отказу  приведутъ  ихъ  усил1я  влад-Ьльца.  Въ  одпомъ 
м1Ьсте  потерпятъ  владельцы,  въ  другомъ  образуется  крестьянстй 
пролетар1атъ. 

Земля  отдана  въ  втьчное  пользовав1в  крестьянамъ,  какъ  вгьчное 

С*^)  Вдад1Ьн1е  ошибочно  приписывается  Гавриловымъ  крестьянамъ; 
оно  оетаетоя  аа  помфщикомъ. 
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обеапечекге  и  неовходгмоеть ;  вто  начало  варулпггея  правою  от« 
Еаза ;  уставовя  это  право,  надобно  логически  придти  къ  8авлючев1ю, 
что  стало  быть  земля  только  временно  нужна^  что  ее  впосл1Ьдстшя 
можно  зам1&еить  другими  средствами^  приготовить  для  этого  напр. 
казенныя  земли;  но  вътакомъ  случа1^  говорить  Гаврилоеъ^  должно 
допустить,  что  дворянство  уступаетъ  свою  землю  только  для  вре- 
менной сд1&лки;  что  над'Ьлъ  врестьяпъ  пом'Ьщичьею  землею  не  есть 
государственная  общеполезная  и  прочная  м1^ра,  а  только  средство, 
на  первый  разъ  необходимое,  которое  можно  будетъ  и  отбросить, 
какъ  скоро  пройдетъ  первое  время  горячей  необходимости. 

О  возможности  добровольнаго  выкупа,  при  допущев1и  отказа 
отъ  пея,  нечего  и  думать :  если  повинность  за  землю  легка,  то  кре- 
стьянскому обществу  п'Ьтъ  нужды  и  охоты  выкупать  ее;  если  тя- 
жела, то  оно  бросить  землю. 

Случаи  отказа,  если  не  ц1^лыми  обществами,  то  большею  частью 
членов7>  ихъ,  отъ  влад'Ьн1Я  землею  не  будутъ  р1&дки  и  исключитальны, 
потому  что  въ  худоземельномъ  краю  къ  этому  будутъ  вести  заман- 
чивые заработки  визовыхъ,  южныхъ  и  погранпчныхъ  губершй,  а  въ 
черноземной  полосЬ — усил1Я  влад'Ъльцевъ ;  въоб'Ьихъ  полосахъ  этому 
будетъ  способствовать  естественное,  но  не  всегда  благоразумное, 
стремлел]е  крестьянъ  сбросить  съ  себя  всЪ  остатки  обязательныхъ 
отиотен1Й. 

Ограничен1е  отказовъ ,  установляемое  условгемъ  прюбр^Ьтешя 
отказывающимся  обществомъ  или  лицомъ  земельваго  участка,  едва 
ли  будетъ  д-Ьйствительно :  всегда  можно  купить  гд*  нибудь  участокъ 
земли  достаточнаго  разм11ра,  но  дешевый  и,  разум^^тся,  мало  къ 
чему  годный;  этоть  исходъ  будетт>  особенно  легокъ  при  сод1&йств1И 
эемлевлад-Ьльцевъ. 

Представивъ  главный  изъ  соображешй,  по  которымъ,  по  мн1&шю 
Гавриловау  неудобно  допустить  въ  такихъ  широкихъ  границахъ,  какъ 
предполагали  Рггдакщонныя  Коммисс1и,  право  отказа  отъ  пользоватя 
землею,  онъ  однако  же  признавалъ,  что  весьма  неудобно  было  бы 
и  неразрывно  соединить  крестьянъ  съ  землею. 

Изъ  обоюднаго  затруднен! я  надобно  искать  выхода.  Га&рилоеъ 
полагалъ,  что  ^правильное  и  практически  удобное  разр'Ъшеше  вопроса 
„объ  обязательности  пользован1Я  над'Ьломь,  при  Форм1Ь  безсрочнаго 
„пользовашя  землею,  которому  вЬть  опред'!Ьленнаго  и  в1Ьрнаго  исхода, 
„едва  лп  возможно^.  Какъ  ни  соглашать  права  оставлешя  над'Ьла  съ 
необходимост1Ю  обезпечен1Я  крестьянъ  и  правъ  пом'Ьщиковъ,  — все, 
при  этой  Форм1'>  пемельпь1хъ  отношен1Й,  пайдеа^ся  въ  этомъ  вопрос1& 
множество  практпческихъ  затруднен1Й  и  противор'1&Ч1Й.  „Правильный 
„исходъ  вопроса  возможенъ  только  при  отдачЬ  земли  крестьянамъ 
1,прямо  въ  собственность,  съ  обязанностью  срочваго  выкупа**. 

При  безсрочномъ  же  иользованви  возможно  только,  по  мн^^шю 
Гавриловау  для  и;{б'Ьжан1Я  по  крайней  м'Ър1Ь  Н']^которыхъ  важн1Ьйшихъ 
неудобствъ:  а)  воспретить  отказъ  отъ  пользовашя  всЬмъ  обществомъ; 
б)  всякаго  члена  общества  обязать,  при  отказ*  отъ  пользовашя  на- 
д-Ьлеиною  землею,  представить  удостов'Ьрете,  что  онъ  им1Ьетъ,  на 
праи11  собственности,  участокъ  земли,  приблизительно  равно1^нный 
оставляемому,  или  другую  равноценную  собственность ;  в)  дозволить 
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жкхадь  вь  мюпшетратявваго  состава  общшш,  сзь  ейуравйи1емъ 
1фавъ  я  обяванвостей  аеиедпнаго  вдадЪнЫ;  г)  прш  выходе  ■въ  об- 
ишнЫ|  съ  отвазомъ.отъ  аемлнэ  оставшШса  участокъ  доушбнъ  посту- 
пать въ  раодоряжен1б  общества^  оъ  обыЕновенною  обявянноепю 
уплаты  цовиивостей  пои^^ику  и  съ  обеапечевЕемъ  втой  повяввосП| 
согласно  предподожен1Ю  Редакшонныхъ  К01пшсс1й|  одною  четвертью 
выкупной  суммы  за  участокъ;  д)  безусловно  (вромФ  очвствп  недон- 
мокъ)  дозволить  выходъ  изъ  общины  желающнхъ,  ногда  васелеше 
ея  не  ии1^етъ  нормадьнаго  наименьшаго  надЬла  8е1иИ|  до  т&хъ  поръ^ 
пока  не  достнгвется  нормальная  пронорщя  вад-Ьла  въ  числу  тяголъ 
мли  душъ. 

Мироновъ  говорить,  что  лравилоиъ  11-й  статья  нарушается  у- 
словно  для  крестьянъ  иостановлев1С  о  постоянномг  я  беасрочнаял 
пользован1и  пом1Ьщичьимп  землями,  между  т1^мъ  кдеъ  пом1Ьщикъ  об- 
рекается безусловно .  на  безсрочную  отдачу  своей  собственности  за 
постоянную  повинность. 

Тридцать  два  члена  втораю  пртлагаенгя  (^^),  для  полной  вза- 
имности и  раваоиравности  въ  поземельныхъ  отношешяхъ  пом1^щи- 
ковъ  и  врестьянъ,  ^считали  необходим ымъ,  чтобы  польаоваше  было 
цобязательно  до  тИ^хъ  поръ,  пока  надЬлъ  обязателенъ'',  такъ  что,  при 
уменьп1сши  обязательности  для  одного  сослов1Я,  она  должна,  върав 
ной  степени,  уменьшиться  и  для  другаго. 

Однако  члены  этого  не  находили  въ  предположешяхъ  Редак- 
щонныхъ  Коммисс1Й.  Произвольное  011ред'Ьлен1е  оброка  за  земли), 
въ  больтомъ  ЧИСЛ1&  случаевъ,  не  будетъ  соотв1^тствовать  ц-Ьнностя 
оной.  Гд'Ь  обровъ  выше  наемной  платы  за  землю,  тамъ  для  кресть- 
янъ необходимо  им1&ть  право  отказаться  отъ  над'Ьла,  по  минованш 
девятил^тняго  срока  обязателъиаго  поль:юпашя  землею;  напротивъ, 
въ  т%\ъ  м1и^тахъ,  гд1&  наемная  плата  за  землю  выше  положеннато 
вормальнаго  оброка  за  пее,  тамъ  крестьяне  удержать  за  собою  над1Ь- 
ленную  имъ  землю,  и,  сл'Ьдовательно,  произвольное  и  несправедливое 
повижен1е  поземельнаго  дохода  собственника  утвердится  навсегда. 
Поэтому,  говоряп>  тридцать  два  члена^  совертенно  несправедливы 
г%  неравноправный  отпошешя,  который  предлагаются  Редакщонными 
Коммисс1Ями,  по  истечеши  девятил1&тняго  срока,  со  дня  обнародовашя 
Положешя  т.  с.  что  наемщикъ  им'Ьетъ  право  отказаться  отъ  ноль- 
зован1Я  землей»,  между  т1^ъ  какъ  собствснникъ  не  можетъ  отказать 
ему  въ  этомъ  пользоваши.  Установленный  на  девять  л'Ьтъ  обязатель- 
ньш  отношен1я  могутъ  быть  невыгодны  ддя  той  или  для  другой 
стороны,  потому  что  разм'Ьръ  оброка  не  можетъ  быть  правильно 
опред'1^енъ;  напротивъ  того,  он1^  д'Ьлаются  совершенно  несправед- 
ливыми и  невыгодными  только  для  пом'ёщнковъ,  какъ  скоро  одна 
сторона  подучить  право  отказаться  отъ  педобровольныхъ  отношеп1Й, 
между  тЬмъ  какъ  опЪ  остаются,  по  прежнему,  обязательнымп  для 
другой.  При  такомъ  основании,  установляемая  плата  за  землею  со- 
хранится только  тамъ,  гд'Ь  опа  несправедливо  опред'Ьлепа  въ  отно- 
шеши  къ  пом1&1цику. 

Зам1^чательно,   что   эти  же  тридг^ать  два  члена^   восзЪ  этого 

(*^  См.  выше,  стр.  438,  дрнм.  70-е. 
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отанвву  признаютъ  необходимынъ  облегчить  ддя  отд^ивнхъ  1сресть- 

явъ  выходъ  изъ  общества,  ЕаЕЪ  это  видно  изъ  с д'Ёдующаго : 

По  поводу  переселеи1я  крестьявъ,  тридцать  два  члена  пред- 
лагали къ  случаямъ,  указаннымъ  Редакцюнными  КоммисЫями  въ  ст. 
5  и  11-й,  прибавить  ещеодинъ:  когда  другой  земдевлад1Ьлецъ  предло- 
жить Ерестьянамъ,  на  положенный  дол пй  срокъ,  выгодный  условия, 
который  и  правительство  найдетъ  возможвымъ  утвердить.  И  для 
пом'Ьщика  и  для  крестьявъ  необходимо,  чтобъ  былъ  облегченъ  сво- 
бодный наемъ  земель,  потому  что  вто  самый  правильный  способъ 
пользовав!»  чужою  землею.  Члены  втора  го  приглашен!»  находили, 
что  ^для  врестьянъ  нужно  дозволен1е  выходить  изъ  общества,  въ 
,,случа1>  найма  свободной  земли  пом1^щика,  по  добровольному  уговору 
^и  па  положенный  срокъ,  съ  припискою  къ  ближайшему  обществу  въ 
„административпомъ  отпошенш,  и  н-Ьтъ  причины  ст1&снать  вольный  на- 
земь земель  по  контрактамъ".  Самъ  крестьянинъ  лучше  вс1^хъ  знаетъ, 
куда  и  на  какпхъ  услов1яхъ  ему  всего  удобп-Ье  переселиться.  Обе- 
щаются пособ1я  правительства  для  персселел1я  на  казенный  земли: 
что  же  будетъ  означать,  если  крестьянинъ  предпочтетъ  отказаться 
отъ  такихъ  пособхй  и  захочетъ  поселиться  на  наемной  геилЬ?  Неу- 
жели изъ  этого  сл']&дуетъ  заключить,  что  крестьянинъ  не  ум'Ьетъ 
сообразить,  что  для  пего  выгодп'Ье  и  удобн1>е,  и  что  потому  онъ 
нуждается  въ  в1^чпой  опек'1Ь  правительства  и  въ  заботливосП!  особо 
приставленныхъ  чиновниковъ?  Что  же  касается  до  пом1&щиБа,  то, 
при  предстоящихъ  преобразовашяхъ,  онъ  могъ  найти  вовнагражден1в 
за  ъсЬ  потери  только  въ  возвышев1И  ц1&нности  земли,  въ  облегчеши 
найма  и  покупки  ея.'  Противъ  возвышен1Я  ц1шности  земли  нредла- 
гается  новый  видъ  прнкр11плен1я  крестьянъ.  Когда  крестьяне  обез- 
лечены  землею  и  не  могутъ  отд'1Ьлиться  отъ  общества,  то  не  будутъ 
им']&ть  ни  побуждел]я,  ни  возможности  покупать  или  нанимать  свобод- 
выя  земли  пом'Ьпшва.  Вс'!^  предлагаемый  м']&ры,  заключаютъ  тридцать 
два  члена,  клонятся  къ  умепьшепш  числа  наемщиковъ  для  пом1^ 
щичьихъ  земель,  потому  что  выходящимъ  крестьянамъ  поставляется 
въ  обя:шниость ,  либо  купить  землю,  либо  приписаться  въ  городское 
общество,  либо  переселиться  на  казенпыя  земли;  наемъ  же  помЪщичь- 
ихъ  земель  Редакц'юпныя  Коммисс1и  считаютъ  такъ  вреднымъ,  что 
стараются  затрудоить  его  для  крестьянъ. 

Гр,  Левашевъ  и  гр.  Шуваловъ,  по  поводу  ст.  5  й,  объясняли, 
что  ограиичев1е  права  крестьянъ  отказываться  отъ  поземельнаго  на- 
д'Ёла  только  въ  опред'1^1енныхъ  случаяхъ  представляется  стЬснитедь- 
вымъ  для  об1>ихъ  сторонъ  и  не  можетъ  быть  оправдываемо  мыслью 
создать  изъ  крестьянъ  поземельныхъ  собственнвковъ. 

Б.  Отказъ  отъ  полеваго  надгьла  и  отъ  усадьбы  (стт.  12  и  13-я). 

Кошелей)  иаходилт>  постановлешя  этихъ  статей  стеснительными 
для  иом1|ЩП1;а,  который,  въ  силу  высочайшей  воли,  отдалъ  крестья- 
намъ въ  выкупъ  ихъ  усадьбы,  лучшее,  быть  можетъ,  м^Ьсто  въ  своемъ 
им*н1п,  а  теперь,  т'о  предположешю  Редакц1онныхъ  Коммисс1Й,  оц4- 
нивпшхъ  усадьбы  крайне  дешево,  крестьяне  вправ'Ь  не  брать  по- 
м1^щичьихъ  земель  въ  пользоваше.   Пом1&щикъ  можетъ  не  ^иЛга»  въ 
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евое!  да  А  хрупоч)  удобваго  ш%(т  млш  пооела;  «  креегьюе,  носе- 
ленвые  въ  его  дач%,  могутъ  сговориться  ■  не  вявшать  у  него  8емеП| 
отчего  по^южев^е  псрваго  будетъ  очевь  вемвндное.  Прнв1гНе  етого 
правила  могю  бы,'  до  н1Ькоторой  степевН|  быть  оправдано  т1]Гь,  ^гго 
пои^Ьщикъ,  отк(1вавш1йся  отъ  предложеннаго  ему  общаго  выкупа  угод1йу 
самъ  иоставихь  себя  въ  это  тяжкое  подожея1е;  но,  въ  пастоященъ 
сдуча1^,  и  8Т0Г0  сказать  нельзя.  Редакщоняыя  Ко11мвсс1и,  8аявивш!я 
въ  вачал'Ь  свое  сочувств1е  къ  выкупу,  в  выскаяавш]я  снльвое  ра- 
сположен1С  къ  этому  едивственно  удовлетворительвому  всходу  ввъ 
обязаннаго  положев1Я,  не  постановвля,  однако,  въ  отношешяг  къ  вы- 
купу, ввкакихъ  иоложительныхъ  яаключешй  и  оставили  свои  пред- 
положе1)1а  въ  виду  девятилЪтвяго  для  крестьявъ,  но  безсрочваго  дда 
пом^^щива,  обязательваго  положен1Я.  Но  атвмъ  причввамъ  Еошеле&ь 
предлагалъ  статью  12-ю  изложить  такъ:  ^крестьянское  общество, 
1,поселеввос  на  пом1Ьщичьихъ  земляхъ,  и  по  истечсв1и  девятвл1Ьтняго 
„срока,  не  можетъ  отказаться  отъ  пользоваЯ1Я,  за  повлввость,  отве- 
„денными  ему  угодьями,  хотя  бы  усадьбы  крестьянами  и  были  уже 
„выкуплены^. 

Статья  12-я,  объяснялв  Никифоровъ  в  ПетровоСоловово,  01фед'В- 
ляетъ,  что  если  крестьянами  будутъ  выкуплены  усадьбы,  то  посл1^  девяти 
йтъ  они  могутъ  отказаться  отъ  11ол18овав1Я  полевымъ  вад'Ъломъ,  а. 
въ  другомъ  м'Ьст1^  ('"^  говорится,  „что  пом1&щикамъ  дана  возможность 
„взб'Ьжать  отд^ьнаго  выкупа  усадьбъ,  прсдоставивъ  крестьянамъ 
„пр1обр1Ьсти  въ  собственность  всю  отведеввую  вмъ  землю,  въ  полвомъ 
„ея  состав*".  Но  крестьяве  отъ  иосд*дняго  могзгтъ  отказаться.  Н*тъ 
ли  тутъ  иротивор'Ьч1Я,  спративалп  Пикифоровъ  и  Петрово- Соловово? 
А  если  есть,  то  это  правило  совсршенпо  не  прпм1&няется  къ  т11мъ 
м1Ьстностямъ,  гд'Ь  большая  часть  выгодъ  относится  къ  усадьбамъ,  а 
вемля  безъ  нихъ  потеряетъ  всю  Ц'Ьнвость. 

Хрущовъ  в  Шретеръ  объяснялв,  что  н'Ьтъ  никакой  возможво- 
ств  отд1Шггь  усадьбы  отъ  иолеваго  надела,  ибо  одно  без1.  другаго 
не  полезно  для  крестьянъ  и  разяорлтельно  для  пом'Ьщика,  который, 
лишаясь  усадьбъ,  не  будетъ  им'Ьть  м1&стъ  для  поселехпя  наемныхъ 
рабочихъ,  а  не  получая  единовременно  возпаграждешя,  какъ  за  усадеб- 
ный, такъ  и  за  полевой  над']^лы,  совокупно,  не  будетъ  пм1&ть  средствъ 
устроить  свое  хозяйство  сообразно  новому  порядку  вещей. 

Хотя  тридцать  два  члена  второго  приглаыетя  ("^^  не  счи- 
тали нужнымъ  обязывать  крестьявъ  непременно  держать  полевую 
вемлю,  по  истечен1и  девяти  л'!Ьтъ,  однако  заметили,  что  когда  кре- 
стьяне купятъ  усадьбы  и  откажутся  отъ  полеваго  надела,  то  для 
лом'Ъщика  будетъ  неизбежна  потеря  дохода  съ  земли,  окружающей 
селеше,  потому  что  всякое  употребдеше  ея  сделается  невоаможпымъ. 
Обработывать  такую  землю  некому,  такъ  какъ  землед1^1е  не  можетъ 
существовать  безъ  хозяйствевныхъ  заведен1Й,  особенно  въ  тЬхъ 
м^стахъ,  гд*  необходимо  употреблете  удобретя,  или  гд*,  по  недо- 
статку воды,  полевыя  земли  не  могутъ  быть  употребляемы  для  зем- 
1ед1^1Я  какъ  скоро  усадьбы  будутъ  отд'Ьлены  отъ  нихъ. 

("*)  См.  гл.  Х1-Ю  настоящого  отдФла,  въ  концЪ  3-го  вопроса. 
(>^)  См.  выше,  стр.  488,  прим.  70-е 
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Ваеильееъ  и  Дуброеинъ  требовали  оставЕть  правила,  ивложен- 
ныя  въ  Положенш  ярославскаго  комитета. 

Лопухинъ  находилъ  приведенное  въ  ст.  1 2-й  правило  веудовлетво- 
ряющимъ  потребности  крестьянъ  и  тягостнымъ  для  дворянства.  11о]с1^- 
щпкъ,  говорить  онъ,  возвративъ  поля  въ  свою  собственность,  долженъ, 
по  необходимости,  пригласить  другихъ  жителей  для  ихъ  обработки, 
но  для  иоселешя  ихъ  не  будеть  им'Ьть  м'Ьста,  потому,  что  централь- 
ное м'Ьсто  среди  полей  занято  выкупленными  усадьбами.  1]ри  этомъ 
беяпрестанное  столкновеп1е  между  старыми  и  новыми  жильцами  не- 
изб'Ьжны.  И  къ  чему*  спрашиваетъ  Лопухинъ,  крестьянамъ,  отказав- 
шимся отъ  полей,  сохранить  за  собою  усадьбы?  Если  они  купить 
друг) я  поля,  то  имъ  выгодн1&^  туда  переселиться,  иначе  возка  на- 
возу, сноповъ  и  проч.  по  отдаленности  будеть  для  нихь  затрудни- 
тельна ;  если  же  они  перейдуть  вь  городск1Я  сослов1Я,  тогда  усадьбы 
имъ  сд-^лаются  также  лишними,  и  даже  вь  тяжесть,  и  они  вынуждены 
будутъ  продавать  ихъ  за  безц^^яокъ.  Хорошо,  если  удастся  купить 
ихъ  прежнему  по111&щику ;  если  же  пр1обр1^туть  ихъ  посторонн1Я  лица, 
то  повторятся  т1»же  столкновен1Я  и  таже  черезполосность,  ко  вреду 
прежняго  влад^Ьльца.  „Если  уже  неизб'Ьжно  предоставить  крестьянамъ 
„беясрочное  иользован1е  полевыми  угодьями,  то  сл1}дуетъ,  по  мн1^шю 
У^Лопухипа,  распространить  это  правило  и  на  усадьбы,  съ  т'Ьмь, 
,,чтобы,  по  прекращенш  права  на  поль8ован1е  полями,  он1Ь  возвра- 
„щались  къ  прежнему  влад1&льцу  вм'!ЬсгЬ  съ  усадьбами^. 

//>.  Левашевъ  и  гр.  Шуваловъ  объясняли,  напротивъ,  что  для 
облегчен1я  крестьянина  должно  быть  предоставлено  ему  право  от- 
казаться отъ  над'Ьла  и  въ  томъ  случа'Ъ,  если  пом1Ьщивъ  заявить  о 
ооглас!и  своемъ  оставить  усадьбу  въ  его  поль8ован1и,  что  могло  бы 
въ  особенности  съ  пользою  прим'Ъниться  къ  крестьянамъ,  занимаю- 
щимся не  землед'Ьл1емъ,  а  промышленною  д'Ьятельностью. 

Поаенъ  и  Вохдаповичъ  находили,  что  правила  статьи  12-ймогуть 
быть  распространены  и  на  полтавскую  губершю. 

ЮръевичЪу  ЦгьхауювецтИу  Жуковстй  и  кн.  Любомирстй  считали 
вторую  половину  ст.  12-й  постановлен1емъ  раззорительнымъ  для  пом1Ь- 
щиковъ,  вредны мъ  для  крестьянъ  и  землед'Ьльческой  промышленности. 
Въ  какой  м'Ьр'Ь  оно  раззорительно  для  пом^щиковь,  это  объясняють 
сами  Редакц1онныя  Коммисс1П,  говоря:  „такь  какь  влад']&те  усадьбою 
„есть  необходимое  услов1е  для  пользовашя  участкомь,  то  предоетавле- 
„Н1е  крестьянамъ  права,  оставляя  за  собою  усадьбы,  отказываться, 
„въ  011ред1}ленный  Положен^емъ  срокъ,  отъ  над'1&ла,  поставило  бы 
„пом'1^1цпковъ  въ  кра1у1е  затруднительное  по.чожен1е.  Имъ  предстояло 
„бы  пли  устроить  г.овыя  усадьбы,  или  обработывать  эти  участки 
„наемнымъ  трудомъ :  какъ  то,  такъ  и  другое  потребова.10  бы  значи- 
„тельнаго  капитала,  котораго,  вообще  говоря,  у  пом'Ьщиковъ  н'Ьтъ,  и 
„поэтому  положен  10  ихъ  было  бы  безвыходнымъ  и  крайне  раззори- 
„тельнымъ^.  Ука:шбаемый  Редакщонными  Коммисс1ЯМи  способь  изб-!^- 
жап]я  этого  положеп1Я,  а  именно:  продажа  крестьянамъ,  вм1^ст1Ь  съ 
усадьбами,  полевыхъ  над'1;ловъ,  вовсе  пезависитъ  отъ  пом'Ъщиковъ,  такъ 
какъ  для  этого  необходимо,  чтобы  крестьяне  им1&ли  средства  и  чтобы 
пом'1^щикамъ  предоставлены  были  безобидный  уелов1Я  продажи.  Въ 
отнотен1и  врестьянь  эти  четыре  члена  утверждвлИ|  |)ЧТОу  предостав- 
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,,2061106  нкь  ораво  отдкюшя  уоадь<$%  оп  юиимпъ  угод)!  ац^  бЪжо- 
„русевонъ  кра1^  не  можеть  Я1с11ть  някажого  авачен!я  ди  хреотьяЕъ- 
,,аб1иед&1ьцевъу  ибо  усадьбы  для  нихъ  суть  нвчто  явов!  яакъ  01вдсгва 
„къ  польаовашю  полевымя  участкамЯ|  бт  яоторняъ  овя  оущест- 
,,вовать  не  могутъ^.  Сл^Ьдовательно,  правомъ  атямъ  могутъ  лишь  во- 
сиользоваться  крестьяне  нерадивые  и  я8б1Ьгаюпре  аемледЪльчеекяхь 
трудовъ,  которые,  выкупнвъ  усадьбы  и  отвазавтаясь  отъ  полевыхъ 
вад1&ловъ,  станутъ  изысвивать  средства  къ  жизни  легк1е  и  часто 
вредные  для  прочнаго  ярестьянскаго  населен1я,  й  будутъ  иольвоватьея 
такимъ  образомъ  усадьбами,  который,  оь  11рвращев1е]|ъ  яе1иед1к1Ь- 
чеокаго  вародонаселев1Я ,  могутъ  сд1Ьлаться  крайне  необходимыми 
для  врестьянъ,  снисвивающихъ  себя  прониташе  землед'Ьльческимн 
трудами.  Для  землед'Ьльчесвой  промышленности  м11ра  ата  можеть 
им:Ьть  вредный  110сл'Ъдств1Я  въ  томъ,  что  многочисленные  поземель- 
ные участки,  отъ  воторыхъ  откажутся  крестьяне,  сд'Ьлаются  не- 
производнтельнышь  Поэтому  Юрьевичъ,  Цгысановецкгй^  Жуковекгй 
„и  км.  Любомгрскьй  иолагали  необходимымъ  постановить,  чтобы  кре- 
,,стьяне  собственники  усадьбъ  п  отказываюииеся  отъ  полевыхъ  на- 
„д'Ёловъ  обязаны  были,  вмЪст1^  съ  т^мъ,  отказываться  и  оть  усадьбъ, 
цпринадлежащихъ  къ  над1^амъ,  получая  обратно  уилаченныя  за  усадь- 
1,бы  деньги ,  въ  такомъ  количеств1^ ,  въ  вакомъ  будугь  стоить  по 
„оц1&нк1^  усадьбы  съ  строен1Ями,  при  возврат1&  ихъ  пом'1^щиву^. 

В.  Выходъ  крестъянъ  изъ  общества  въ  теченги  первыхъ  девяти 

лгьтъ   (стт.  14,  15  и  17). 

Ксшелевъ,  ссылаясь  на  сказанное  имъ  противъ  предщестзовав- 
шихъ  статей,  паходилъ,  что  ст.  1^-ою  потрясается  круговая  ц'^рува 
не  только  на  обя:{анный  девятил1.тн1й  перюдъ,  но  и  на  время  в ь)  кун- 
наго  срока.  Какое  обезпечев1с,  сирашивастъ  Кошелевъ^  представить 
общество  правительству  или  банку  въ  исправномъ  взпос1>  слЁдую- 
шихъ  съ  него  платежей,  когда  выходъ  иаъ  него  почти  совершенно 
свободенъ?  Конечно,  всЬ  н1^сколько  зажиточные  крестьяне  восполь- 
зуются нравомъ  освободиться  от7>  круговой  поруки,  и  въ  обшееть1» 
останутся  одни  б1^дн0ви.  Это  правило  превратить  круговое  руча- 
тельство въ  пустой  звувъ;  остановить  выкупь  земель  въ  пользу 
крестьянства;  потросетъ  твердое гь  сельскаго  общества, и устремтъ 
зажиточныхъ  посслянь  въ  городск1я  общества,  гд'Ь  н^тъ  круговаго 
ручательства.  Едва  ли,  яамЪчалъ  Кошелевъ^  правительство,  въ  виду 
такихъ  грустпыхь  посд1&дств1й ,  р1>шится  на  облегчен1е  выходовъ 
изъ  общества,  единственно  въ  угоду  какимъ  То  теоретическимъ  по- 
нят1ямъ  о  личной  свобод'к 

Конечно  наши  селен1Я  не  должны  быть  строго  замкнутыми  об- 
ществами. Выходъ  изъ  пихь  долженъ  быть  воаможень ;  но  на  нервое 
время  онъ  долженъ  быть  затруднень,  иначе  нЬть  средствъ  од-Ьлать 
крестьянство  поземельиымь  собственникомъ.  Отнимите  круговую 
поруку,  говорить  ЕошелевЪу  п  у  ваоъ  не  будеть  волможности  вро- 
извести  выкупа  крестьянскихъ  земель.  Въ  м1&стиостяхъ,  гдЬ  влад'Ьше 
не  общинное,  а  частное,  придется  требовать,  чтобы  крестьяне  со- 
ставляли искусственную  единицу  за  круговымъ  ручательствомЬ|  или 
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предварительно  взносили  наличными  деньгами  часть  ц11ны  иоэемель- 
ныхъ  угод1Й,  иначе  недоимкамъ  не  будетъ  конца,  и  правительство,  ши 
банни  окажутся  несостоятельными.  Въ  гу  берн1яхъ  же,  гд'Ь  общинное 
8емлевлад'1&Н1е  существуетъ,  и  гд'Ь  оно  въ  народныхъ  нравахъ,  тамъ 
круговое  ручательство  аыЪеть  прочную  основу,  и  его  сл'Ьдуетъ  вся- 
чески поддерживать;  обо  оно  одно  сд'Ьлаетъ  возможнымъ  распрост- 
раненхе,  на  все  крестьянство,  блага  землевлад'1&н1я. 

Круговое  ручательство  есть  ничто  иное,  какъ  общество  взаимнаго 
застраховаихя.  Оно,  конечно,  не  есть  благо  для  врестьянъ ;  напротивъ, 
оно  есть  зло,  но  зло  несравненно  меньшее,  ч1>мъ  вм'Ьшательство 
ном'Ьщивовъ  и  чпновниковъ  въ  жизнь  крестьянскую.  Устранивъ  кру- 
говое ручательство,  необходимо  будетъ  ориб-Ьгнуть  къ  регламентац1и,  ^ 
къ  надзорамъ  и  взыскан1ямъ  со  стороны  или  пом-Ьщиковь  или  чи- 
новниковъ,  и  сверхъ  того,  подвергнется  великой  опасности  состоя* 
тельность  крестьянства,  при  выкуп'Ь  имъ  поземельныхъ  его  угод1Й. 
Редакцшнныя  Коммнсс1И  приняли  круговую  поруку.  Добросов1^ст- 
ность  требуетъ  отъ  нихъ,  чтобъ  вто  начало  было  проведено  по- 
сл'1&довательно,  и  чтобъ  не  было  ому  наносимо  сбоку  такихъ  ударовъ, 
которые  подсЬкаютъ  его  жизненные  корни;  иначе  лучше  его  от- 
вергнуть прямо  и  изобр1Ьсти  что  нибудь  иное. 

До  открыт1Я  въ  народной  жизни  инаго  способа  къ  устранен1Ю 
вм'1&шательства  со  стороны  въ  общественную  жизнь  крестьянъ,  или 
до  изобретения  совершенно  новаго,  бо.1:Ье  гуманнаго  къ  тому  сред- 
ва,  сл:Ьдуетъ,  по  мв1Ьн1ю  Кошелева^  удержать  круговое  ручательство, 
но  удержать  его  добросов1&стно,  со  всЬми  необходимыми  его  при- 
надлежностями. Почему  необходимо  требовать  отъ  всякаго  кресть- 
янина, выходя щаго  И8ъ  этого  общества  взаимнаго  застрахован] я,  чтобъ 
онъ:  или  былъ  имъ,  съ  обп^^го  соглас1Я,  отпущенъ;  или  чтобы  онъ 
очистилъ  следующую  съ  него  долю  ответственности  передъ  пом*- 
щикомъ  и  правительствомъ ;  выкупленный  же  земли  чтобъ  онъ  оста- 
вилъ  въ  пользу  м1ра. 

Кошелевъ  сознавалъ,  что  эта  обязанность  тяжка  для  пемногихъ, 
но  необходима  для  огромнаго  большинства,  для  всего  крестьянства, 
ибо  иначе  н-Ьтъ  возможности  сделать  его  землевладельцемъ.  Если 
правительство,  для  доставлен1я  крестьянству  прочной  оседлости, 
решается  на  насильственное  отчужден1е  земли  отъ  одного  сослов1Я 
въ  пользу  другаго,  то  оно  должно  решиться  и  на  возложев1е  на  по- 
следнее общей  ответственности  за  его  членовъ.  Другаго  въ  этомъ 
деле  исхода  нетъ. 

По  этимъ  причинамъ,  Кошелееь  полагала ,  что  въ  ст.  14-ой  должно 
быть  сказано:  ,^и  если  онъ  взнесетъ  въ  неприкосновенный  м1рской 
^капиталь  сумму,  равную  полной  капитализаши,  по  шестипроцент- 
„ному  разсчету,  лежащихъ  въ  то  время  на  дворе  крестьянина  по- 
„винностей  къ  помещику'^. 

Изъ  примечап1я  1-го  къ  этой  статье  Еошелевъ  предлагалъ  исклю- 
чить слова:  „и  для  обезпечешя  возможныхъ  недоимокъвъ  помещичь* 
„ихъ  повинностяхъ**.  Если  оставить  тутъ  эти  слова,  то,  при  первомъ 
взносе  об1)ока,  непременно  окажутся  недоимки,  который  и  будутъ 
покрыты  изъ  этой  суммы. 

Дикифоровъ  и  Летрово  *  Соловово  говорили  тоже  О  вредномъ 
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вж1п111  9гшгь  пршвшяъ  н«  вруговую  поружуу  тсп  'МОП  обтмгво 
раопуетжтъ  ве1^хъ  богатнхъ  креетьявъ  н  останутея  о;рш  только 
Мдняжж. 

Гр.  Лфмшиъ  ш  гр.  Шрваловъ  ^мЛчиа  претявг  ет.  14,  б^  что 
8а11рещев1е  пом'Ьщику  освобождать  врестьявива  отъ  обвввтежьныхъ 
въ  вему  отяошеп1й  иначе,  вавъ  пожертвовавъ  вавсегда  доходомъ 
съ  взв'Ёстной  части  зевии,  нич1Ы1ъ  не  можетъ  быть  оправдывае110| 
в  двшаетъ  пом1Ьщика  возможности  оказать  безвовмездво  дьготу  вре* 
стьянинуу  водворенному  въ  его  имЪп1Я. 

Шидловскьй  ваходвлъ,  что  нельзя  допуствть  свободный  внходь 
каждаго  отд1Ьльнаго  члена  общества  безъ  ооглаЫя  пом^щяка,  пс^  х  л^ 
,  что  ва  нихъ  могутъ  быть  личныя  обязательства  въ  отвошен!  I  по- 
м^Ьщика,  в  стеснять  крестьянъ  взносомъ  вапвтала  въ  обп^ес7  0<:  ва 
свое  увольнен1е  будетъ  джя  нвхъ  стЬсвен1емъ  большимъ,  ч1&1Л1*  со- 
глас1е  пом^^щика. 

По  поводу  ст.  14-й,  в,  С.  С.  Вод1сов«  (московски),  объяснясь,  что 
сл'Ьдовало  бы,  во  взб1^жав1е  недоразуи%в1й,  01фед)и1ить  пропори1го,  до 
которой  общество  врестьявское  лмЪетъ  право  увольвять  взъ  'шаго 
своихъ  сочленовъ,  безъ  обезпечен1Я  вазенныхъ  податей  и  поввипостей, 
в  М1&РУ  взыскан1я:  съ  общества,  еслв  оно  уволить  членовъ  своихъ 
безъ  в1Ьдома  пом1^щвва,  в  съ  м1^тваго  учреждев]я — если  оно,  безъ 
соблюдев1я  уставовлевнаго  порядка,  такое  увольнев]е  утве^д^^тъ. 

Кн.  Гагаринъ  считалъ  отд'Ьльное  уволт>нен1е  крестьянъ  изъ  об- 
щества безъ  соглас1я  помещика  вевозможвымъ,  ибо  на  нихъ  могутъ 
быть  личный  недоимки  по  разнымъ  обязательствамъ;  а  обя8ыван1е 
крестьянъ  взносомъ  капитала  въ  общество  за  свое  увольнеп!е  есть 
безправное  для  нихъ  ст^снен1е. 

Дубровинъ  и  Васильевъ  полагали  оставить  для  ярославской  гу- 
берши  правила  о  выходе  крестьянъ,  изложенный  въ  Положо:  ш  ихъ 
комитета. 

Выходъ  крест1>янъ  безъ  соглас1Я  пом1Ьщика  и  общества  со  взно- 
сомъ въ  пользу  перваго  одной  только  четверти  суммы,  причитаю- 
щейся по  капитали8ац1И  лежащей  на  нвхъ  повинности  (ст.  14,  а\  по 
мв1Ьшю  Ларначева,  такъ  незначителенъ,  что  общество  будетъ  за- 
труднено въ  исполнен]и  за  такихъ  крестьянъ  пом^^щичьей  повинности, 
а  потому  онъ  пред^агалъ,  чтобы  этотъ  взносъ  былъ  не  мен1^  поло- 
вины по  вышеупомянутому  разсчету  суммы. 

Мироновъ  находилъ,  что  такой  незначительный  взносъ  лишить 
общество  всЬхъ  лучшихъ  домохозяевъ,  не  обезпечивая  достаточно 
лежапщхъ  на  остающейся  земл1Ь  повинностей. 

По  ходу  вопроса,  говорили  Еасиновъ  и  Соколовъ - Бородкинъ} 
видно,  что  преимущественная  ц'Ьль  правительства  въ  вкономическомъ 
и  политическомъ  отношен  1и,  при  наступившей  реформе,  есть  вад!;- 
лен1е  крестьянъ,  какъ  собственниковь,  землею,  и  обезпечев1е  ихъ 
отъ  пролетаршта.  Ст.  15-я  неудовлетворяеть  зтимъ  видамь.  Срочно- 
обязанный  врестьянивъ,  желая  выдти  изъ  общипы  и  еяобстановт?::, 
объявить  купеческ1Й  капиталь  ('*')  и  заплатить  н11сколько  десятке. п> 

С»»)   Сравнить  отт.  468,  476,  488,  486,  487,  488,  601,  541-»  т.  У,у  г. 
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рублей,  а  завтра  останется  бездомнымъ  скитадьценъ.  Прюбр'Ьтете 
поземельной  недвижимой  собственности  одно  удаляетъ  возможност15 
подобнаго  случая. 

Статьи  же  14,  (^  и  17,  б,  Еасиновъ  и  Соколовъ-Бородкинъ  нахо- 
дили тяжелыми  для  крестьянъ. 

Лопухинъ  лризнавалъ  иостановлен1е  ст.  14-й  а  убыточпымъ  для 
общества.  Во  1-хъ,  говорить  онъ,  зд'Ьсь  представляется  вопросъ,  за 
какое  время  крестьянский  дворъ  долженъ  очистить  себя  отъ  казен- 
ныхъ  иодатей  и  иовиыностейУ  Во  2-хъ,  обезпечен1е  иом1Ьщичьихъ 
иовинностей  каиитализац1ею  въ  четвертой  овыхъ  части  въ  6°/о  не- 
достаточно.— .^опухинг  объясвяетъ  8то  цифрами:  онъ  нредполагаетъ, 
что  въ  двор']^,  желающемъ  освободиться,  живетъ  одна  ревизская  душа, 
и  что  повинность  ея  пом1^щику  составляетъ  9  руб.  въ  годъ.  Кани- 
тализащя  атой  циФры  въ  6°/о  даетъ  капиталъ  въ  150  руб.,  а  чет- 
вертая его  часть  Ъ1  руб.  60  коп. ;  сл1^довательно  лучш1Й  врестьянивъ 
(а  выкупаться  будутъ  конечно  лучш]е),  внеся  37  руб.  60  кон.  въ 
М1рской  капиталъ,  освобождается  отъ  пом1Ьщичьей  повинности  на- 
всегда, а  общество  должно  платить  за  него  ежегодно  9  руб.,  т.  е. 
24  процента.  Конечно,  посл1^  него  останется  земля  въ  пользу  обще- 
ства, но  въ  костромской  губерши  земля  безъ  удобрен1Я  ничего  не 
производитъ,  а  при  большихъ  над1клахъ,  назначаемыхъ  Коммисс1Ями 
у  вс^хъ  крестьянъ  будетъ  ея  слишкомъ  достаточно,  такъ  что  остав- 
Ш1ЙСЯ  посл'Ь  уволеннаго  крестьянина  участокъ  будетъ  нав1Ьрное  ле- 
жать впуст)^,  что  ежедневно  видимъ  въ  деревняхъ,  гдЬ  земля  послФ 
отданныхъ  въ  рекруты,  или  умершихъ  крестьянъ,  чаще  всего  остается 
везанятою.  Но  втой  причин1Ь,  Лопухинъ  считалъ  справедлив1^е  и 
безопасн^^е  дла  общества  „подчинить  увольнен1е  крестьянъ,  по  оди- 
„ночк'Ь  пли  дворами,  согласш  пом1Ьщика  и  общества,  на  гёхъ  осно- 
„ван1яхъ,  который  изложены  въ  посл1Ьдуюиц1хъ  пункахъ  той  же  статьи, 
„или  со  взносомъ  полной  капитал изащй  въ  6°/о  пом1^щичьихъ  повин- 
„ностей". 

Стремоуховъ,  въ  противуположность  предыдушимъ  отзывамъ, 
ваходилъ,  что  право  выхода  крестьянъ  изъ  общества,  въ  продолжеше 
девяти  л:Ьтъ,  подчиняется  такимъ  стФснешямъ,  что  возможность 
имъ  воспользоваться,  ио  всей  в^&роятности,  представится  лишь  какъ 
редкое  исключен1е. 

Ст1^снен1я  8ти  внушены  желанхемъ  упрочить  землед'бльчесвШ 
быть  крестьянъ,  и  сод1Ьйствовать  къ  сод'1&лав1Ю  ихъ  собственниками, 
и  вообще  признаваемою  Редакщонными  Коммисс1ами  необходимост1Ю 
опеки  надъ  выходящими  изъ  кр1&постной  зависимости  крестьянами. 

Какъ  ни  сильны  некоторые  изъ  приведенныхъ  по  атому  пред- 
мету доводы,  о  необходимости  вышеозначенныхъ  стЬснительныхъ 
м1^ръ,  Стремоуховъ  однако  же  полагалъ,  что  при  сгЁснен1Яхъ  этихъ, 
освобождеы]е  крестьянъ  не  достигаетъ  вполн'Ь  благод'Ьтельной  своей 
ц-^ли,  отнимая  отъ  нихъ  самостоятельность  и  стремясь  подчинить 
ихъ  посл'Ёдующее  развит1е  искусственному  направлен1Ю. 

Стремоуховъ  предполагалъ   ограничиться  подчинен]емъ   права 

о  оошл.^  отъ  423  до  426-й,  507   ст.  IX  зак.  о  сост.  и  в,  7,  Й1,  22,  25,  28 
до  80  от.  XI  т.  ует.  тор1ГОваго. 
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втода  И8ъ  общеетва  крестьянъ  одному  яйпь  услп^:  очмщев1ю 
себя  отъ  вс1&хъ  недоямокъ :  помЪщячьях^»,  кавевявхъ  и  общеетвен* 
ныхъ. 

Исюючеше,  по  его  и1гЬв1Ю,  лишь  с1г1Ьдрвало  бы  постановить  джн 
промысловыхъ  им'Ьн1Й,  впредь  до  приведешя  въ  нормальное  соотво* 
шен1е  повивностей  кънад1^лу. 

Еосаговсшй  ваходилъ,  что  правилами  Редакц10нныхъ  Комснес{й| 
посягающими  на  право  собственности  пом'Ьщяка^  сгЬсияюпгся  я  граж- 
давсв!я  права  врсстьявива.  Тоже  самое  онъ  вамЬчаетъ  на  счетъ 
подразум'Ьваемаго,  хотя  и  не  высказаннаго,  запрещен1Я  крестьянамь 
отказываться  отъ  обязательнаго  над'1^а,  но  добровольному  еогла^ю 
съ  иом']^щикомъ  (ст.  5). 

Повенъ  в  Богдановичъ^  признавая  правила  Редакшонннхъ  Ком- 
МВСС1Й  о  выход-Ь  крестьянъ  изъ  общеетвъ  весьма  сложными  и  веу* 
добоприм^нимыми  къ  полтавской  губерв{и,  указывали  на  постанов* 
лен1Я  своего  комитета,  которыми  подобные  выходы,  по  яхъмн^шю, 
очень  облегчены  (^).    Оставаясь  при  уб1Ьжден1Яхъ,  высказанвыхъ 

{^^  11оставовлев1я  зтя  были  ел%дующ!я: 

Отд'Ьльнымъ  лядамъ  я  семейства  мъ,  по  добровольному  еоглашетю  еъ 
иомФщикомъ,  переходъ  въ  друг!я  м'Ьствостя  или  еослов1я  допускается  на 
все  время  срочно  обязан ваго  положев1я ;  кром'Ь  того,  по  ветечен1я  двухъ  жЬтк 
со  дня  утвврждвн1я  акта  по  каждому  ии'Ьнио.  переходъ^  отд'Ьльныхъ  ляцъ 
н  семействъ.  кром'Ь  состоящихъ  въ  должностяхъ  по  хозяйству  пли  въ  до- 
машней прислуге,  допускается  на  все  остальное  время  срочноч>бя8анваго 
подожен1Я  и  на  сл'Ьдующвхъ  опред'Ьлительвыхъ  пачалахъ: 

Желающ)й  перейти  въ  другуго  м'Ьстность  или  иное  сослов1е: 

а)  обязанъ  за  годъ  впередъ  предъявить  о  томъ  письменно  какъ  поме- 
щику, такъ  и  сельскому  своему  начальству; 

б)  представить  законный  актъ  на  пр!обр1Ьтеяную  имъ  прочную  ос^- 
лость  въ  город1Ь  или  селен1И  (*). 

Въ  обзор'Ь  осБован1й  сказано  по  этому  предмету  сл1Ьдующее: 
11олтавск1й  км.,  сообразивъ  съ  должиымъ  внйман1емъ  всЪ  предъявлея- 
яыя  мвЪшя,  значительвымъ  большинствомъ  голосовъ,  постановилъ :  выходъ 
въ  друг1Я  оослов1я  отд1кльнымъ  лпцамъ  я  семействамъ,  по  добровольному 
соглас1ю  съ  помФщикомъ,  допустить'  во  все  срочно-обязанное  время,  я, 
еверхъ  того,  по  истечеи!я  двухъ  л'Ьтъ  со  дня  утвержден!я  акта,  дозволять 
подобные  выходы  и  на  опред'Ьлепныхъ  услов{яхъ.  Услов1я  зги  подробно 
исчислены  въ  проекте.  Главн'Ьйш{я  изъ  нихъ,  требуюпИя  объясвев{я,  за- 
ключаются въ  томъ:  1)  чтобы  увольняющ1йся  вознаградилъ  пом'Ьшика  за 
потерю  повинностей,  опред1)ленвьиъ  УЬю  главою  ]1оложен1я.  или  продета- 
вилъ  удостов'Ьрен1е  общества  въ  принят!и  на  себя  всЬхъ  зтихъ  повянво- 
стей,  и  2)  чтобы  онъ  пр!обр'Ьдъ  прежде  городскую  или  сельскую  осЬдлость. 
Первое  условие  истекаетъ  изъ  существа  самаго  д'Ьла.  11ом1)ЩЯкъ  дол- 
женъ  былъ,  жолаетъ  ли  онъ,  или  н'Ьтъ,  отдать  креетьянину  въ  пользовав1е 
землю,  которую  онъ  могъ  бы  распорядиться  иначе,  и  конечно  съ  большею 
для  себя  выгодою.  Справедливость  требуетъ,  чтобы,  ^при  выход-Ь  крестья- 
,,ннна  изъ  общества,  пои'Ьщикъ  былъ  вознаграяиенъ  за  потерю  повинно- 
„сти,  если  общество  не  приметь  на  себя  отправлеше  зтихъ  повинностей*'. 

(*)  11одь  словомъ  прочная  осЬдлость  разумеется:  въ  городе  —  домъ, 
а  въ  селеи1яхъ :  для  ремесленниковъ  —  усадьба,  въ  опред'Ьлениомъ  разм'1&р1к| 
а  для  зенледЪльцевъ  —  учаетохъ  земля,  не  мен1^  17}  десятины  на  ревяя* 
охую  душу. 
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въ  обэор^Ь  и  ими  раздЪляемыхъ^  Повенъ  и  Воьдановичъ  просили  со- 
хранить для  полтавской  губерн1И  правила,  постановленный  въ  про- 
ект* своего  комитета,  какъ  вполн1>  соотв*тствуюпия  общимъ  вндамъ 
правительства  и  особеппымъ  обстоятольствамъ  губерти.  Во  всякомъ 
едуча*,  они  считали  необходимым!»  пояснить  примЪчан1е  къ  пункту 
лит.  а  ст.  М-й,  на  счетъ  вычета  виередъ  уплаченныхъ  повинностей 
изъ  выкупной  цЪны.  Уплатою  повинностей,  впредь  ли  яа  9-ть  л-Ьтб, 
или  по  годно,  земля  еще  не  выкупается.  Какимъ  же  образомъ,  спра- 
шивали Позенъ  и  1з01дановичъ,  могутъ  эти  деньги  зачитываться  въ 
продажную  ц*ну  земли  V  11редполол;ивъ,  что  уплата  повинностей  вие- 
редъ за  9-ть  л'Ьтъ  сд'Ьлана  въ  вг^чалТ»  срочно  обязавнаго  пер10да,  а 
выкупъ  состоялся  предъ  самымъ  истечешемъ  втого  перюда,  какой 
же  тутъ  можетъ  быть  зачетъ?  Лозенъ  и  Богдаиовичъ  предлагали 
пояснить,  что  зачитывается  изъ  полученвыхъ  повинностей  та  часть, 
которая  причитается  за  остальные  годы  срочно-обязаннаго  перюда. 
Тридцать  два  члена  второго  приигагиетя  (*'^  не  понимали, 
какимъ  образомъ  правила  отказа  отд'Ьльныхъ  крестьянъ  отъ  земли  и 
права  выхода  изъ  м1рскаго  общества,  клонится,  по  объяснешю  Редак- 
шонныхъ  Коммисс1Й,  къ  ограждешн)  постояннаго  и  безсрочнаго  права 
крестьянскаго  поль»ован1Я  прсдоставленнымъ  нмъ  земельнымъ  над'Ь- 
„ломъ,  не  нарушая  супюствепныхъ  выгодъ  и  права  собственности  по- 
„м-Ьшика"  (стр.  б(Ю).  Нельзя,  говорятъ  они,  дать  кому  нибудь  постоян- 
ное право  на  чужую  землю,  но  нарупшя  права  собственности  влад'Ьльца 
ея ;  нельзя  не  нарушить  существенныхъ  выгодъ  собственника,  давши 
другому  липу  право  безсрочнаго  поль80ван1Я  его  собственностью  за 
плату,  опредТаенпую  независимо  отъ  воли  собственника  и  пеиэм'Ьняю- 
шуюся  соотв^-этствснно  изм'Ьнеи1ю  ц'Ьнности  земли  и  денегь.  Все  ска- 
ванное  Редакц10ниыми  Номмисс]ями  о  необходимости  облегчить  для 
отд1>льныхъ  крестьянъ  выходъ  изъ  общества,  по  мнЪнш  тридцати 
деухъ  членов^, вполн1>  справедливо;  но,  вм'Ьст'В съ т*мъ,  втотъ  выходъ 
сдишкомъ  затрудиенъ  обязанностью  взноса  В1,  М1рской  кап1ггалъ  сум- 
мы ,  равной  повинпостямъ  выходящихъ  крестьянъ  за  все  время, 
оставшееся  до  истечен]Я  девятил-Ьтняго  срока.  Вся  эта  неправиль- 
ность проистекаетъ  изъ  положен!!  объ  общинномъ  владЪн1И  и  кру- 
говой порук1>.  Нельзя  не  сказать,  что  услов1е  взноса  въ  м1рсЕ0Й 
капиталъ  откупной  суммы  равнозначительно  съ  прикр'Ьплеп1емъ  кре- 
стьянъ. Члены  же  считали  несправедливымъ,  чтобы  выходящ1е  кре- 
етьяне  платили  за  остающихся,  которымъ  пользовав{е  частью  земля 
достанется  даромъ;  они  не  понимали,  на  каномъ  осиован1И  первые 

Второе  услов1с,  по  мв'Ьндю  иолтавскаго  км.,  осо^^енло  вахво  въ  видахъ 
общдго  государстБсннаго  баагоустроАства.  Съ  принят1емъ  втого  ус10в1я 
воспользуются  свободою,  до  истечешя  срочно-обязаннаго  времени,  не  лег- 
комысленные искатели  прикдюченШ,  а  люди  домовитые,  8нающ1е  ц'Ьну 
собственности,  ум1^ющ1е  трудиться  и  сберегать  то,  что  прювр-кзи.  Это 
будетъ  разсадипкъ,  пзъ  котораго  впоследствии  должны  Формироваться  ваши 
Фермеры  я  свободные  землед'^льцы.  ПримЪръ  нхъ  благод1)тедьно  под1^йст- 
вуетъ  на  всю  массу  срочно  оба  за  иныхъ  крестьянъ,  познакомивъ  ихъ  съ 
выгодами  поземельной  собственности,  и  указавъ  яа  опыгВ  счастливые  ре- 
вультаты  свободнаго  труда  и  благоравумной  бережливоотя. 

(М)  См.  выше^  ет1к  488,  прнм.  70-0. 
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ДОЛЖЕН  платить  за  то,  ч1Ьмъ  не  будуть  польвоватьоЯу  «  вторые  бу- 
дуть  пользоваться  т1^11ъ,  за  что  не  платили. 

Это  трьбоыипь' тридцати  двухъ  членов^  облбгчен!^  дли  отд1Ьль- 
ннхъ  креетьанъ  выхода  ияъ  общества  находится  въ  иротивор1^чи1 
съ  изложенныиъ  выше  мн'Ьп1емъ  втихъ  аве  члеяовъ>  находившихъ 
крайне  несправедливымъ  11риз11ан1е  лишь  за  одною  стороною  ирави 
отказываться  отъ  недобровольныхъ  отиошен1&. 

Относительно  пункта  б  той  же  14-й  статьи  тридцать  два  члена 
зам1Ьчали,  что  увольняя  крестьянина,  иом1»щикъ  долженъ  им^Ьть  право 
возвратить  себ1&  землю,  бывшую  въего  пользованш:  если  часть  по- 
винностей слагается  съ  общества,  то  иосл'Ьднее  не  им1Ьетъ  права  н 
на  соотв'Ётственный  гЬиъ  повинностямъ  поземельный  участовъ.  Не 
ол1Ьдуетъ  забывать,  что  зтотъ  участокъ  принадлежитъ  пом-Ьщиву, 
и  что  крестьянамъ  не  должно  бы  быть  предоставляемо  право  на 
безплатное  пользовате  непрннадлежащею  имъ  землею.  Къ  тому  же» 
прибавка  упраздненнаго  участка  къ  над1^у  общества,  безъ  всякой 
надобности,  увеличила  бы  душевой  над'Кгь  остающихся  врестьянъ, 
который  былъ  назначенъ  только  для  обезиечеи]я  крестьявсвихъ  по- 
требностей. На  этомъ  основаши  тридцать  два  члена  требовали, 
чтобы  пом1Ьщиву  было  предоставлено  право  требовать  возврата  со- 
отв^^тотвенной  части  над1^а,  какъ  скоро  выходъ  крестьянъ  изъ 
общества  уменьшить  народонаселен1е  на  патую  часть  первоначаль- 
наго  числа  душъ. 

Одобряя  м1Ьру,  дозволяющую  крестьянину  отказаться  отъ  участ* 
ка  земли,  безъ  выхода  изъ  общества,  тридцать  два  члена,  по  по- 
воду стт.  17Й  и  18Й,  объясняли,  что  при  втомъ  нельзя  требовать, 
чтобы  крестьянинъ  купилъ  себ1Ь  участокъ  въ  другомъ  м'Ьст^,  потому 
что  весьма  часто  бываетъ,  что  крестьянинъ  не  землед1и1ецъ,  а  пра- 
оолъ,  занимающШся  разными  промыслами  или  торговлею :  пользуясь 
усадьбою,  онъ  не  им1^етъ  надобности  ни  въ  какой  другой  земл1^. 
Въ  зтомъ  случа1^  предлагаемое  условхе  было  бы  стеснительно  для 
крестьянина  и  могло  бы  подать  поводъ  къ  безполеанымъ  бумажнымъ 
сд'Ьлкамъ.  Къ  тому  же,  весьма  часто  крестьянинъ  не  им1^етъ  до- 
статочно денегъ  для  покупки  земли,  или  долженъ  бы  употребить 
весь  свой  капиталъ  на  пр1обр1^тен1е  ея,  такъ  что  у  него  не  оста- 
нется средствъ  для  устройства  хозяйства  на  купленной  земле.  Не- 
ужели, спрашивали  тридцать  два  члена,  возможно  требовать  при- 
вреплев1я  крестьянъ  до  тЬхъ  поръ,  пока  они  пакопятъ  средства, 
чтобы  купить  землю,  а  до  того  времени  затруднять  приложевхе 
свободнаго  труда  къ  наемной  земле? 

Мелиховъ  и  Еалиноесшй  считали  невозможнымъ  дозволять  у- 
вольняться  изъ  общества  крестьянсвимъ  дворамъ  и  отдельнымъ  кре- 
стьянамъ, подъ  поручительствомъ  остал1>иыхъ  крестьянъ  въ  испол- 
неши  повинностей  къ  помещику,  безъ  соглас1я  на  то  сама  го  иомеп1Ика. 
Правомъ  увольнен1Я  воспользуются,  безъ  сомиеп]я,  прежде  другихъ 
самые  исправные  и  зажиточные  крестьяне.  Съ  выходомъ  каждаго 
такого  семейства  гарант1Я  общества  будетъ  терять  значен1е.  Про- 
тестъ  помещика  въ  местное  учреждепхе  не  поведетъ  ни  къ  чему. 
Следуетъ,  по  мнешю  Мелихова  и  Калиновскаго,  держаться  условИ 
увольнев1я,  изложенныхъ  въ  от.  14-й  п.  а  (второй  редакщи),  потому 


что  въ  8томъ  случае,  по  крайней  уЛрЬ^  будеть  умевьшаться  по- 
етеаеяяо  лежащая  на  обществе  повинность. 

Хрущооъ  и  Шретеръ  объясняли,  что  какъ  съ  одной  сторонн 
необходимо,  въ  видахъ  общей  пользы  и  С110койств1Я,  стремнться  кь 
тому,  чтобы  сд'Ьлать  крестьяпъ  собственнякани ;  тавь,  съ  другой 
стороны,  необходимо  дать  просторъ  крестьянскому  населея1Ю  ра- 
спред1Vляться  пропорфональяо  къ  землЪ,  и  потому  сл1Ьдуетъ,  по  мв^^ 
в{ю  Шретера  и  Хрущова,  расшприть  права  крестьянъ  отказвхватьса 
отъ  обязатедьнаго  иодьзовашя  яад'Ьломгъ. 

Г.  Выходъ  крестьянъ  изъ  общества  тюслгь  девяти  лтьть  и  проч. 

(стт.  18,  19  и  21-я). 

Еосаювстй  находилъ,  что  статьи  эти,  посягая  на  право  собот- 
веняости  помещика,  стЪсняютъ  виЪсЛ  сът^Ьмъ  к  граждавок1Я  права 
крестьянина. 

Ознобишинг  и  тем.  ЩербатоеЪу  указывая  на  ст.  21-ю,  спраши- 
вали,  какъ  д-Ьйствовать  въ  сдуча'Б  неисправности  всего  общества? 
Обвнродован1е  этого  правила,  за  иринятымъ  уже  нравиломъ  безсроч- 
наго  пользовашн,  не  иодастъ  ли  повода  къ  недоимкамъ  и  преврат- 
ному толкованио  крестьянами  отношев1Й  свовхъ  какъ  въ  аемл'Ь,  ими 
занимаемой,  такъ  и  къ  помещику,  на  чьей  землЪ  они  живутъ? 

/Гм.  Гаюринъ  считалъ,  что  воспрещеп1е  пом'Ьщикамъ,  такъ  на- 
зываемой, отр'Ьзкп  земли,  первоначально  отведенной  но  числу  васо- 
лен1я,  соотв'Ьтствепно  выходу  или  отказу  пЬвоторыхъ  крестьянъ  отъ 
получсн1я  оной  на  свою  часть,  есть  совершенно  мнимая  и  бездока- 
зательная необходимость,  клонящаяся  толко  къ  безнужному  ст1^нев1Ю 
я  пом'Ьщиковъ  въ  прав1Ь  располагать  своею  собственност1Ю|  я  седь- 
скаго  общества  —  въ  отбыван1И  излишнихъ  повинностей. 

Оржешпо  и  Скирмунтъ  объясняли,  что  статьи  1  —  20  пред- 
ставляютъ  собою  самую  степень   регламентац1и,  и  къ  тому  такихъ 
предметовъ,  каковы:  способы  употребден1я  землевлад1^ьцемъ  своей 
собственности  и  землед'Ьльцемъ  своего  труда,  —  предметовъ,  которые, 
по  суп^еству  своему  наимен'Ье  подчиняются  заранее  опред'Ьленнымь 
услов1Ямъ,  и  регламенташя  которыхъ,  въ  окончательномъ  результате, 
прпведетъ  бол1Ье  зажиточныхъ  къ  раззорен1ю;  живущихъ  однимъ 
трудомъ  —  къ  нищогЬ;  а  всю  отрасль  промышленности,  взятой  въ 
опеку,  —  къ  совершенному  упадку.   На  основаши  статей  1  —  20-й 
настоящей  главы,  даруется  крестьянамъ  право  на  пользовав1е  помгЬ- 
шичьимн  землями,  по  въ  существ']^  оно  бол1№  тяюстЬу  ч^мъ  право- 
ибо  крестьянинъ  пикакъ  не  можетъ  отказаться  отъ  своего,  такъ 
называемого,  права,  не  только  въ  течен1е  девятил'Ьтвяго  перюда,  но 
и  впосл'^дствш,  разв'Ъ  объявить  куиеческШ  капиталъ,  или  пр1обр1Ь- 
теть  участокъ  земли,  лространствомъ  не  мен'Ьо  двойнаго  количества 
десятпнъ,  устаповлепнаго  для  высшаго  душеваго  над'Ъла;  другямя 
словами:  крестьянинъ  остяпетсп  крппонъ къ  зеллп»^ ;ц)кошЪ  не  испол- 
нить одного  изъ  вышеприведенвыхъ  услов1Й.  Много  случаевъ,  гово- 
рить Орогсешко  и  Скирмунтъ^  здЪсь  предусмотр'Ьно  Редакщоннымж 
К0ММИСС1ЯМИ,  но  далеко  не  вс%;  ваприм1&ръ:  что  будетъ  съ  цмотъ- 
явяяомъ,  иоторнй,  ор{обрФвъ  требуемую  мкя  еобсхаеннмс^ч '^вв*^ 
Схребицх!!,  Креепяввкоо  дкло.  Тот  ТМи  ^ 
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ох^Ьдотвк  продвсть  оную  дрт^му  н  еаш  оетаттся  беп  еобетвен- 
ноеп?'  Кт  предотвратить  мншыя  похушж  к  продаж!  аемежц  е& 
цЦьюобойт!  оредначертавныя  цравма?  По^шг»  пршававъ  торговло 
оЦ^айкь  взъ  епособовъ  освобождев1Я  кп»  жрЮостной  ваввевмоетк! 
оё1'^вл^ь'  бб9ъ  ввииавк  ремеома,  которые  ироваводвтельны  не  ме- 
нЬе  торговли?  и  т.  д.  Новое  доказатедьствО|  во  сжолько  возможно 
нсчерпан!е  всФхъ,  представляющихся  на  етомъ  пути,  вопросовъ,  во 
сколъкб  В08Н0ХВ0  успешное  р%шен1е  крестьянскаго  д^ла  иооредет*^ 
вонь  самой  хлопотливой  регламевтащи  всего,  вачявая  съ  правь  соб- 
ственности до  самыхъ  неиредвидимыхъ  потребностей,  жля  хелашй 
крестьянвва  перейти  ваъ  одной  мФстностн  въ  другую, 

Редакц1онвыя  Коммисс1и,  равсматривая  приведенный  8амЬчан1Я 
члевовъ  губервсквхъ  комитетовъ  на  пред110лохен1е  но  вопросу  объ 
отка[^  отъ  обяаательнаго  польаовашя  землею  и  о  выход'Ь  врестьяв» 
ивъ  обществъ,  убедились,  что  по  этому  предмету  между  депутатами 
существуетъ  коренное  рааноглас1е. 

Некоторые  И8ъ  нихъ  находили  постановлен1Я  Коммисс1Й  крайне 
стЬсвнтельными  для  личной  свободы  крестьянъ;  они  полагали,  что 
не  только  не  возможно  обязывать  крестьявъ,  противъ  желавЫ  своего^ 
пользоваться  зеиёльнымь  над1^омъ  въ  течеши  девяти  л1ктъ,  не  только 
нельзя  требовать,  въ  течеа1И  этихъ  девяти  л'Ьтъ,  отъ  крестьанива, 
желающего  выйти  изъ  общества,  какой  бы  то  ни  было  взносъ  въ 
пользу  М1ра^  но  что  всякое  искусственное  прикр'Ьилев1е  крестьявъ 
къ  землФ  должно  быть  упразднено  немедленно  и  безусловно;  кре- 
стьянинъ  долженъ,  по  ихъ  мнЪн1Ю,  вступить  немедленно  въ  полный 
гражданск!я  права;  община  и  круговая  порука  должны  немедленно 
исчезнуть;  выходъ  изъ  общества  не  долженъ  быть  затрудненъ  для 
крестьянина  ни  мал^йшимъ  взносомъ;  ваконецъ  и  крестьянинъ  и 
общество  должны  им1^ть  право  сейчасъ  же  и  безусловно  отказываться 
отъ  всякаго  земельнаго  над1^ла. 

Друг1е  члены  губернскихъ  комитетовъ  предъявляли  требоваше| 
д1аметральво  противуположное:  по  ихъ  мн'Ьшю  —  не  только  нельзя 
такъ  легкомысленно  и  мгновенно  разр'Ьшать  узы,  связывавш1я  доселД 
крестьянина  съ  землею,  но  необходимо  поддержать  связь  ату  искус- 
ствеввымъ  образомъ  далеко  за  предтьлы  девятилптняю  пергода. 
М1^ра  эта  требуется,  по  ихъ  мн'Ьшю,  совокупными  выгодами  не  только 
правительства,  при  выкуп1Ь  угод1Й,  но  еще  влад1^ьцевъ,  покуда  ве 
упразднится  срочно-обязанное  состояше,  а  наконецъ  и  самихъ  кре- 
стьянъ. Община  и  взаимная  круговая  порука  всЬхъ  членовъ  сельскаго 
общества  должны  служить  основашемъ  всей  будущей  гражданской 
жизни;  на  этихъ  началахъ  зиждется  вся  будущность  Росс]И ;  а  твердое 
сохранев!е  этихъ  началъ  не  допускаетъ  вивакпхъ  облегчен1й  въ  вы- 
ход'Ь  огд&1ьныхъ  лицъ  изъ  общества.  На  основаши  правилъ,  уста- 
вовлёяныхъ  Коммисс!ями,  столь  облегчившихъ,  по  уб^жден1Ю  этихъ 
членовъ,  выходъ  крестьянъ,  лучппе  и  зажоточн1йш1е  крестьяне 
немедленно  покинуть  общества,  и  помШики  потерпятъ  убытки  при 
в8нская!и  повинностей  своихъ  съ  деревень,  лигаенвыхъ  исправнЪЙ* 
швхъ  хозяевъ.  ПослФдвее  8ам1^чаше  приводится  даже  и  в&которымм 
жаъ  Ми  членовъ,  которые  впрочемъ  отрицал  особенное  мото^ 
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ческое  вначеше  у  насъ  обхциннаго  начала,  и  допусваютъ  е!^  веклю- 
чительно  лишь  въвидахъ  удобв11Йшаго  сбора  и  ваыскаша  обрововъ* 

Числительно  та  и  другая  теор1а  ■м1^а,  въ  оред1^  члеиовъ  гу« 
бернскихъ  комитетоБъ  (за  исвлючеи1емъ  коинтетовъ  ааиадныхъ),  почтж 
равное  число  ириверженцевъ;  т1^11н  и  другими  кашдав  наъ  ннхъ 
защищается  съ  равнымъ  жаронъ  и  одинаковою  односторонностио. 

Первая  система  особенно  поддерживается  тридцатью  двумя 
членами  втораю  приыашетя^  также  гр.  ЛевагиевьилЪу  гр.  Шувало- 
еымъ^  Стремоуховымъ  и  Лосаювскимъ^  и  проч.  иротивуиоложноб 
наоравлеи1е  р1&зче  всЬхъ  выражается  членами  комитетовъ :  Офроеимо^ 
9глмъ^  кн.  ВолконскимЪу  особенно  Лошелвоглмъ^  МироновглмЪу  Лопу* 
хинымъ^  Васильевымъ^  ДубровинымЪу  Петрово -Соловово^  Никифоров 
вымъ^  Ознобишинымъ^  кн.  ЩербатоеьлмЪу  и  проч.  Члены  Дубровинъ  ж 
Васильевъ  требовали  сохранен1Я  (вм'Ьсто  девяти)  дв1Ьвад11атнл^тяяго 
срока  для  срочно-обязаннаго  першда,  и  утверждали,  что  для  пом1^- 
щиковъ  раззорительно  дозволен1е  крестьянамъ  выходить  жаъ  обще* 
ства  иначе,  кавъ  выкупивъ  предварительно  одн11  свои  усадьбы,  по 
оц'Ьне1^  ярославскаго  комитета  (т.  е.  по  160  р.  сер.  за  душу),  или, 
взнести  сумму,  равную  капитализащи,  по  6^/о  разсчету,  илатвмаго 
ИНН  оброка,  что,  по  представленнымъ  ими  соображен1Ямъ,  составятъ 
сумму  еще  большую.  11осл1Ьдняго  требовали  также  Лопухинъ  и  ^Го• 
шелевъ;  по  ми1^н1Ю  иосл1^дняго,  еслибы  какое  либо  крестьянское 
общество  отказалось  отъ  своего  надЪла  и  перешло  на  ;ц)уг]Я  земли, 
въ  такомъ  случа1Ь,  независимо  отъ  возвращен! я  упразднившейся  землн 
въ  расиоряжеше  пом'Ьщива  „правительство  должно,  сверхъ  того, 
„удовлетворить  помещика  суммою,  вм1&ющею  составиться  жзъ  раз* 
„вицы  между  капитализированною  повинностш  и  стоимост1Ю  угод1Д^. 
Друг1е  члены,  въ  той  же  груии1&  принадлежапЦе,  предлагали  бол1№ 
или  меп'Ье  сходныя,  но  всегда  тяжк1Я  ограничен1я  для  личной  сво- 
боды отд1Ьльныхъ  крестьянъ;  ограничен1я  вти  должны,  по  мнЪниоихъ, 
продолжаться  до  совершеннаго  окончан1Я  крестьянами  платежей  по  вы- 
купу, т.  е.  они  предлагаются  не  мен-Ёе  какъ  еще  на  30  или  на  40  л%тьш 

Источникъ  разноглас1я  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  очевн- 
девъ.  Онъ,  до  н1Ькоторой  степени,  в1Ьрно  указанъ  въ  отзыв1Ь  самвхъ 
тридцати  двухъ  членовъ  етораю  примагиенгя:  „вся  эта  непрявиль- 
„ность,  говорятъ  они  о  лротивуположномъ  своему  мв1^В1и,  истекаетъ 
„изъ  110ложев1й  объ  общиввомъ  влад'Ьнш  и  круговой  порукЪ^.  Общее 
зам'Ьчап!в  это  было  бы  еще  справех1Ив1Ье,  еслибы  тридг^ть  два 
члена,  одновременно  поддерживающ1е  свободу  выхода  крестьянъ  иаъ 
обществъ  и  возможно  метшую  для  нихъ  обязательность  над'Ьла| 
присосдипилп  къ  сказанному,  что  вообще  (за  немногими  развФ  изъ- 
ЯТ1ЯМИ)  склонность  къ  скорЪйшему  расширешю  личныхъ  правъ  кре* 
стьянъ  совпядаетъ,  въ  отзывахъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ, 
съ  стрем.1ел1емъ  сократить  до  возможности  врестьявсюй  над'Ьлъ  я 
удовлетворяется  исключительно  въ  ущербъ  вещественнаго  обезле- 
чен1я  крестьянъ  землею  (^*^). 

('^0  Ь^сли  бы  искать  случая  выставить  вс^Ь  противор1Ьч1я,  встрЪчаюпияея 
въ  отаывахъ  членовъ  отъ  губерисхяхъ  комитетовъ,  то  много  таковнжъ  могло 
бы  быть  указано  и  въ  раасужден!и1ъ  д2-хь  члашошъ  иорио.  дрпяшмн!!! 
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Посл%  всФхъ,  кавъ  зд1^Ъ|  такъ  я  выше  ■иожевныхъ  еоображенШ, 
шппггво^  что  Ред«кц10пния  Коммкес1и  не  мопи  и1гЬть  лрвтяяан1а 
на  прян1фвН1еу  а  сл-кдоватедьяо  я  на  удоыетворенхе  отре1иен1Й,  въ 
сущяостя  яюжду  собою  столь  д1аметральяо  иротнвуположныхъ,  Тъ 
ЯБО  яеклочн тельные  ввгляды,  тЪ  же  системы,  тЬ  же  ниправлея1Я| 
сост»яляю|Ц1Я  неотъемлемую  припад.юягпость  всакий  белусловно  ляшъ 
теоретической  разработки  вопроса,  пирняились  не  только  мъ  тру дахъ 
губеряокихъ  Еоыитетовъ  и  отзывахъ  лхъ  членовъ,  но  еп(е  и  во  всей 
лятератур'Ь,  во;и1иктвй  по  поводу  крестьинскаго  вопроса. 

Редакшоннмя  Коммисс1И  не  могля  вдаваться  въ  крайностя,  хотя 
бы   даже  практическое,  нын1^   едингтйенно  возможное  ра:фТ>тен1е 
с^олъ  сложиаго  вопроса  п  не  удовлстворпло  вполя*  нп  той  ни  другой 
стороны.  Правительство,  въ  от1!01пон1И  къ  обсуживаемому  предмету, 
едяяожды  навсегда,  ясно  л  бевповоропно  устаиовпло  свое  направле- 
й{е  я  изъявило   свою  волю:   на   перлы й  рвзъ  наяначается  кратк]й 
П€р10лъ  обязйтельнмхъ  для  крестьинъ   отношений,  въ  течен1И  кото- 
раго  поль80йал1е  отведеинымъ  им1.  н^д1^ломъ  дли  нпхъобя:1ател1.|10,  но 
съ  еамаго  01К])ЫТ1И  этого  периода  они  11р1об|.*тав>тъ  личную  свободу 
я  освобождаются  отъ  безусловнаго  1ф11К|11.илсн1Я  къземл-Ь;  по  исте- 
чения срочпо-обяванваго  пер10да,  который  соглясно   объяснению  мн- 
яястра   ввутреннихъ  д'Ьлъ,  пи  въ  какомъ  случа*,  не  долженъ  про- 
стираться свыше  12-тп  л'Ь'1Ъ,  крестьяне  получаюп»  пол  пук»  свободу 
передвижешя.  Такой  порядокъ,  укат^апный  верховною  власт1Ю,  песо- 
глаеевъ  ни  съ  мн*н1смъ  гЬхъ,  которые,  въ  виду  другихъ  соображеп1Й, 
предлагаютъ  немедленное  допущен1е  безусловной   свободы  передви- 
жев1я;  ИИ  съ  желан1емъ  т1^хъ,  которые  полягаютъ,   что  пользование 
ярестьянъ    над*ломъ    должно    быть    обяпательно   для    пнхь   па   все 
время,  покуда  обянательпо  для  помещика  предоставление  крестьянамъ 
этого  яад'Ьла.  Допущен1е  правительстиомъ  посл-Ьдняго,  очсвпдио,  со- 
ответствовало бы   пли   беясрочному   продолжетю   п-Ькотораго    вида 
кр*постнаго  права,  что  конечно  протпкпо  ого  пам1'.рен1ямъ,  или  об*!*. 
щан1ю  со  временемъ  обязательнаго   выкупа,    что  также,  съ  ними  не 
согласно.  Редакцюппыя  Коммиесп!  оставались  постоянно  в1>рпы  тому 
среднев1у  пути,  который  избрянъ  иравительствомъ.    Отступить  отъ 
него  НБПгЬ,  въ  угоду  мя^н1ямъ  непримирпмымъ  и  отвлеченнымъ,  он1; 
считали  совершенно  невозможным7> ;  и  потому,    по  вопросу  объ  от 
Еа81^  отъ  земли  я  выход1Ь  изъ  обществъ  отд1Бльпых>  крестьянъ,  он'Ь 
безусловно  остались  при  прежнихъ  своихъ  заключен1яхъ. 

Что  касается  до  общаго  вопроса  о  томъ,  можетъ  ли  быть  до- 
пущенъ,  по  истсчеши  девяти  л-Ьтъ,  и  па  какихъ  основан1яхъ,  отказа 
ц1&лыхъ  обществъ  отъ  пользован1я  землею,  для  пересслен'ш  на  ка- 
зенный или  на  иныя  земли ,  то  Редакшонпыя  Коммисс1и  прежде 
заявили  въ  заклк1чен1яхъ  своихъ,  что  это  можеп.  быть  дозволено 
во  всякомъ  случа*,  „липп»  съ  соблк»деп1емъ  т-Ьхъ  особепныхъуслов1Й, 
^который  будутъ  для  ВТОГО  иравительствомъ  установлены ^•.  Внима- 

по  поводу  настояшаго  «опроса  —  ооъ  обязательном!»  падЬл'Ь,  круговой  по- 
рукФ,  обпршь  я  правФ  вы^юда  иаъ  общества.  Но  Рвдак1ионныа  Коммпссш 
вевдержпмаясь  отъ  вс1Ьхъ  такого  рода  укававШ,  когда  онф  не  былн  совер- 
ям— о;«еойжодяны  дш  уиенев!я  ояоряыхъ  дрвдметовъ. 


тельный  аереомотръ  втого  волрооа,  въ  овцая  еъ  отвывахк  чм(^шошш 
отъ  губервскижъ  комитетювъ,  еще  бод1м  уб$дилъ  Редакц1<щВ|1я  Кем* 
мисс1и  въ  томъ,  что  по  овому  едва  ли  могутъ  быть  нын1^  ооотавлец» 
как1я  бы  то  ви  было  удовлетворительныя  предиоложев!!»  Ра8рДшен1е 
его  потребуетъ  особенной  осторояшоети^  дабы  ие  варущить  9оцов^ 
ныхъ  началъ  предпринятаго  преобрацоваи1а;  къ  тому  же  ово  можете 
быть  иостепенво  подготовлено  лишь  гЬми  правтичеекнми  требов^к- 
Н1ЯМИ,  которыя  обннружатся  въ  иосл1Ьдств1и у  до  м'Ьр1^  тогО|  ва«ъ 
будуть  возникать  отдТ>л1>ные  случаи.  Всякая  иопытва  оиред^цЕить  и 
предугадать  обстоятельства,  могущ1я  открыться  лвшь  по  истечевщ 
ц1>.1аго  денятил'Ьт1Я)  была  бы  въ  втомъ  случае  презвдевременЕа.  По- 
этому Редакшонныя  Коимпсс1и,  удовольствовавшись  одннмъ  лишь 
общимъ  укапан1еиъ  предмета,  который  въ  послФдств1И  не  можетъ 
не  обратить  на  себя  внимаи1Я  правительства,  полагали  устранят^ 
въ  моментъ  освобождения  всякое  составлен1е  вакихъ  либо  дальнЫ- 
шпхъ  по  этому  предмету  правилъ  или  предположевгй  и  даже,  во 
избЪа;ан1е  недорааум1>и1Й,  вовсе  опустить  въ  проект^^  11оложев1Я  статью 
вавлючевШ,  касающуюся  онаго. 

Шестил7ьтпш  срокъ  временнаьо  владгьнгя  полимщика  упразд- 
пившеюся  кргстълпскою  землею  у  до  совергиеннаю  отобрангя  ед 
у  крестьянъ,  (ст.  22 ),  представляетъ,  по  словамъ  1р.  Лввашела  и  гр. 
Шувалова,  очевидны»  хо:1вЁственныя  неудобства,  ибо  эеили,  состо- 
яния въ  продилжен1и  шести  л1&тъ  лишь  въ  условвомъ  расиоряжевш 
пом'Ьп1.ика,  не  могутъ  быть  предметомъ  никакой  правильной  разра- 
ботки ни  со  стороны  пом'Ьщика,  ын  со  сторовы  вольнаго  арендатора, 
такъ,  что  пом-Ьщикъ,  лишившись  соотв'Ьтствующай  этимъ  земламь 
повинности,  не  будетъ  до  овончательнаго  опред1Ьлен1а  ихъ  участн 
им1^ть  возможности  прии1&нять  д-Ьйствительныя  средства  къ  возмй- 
щен1ю  прежняго  дохода. 

Ей,  Гагаринъ  и  Шндловскгй  смотрЪли  на  нредположев1е  про- 
должить иосл1Ь  9-ти  л'Ьтъ  стЪспен1е  помещика  еще  ва  шесть  А'ръ 
вакъ  на  нич-Ьмъ  неонрнвдываемый  ст1Ьеннтельный  провзволъ^  Ц'Ьль 
коториго  Редакц1'онныя  Коымпссш  не  потрудились  даже  и  объяснит^. 
Почему  же,  спративаеттэ  кн,  Гашринъ^  не  ца  одинъ  годъ,  не  на  ДО, 
НС  на  15  ть  лТ»тъ?  Е^мн  разъ  р1>шено  уже  переходить  пред'Цыдвн- 
ныхъ  УСЛ0В1Й,  то  зач'Ьмъ  ограничиваться  цпФрой? 

Касиновъ  и  Соколовъ  •  Бородкинъ  находили,  что  стт,  2^  н  9? 
д11лаютъ  поземельную  собственность  пом1>щика  мячикомъ,  въ  вохр- 
рыГ1  1б'-ть  лТ^тъ  играютъ  срочно-обязанные  крестьяне,  не  с|10тря 
на  ТО)  что  мячивъ,  какъ  пип1утъ  въ  Полржев1И,  припадлежжтъ  по- 
м1>щику.  Ранъ  возвращенные  обпсествомъ  участки  должны  оставать- 
ся навсегда  въ  полномъ  распоряжен1И  влад1»льаа,  иначе  втл  аере- 
д1>лы  до  того  будуть  запутаны,  что  никакая  посредническая  власть 
но  въ  силнхъ  будетъ  уравнить  потери  и  выгоды  обЪихъ  оторонъ. 
Одинъ  неурожайный  годъ,  и  влад'Клецъ  обязанъ  будетъ  убытки  пру- 
ннть  на  сеГ)н ;  индерживаться;  принять  землю,  не  приносящую  ви- 
какихъ  доходовъ ;  ктв  этому  еще  выжидать  возможности  въ  отр']&акЬ 
налипшей  для  общества  земли,  потому  что  земля,  ирилед*э^ща^  кь 
его  влад  Ьв1ямъ,  на  это  время  находнтси  додь  \аЛйожь  \  вжодщф!^  же 
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М'чврвхП7  Црветьйяомаго  вадЪт,  »вм1тъ  ]1ор<)1Хп»  |гвеопМе  к 
ойоръ.  Вм  ММ)  еоп  веявА^жвое  поод1Мотв1б  отрпииЛя  шкшок  ооб- 
Ьтвоявоопи 

^*^  По9т€%  и  Бтданоттъу  въ  оеобнхъ  оообр«яевккъ  о  1ф81Авев1ж 
"ЬЛщшть  кфавяхъ  проект*  Редапиовныхъ  КомтееШ  жг  м^етвыш 
ч^бетоюмьот^акъ  вохтавокой  губерв1В,  обыевяхв,  что  ст.  92*я,  важ» 
1грш1Ью  от№чкгвтбхьвая  в  веоправеддввав  въ  отвошев1в  къ  помИщвжу! 
в1в  првм^ввна  къ  полтавской,  какъ  в  ко  ве^нъ  другвив  губерв1111ъ. 
'  Водйыеог^й  преджаталъ  сократвть  шеетвд-Ьтв1й  орокъ,  уста- 
1Ь№1евннй  ствтьею  23-Ю|  ваходв  его  слвшвомъ  прододяпггежънымъ 
X  потопу  ведупцшъ  къ  вапутанноств  въ  правахъ  собствевноств,  а 
Марковичъ  находвдъ  предоставляемое  право  врестьянамъ  на  шесть 
йтъ  ст1^ввтельвымъ  в  обвднымъ  влад-бльцу.  Право  располагать 
его  совствеввост1Ю  поставляется  втимъ  въ  вавясямость  отъ  ирихотв 
общества:  сегодня  оно  ве  хочетъ  вяять  управдвввтагося  вад'1У1а,  в 
вавтра  потребуетъ.  Кром1^  того  Марковичъ  предлагалъ  оставить  въ 
полное  распоряжен{е  пои1Ьщика  каждый  над^ъ,  отъ  котораго  обще- 
ство откажется;  даже  отказывается  ля  оно  влв  нФтъ,  должно  отъ 
вехлевлад'Ёльца  завис1^тЬ|  хочетъ  ли  онъ  оставить  управдвивш]йся 
вадЪлъ  обществу,  вбо  в  беэъ  втого  надела  общество  было  обезпе- 
чево:  каждый  члевъ  свовмъ. 

Ваег1лье0ь  в  Дуброеинъ  находвлв  это  право  весьма  стЬснитель- 
вшмъ  для  пом1Ьщиковъ,  потому  что  они  ве  въ  С0СТ0ЯН1В  будутъ 
1воль80ватъся  втвмв  участкамВу  влв  отдавать  Вхъ  въ  вортому,  вм-Ья 
въ  ввду  могущее  быть  требоваи{е  крестьянъ  на  вти  участки. 

Ж  С.  Лолпоеь  (псковской)  в  Голенищевь-Кутузовь  объясняли, 
что  въ  случае  ирввят1я  настоящей  статьи,  положев1е  пом1^щика  бу- 
деть  крайне  грустное,  в  участокъ,  беяъ  настоящаго  хозяина,  скор'Ье 
варостетъ  кустами,  тФмъ  улучп1ится.  Обращать  пом1;щика — собствен- 
ника во  временнаго  пользователя  принадлежащей  ему  земли,  и  про- 
стирать право  поль8ован1я  за  пред'Ьлы  его  д'Ьйств1Я,  не  согласно  съ 
высочайше  указанными  началами.  Если  эти  начала  не  требуютъ 
вадЬлев1Я  «емлею  ввовь  прибылыхъ  тяголъ,  то  не  сл'1&дуетъ,  гово- 
рить Н.  О.  Волноеь  и  Голенищееъ-1Суту8оеЪу  обезпечивать,  въ  ущербъ 
еобствеввоети  влад&1ьцевъ,  прибыль  населен1я  въ  далекомъ  буду- 
щею. 

Ларначееъ  находилъ,  что  настоящая  статья  не  прим1^нима  на 
правтвк^,  в  поведетъ  къ  тяжб'Ь;  поэтому  или  участокъ  должевъ 
поступать  къ  помещику  навсегда,  или  общество  должно  отбывать 
ва  вего  повнввость. 

Кишемстй  тоже  ваходвлъ  тягостнымъ  положеше  иом1Ьщика, 
проектированное  ст.  22-й,  подчввяющею  его  прихоти  и  своевол1Ю 
врестьявсваго  общества,  д1&лающею  вевозможнымъ,  при  непрочномъ 
влад%н1и  участвомъ,  завести  на  вемъ  правильное  хозяйство. 

Постановлешемъ  ст.  22-й,  говорить  МироновЪу  право  пом'1Бщика  на 
свою  аемлю  стесняется  даже  и  при  отказЬ  крестьянъ  отъ  пользо- 
'Ваи1Ву  в  вослАднвмъ  предоставляется  право  вам^^вять  свои  услов1я 
во  преввволу:  отваввватьсв  в  ааявдять  вновь  требован1я.  Ыредо- 
ставяяв^рсв  толъво  поМщвву  (какъ  бы  ивъ  мвлоетж)  право  польво- 
9лпеш  эемлею  въ  течев1в  шест  л%тъ,  в  вогда  онъ  втв  вемлв  удоб- 
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рбн1емъ  и  тщательною  обработкою,  оопряженнЕпси  оъ  аначитедьвнмк 
расходами,  возведетъ  на  степень  наябодьшаго  пдодород!я,  то  обя8анЪ| 
по  требовашю  крестьянъ,  —  добровольно  прежде  откаяавшлхсЯ|  — 
снова  передать  въ  ихъ  пользован1е.  Попечительность  объ  охранен!и 
выгодъ  одного  С0СЛ0В1Я  не  должна,  говорить  Мироиовъ,  простираться 
до  отвержешя  правъ  и  выгодъ  другаго.  Въ  виду  будущности,  со- 
зидаемой на  тавихъ  пачалахъ,  пом-Ьщики  безъ  всякаго  сомн1Ьшя  вы- 
нуждены будуть  отдать  свои  земли  за  какое  бы  то  ни  было  денежное 
вознаграждевае,  и  т1Ьмъ  приведены  будутъ  въ  неминуемому  раззо- 
решю. 

Настоящая  статья,  говорить  Косаговскьй^  предоставляеть  пом1Ь- 
щикамъ  какое  то  отдаленное  право  воспользоваться  тою  частью 
своей  собственности,  которую  крестьяне  въ  течен1и  шести  л1Ьтъ 
будутъ  привнавать  для  себя  негодною;  сл1}Довательно,  статья  ата 
опред11лястъ  ясно,  что  срочно-обязанное  состоян1С,  продолжающееся 
для  крестьянъ  не  бол-Ье  9-ти  л1^ть  продолжится  для  пом^Ьщяковъ, 
при  благопр1ятныхъ  обстоятелт.ствахъ,  не  мен1-,е  15-ти  л*тъ,  при 
неуда 4*6  же  можетъ  перейти  въ  в1;чность.  Право  же,  заключаетъ 
1косаговскп1у  предоставляемое  этою  статъею,  не  есть  право,  а  воз- 
можный благополучный  псходъ  изъ  протпвуяакояваго  ст1Ьснен!я,  за- 
явленнаго  на  в'Ьчныя  времена. 

С.  С.  Волковъ  (М0СК0ВСВ1Й)  объяспялт>,  что  общество  не  должно 
до  истечеп1Я  трехл1Ьтняго  срока,  прп  трехпольномъ  хозяйств1^,  тре- 
бовать обратно  возвращепнаго  пом1Ьщику  упраздненнаго  участка 
земли,  иначе  ни  пом'ёщпкъ  пе  согласится  приложить  къ  оному  труда, 
ни  посторош11С  ЛЮДИ,  подь  опасешсмь  обратнаго  требовашя  такого 
участка,  не  пожелають  его  нанять  илп  дать  сл1Ьдующую  ц'Бну. 

Ясн'Ье  всЬхъ  указывали  встр1^чаемое  ими  въ  настоящей  статьЪ 
недоразум1'>н1е  сл1Ьдуюц11е  четыре  члена: 

Хрухщоеъ  п  Шретеръ  отказывались  пониматт»  статью.  Должно 
быть  одпо  изъ  двухъ,  гпворятъ  они:  или  кростг.яне  отказались  оть 
вад1^ла,  или  н11тъ.  —  Въ  случа'Ь  отказа  п'ктъ  никакого  основашя 
сохранить  за  ними  право,  въ  течен1И  в-ти  л1'>тъ,  вновь  предъявлять 
требован1я  на  безсрочное  пользовап1е  учисткомь  за  установленную 
повинность;  такое  право  можетъ  повести  только  въ  тому,  что  кре- 
стьяне будутъ  отказываться  оть  сл*дующаго  въ  возвратъ  помещику 
участка  въ  то  время,  когда  участокъ  будеть  въ  пару;  когда  же 
пом'Ьщикъ  захочсть  с1^ять,  крестьяне  предъявить  желав1е  принять 
участокъ,  и  будутъ  только  дразнитт»  владельца. 

Никифоровъ  и  Петрово- Соловово  были  того  же  мн1Ьн!я:  обще- 
ство откажется,  говорили  они,  помЬщикъ  получаеть  участокъ,  и 
удобрястъ  его ;  тогда  крестьяне,  конечно,  пожелають  взять  его  вновь : 
выпахиоаютъ  и  снова  отдають  его  помещику;  этотъ  снова  удобряетъ, 
и  опять,  по  требован1Н)  крестьянскаго  общества,  возвращаетъ  ему  и 
т.  д.  Когда  же,  спратвваютъ  Нпкофоровъ  VI  Петрово- Соловово^тиош- 
чится  такой  видь  пеполнаго  влад-Ьв1я;  неужели  это  будегг>  безсрочно? 

Тридцать  два  члена  второю  приглатетя  ('*)  находили,  что 
въ  настоящей  стать'Ь  сл'Ьдовало  упомянуть  о  возвращен1и  земли  по- 

(*••)  См.  стр.  438,  прим.  7(>-е. 
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оо^фщ^  тлФт/ГЬ.  ввою  ^мю,  когдц  юешннАЯЛИп»  д^рощошай 
отжац^  ^фестывь  отъ  оной.  Но  момво  во  откавывммв  отъ  учаегка^ 
Щл  МЦ^^^  ^^  т1к]п»,  не  1тпгвть  аа  него.  Общаотво  шттъ  «е  вда- 
хвть  оброхъ  ва  вехдю  въ  течев1в  деввш  лАть!  в  тогда  ухо  трудво 
будетъ  ваысжать  ведовмвв  за  втв  года.  8а  т^ш,  еслв  вослА  двватн 
Лть^  возвращевъ  участовъ  вов^шику,  то  жаввмг  обравомъ,  свраввж- 
]9а1В  тридцать  ()ва  ч^ека,  иосд'ЬдвШ  можетъ  имъ  полмоватьсв,  жогда» 
вь  течев1в  шеетв  жЬть  восЛ  такого  вояврата|  общ]ветво  можегъ 
предъаввть  требован1е  ва  вту  землю  за  прежвШ  раяв11ръ  иовввво- 
сгей  ?  Ёслв  довЗДвкъ  заведетъ  тамъ  завашку  в  удобрвтъ  аемлоу  то 
црдв  сд1Цаютса  ирриаводвтедьв^Бе  в  дороже,  а  обществу  будетъ  вн- 
годво  овять  ваять  вемдю  в  вдатвть  за  вее  установленвый  оброкъ; 
>ъ  такомъ  случаЬ  вропалв  бы  вс^  вздержкв  110м(пц1ка.   Пом^щивъ 
ве  можетъ  также  отдать  участокъ  въ  ваймы  оосторонвеву  лвцуэ 
потому  что  ваемщикъ  будетъ  им1Ьть  въ  виду  право  общества  взвть 
вту  земддо  обратно  въ  свое  пользовав1е.  С11^овательво,  такимв  поста- 
нов1ев1ями  пом^щввъ  лишается  возможности,  въ  продолжев1ж  шести 
д1ЬтЪу  пользоваться  землею,  возвращеввою  отъ  общества,  в  лрввв- 
хаются  цЪры^  чтобы  вввто  ве  могъ  улучшать  и  обработывать  ее: 
еслв  кто  првложвтъ  къ  вей  труды  и  деньгв,  общество  тотчасъ  лредъ- 
|ивтъ  овов  требо9ав1я;  еслв  же  вивто  не  будетъ  обработывать  вту 
землю  въ  течен1и  шеств  л^ть,  то  общество,  вав1&рвое,  ве  возьметъ 
ее  обратво,  потому  что  оно  и  прежде  отказалось  отъ  вея,  по  при- 
чвнФ  малой  доходвостя,  а  шестял1Ьтвимъ  оставлевхемъ  безъ  возд1- 
лывавк,  во  мвогихъ  м^^ствостяхъ,  земля  сд'Ьлается  веудобвок^къ 
обработв^к  в  заростетъ  вустарвикомъ.  Шествл^твее  право  крестьянь 
ва  землю,  отъ  которой  ови  сама  отказались,  ве  послужить  имъ  въ 
пользу,  а  только  во  вредъ  пом1Ьщичьей  собственности  в  8емлед^и1ю: 
вакъ  будто  должвы  быть  привимаемы  м1^ры,  чтобы  ст1^свить   зем- 
лед'^1е,  а  землю  сделать  непроваводнтельвою.  Тридца^яь  два  члена 
ве  понимали,  для  чего  вто  можетъ  быть  нужно.   Но  крайней  м^рЪ, 
^  другвхъ  отравахъ,  принимаются  противуположныя  м1^ры,  ведения 
въ  развйтио  земледЬлЕЯ  и  доставлаюпця  возможность  распоряжаться 
землею  'Тому,  кто  можетъ  сд'Ьлать  ее  ваибол^е  ироизводительною. 

Поль  в  Миклаше&скгй  объясняли,  что  статья  22  и  23-я  д^лають 
возвратъ  участковъ,  веприносящихъ  бол:Ье  дохода  иом'Ьщику,  т.  е. 
упраз;|№иввш1ся,  по  случаю  увольвен1Я  врестьянъ  взъ  общества,  вовсе 
для  п6м1Ьщвка  вевозиожвымъ.  Какъ  же,  спрашиваютъ  они,  согласвть 
ВТО  сь  с^оваш  реокрвпта,  до  которому  креотьяве,  за  отведевныя 
въ  пользовавЬ  вхъ  земли,  платятъ  оброкъ  или  отбываа»тъ  работу 
пом1^щику?  Нельзя  ве  вид1^ть  въ  вихъ:  съ  одной  сторовы  —  стрем- 
лев1||  Редакщовныхъ  КоммиссЛ  превратить  иом1Ьщичью  землю  въ 
собственность  врестьянъ  тЬиъ  жо  легквмъ  способомъ,  какъ  зто  пред- 
положево  сдЪлать  съ  крестьянскими  строешями,  а  съ  другой  —  что 
постоянное  в  бевсрочвое  пользовавхе  для  крестьянъ  будетъ  имЪть 
только  то  отлвч1а  отъ  другихъ  законныхъ  сиособовъ  пр1обр1Ьтен1Я 
полваго  права  собствеяноств,  что  они  ир1обрЬтутъ,  съ  помопцю  Ре- 
дакцдоввыхъ  Коммвсс1й,  безвозмездно.  Иначе  ч'Ъмъ  же  объяснить 
еебЪ,  что  управдвввппеся  участив  должны  оставаться  вв1Ь  поаваго 


распоряжев1я  цо]|1^1цика  въ  течеЕ1е  шеотщ  хЬтъ,  дежа  ж  въ  томь 
е1уча1&,  Еогда  общество  добровольно  откажется  отъ  по^и»80вав^я  втямъ 
участвомъ  яа  установленную  Редакщониыии  Коммясс1Ями  поввиность. 

Редакшопныя  Комиисс1и  говорить,  что  въ  течеше  етихъ  шести 
хЬть  общество  ыожетъ  всегда  предъявить  требоваше  ва  бедсрочное 
польаован1е  упразднившимся  участБонъ  аи  установленную  поввиность, 
а  между  т]Бмъ  11ои'1&щп1;1  можетъ  пользоваться  имъ  самъ;  во  поль- 
80ван1е  инвТ>стпыиъ  участБомъ  невозможно,  когда  общество  всегда 
вновь  можетъ  предъявить  требовап1о  на  безсрочиое  подьзоваше  овымъ. 
Ссылка  па  основан1Я  главы  ХУ1-Й  нисколько  но  инм-Ёняетъ  сущности 
д^а,  во  прим1^няя  ее  къ  екатеринославсвой  губерн)н,  въ  ней  можно 
вид-Ьть  желап1е  превратить  1юм1&щиеовъ  въ  кр-Ьпостныхъ  бывшихъ 
врсстьянъ  своихъ,  т.  е.  по  только  над'Ьлить  вхъ  пом-Ьщичьею  веилею, 
во  и  застаыггь  пом1>щпковъ  обработывать  ее  для  нихъ.  потому  что 
въ  екатеринославской  губсрн1и  никто  не  станетъ  обработывать  земли, 
не  будучи  обезпечевъ,  но  крайней  м1>р1^,  въ  пятил'Ётнемъ  пользова- 
В1И  ею. 

МикуличЪу  Собанскьй  и  Шостаковстй  находили,  что  ст.  22  не 
нм1&етъ  основан1я  и  клонится  къ  обид-Ь  иоы1Ьщика;  ибо,  если  обще- 
ство, по  истечепш  иереходпаго  иер]ода  и  по  вступлеи1и  въ  нормаль- 
ный, отказывается  отъ  какой  нибудь  части  помещичьей  земли,  то 
н^тъ  уже  основательпаго  повода  для  оставлен1Я  оной  въ  вакомъ  то 
веопред^лепномъ  положении,  и  не  устраняется  важв1^йшее  препятст- 
в1е  вкономическаго  устройства  иом1>1Щ1чьяго  хозяйства;  въ  той  же 
стать'Ь  н^гь  оГ)ъаснен1й  па  тотъ  случай,  еслибы  крестьяне,  единст- 
венно въ  видахъ  продолжсп1я  преимущества,  иотребовавь,  до  воте- 
чен1Я  этого  тестилЪтняго  иер1ода,  части  земли  неопред'Ьлительнаго 
свойства,  отреклись  отъ  оной  по  прошеств1и  втихъ  Оти  л"Ьть?  — 
Долженъ  ли  будетъ  шестилетн1й  пер1одъ  повторяться  безсрочно? 

Изъ  приведенныхъ  отзывовъ  Редакшонныя  Коммиссш  уб1&дплись, 
что  далеко  не  ъсЪ  члены  губорнскихъ  комитетовъ  поняли  ст.  22  ю 
надлежащимъ  образомъ,  н'Ькоторые  же  придали  ей  такое  иначеше, 
какого  Коммисс1и  первоначально  не  имЪли  въ  виду,  хотя  он'Ь  допу- 
скали, что  истинный  смыслъ  статьи  и  не  былъ  надлежащпмъ  образомъ 
выраженъ.  Члены  отъ  губернских^  комитетовъ  вообще  предполагаютъ, 
что  въ  силу  предлагаемаго  постановлен1я,  н1Ькоторые  участки  земли 
могутъ,  вътечен1е  времени,  безпрерывно  переходить  изъ  временнаго 
владеы1я  пом'Ьщика  вновь  въ  пользован1е  врестьянъ  и  обратно,  до 
безконечности ;  по  объяспен1ю  ихъ,  вто  могло  бы  происходить  сл1&- 
дующимъ  образомъ :  крестьянинъ  откажется  отъ  участка  или  сд'Ь- 
лается  несостоятельнымъ;  общество  не  принимаетъ  его  участка  на 
себя;  пом1&щикъ  получаетъ  землю  во  временное  влад^Ьше на  О-ть  лЪть. 
До  истсчешя  б-ти  лътъ,  крестьяне  вновь  требуютъ  ее  обратно,  и, 
въ  скоромъ  времени,  опять  д1Ьлаются  несостоятельными,  возвращая 
вновь  участокъ  во  временное  влад^ше  пом1>иц1ка,  и  т.  д^,  до  безко- 
нечности. 

Нътъ  сомн1>Н1Я,  что  Редакщонныя  Коммиссш  не  им1^н  въ  виду 
установить  такой  сложный  порядокъ,  хотя  сознавали,  что  правило, 
ими  предположенное,  выражено  не  доводьро  ясно.  Редакщонныя  Ком- 
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1пюо1ш  1южтиШ|  ^1Т0|  д|ивб  по  юточввЬ  хютзАтшич)  Фр<Ш1|  ш 
оЛи1ует%  допускать  вемадженнаго  отобравЬг  нпдШльцеш  бгёпово- 
ротно  креотьянеко!  векля  въсвое  полное  р>споря«ея!е,  сданствендо 
ва  томъ  оевовав!п,  что  кростьянинъ  ед&шсп  охяаждь  еаучайво 
весостоятельвымъ.  Прп  чаетыхъ  у  наеъ  неурожаяхь,  падежахъ  ■ 
пр.,  подобное  правлю,  не  ограниченное  в11к6торш1н  хФрамн  предо- 
сторожности, могло  бы  весьма  легко  повлечь  за  собою,  посл1к  жюбаго 
худаго  года,  отобраше,  во  многвхъ  селенпаъ  и  въ  цЪлыхъ  сплош- 
ныхъ  м1Ьстностяхъ,  у  крестьянъ  земли  навсегда;  тогда  какъ  т1Ь  же 
самые  крестьяне,  черезъ  годъ  поправившись  и  внесши  недоимку, 
могли  бы  вновь  воспользоваться  этою  землею,  обезаечивающею  пь 
быть  и  игь  состоятельность  передь  правительствомъ  въ  кааенннхь 
податяхъ  и  повинностнхъ.  ЪеЬ  неудобства  такого  порядка  очевидны; 
опЬ  несовм1Ьстимы  ни  съ  Фискальными  интересами  казны,  ни  съ  ц1Ьл1Ю 
настояшаго  преобразовав1Я,  им1Ьющаго  предметомъ  своимъ  прочное 
и  постоянное  обезпечете  врестьянскаго  сослов1я,  ни  даже,  наконець, 
съ  стремлешемъ  правительства  предотвратить  въ  будущемъ,  по  м1^р% 
возможности,  ВСЯК1Й  поводъ  къ  враждебнымъ  отношев1Ямъ  между 
двумя  сослов1ями.  Съ  другой  стороны,  сл'Ьдуетъ  конечно  оградить 
пом'Ьщивовъ  отъ  указанной  выше  безпроигрышной  игры  крестьянъ 
въ  недоимку.  Для  втого  Редакщонныа  Коммисс1и  им'Ьли  въ  виду 
установить  шествл'Ьтшй  срокъ,  въ  течен]е  котораго  отобранная  земля 
должна  оставаться  во  временномъ  владЪн1Я  пом1^щика,  съ  обязанно- 
стио,  посл1Ь  каждаго  трехл1^т1Я,  возвратить  оную  М1ру,  если  крестьяне 
пожелаютъ  ее  вновь  получить;  если  же  они  и  посд1Ь  шестил'Ьтвяго 
срока  отъ  нея  откажутся,  тогда  помещику  дозволялось  окончательно 
и  навсегда  получить  ее  въ  свое  полное  распоряжен1е. 

Желая  придать  своей  мысли  больше  ясности  и  опред1&литель- 
нести,  Редакцюнныя  Коммисс)и  добавили,  что  крестьяне  бол%е  одного 
раза  не  могутъ  вновь  вступать  въ  такой  временно  отобранный  у 
нихъ  однажды  участокъ;  и  что  второй  отказъ  ихъ  ведетъ  за  собой 
оковчатехьное  изъят1е  этого  участка  изъ  состава  М1рской  земли.  Съ 
другой  стороны,  привявъ  во  внимаше  замЬчаше  пЬкоторыхъ  членовъ, 
преимущественно  скверн  ыхъ  комятетовъ,  что  шестил'Ьтнее  временное 
иользован1е  составляетъ  слишкомъ  продолжительный  и  невыгодный 
въ  землед'Ьльчесвомъ  отношеши  срокъ,  особенно  тамъ,  гдЪ  земля 
требуетъ  удобрешя  и  тщательной  обработки  настоящаго  ея  хозяина, 
для  поддержан1Я  въ  ней  плодородвя,  Редакцюпныя  Коммиссш  сочли 
возможнымъ  сократить  этоть  срокъ  на  три  года.  Идти  дал%е  этого 
опВ  считали  невозможнымъ  и  въ  высшей  степени  неосторожнымъ : 
трехл1Ьтн1Й  срокъ,  въ  глазахъ  ихъ,  необходимъ  для  охранешя  кре- 
стьянъ оть  лишев1я  земли  въ  указанныхъ  выше  случаяхъ  общест- 
веннаго  б1^дств1Я  и  даже  для  ограждешя  ихъ  отъ  пристрастныхъ, 
къ  сожал:]^Н1Ю  не  невозможныхъ,  д1&йств1Й  мЬстныхъ  властей.  Въ  за- 
ключеше  Редакц!онныя  Коммисс1и  добавляли,  что  проч1я  крестьянск1Я 
законодательства  обыкновенно  еще  гораздо  строже  охранають  выгоды 
крестьянъ  и  даже  вовсе  воспрещаютъ  въ  будущемъ  всякое  умень- 
шете  размЬровъ  крестьянской  земли;  такъ  установлено  напримЬръ 
певокимн  инвентарными  правилами,  11оложен1Ями  остзейскимж  и  пр. 

Что  касается  въ  особенности  до  шевскаго  генералгь-губернаторот- 


ва,  то  Р  едакц!оввыя  Ко1пл1ое}я,  по  поводу  ммФчавМ  Микулича,  Со- 
банекаго  и  ШоетаковекагОу  повторя^н  прежнее  8ам1Ьчан1е,  что  нннФ 
д11йствующее  лнвентарвое  11одожен]е  бевусловно  воспрещаетъ  .по- 
м^^щяку  навсегда  присоединять  къ  своимъ  вемлямъ  участии  вНрсиаго 
над1^а,  а  крестьявамъ  предоставляетъ  бевсрочное  право,  во  веяное 
время,  требовать  ихъ  обратно;  следовательно,  ограничен! е  этого 
права,  вакимъ  бы  то  ни  было  срокомъ,  во  всявомъ  случать,  иамЪ* 
няетъ  существуюпцй  ваконъ  ъъ  пользу  помфщиковъ. 

Ограниченге  права  крестьянскаго  пользованья  землею  (стт.  25,  26,  28). 

Бели  земли,  говорить  Лошелевъ,  отдаются  крестьянскимъ  об- 
ществамъ  ъъ  безповоротное  пользоваше,  то  всяк1й  надзоръ  помещика 
за  хозяйственными  рас11оряжен1ями  М1рскою  землего  совертенво  из- 
литенъ  и  даже  неум']Ьстевъ :  если  же  земля,  кавъ  предполагаютъ 
Редакц'юнныя  Коммисс]и,  должна,  при  откая'Ь  крестьянъ  ею  пользо- 
ваться, возвратиться  къ  110М'1^па1ку,  то  пом1Ьщич1Й  надзоръ  необхо- 
димъ,  и  долженъ  быть  значительно  усиленъ  противъ  того,  какъ 
допущено  Коымисс1ями  (ст.  2.)).  Мало  того,  говорить  Ношелевъ^  что 
пом'Ьщикъ  имЪетъ  право  наблюдать,  чтобъ  въ  степныхъ  им1&шяхъ 
оставалось  въ  залежи  не  расиаханнымъ  не  мев1^  того  величества 
земли,  которое  опред'Ьлено  уставною  грамотою;  но  для  пом^^щика 
крайне  важно,  чтобъ  возд'Ълывалась  земля  не  на  выборъ  по  разнымъ 
м^^стамъ  и  по  клочкамъ,  а  сплошными  клиньями  и  въ  надлежащей 
иосл1&довательности.  Мало  того,  что  иом^щивъ  им1Ьетъ  право  требо- 
вать отъ  крестьянъ,  чтобъ  въ  дачахъ,  гд'Ь  господсв1Я  и  М]рск1я  поля 
не  разграничены,  соблюдался  принятый  с1Ьвооборотъ;  но  необходимо 
для  пом-Ьщика,  чтобъ  въ  М1рскихъ  земляхъ,  даже  вовсе  отмежеван- 
ныхъ,  не  снялся  хл1^бъ  по  хл'Ьбу,  и  т1ёмъ  не  изнурялась  земля. 
Однимъ  словомъ,  заключаетъ  Вошелевъ^  надзоръ  пом^пшва  долженъ 
быть  близетй,  стропи  и  мелочной,  если  земля  можетъ  въ  пом^&щику 
возвратиться  ;  ибо  иначе,  какъ  разъ  онъ  получить  земли,  изнуренный 
неправильны мъ  полеводотвомъ,  и  изрытыя  кирпичными  и  другими 
производствами. 

Въ  надзор'Ь  пом1&пц1ка  за  хозяйствомъ  крестьянъ  н11тъ  надобно- 
сти, говорили  тридцать  два  ^мена,  когда  крестьяне  исправно  пла- 
тить оброкъ  за  землю,  потому  что  это  служить  довазательствомъ 
исправности  хозяйства.  Но  если  крестьяне  уклоняются  отъ  уплаты 
оброка,  то  они  желають  оставить  землю,  на  пользован{е  которою 
имъ  даровано  право,  а  въ  такомъ  случа1^  они  могутъ  выпахать  ее 
или  запустить,  и  тогда  земля  потеряла  бы  большую  часть  своей 
ц']Ьнности.  Усиленный  пос1&вь  растен1Й,  истощающихъ  землю,  можетъ 
лишить  ее  всякой  производительности;  наблюдете  за  скотоводствомъ 
крестьянъ  можетъ  быть  также  необходимо,  въ  однихъ  м1Ьстностяхъ, 
для  того,  чтобы  земля  получила  достаточное  удобреше,  въ  другихь 
же  м1Ьстахъ,  особенно  въ  Новоросс!йскомъ  краф,  потому  что  содер- 
жаше  иялиганяго  скота  ведеть  тамь  въ  выбит1Ю  и  къ  уничтожев1Ю 
производительности  луговъ.  Въ  м1Ьстностяхъ,  гд1Ь  разводится  конопля, 
вывозь  удобрев1Я  единственно  на  коноплянники  или  чрезм1Ьрное  уве- 
личен1е  ихъ  ведуть  къ  совершенному  истощенио  полей.  Впрочемь^ 
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•офбца  шдриу»  шотЛштяш  м  комйетан»  ■рвопяа  ^асцц  мпруд- 

шпмея^у  ш  можетъ  повеетн  въ  ОФолжаомшмгь)  «ютому^  в»»  ежучшШ 
веуидатн  оброка,  номАлщку  дожжно  бшъ  иредоетамено  ираво  во» 
враткп  вв  оаое  раоооряжеше  землю  отъ  веяоправваго  общества» 

Право  яадйора  пом^щвка  за  над1Ьленвш1и  креетъвваIIъ^1Ьея1гав 
угодьявв,  ло  сдовамъ  тридцати  двуооь  членошш^  не  можетъ  быть 
;^йствитедьно,  и,  во  всявовъ  сдучаЪ,  так1е  д-Ьоа  былн  бы  иетреб* 
1ены  въ  самый  коротвШ  срокъ.  Почтя  вякто  яэъ  иох'Ьщвновъ  во 
устроилъ  1п>  С'вонхъ  л'Ьсахъ  правильной  рубки  л^сосЬкамя.  Беля  же 
вад-ьлеоные  крестьяиа>»ъ  дЪса  отводятся  имъ  иъ  беавоявратное  ноль» 
воваше  и  за  неизменную  плату,  то  какое  побуждеше  оом'Ьщякъ 
будетъ  я]|1^ть,  чтобы  устроить  правяльное  ховайство  въ  л'Ьсахъ, 
безаоворотяо  в^ятыхъ  у  него?  И  какъ  онъ  усмотрять,  чтобы  яре* 
етьяне  не  рубили  дрова  по  всему  пространству  отведенной  яиъ  дачи? 
И  при  кр1^иостномъ  прав1Ц  если  помЬщикъ  не  смотр&1ъ  строго  аа 
сохранностью  своихъ  собственныхъ  л1^совъ,  то  они  сильно  страдали 
отъ  порубокъ.  А  т1&мъ  бол'Ье  онъ  не  будетъ  ям1^ть  никакой  возмож- 
ности наблюдать  за  правильною  рубкою  л^совъ,  над1Ьленныхъ  неаа- 
виеимымъ  отъ  него  крестьянамъ. 

С.  С.  Волновъ  (мооковск1й)  объяснялъ,  что  нельзя  крестьянамъ 
дозволить  безусловно  и  безъ  разр1&шен1я  аом'Ьпшка  добывать  иаъ 
отведенной  имъ  въ  иользоваше  аемли  песокъ,  торФъ,  простую  гляну 
и  камень;  камень  и  песокъ  составляютъ  бли'^ь  столнцъ  в  населен- 
ныхъ  городовъ  доходную  статью,  а  за  нраво  добывать  торФъ  платятъ 
въ  московской  губершя,  м1Ьстами,  ва  каждую  десятину,  значитель- 
ные суммы,  въ  чемъ  моашо  уб1&дяться  изъ  контрактовъ,  заключнемыхъ 
частными  лицами  съ  московскою  удельною  конторою.  —  Крестьяне, 
произвольно  добывая  камень,  торФъ  и  проч.  ископаемый  перероють 
дороги,  на  плане  не  состояпоя,  но  нужный  для  сообщешя  между 
помещичьими  дачами,  и  пролегающ1Я  часто  между  утесомъ  и  речкою, 
или  болотомъ,  на  узкомъ  пространстве,  которое  очень  легко  изрыть ; 
нечему  необходимо  ностановить  правиломъ,  чтобы,  белъ  особаго  со- 
глас]я  помещика,  дороги,  ныне  пролегающ1я,  не  могли  быть  въ  кре- 
стьянскомъ  наделе  уничтожены,  и  заменены  не  иначе,  какъ  по 
согласш  и  указан1Ю  помещика,  или  по  решешю  недоумен1Й  и  несо- 
глас1Я  установленнымъ  лорядкомъ. 

Къ  этому  (7.  С.  Волковъ  ирибавллъ,  что  обширный  тфава  ра- 
опоряжешя  чужою  собственностью  влскуть  кь  присвоен1Ю  ея  себе 
теми,  которымъ  вти  права  предоставлены,  а  конечно  весьма  трудно 
будетъ  объяснить  крестьянамъ,  въ  чемъ  заключается  право  помещика 
на  зеили,  имъ  въ  иользован1е  отведенныя,  па  которыхъ  они  могутъ 
иметь  мельницы,  возводить  строешя  вновь,  отдавать  ихъ  въ  наймы, 
равно  и  самыя  земли,  добывать,  изрывая  ихъ,  разный  ископаемый 
и  т.  д.;  каковыя  земли,  притомъ,  могутъ  лостунить  обратно  въ  ра- 
споряжеше  помещика,  только  при  отказе  отъ  оныхъ  крестьянъ. 
Между  темь  неправильный  понят1Я  о  права хъ  собственности,  кото- 
рыми и  ныне  отличаются  крестьяне  помещичьи,  оброчные  особенно, 
могутъ  повести,  какт>  это  и  не  безъ  примеровъ  въ  истории  народовъ. 
при   измеяевш  кр1'постныхъ  отношешй  къ  уклонешю   отъ   улла1:.1 
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повинностей  эа  земди,  на  которые  оищ  по  видимому,  будзгть  ин&ть 
вс1^  права  полныхъ  собствен ников7>. 

Касиаовъ  и  Соколовь-Бородкипъ^  при  плодородш  почвы  херсон- 
евой  губ€рн1Я,  считали  пункты  (^  и  в,  ст.  25  излит  ними,  а  для  кресть- 
янъ  стЬснительными ;  касательно  же  ст.  28,  в  объясняли,  что  ,пока 
земля  НС  выкуплена,  одно  соглас1е  общества  недостаточно,  а  необ- 
ходимо согла('1е  и  ло>11>и1ик8. 

Гр.  Левашеоъ  и  гр.  Шувалова  лротпвъ  ст.  2(>-й  объясняли,  что 
согласно  етрогпыъ  юридичсскнмъ  яачалпмъ,  сл'Ьдуетъ  вс!;  ископаемый 
бевъ  инъят1я  исключать  изъ  нродметовъ,  состояшихъ  въ  крестьянскомъ 
пользовании,  такъ  какъ  разработка  искоиаемыхъ  бол1>е  или  мен'Ье 
уличтожаетъ  капитальную  ц1^нность  ясмли.  Сзйягчен1е  же  этого  начала 
можетъ  относиться  лии1ь  къ  искоииемымъ  малоцЪннымъ,  добыван1е 
хоторыхъ  должно  быть  во  вснкомъ  случа1^  ограничено  собственными 
потребностями  крестьянъ.  Въ  число  подобвыхъ  ископаемыхъ  не  мо- 
гутъ  быть,  по  мнТ>и1ю  гр.  Левпшёва  и  гр.  Шувалова,  включены  въ 
иетербур1ской  губерЫн  ни  торФъ,  ни  плита. 

Относительно  ст.  2?^  й  члены  эти  находили,  что  для  вояведев1Я 
строен1Й  на  зеил%,  находящейся  въ  безсрочномъ  польяован1И  общества, 
необходимо  соглас1е  не  только  общества,  но  и  пом1;щйка.  Отдавая 
землю  въ  пользов»н]с,  хотя  и  безсрочпое,  пом^щикъ  остается  т^ъ 
ве  мен1е  собственникомъ  этой  земли,  и  потому  не  можетъ  быть 
устранснъ  отъ  всякаго  надзора  ва  употреблен1емъ  земли  согласно 
первоначальному  ея  назначешю;  поэтому,  по  мн1>Н]ю  г/>.  Левашева 
и  1р.  Шувалова  у  сл1>дустъ  установить,  что  соглас1е  пом'Ьшика  на 
возведение  новыхъ  строен1й  на  нолевыхъ  земляхъ  необходимо  по 
крайней  м'Гф'Ь  во  всЬхъ  случаяхъ,  когда  строен1Я  эти  не  состав.1ЯЮТъ 
прпналлежностей  сельскаго  хозяйства  крестьянъ  (овины,  риги,  амбары, 
сараи  п  т.  п.). 

Ознобиьиинъ  и  кн,  Щербптовъ  полагали,  что  пом'Ьщику  должно 
быть  оставлено  полное  право  на  минеральныя  богатства  и  воды  во 
всЬхъ  вообн^е  земляхъ  его  нм'Г>шя,  что  не  исключаеть  однако  Фав- 
тичеекаго  иользовап1я  врестьнпами  какъ  простою  глиною  и  т.  п., 
такъ  н  незначительною  рыбною  .ювлею  въ  объем1^  над'Ьла  своего; 
но  опред1^лять  степень  этихъ  привъ  поведетъ  лишь  къ  столвнове- 
тямъ,  гЬмъ  бол-Ье,  что  въ  саратовской  губерши,гд'Ь  малейшая  рыт- 
вина, всл1>дств1е  водомовнъ,  быстро  превращается  въ  огромные  овраги, 
добыван1е  крестьянами,  на  основании  11оложен1Я,  песку,  торфа  и  глины 
въ  земл'Ь,  отведенной  имъ  для  хл-Ьбопашества,  можетъ  значительно 
повредить  земл11.  Въ  ст.  28-й,  по  миЪн1Ю  Ознобишина  и  кн.  Щер^ 
йатова,  должно  быть  принято  100  сажень  вм'Ксто  /)0-ти. 

Шидловсмн  лредставилъ  сл1Ьдующ1Я  соображен1я: 

1)  При  отдач-Ь  казенныхъ  земель  въ  арендное  содержал1е  пра- 
вительство установляотъ  правила,  клонящ1яся  къ  тому,  чтобы  пре- 
дупредить истощение  почвы.  Подобное  ограничен1е  для  срочно-обя- 
занныхъ  крестьянъ,  при  пользованш  ими  помещичьими  землями, 
также  необходимо. 

2)  Почтп  всЬ  комитеты  огрвничиваютъ  право  рыбной  ловли, 
предоставляя  оноо  пом'Ьищкнмъ,  а  потому  основываться  на  р1кшея1И 
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вЪвкоывп  хомктетовъ  ж  д1Ьлать  его  обямтешшшъ  джя  во^кхь 
креетьяяъ  не  основ8те^ьно• 

8)  Земля  отводятся  ддя  хлебопашества. ■  для  0ОА8ован1Я  по- 
лучаемыхъ  сь  рея  пронзраотен!!!,  но  оь  тЬшь  в1Ает%,  такъ  как» 
земля  8та  есть  собственность  пом'Ьщива,  то  Шыдлояспьй  не  согла» 
шается  съ  Редакцювнымн  Коммиссеями  въ  вовможностя  предоотав- 
лен1Я  врестьянамъ  пользоваться  торФомъ  и  глявову  вбо  тор«ъ  во  мно« 
гяхъ  мЪстахъ  есть  весьма  цЬнный  матер1а1ъ  для  топлива,  а  гдяна 
бываетъ  такого  свойства,  что  можетъ  принадлежать  къ  цЪнвымъ 
матеркдамъ,  вакъ  напрнмФръ :  б^ая  глина,  употребляемая  для  мр- 
*орм.  Зд&сь  согласие  и  уоловке  со  стороны  иом1Ьщи8а  земли  необхо* 
димо. 

4)  Застроивать  полевыя  угодья  и  выгоны  оказывается  совер- 
шенно нзлишнимъ,  ибо  земля  отводится  для  обработки  ея,  а  не  для 
построекъ,  для  которыхъ  весьма  достаточно  усадебаыхъ  земель. 

Хрущо9ь  и  Шретеръ  говорили ,  что  въ  харьковской  губерв!и 
право  крестьянъ  не  должно  простираться  на  торФъ,  какъ  на  ценное 
ископаемое  и  неупотребляемое  крестьянами  для  топлива. 

Крестьянская  земля  не  должна  прилегать  къ  водамъ,  и  для  того 
члены  вти  предлагали  оставлять  промежутовъ  между  пашнею  ■ 
водой  не  мев1^  10-ти  саженъ,  иначе  въ  безводной  стране,  вакъ  харь- 
ковская губершя,  гд-Ь,  по  большей  части,  все  пруды,  воды  будутъ 
испорчены  и  часто  уничтожены  наносной  землей. 

Подеыеоцкгй  находи лъ,  что  указанными  статьями  нарушается 
право  собственности  помещика. 

Бели  допустить,  говорить  онъ,  врестьянамъ  право  рыть  торфъ, 
глину  и  камень  на  участкахъ,  отведенвыхъ  въ  пользован1е,  то  участки 
сд'Ьлаются  неспособными  для  землед'Ьдхя  и  для  повинности,  когда 
постуиятъ  снова  въ  распоряжеи1е  иом1>щика;  они  тогда  лзъ  прино- 
сившихъ  повинность  сделаются  пустопорожними,  никуда  негодными. 
Позволенхе  подобнаго  употребленхя  изъ  всякой  повинностной  земли 
ввушитъ  пренебрежеше  къ  праву  собственности  и  собственнику. 

Тоже  говоритъ  Лодвыеоцтй  и  о  прав'Ь  крестьянъ  возводить 
строев1Я  на  земляхъ,  отведенныхъ  въ  над'Ьлъ.  Крестьянинъ  съ  атимъ 
правомъ  можетъ  возвести  строенхе  на  пахатной  земл:Ь,  которое  будетъ 
ничтожно  по  цЪв1Ь  и  полезно  ему  временно ;  но  при  втомъ  онъ  такъ 
уничтожить  поле,  что  оно  останется  негоднымъ  для  хл'Ьбопашества, 
почему  земля  впосл1^ствш  останется  пом'Ьцшку  не  приносящею  до- 
хода. Передать  въ  такое  пользовав1е  землю  —  значить  лишиться 
собственности  беэъ  продажи. 

Кн,  Гашринъ  объяснялъ,  что  ограничеше  крестьянъ  въ  спосо- 
бахъ  пользовашя  отводимою  ииъ  землею  необходимо  для  предупреж- 
дешя  истощен]я  почвы.  Само  правительство  установляетъ  ихъ,  при 
отдач'Ь  земель  своихъ  въ  арендное  содержан1е.  Право  рыбной  ловлИ| 
допускаемое  только  немногими  комитетами,  въ  противур1^ч]в  со  вс^мя 
другими,  не  можетъ  служить  доказательствомъ  законности  такого 
права.  ТорФъ  и  глина  есть  то  внутреннее  богатство  яемли,  которое 
должно  принадлежать  одному  только  влад1Ьльцу  оной;  а  разрыт1е 
земель,  отводимыхькрестьянамъ  только  для  землед-Ьльческой  обработки 
оныхъу  допущено  быть  не  можетъ,  сь  какою  бы  ц^1ю  то  ни  было  пред- 
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принято.  Застро&са  подевыхъ  участвовъ  и  выгововъ  не  обуодовхи- 
вается  никакою  необходииоспю  и  портить  земю,  а  потому  не 
можетъ  быть  допускаема  безъ  дозвоюшя  владельца.  Возведенве  во- 
выхъ  8ДНШЙ  на  усадебныхъ  участкахъ,  завлючаетъ  кн.  Гагарину 
спутываетъ  разсчеты  при  выкуп'Ь  усадьбъ  и  въ  послФдующомъ  за 
тЪмъ  общинномъ  вдад'Ьн1И  всею  усадебною  ос1&Д1ост1ю;  а  потому 
до  выкупа  овой  не  должно  быть  предпринимаемо. 

Косаювскьй  объявилъ,  что  ст.  28  а,  разрушаетъ  послФдн1Я  на- 
деяд|(ы  т^хъ  изъ  бЪдныхъ  пом^щиковъ,  которые  разсчитывали  бы 
устранить  невыгоды  крестьянскаго  соседства,  хотя  бы  при  помощи 
времени^  лишь  бы  безъ  значительныхъ  иадержевъ. 

Кишенскгй  находилъ,  что  постановлен1е  о  залежномъ  хозяйетв1^, 
по  несуществован1Ю  въ  астраханской  губервхи  правильнаго  хл1Ьбо- 
пашества,  не  можетъ  имФть  м1Ьстнаго  ирим'Ьненхя.  Этотъ  же  члень 
полагалъ  ограничить  собственною  надобностью  право  врестьянъ  на 
песокъ;  торФЪу  глину  и  камень^  а  разстоян1я  для  возведен1я  новыхъ 
врестьянскихъ  строешй  отъ  строешй  господскихъ  оцред1Ьлялъ  не  въ 
50,  а  въ  100  саженъ. 

Врашенинниковъ  признавалъ  необходимымъ  воспретить  крестья- 
вамъ,  безъ  согласия  пом1Ьщика  вновь  строить  близко  и  холодный  стро- 
ен1я,  потому,  что  и  въ  нихъ  крестьяне  могутъ  ходить  съ  Фонареиь 
безъ  стеколъ,  а  еще  хуже  съ  лучиной,  съ  трубкой,  и  строев1е,  крытое 
соломой,  отъ  одной  искры  легко  загараясь,  легко  можетъ  перекинуть 
огонь  и  на  господск1я  постройки,  въ  50-ти  саженяхъ  находапияся,  а 
потому,  вм'Ьсто  50,  овъ  иредлагалъ  постановить  100  саженъ,  по  прямой 
ЛВН1И,  а  не  по  дорогб.  По  поводу  прим1Ьчав1Я  къ  ст.  26  а  тоть  же 
чденъ  объяснялъ,  что  если  признано,  для  безопасности,  необходимымъ 
воспретить  врестьянамъ,  безъ  согласк  пом'Ьщика,  вновь  строиться 
ближе  изв1^стнаго  разстоян1Я  отъ  господскихъ  построекъ,  то,  по  той 
же  причине,  необходимо  воспретить  крестьянамь,  безъ  согласхя  по- 
М'Ьщика,  и  возобновлять  строевая,  существующш  въ  такомьже  раз- 
СТ0ЯВ1И  отъ  господскихъ  построекъ. 

Т'ридцать  два  члена  второю  приглашенгя  ('**)  объясняли,  что 
если  допустить  неограниченное  добываше  глины,  песку,  камня  и 
торфа,  не  только  для  собственнаго  уиотреблен1Я  крестьянъ,  но  и 
въ  продажу,  то  крестьяне  могутъ  изрыть  и  испортить  самый  ц-Ьнныя 
земли  пом'Ъщика,  съ  т1Ьмъ,  чтобы  отказаться  отъ  нихъ,  по  истеченл 
девяти  л'Ьтъ.  Особенно  это  можетъ  быть  важно  въ  т1Ьхъ  м^стахъ, 
т;ак  является  большое  требован1е  на  вти  произведен1я.  Тогда  можетъ 
случиться,  что  крестьяне,  иосл1^  девяти  л'Ьтъ,  возвратить  пом'Ьщику 
землю  испорчевную  и  неим1&ющую  никакой  ц1&нвостк.  Къ  тому  же, 
вс1^  эти  ископаемый  ироизведен1я  суть  особыя  статьи  дохода,  не- 
зависимый отъ  того  землед^льческаго  употреблев1Я,  на  которое  по« 
ступила  пом']^щичья  земля  въ  пользоваше  крестьявъ;  следовательно, 
если  д'Ьло  пдетъ  о  добыван1и  ихъ  для  продажи,  то  это  не  можетъ 
быть  безъ  особаго  договора  съ  8емлевлад1Ьльцемъ.  Что  касается  въ 
особенности  до  торфа,  то  Редакционный  Коммиссш  утверждаютъ,  что 
„даже  еЬть  никакой  достаточной  причины  запрещать  врестьянамъ 

(»•)  См.  охр.  438,  дрим.  70-е. 
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,^р9Лр9Л<ту  тор*а  д;^й  продаже  п  сторон]г*.  Т^^кдцат^  дйаклена^ 
Мпроп&гь,  полагали,  что  йа  это  есть  дв1к,  еоверШенао  доетаточяы&| 
причины :  1)  нельзя  дояволять  ]^рестьяяанъ  продавать  ^(о^  что  акъ 
ве  прянадлежятъ,  —  если  дояволить  имъ  продажу  тбр^а,  то  йСтъ 
причины  запрещать  ямъ  продажу  и  П01гЬ1Цичьйхъ  лЬсовъ,  ж  2)  до- 
бываше  торфа  не  можетъ  быть  безъ  порчи  поИ^щвчьеЙ  аемли!  на- 
д'Ьленной  крестьянаиъ. 

Эти  же  члень^  утверждали,  что  пом1Ьщикъ  ам^етъ  право  требо- 
вать, чтобы  селен1Я,  находящ1яся  блияь  л'Ьсвыхъ  опушекЪубыли  пе- 
ренесены на  друпя  м'Ьста;  а  не  можетъ  быть  р1^чи  о  дозволетж 
д-^ать  новыя  постройки  по  близости  ломФщичьихъ  л1Ьсовъ  (ст.  28|  б). 
Рвнстояп1е  во  сто  саженъ  отъ  господскихъ  л1Бсовъ,  на  воторомъ  Редак- 
Ц10НВЫЯ  Комниссш  дояволяютъ  крестьянаиъ  возводить  постробки  на 
пом1%щичьей  вемл-ь,  слиткомъ  мало,  и  не  можетъ  предупредить  кражу 
Л'Ъса  и  л11свые  пожары.  Вообпю  же,  вояведевхе  строевШ  на  землФ, 
вепринадлежащей  въ  усадьбаиъ  крестьннъ,  по  мн^н1Ю  тридцати 
двухъ  нлепо^у  вовсе  не  можетъ  быть  допущено,  потому  что  эта 
земля  можетъ  возвратиться  въ  рас11оряжсв1е  пом1&п(ИЕа,  в  тогда 
строетя  затруднкли  бы  пользован)е  возвращенною  землею. 

Пока  земля  составлястъ  собственность  пом'Ъщика,  объясняли 
Поль  и  Миклашееекгй,  и  находится  только  въ  пользованш  врестьянЪ| 
не  составляя  еще  нхъ  собственности,  то:  а)  для  возведет»  на  ней 
етроешй,  который  не  могутъ  быть  перенесены,  нлпр.  каменныхъ,  не 
лишне  было  бы  соглас1е  влад-бльца,  какъ  собственника  земли ;  б)  право 
на  воэведеп1е  прочихъ  строеп1&  и  вояобновлен1е  существующидъ 
должно  ограничиваться  чертою  усадьбы  каждаго  крестьянина,  ж 
в)  разр'Ъшеп1е  на  возведение  всякихъ  вообще  строен1й  вн1Ь  черты 
усадьбы  должно  зависать  безусловно  только  отъ  пом1Ьщива. 

Вс1(   изложенный   зам1&чан1Я   членовъ   губернскихъ   вомитетовъ 
на  приведенлыа  статьи  заключен!!!  касаются  столь  мелочныхъ,  чисто 
регламентныхъ   подробностей,   и  им1^ютъ  въ  виду  охранеше   столь 
мнимыхъ  выгодъ,  что  Редакцюнныя   Коммпссш   не  считали  необхо- 
димымъ  д1^ать  особый  опровержен1я ;  гЬмъ  бол1&е,  что  он4  подробно 
разсмотр^ны  выше.   Ашнственный,  несколько  важный,  вопросъ  за- 
ключается въ  томъ,  должно  ли  быть  крестьянамъ  предоставлено  право 
пользоваться  т1^ми  торфяниками,  которые  введены  самимъ  пом1;щикомь 
въ  составъ  ихь  над'Ёла?   Но  вопросъ  этотъ  былъ  уже  разсмотр'Ьвъ 
выше  и  тамъ  же   были  приведены  и  основап]н,  почему  Редакшон- 
ныя  Коммиссш,  признавш1я  за  пом'^шикош!  право  всегда,  когда  онъ 
только  пожелаетъ,  требовать  возвращен1Я  себ*  крестьянскаго  торфя- 
ника, въ  обм'Кнъ  на  другую  землю,  считали  совершенно  изллтнпмъ 
в  вредпымъ  запрещать  крестьянину  пользоваться  такимъ  торФянж- 
комъ,  покуда  помФщикъ  самъ  разработкою  его  пренебрегаетъ. 

По  поводу  постанонлешя  Редакщонныхъ  Коммисс1Й  объ  отдаччь 
дежель  еь  наежъ  (ст.  80),  Восаговскьй'  замЪчалъ,  что  оно  основано  имж 
исключительно  на  томъ,  что  запрещсн1е  отдавать  въ  наймы  помещичью 
землю  вызвало  бы  со  стороны  крестьянъ  злоупотреблешя,  во  злоупот- 
реблев1я  бываютъ  при  всякомъ  запрещен!Я|  така^е  как^  ж  прж  вояком» 


прав1&,  тЪусь  не  мен1&е  запрещешя  и  права  существують,  а  протщвъ  адо- 
уаотребителей  есть  законы. — Сверхътого,  продолжае'гъ  лосаговскгй^ 
настоящая  статья  выяываетъ  иовтореше  уже  высказавна[го  ниъ  уб№- 
ден1Я,  котораго  держится  дворянство,  а  именно :  что  земля  над'Ьляется 
крестьянамъ  для  обезпеченхя  ихъ  существован1я.  Если  же  они  от- 
даютъ  земли  въ  наймы,  значить  они  обезпечены  какими  нибудь 
промыслами  или  другими  землями,  значить  земля  имь  не  необхо- 
дима, —  а  отдавать  ее  въ  наймы  можетъ  и  самъ  пом'Ъщикъ. 

Того  же  мн1Бн]я  были  и  тридцать  два  члена  ("'}.  Они  гово- 
рили, что  отдача  над-ЬленноЙ  земли  вь  наймы  отъ  ц1^лаго  деревен- 
скаго  общества  постороннимь  лицамь  новазываеть,  что  эта  земля 
не  нужна  врестьянамъ,  а  удерживается  ими  только  потому,  что  по- 
ложенный оброкь  ниже  наемной  ц'Ьны.  Неужели,  снрашщвали  втщ 
члены,  можно  допустить  такое  обезпечен1е  крестьянЬ|  чтобы  они 
могли,  безь  соглас1я  собственника,  удерживать  за  собою  его  землю 
для  того  только,  чтобы  передавать  ее  другимь  лвцакь  за  высшуц 
плату?  Когда  над'Ьлъ  недобровольный,  то  его  нельзя  требовать  вк 
для  чего  другаго,  какь  для  необходимой  потребности  хозяйству 
свмихъ  крестьянь.  Отд1^льные  крестьяне,  неим1&ющ]е  никакой  на- 
добности въ  помещичьей  земл'Ь,  и  привыкш]е  кь  занят1ямь  везем- 
лед'Ьльческимъ,  вояьмуть  над'1^лъ,  если  онь  обложенъ  слишкомъ  низкою 
нормальною  платою,  и  возьмуть  его  только  для  того,  чтобы  пере- 
давать участки  другимь  лицамь  дороже,  чЪиъ  сами  обязаны  платить 
за  оные. 

Если  над'Ьлен1е  крестьянь  землею  признано  веобходимымь,  въ 
видахь  поддержан1я  землед'Ьльческаго  сослов1Я,  то  правило  втой 
статьи,  по  словамъ  Ласинова  и  Соколова- Бородкина^  разрушает^ 
8ТИ  виды.  Ц'1&лое  м1рское  общество^  отдавая  въ  наемъ  земли,  в1Ьро* 
ятно,  въ  своихъ  нуждахъ  обезпечено,  а  потому  й  не  должно  |1м1Ьть 
над.обности  къ  обезиечен1ю  себя  чужою  собственностью,  вызванною 
къ  пожертвован1ю,  подь  услов1емь  поддержашя  земледЬльческаго 
СОСЛ001Я.  На  атомь  основан1И  только  членамъ  того  же  общества 
можетъ  быть  допущена  отдача  въ  наемъ  земли  безь  согласхя  пом1Ь- 
щика.  Щэлое  же  общество,  не  нуждаясь  въ  земл1^,  должно  возвратить 
ее  пом-Ьщику,  или  же  испросить  его  соглас1Я  на  отдачу  вь  наемъ. 
Однажды  возвращенная  земля  окончательно  остается  за  пом'Ьщикош. 

Право  отдавать  земли  въ  аренду,  объясняли  гр.  Леваыевъ  и  %р* 
ШуваловЪу  не  входить  вь  составь  права  иользован1я,  предоставляе- 
маго  крестьянамъ,  а  вь  составь  права  расноряжен1Я,  которое,  по 
смыслу  рескрипта,  оставлено  за  иом1Ьщикомъ.  Независимо  отъ  этого, 
вазначен1е  отводимой  крестьянамъ  земли  состоитъ  именно  въ  обев- 
печен1и  быта  этихъ  крестьянь,  а  не  постороннихь  лицъ. 

Настоящей  статьей,  замечали  Офросимовъ  и  ки,  Волконскгй^ 
предоставляется  крестьянамъ  полученную  ими  отъ  помещика,  за 
повинность,  землю  отдавать  въ  наймы,  въ  чясл1Ь  другихъ,  в^роятао 
и  самому  пом'Ьщику.  Но  такъ  какь  повинности  крестьянь  ва  эту 
землю  установляются  навсегда  неизм1Ьнныя,  а  ценность  земли  вов- 
растаетъ  ежегодно ;  то,  въ  силу  этого  правила,  по  иотечев1М  н&сколь- 

(>*^)  См.  стр.  438,  прим.  70-е 
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кяхъ  яЛтЬу  пройзойдетъ  сл-Ьдующее:  полоясимъ,  говорятъ  рязанскхе 
члены,  что  за  ЮОдесятинъ,  отвсдепиыхъкрестьяяамъвъзарай[ско1гь 
уЬ9А%  ваяпачена  яспзм11пла}1  повинность  300  руб.;  чрезъ  егЬсеолько 
д'Ьтт»  крестьяне  отдадутъ  вту  немлю  въ  наймы  иом'Ьщяку  за  400 
руб.  слт.довптелыю  помЪни1къ  долл;снъ  будетъ  платить  ярестьянанъ 
за  то,  чтобы  пользоваться  твоею  же  :шмлею,  100  руб. 

Въ  силу  этого  же  праппла^  въ  будущности  болЪо  близкой,  мо- 
жетъ  СЛУЧИТЬСЯ  тоже  самое. 

Есть  поемные  луга,  которые  теиерь  нанимаются  дороже  10 
руб.  за  десятину  въ  годъ. 

Есть  лъ  рязанской  губерн1и  им1&В1Я,  гд1Ь  крестьяне  вовсе  не 
им1Бютъ  иахатной  земли,  а  над1}лены  одними  поемными  лугами.  По 
положеп1Ю  Редакщонныхъ  Коммисс1П,  вти  крестьяне  будутъ  платить 
не  бол-Ье  8  руб.  .'^0  коп.  за  первую  десятину  (предположивши,  что 
второй  н11тъ);  ту  же  десятину  помТлцпкъ  будетъ  нанимать  у  кре- 
стьянъ  ма  10  руб.;  сл-Ьдовательно,  съ  перваго  дня  преобразовашя, 
пом'Ьщикъ  самъ,  за  свою  землю,  отданную  крестьянамъ  за  повин- 
ность, будетъ  приплачивать  по  Г)  руб.  Г>0  коп.  за  каждую  десятину. 

Во  истину,  заключали  Офросьмовъ  и  ки,  Волконскгй^  вто  право 
помещика  есть  право  неполной  собствопюсти ! 

Согласно  рескрипту,  гопорйли  Поль  и  Миклашевскгй^  дворянство 
екатеринославской  губерп'ш  предоставило  въ  пользован1е  крестьянъ, 
за  опред'Ьлеппую  повинность,  на  опредТ.ленпое ,  не  свыше  дв'Ьнад- 
цатп  лТ>тъ,  время,  известное  кодпчсстг.о  земли,  для  обе;шечен1я  быта 
ихъ,  исключительно  посредствомъ  собствеппаго  землед1л!я  и  ското- 
водства, не  предоставляя  пмъ  права,  даже  пъ  теченхе  этого  времени, 
распоряя;аться  этими  землями  иначе,  какъ  посредствомъ  собствен- 
наго  пользо«ан1Я,  безъ  права  передачи  его  другимъ  лицамъ,  въ  исо- 
беппостп  непрппадложапашъ  къ  составу  крестьинскихъ  обще(;твъ. 
Если  предположить,  что  крестьяне  Пудупэ  отдавать  земли  въ  наймы, 
следовательно  она  будетъ  слу;1:пть  обез11ечсп1емъ  ихъ  быта;  то  пре- 
доставлеп1е  над-^ла  крсстьяпамъ  1]ом1',пц1чьеи  земли,  необходимой 
самимъ  пом'Ъщикамъ,  явилось  бы  пич']&м7>  пеоправдываемымъ  пропз- 
воломъ.  Къ  чему,  спрапшвали  Поль  и  Миклашсвскьй ^  давать  кре- 
стьянамъ пом-Ьщичью  землю,  если  она  не  нул;на  собственно  пмъ, 
если  они  будутъ  отдавать  ее  въ  наймы  д])угимъ  лицамъ? 

Кром'Ь  того  предоставлеп1е  крестьянамъ  права  отдавать  въ  паемъ 
иом1^иц1Чьи  земли,  отданный  въ  срочное  пользован1е  крестьянъ,  но 
собственному  усмотр-Ьнио  ихъ,  въ  екатеринославской  губерн1И  пред- 
ставляется Полю  и  Миклашевском. у  певозможпымъ,  по  сл1}дуюи1пмъ 
причинамъ:  главную  основу  благосостояп1Я  пом-Ьщичьихъ  им'Ьн1Й 
этой  губерп1и  составляютъ  белспорпо  скотоводство  и  овцеводство; 
а  потому  главная  забота  пом'Ьт.иковъ  состоитъ  въ  охрапенш  ихъ 
отъ  повальныхъ  бол1|:п1ей  и  ;)аразъ,  впосимыхъ  преимущественно 
скотопром1лш.1енииками ,  какъ  то:  прасолами  и  сгопп^икамй,  собп- 
раюп(ими  въ  разныхъ  м-Ьстахъ  стада  рогата  го  скота  и  овецъ,  которыя 
бываютъ  постоянною  причиною  заразъ  и  болЪзней ;  поэтому  казен- 
ные поселяне,  преимупюственно  нанимаюпие  земли  свои  подъ  выпаст» 
скотомъ  и  овцами,  р'Ьдк1и  годъ  не  липшются  почти  всего  своего 
скотоводства,  и  ни  одинъ  иом1^щикъ,  йм1Ьюпцй  скотоводство  н  овце- 
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водство,  по  этой  причине  ве  отдастъ  въ  наенъ  даже  совершенно 
излишнихъ  земель  своихъ.  Съ  предоставюшемъ  крестьявамъ  права 
отдавать  земли  въ  наемъ  но  своему  усмотрЪн1Ю,  при  относительной 
выгодности  въ  екатеринославсхо&  губервш  крестьявскаго  8емлбдЪл1Я| 
сравпительно  съ  поденными  и  сжем1&сячными  заработками  ж  другими 
промыслами,  папр.  чумакован1смъ,  крестьяне  наверное  въ  первый 
же  годъ  отдадутъ  земли  свой  въ  наемъ  евреямъ,  мФщанамъ,  прасо- 
ламъ;  сгоньщикамъ  и  другимъ  свотопромышленникамъ,  если  не  на 
долпй  сровт*,  то,  по  крайней  м1Ьр1Ь,  съ  уборки  о^Ьна  и  хл1Ьба  по 
наступлевхе  зимы,  за  самую  ничтожную  плату;  для  внесен1Я  же 
заразы  достаточно  несколько  часовъ,  т1^мъ  бол^е,  что  на  практжЕ1^ 
въ  екатеринославсвой  губервш  невозможно  будетъ  предохранить 
цом1Ьщпчье  скотоводство  отъ  столкновен1Й  съ  чужнмъ,  такъ  кавъ 
ограды  нигдЪ  не  существуютъ,  а  водопои  должны  будутъ  во  многйгь 
лм1^п1яхъ  оставаться  общими.  Предоставляемое  врестьянамъ  ст.  30-ою 
право  отдавать  земли  своего  над'Ьла  въ  наемъ  не  можетъ  быть  при- 
м1^непо  Еъ  екатеринославской  губернхи,  во  первыхъ,  безъ  варушен1Я 
законныхъ  правъ  пом1Ьщиеовъ,  потому  что  услов1я  поль8ован1Я  опре- 
д'Ьляются  собствевнпкомъ,  а  дворянство  екатеринославской  губерши 
предосталпло  земли  свои  крсетьянамъ  за  опред'Ьленвыя  иоввнностИ| 
на  опред1^леиное  время,  для  ихъ  собственнаго  пользованхя,  безъ 
права  передачи  его  другимъ  лицамъ,  и  во  вторыхъ,  безъ  совершен- 
наго  нарушев1я  существующаго  устройства  пом^Ьщичьихъ  им1&н1Й 
екатеринославской  губерн1и  и,  сл1Ьдовательно,  раззорешя  самихъ  по- 
М'Ьщиковъ,  потому  что  устройство  это  основаво  на  скотоводств1Ь ; 
предоставленге  крестьянамъ  права  нанимать  будетъ  постоянною  и 
неотвратимою  угрозою  иом1&щичьему  скотоводству,  а  при  такйхъ 
услов]яхъ,  безъ  надлежащей  обезпечеппости,  оно  и  существовать  не 
можетъ.  А  потому,  заключали  Поль  и  Миклашевскгйу  на  освовавш 
всего  вышсизложеннаго,  какъ  ц1>лымъ  М1рскимъ  обп;ествамъ,  такъ 
и  отд-Ьльпимъ  крестьянамъ,  пе  можетъ  быть  въ  екатеринославской 
губерн1п  предоставлено  право  отдавать  въ  наемъ  земли,  отведенный 
имъ  самими  пом1Ьщиками  только  подъ  услов1емъ  ихъ  личнаго  подь- 
зован1я. 

Ознобишинъ  и  кн,  Щербатовъ,  указывая  на  то  же  злоупот- 
реблеи1е,  о  возможности  котораго  упоминали  Офросиловъ  и  кк.  Вол- 
копскгйу  выражали  сомнЪнхе,  чтобы  подобная  спокуляща  соотв^Ьтст- 
вовала  принятымъ  Редакщонными  Коммисс1Ями  освовашямъ  иеиз- 
мЪвности  повинностей  за  пользован1е;  тЪыъ  болФе,  что  въ  втомъ 
сдуча1Ь  неминуемо  явятся  въ  деревн'Ь  два  разряда  врестьянъ:  кре- 
стьяне богатые,  съемщики  земли,  надменной  всему  обществу  ж 
батраки. 

//.  С,  Волковъ  (псковской)  и  ГоленищевЪ'Еутувовъ^  соглашаясь^ 
что  да))уемое  крестьянамъ  30-ю  статьею  право  отдавать  въ  наемъ 
С0СТ0ЯЩ1Я  въ  ихъ  пользован1И  земли  можетъ  быть  въ  ЖНЫХ!^  м^Ьст- 
ностяхъ  Россш  необходимо,  объясняли,  что  въ  земледельческой  не- 
черноземной м1Ьстности,  подобной  псковской  губерши,  такое  право 
сопряжено  съ  вредными  посл^Ьдствхями. 

Не  говоря  уже  о  томъ,  что  при  обязательномъ  со  стороны  вла- 
д1к1ьцевъ  облегчен! и   повинностей,  переуступка  эемлм  на  сторону 
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съ  барыша  нич1Ь11ъ  не  можетъ  оаравдЕхваться,  собственно^  б1аго 
крестъннъ  трёбуетъ,  чтобы  земля,  въ  ихъ  па|Ь8ова|^в  состодщац, 
ве  дфладась  иредметомъ  торговли.  Стовтъ  внвквуть  въ  положешё 
селев1Ду  влад-ЬющЕхъ  вемлею  въ  пзбытк^  и  пользующихся,  съ  доз- 
волев1Я  или  скрытно,  В03М0ЖВ0СТ1Ю  отдавать  ее  вънаекъ  богатымъ 
сосЁдямъ  или  постороннимъ  лицамъ,  чтобы  убедиться,  что  крестьяне 
тавихъ  селен1Й,  при  атнхъ  способахъ,  никогда  не  поправятся  и  не 
выдуть  изъ  долговъ.  При  предстоя шемъ  переходе  врестьянъ  взъ 
опеки  влад^^льцевъ  къ  полной  свобод'Ь,  право  отдавать  земли  въ 
наемъ  угрожаетъ  неминуемымъ  разстройствомъ  сельскаго  быта  двухъ 
третей  крестьянъ  въ  8емлед1Ьльческпхъ  м^Ьстностяхъ.  Желаше  изба- 
виться отъ  натуральной  повинности,  возможность  отлучаться  изъ 

вотчины   и    происки    СВОИХЪ    ОДНОССЛЬЦеВЪ    или    ПОСТОрОННИХЪ    ЛИЦЪ| 

готовыхъ  воспользоваться  недостатками  ближняго,  сд'Ьлаютъ  то,  что 
мноНе  крестьяне  покинуть  собственное  хозяйство  безь  крайней  на- 
добности. 

^7•  С.  Волкоеъ  (псковской)  и  Голеиищееъ-Кутузоеъ  обращали  на 
втотъ  предметь  вяимаше  Коммисс1й,  вь  полномь  уб'Ьжден1и,  что  если 
чрезъ  отдачу  въ  наемъ  крестьянами  земли,  съ  одной  стороны,  влад'^ь- 
цы  найдутъ  свободный  руки  и  займутъ  ихъ  съ  пользою  для  произво- 
дительности, то  съ  другой,  и  вскор1^,  —  правительство  и  общество 
будутъ  обременены  классомь,  подобнымъ  польскимь  коморникамъ, 
а  можетъ  быть  и  еще  худшимъ. 

Поаенъ  и  Богдановичъ  находили,  что  отд&1ьнымъ  крестьявамъ, 
состоящимъ  на  правЪ  семейнаго  насл'Ьдственнаго  пользованхя,  нельзя 
дозволить  отдавать  земли  въ  наемъ  безъ  раяр'Ьшеп1я  иом-^щява,  по- 
тому что,  въ  подобномъ  случа-Ь,  повинности  нич1>мъ  не  будутъ  обез- 
печены.  Допустить  это  въ  п(Лтавской  губерн1и,  по  мн1Ьв1Ю  Позена 
ж  Богдановича^  было  бы  чрезвычайво  вредно  и  для  помещика  и  для 
большинства  крестьянъ,  не  им1;ющпхъ  рабочаго  скота.  Цервый  лв- 
шится  повинностей;  посл'Ьдн1е  раздадутъ  свои  над1&лы,  и  сд1^лаются 
бродягами. 

Если  въ  ст.  30-й  говорится,  зам1}чалъ  Краш^нинниковъ^  о  земляхъ 
не  собственныхъ,  а  отведенныхъ  пом1Ьщиками  въ  пользованю  кресть- 
янъ, то,  принимая  во  вниман1е,  что  1ЮМ'Ьщиви,  вслЪдств1С  государст- 
венной необходимости,  стЬсвяя  себя,  отводятъ  врестьянамъ  земли, 
для  обезпечсшя  первыхъ  ихъ  потребностей,  онъ  находилъ,  что  если 
крестьяпе  отдаютъ  земли  въ  наемъ,  значить  они  обезпечены  другими 
промыслами  и  земля  имъ  не  нужна,  а  потому  и  должна  быть  воз- 
вращена помещику.  11о8Тому  Крашенинникоеъ  допусваль  крестьянамъ 
отдачу  земель  въ  наемъ,  но  не  иначе,  кавь  своему  пом1»щвву  и  за 
ту  же  ц1^ну,  какую  онъ  съ  нихъ  за  пользован1е  пол^'^аетъ. 

Мироновъ  предлагалъ  установить,  чтобы  пахатныя  земли  были 
удобряемы  и  сЪнокосы  расчищаемы,  иначе  будутъ  отдаваться  на 
выпашку  и  для  нагула  скота;  и  то  и  другое  обезсиливаетъ  почву. 

Нанимать  чужую  собственность,  говорить  Подвысоцкгй,  можетъ 
только  тотЬ)  кто  лично  получаеть  на  вто  право  отъ  собственника. 
Влад1Ьн!е,  отдельное  отъ  права  собственности,  не  совм'Ьщаетъ  еще 
въ  себ1^  этого  права.  Нанимагощ1Й  можетъ  пользоваться  собствен- 
воот1ю  твхъ,  что  она  будетъ  уничтожена  въ  опособностм  продолжать 


646 

давать  прежяИ  доходь,  и  поаемехьвая  совотвбввоотЬ|  ооотошцая  п 
черевполосномъ  владЪв!и,  можетъ  утаербляться,  есдя  ее  будетъ  ва- 
вимать  влад&юцъ  сосЬдвяго  поля,  прорывая  межв  въ  свовмъ  оолямъ. 

Подобвыя  веогранпчевныя  лостановлев1Я  дадутъ  сдвой  сторовЪ 
поводы  въ  самоуправвому  увичтожев!ю  чужой  собствеввосто,  а  ди 
другой  будутъ  вастоавкмъ  кь  прввудятельвой  продаже  овой. 

ВмЪсто  слова  ^.лавимать"  сл1>дуеть,  по  1йв^1Ю  Под&ысоцкаю^ 
употребить  выражев1е  ;,отдавать  въ  обработву  взъ  долв^,  но  веиваче 
какъ  съ  Д03В0ЛСВ1Я  общества,  которое  должно  ручаться  за  цЬлость 
межъ,  о  что  ясмля  будетъ  употреблева  для  зе]след1Ьл1Яу  а  не  для 
рытья  глины  п  тому  подобваго.  Рыть  же  гляну  для  доиашняго  у- 
потрбблея]я  можно  дозволить  на  м1Ьстахъ,  негодныхъ  для  хл^Ьбопа- 
шества,  не  вваче,  накъ  съ  соглаая  помещика. 

1ки,  Гашринъ  находи лъ,  что  отдача  крестьянами  земель  въ  наймы 
постороннпзп>  лицамъ  не  иначе  можетъ  быть  допущена,  какъ  съ 
дозволев1Я  пом1Ьщика. 

Шидловсю'й  объяслялъ,  что  земли  отводятся  въ  поль8овав1екре- 
стьянъ  для  обезпсчсв1Я  ихъ  быта,  а  потому  дозволев1е  отдавать  эти 
земли  въ  паемъ  бсэъ  соглас1я  пом1^п1ика,  лосторонввмъ  лицамь,  со- 
вершеино  леум'Ьство  и  подастъ  поводъ  нерадивымъ  и  безпечнымъ 
домохозяевамъ  разстроить  скоро  свое  хозяйство  и  придти  въ  север- 
шевную  б1>дность,  въ  тягость  сельскому  обществу,  въ  соетав1^  ко- 
тораго  они  паходятся. 

Члепы  Оролешко  и  Скиряунтъ  объясняли,  что  все,  постано- 
вленное въ  стт.  2о  —  :>1-й  о  видахъ  дозволяемой  врестьявамъ  хо- 
зяйственной обработки  поверхности  земли,  о  правФ  крестьявъ  на 
ископаемыя,  кроющ1Яся  въ  в1Ьдрахъ  непринадлежащей  имъ  въ  соб- 
ственность земли,  о  прав'Ь  крсегьянъ  возводить  строев1Я  ва  таковой 
же  землт»,  о  порядкЪ  отдачи  крестьянами  земель  въ  наемъ  и  о  по- 
сл1'>дств1яхъ  таковыхъ  гд1;локъ,  припадлежитъ  къ  категор1н  тЬть  же 
безконечвыхъ,  ненсчерпасмыхъ  воиросовъ,  которые  обремевякпгь 
лишь  и  замедляютъ  разр'Ьи1ен]е  главной  задачи,  между  тФмъ  какъ 
вс11  ови,  по  мЪр!)  вояиикяовеп1Я  на  практик^  р'Ьшилиеь  бы  на  осно- 
вав1и  существующнхъ  граждавскихъ  узаконев1Й  и  взавмвыхъ  добро- 
вол  ьныхъ  услов1Й.  Не  обративтись  къ  вачаламъ  и  ве  придерживаясь 
ихъ  однЪхъ,  мм,  заключаютъ  Оржешко  и  Скирмунтъ,  потеряемся 
въ  частностяхъ,  создадимъ  противур'Ьчге  въ  яаковахъ,  смутямъ  юри- 
дическ1я  ПОНЯТ! я,  и  все  же  но  р'Ьтимъ  всеюу  ибо  каждый  частный 
вопросъ  порождаетъ  множество  новкхъ  воиросовъ,  азъ  которыгь 
возникнуть  еще  друг1е,  и  т.  д. 

Касиноеь  и  Соколовъ-Бородкинъ  замечали,  что  въ  ст.  31*й  про- 
является двойное  наруп1ен1е  права.  Съ  о^ой  стороны,  право  поль- 
зоваи1я  (сравн.  стт.  42И,  424  и  42Г)  т.  X  зак.  гражд.)  предоставляется, 
мимо  воли  собст1{енника,  и  съ  другой,  самый  договоръ  вынуждевнаго 
найма,  какъ  видъ  особаго  права,  права  участ1Я  въ  чужой  вещи,  не 
освящается  уже  положите.1ьнымъ  закономъ  (стт.  514  и  5б8-я  того  же 
тома),  а  отанопится  прихотью  ввЪшнихъ  ц'Ълей  и  случайностей,  ста- 
раясь опереться  на  новый  создаваемый  законъ.  Вотъ  неизбежный 
примЬръ  до  какихъ  противу-юриднчесвихЪ|  неестсствевныхъ  выводовъ 
достигаетъ  одшивды  потряоевяое  начало  оЬрявехавоегп%^в^тявкшяк^ 
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отторгнутое  право:  1М1адЬн1Я,  подьзован{я  и  раоаоряжен1я  вещью^ 
хшо  води  собственника. — Поземепвая  собственность,  самая  прочная 
наъ  ьеЬть,  принадлежащая  частному  1ицу,  должна  служить  ему,  въ 
вачеств1Ь  вннужденнаго  кредитора,  обе8печев{емъ  со  стороны  другаго 
лица,  лм1^ющаго  характеръ  принужденнаго  должника;  имущество, 
кредитору  принадлежащее,  должно  сделаться  его  единственною  га- 
равтхею,  при  несостоятельности  должника.  Какихъ  посл'Ьдств1Й,  спра- 
шивали Касиноеъ  и  Соколовъ-Бородкинъ^  можно  ожидать  отъ  подобной 
запутанности  отнотен]й  въ  придожети  къ  24-мъ  милл1онамъ  свобод- 
ныхъ  гражданъ,  для  общественнаго  и  частнаго  кредита,  земледель- 
ческой промышленности  и  государственнаго  порядка?  Сравнительно 
съ  подобною  разрушительною  д1Ьйствительност1Ю  наплывъ  облигац1й, 
или  бумажныхъ  знаковъ,  принимаемыхъ  стороною,  которой  принад- 
лежить  право  отчуждевхя,  есть  только  страшный  иризракъ,  вызван- 
ный возбужденнымъ  въ  обществ'^  паническимъ  схрахомъ  и  недов^ 
р1емъ  къ  собственнымъ  силамъ  своимъ. 

Изложевныя  опасешя  членовъ  губеряскихъ  комитетовъ  казались 
Редакщовнымъ  Коммисс1ямъ  преувеличеиными,  если  обратить  вни- 
маше  на  то  обстоятельство,  что  даже  мпопе  изъ   губернскихъ  ко- 
митетовъ либо  вовсе  умалчивали  о  настоящемъ  предмег]^,  в1&роятво, 
не  придавая  ему  особенной  важности,  или  полагая,  что  трудпо  по- 
становить для  него  как1я  бы  то  ни  было  правила,  лвбо  даже  прямо 
признавали  за  крестьянами  право  пользоваться  своими  землями,  ио- 
средствомъ  отдачи  ихъ  въ  наемъ.  Редакщонныя  Коммисс1и  зам1&тили, 
что  возражен1Я  членовъ  губерпскпхъ   комитетовъ  возпиваютъ   глав- 
нымъ  образомъ   изъ  источника  недов1&р1я  къ  будущему  порядку  и 
изъ  невольной  потребности  вносить  всюду  подробную  регламепташю, 
которая  зам1Ьчается  во  мпогихъ  ихъ  яам'Ьчан1Яхъ,  не  смотря  на  почтя 
общее  ихъ  стремлете  ставить   именно  такое  направлен1о   въ  вину 
Редакщоннымъ  Коммисслямъ.  Ясное  созна1пе  д1'|йствнтельности  долж- 
но убЁдить   въ  томъ,  что  есть  трсбоваи1я,  совершерно  излишнея, 
потому  что  онЬ  въ  сущности  ничего  не  прибавляютъ  къ  сумм1^  уже 
предложенныхъ  д1Ьйствительпыхъ  средствъ  обезнечешя,  и  что  онЪ 
еще  мен'Ье  осуществимы  въ  будущемъ,  ч1&мъ  въ  настоящемъ.  Вс1&мъ 
изв1Ьстно,  какъ  уже  теперь  трудно   самымъ  ревностнымъ  хозяевамъ 
—  пом']^щикамъ,  при  ихъ  совершепномъ  полповласт1и,  усмотр^Ьть  за 
т1Ьмъ,  чтобы  крестьяне  не  раздавали  своихъ   земель  въ  наймы  пли 
на  обработку  изъ  доли ;  есть  ц^'лыя  области,  иаприм11ръ  Малоросс1я, 
гд1&  самый  способъ  крестьянской  обработки  полей  нсизб1^жпо  сопря- 
женъ  съ  подобною  отдачею  земли,  и  гд*,  поэтому,  искореш1ть  по- 
добный порядокъ  совершенно   невозможно;  въ  другихъ  м'Ьстахъ  — 
наблюденхе  за   отдачею  земель  крестьянами   уже  и  теперь   почти 
недоступно  никому,  разв-1  самымъ  мелкимъ  иом1^щикамъ,  пм^ющимъ 
время  и  возможность  вникать  въ  мелочи  крестьянскаго   хозяйства; 
наконецъ  въ  третьихъ  м1>стностяхъ,  особенно  оброчныхъ,  п  во  мно- 
гихъ  зна^гательпыхъ  имЬн1яхъ,  крестьяне  уже  теперь   пользовались 
въ  втомъ  отношен1и  полною  свободою  и  мало  употребляли  ее  во  зло. 
Да  въ  сущности  и  пс  все  ли  равно  пом'Ьи^вку,  кто  папюп»  землю 
или  косить  лугъ,  лишь  бы  онъ  исправно  получалъ  свой  оброкъ?  11 
КТО  усыотрлтъ  въ.будущемъ  за  т%иъ,  за  ч1^ъ  пом1^щцки  уже  теперь 
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въ  большей  части   сдучаевъ  не  хотФли  И1и  не  могли  уомотр1Ьть?, 
Редакщонныя  Коммисс!и  уб^^ждены,   что  всякая  регдаментацЕЯ  по 
этому  вопросу  окажется  безусловно  несостоятельною,  и  не  аринесетъ 
ни  иал1&йшей  пользы  влад'&льцамъ,  во  лишь  расплодить  беавонечвые 
споры  и  притязашя;  а  потому  ов1>  считали  совершенно  нзлвшнимъ^ 
—  изм1^нять  по  атому  предмету  своя  завлюченхя. 

Противъ  права  раскладки  тяголъ  обществолъ  (от.  33),  гр,. 
Левашевъ  и  гр.  Шувалоеъ  8ам1&чали,  что  право  разверстки  земли  и 
повинностей  едва  ли  можетъ  быть  безусловно  предоставлено  обще* 
ству,  и  В7>  этомъ  отношенш,  по  крайней  м1'>р'Ь,  прим'Ьняясь  къ  быту 
петербургской  губерн1п,  было  бы  весьма  полезнымъ  удержать  приня- 
тые козтитетомъ  этой  губерн1И  постоянные  тягловые  участки,  которые 
не  могли  бы  подлежать  перед'Ьламъ.  М1^рою  этою  вполи1^  устраняются 
мпопя  неудобства  и  затруднеп1я  какъ  въ  хозяйствепномъ,  такъ  даже 
и  въ  адмппистративномъ  отпошепхяхъ,  т>  особенности  въ  виду  того 
времени,  когда  будетъ  доиущспо  право  откати  отъ  земельныхъ  уча- 
стковъ,  съ  соразм'Ьрнымъ  сложеи1емъ  иовивпости. 

Касательно  отмгьнепья  общиннаго  владгьнгя  (ст.  34),  КишенскьЩ 
Париачевъ^  Лопухинъ  \\  Мироновъ  полагали,  что  нринятхе  на  себя 
личной  отв1^тственностп  каждымъотд1иьнымъкрестьянииомъ,  взам1&въ 
прежпяго  общиппаго  устройства,  не  должно  быть  дозволено,  такъ 
какъ  круговая  порука  есть  единственная  гарант1я  помещика  въ 
исправномъ  1юлучев1И  съ  крестьяпъ  повинностей. 

Ликифоровъя  Петрово  Солоеово^  соглашаясь  на  сд'Ьланное  по- 
становлен!е,  находили  пеобходимыиъ  прибавить  въиему:  „ежели  поел!; 
„девяти  л*тъ  м1рской  пад1'.лъ  не  будетъ  выкупленъ,  то  тоже  соглас1е 
„пом11щива  продолжаетъ  быть  необходимымъ". 

Земли,  говоритъ  Крашенинниковъ^  отведенный  пом'Ьщиками  въ 
пользован1е  крестьяоъ  п  не  куиленн1ая  еще  ими,  припадлежатъ  по- 
мЪщикамъ  и  иосл'Ь  девяти  л1>тъ  также  точно,  какъ  и  въ  девятил1&тщй 
пер10дъ ;  поэтому  гоглаао  помещика  на  замЪш»  одного,  образа  поль- 
зован 1я  землями  другимъ  необходимо  какъ  въ  девятпл'Ьтн1Й  иер10дт>, 
такъ  и  иосл!".  девяти  л*Ьтъ,  а  потому  Крашенинниковъ  полах^алъ,  что 
вм-Ьсто  еловъ:  „въ  течен1и  девятплЪтняго  перюда"  слЬдуетъ  ска- 
зать: „во  все  время,  пока  земля  не  будетъ  крестьянами  куплена**. 

Тридцать  два  члена  п/бсрнскихт»  комишстовъ  впюрагопригла- 
%иетп  (^^^}  требовали  для  отм1-|ПЫ  общиннаго  влад'Ьшя  согласю  соб- 
ственника земли,  не  только  въ  продолжсн1и  первыхъ  девяти  л1>тЪ| 
по  и  во  вес  время,  пока  :;емля  остается  его  собственностью:  можетъ 
быть,  говорили  они,  что  онъ  не  рТ.пгнтеяв*рптьотд'Ьльиымъ  лицамъ, 
какъ  онъ  т'1'.рилъ  ц'Ьлой  обпи1н1>.  Папротивт.,  двадцать  пзъ  этихъ 
членовъ  {^^'^),  въ  особомъ  отлыв!;,  отдавали  явпоо  нрсдпочтеше  личной 
отв-Ьтственности  крестьяпъ  въ  отправленш  повинностей  иродъ  кру- 

(*^8)  См.  стр.  438,  прим.  70-е. 

(^^^)  Скарятинъ,  кн.  Мещеро;к1й,  Ровеа10т11,  Миклашевск1Д, 
Сокодопъ-Бород  кинъ.  Собанск1И,11у8ыревск1й,  Горсткннъ,  Дя- 
гпдевъ,  ПсеводожскШ,  Поль,  Ииъ^диновъ,  Мининъ,  Бдударовъ, 
Хдюс'тинъ,11еиси1Й,  Хвостовъ,  Чертковъ,  ЛатвиновЪ|Н  ИваноБЪ. 
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99ёЛ  1МЛ^У#иЮ|   80  Вб' ОЙОТрЙ  Н|1  8Тб'у  они'  Ц^ИЙЖХЙ  .  р11б1фОвПЯШ1^ 

«М1ШЙЖ  М  обеаоечеак  не  только  жьИче^пА,  во  ■  ачйрЬтм  ва^- 
цНйОйШъ  работъ. 

1^.  Лёёашввв  ж  гр^Шуеалоп  объвевшжй^  что  устаиокмемов  ст. 
84-ю  а|й1В1ио,  йеиаб^жяо  водетъ  къ  вееобщену  унВчтожен1ю  кру- 
говой порукн  немедленно  по  нстечея!и  дев1ГГил1Ьтняго  пер!ода.  Еслн 
вта  ц1к1ь  им1к1ась  въ  виду  Редакшоввыхъ  Ко1Шисс1й,  то  сл1Ьдовало 
бН|  по  ]снЫ|1ю  |р.  Леёашева  и  гр.  Шувалова^  положительно  предоета- 
^ЬТь  крестьявамъ  вто  право,  но  оъ  услов1е11ъ  в08вашен18  повинносте&| 
оораамфрно  ц'Ьнноств  того  обе8печен1я,  котораго  лишается  повгЬпщкъ 
пря  уянчто*ея1Я  общаго  ручательства.  О  преднетЬ  атомъ  представ- 
лен петербургсввМн  членами  еще  н1Ькоторня  соображеМя  въ  гл. 
ХУ1Й. 

Еотммь  не  воаражалъ  противъ  разбираемой  статьи,  потому  что 
Онъ  былъ  вполн^Ь  убЪждеаъ,  что  крестьявск!я  общества  не  скоро,  по 
большвветву  */•  голосовъ,  изъявятъ  желанхе  отм-Ьпвть  общинное  поль- 
воваше  землею;  но  при  выкупЪ,  они,  подкупленные  желашемъ  осво- 
бодиться отъ  вруговаго  ручательства,  легко  могутъ  составить  так1е 
приговоры;  а  вто  представить  опасность  для  бавковъ  или  правя- 
тельётва. 

Шидловскгй^  въ  видЬ  возражеп1Я  противъ  настоящей  статьи, 
приводилъ  сл1^ду10щее  мЪсто  изъ  обзора  основашй  симбпрсваго  км.: 
„Одивъ  способъ  является  необходимымъ  временнымъ  посред- 
1^нивомъ  между  кр1Ьпостнымъ  состояв1емъ  я.распред1^ен1емъ  имуще- 
лственныхъ  правъ,  согласно  естественному  равнов1^1ю,  крои'Ь  веден1Я 
„И  требовав1Я.  Этотъ  способъ  есть  общественное  пользош1Н1е  землею, 
„ва  круговымъ  общественвыиъ  ручательствомъ,  хотя  повсеместно 
^отвергнутое;  какъ  учрежден1е,  противное  развип'ю  труда  и  народ- 
цНаго  благососгояшя,  оно  признается  необходимымъ  до  опред1%лен1Я 
^болКё  точяыхъ  имущественныхъ  отнотен1й".  Изъ  втого  ясно  обна- 
руживается мв1Ьн1е  симбирскаго  км.,  что  „общественное  нользовач1е 
УуВемлей  и  круговое  ручательство  есть  неизб1^жное  зло,  которое  мо- 
^жетъ  бить  терпимо  только  временно^. 

УнковекШу  признавая  необходимость  круговаго  поручительства 
йри  общяввомъ  влад'6н1н,  полагалъ,  что  ответственность  общества 
доляша  быть,  во  всякомъ  случае,  поставлена  после  личной,  и  только 
тогда  она  можетъ  быть  полезною  и  соответствовать  духу  настоящаго 
преобра8ован1я. 

Стремоухоёъ^  умалчивая  объ  втомъ  правиле  полагалъ  однако 
же,  что  круговая  порука,  какъ  мера,  для  крестьянъ  несправедливая, 
должна  быть  совершенно  устранена,  и  можетъ  быть  допущена  только 
в%  промысловыхъ  имен1яхъ,  до  приведешя  повинностей  въ  нормаль- 
ное соотношен1е  къ  наделу. 

Косаювепгй  находялъ  постановлен1е  настоящей  статьи  слиптомъ 
стеснительнымъ  для  крестьянъ,  желающихъ  освободиться  отъ  тяго- 
стнаго,  ивогда,  вмешательства  общества  въ  частные  интересы;  по- 
атомуэ  по  его  мнешю,  каждому  крестьянскому  двору  должно  быть 
предоставлено  право  требовать,  въ  определенное  время,  отделея1Я 
приходящихся  на  его  часть  угод1й,  если  на  то  последуетъ  соглас1е 
вамЫьП)к  Мои. 
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Поль  в  Миклатевскгй  изъявляли  1келпн1е,  чтобы  въ  настоящемь 
случа1Ь  была  предоставлена  полная  свобода  добровольнымъ  соглаше- 

Н1ЯМЪ. 

Такъ  Еякъ  общинное  или  личное  полъзоваше  врестьянъ  вемляйя 
есть,  но  пр11япа1пю  самихъ  Редакц1онпыхъ  Коммисс^й,  такоЛ  спор- 
ный вопросъ,  на  который  можно  много  говорить  и  за  л  противъ^ 
то  потому,  без?»  вреда  общему  устройству,  можно,  по  мн*П1ю  кн. 
Гагарина^  оставить  его  свободному  па  то  приговору  самихъ  обществъ, 
который  чрезъ  то  не  будутъ  принуждаемы  къ  ломк*  обычаевъ,  у- 
твердпвшихся  временемъ  въ  различныхъ  м'Ьстностяхъ. 

Уже  выше  было  подробно  указано,  что  вопросъ  объ  общив1^  и 
круговой  порукЪ  прппадлежитъ  къ  числу  самыхъ  спорныхъ  и  выз- 
вавшпхъ  напбол1&е  разноглас1Я  даже  между  членами  г^'бернскихъ 
комитетовт>.  Возражеп1я  каждаго  изъ  ппхъ,  д-Ьлаемыя  съ  самыхъ 
протпвополоашыхъ  точскъ  ЗР11П1Д,  бенусловно  связаны  съ  гЬми  об- 
щими системами,  который  ими  предлагаются,  и  между  которыми 
Редякшонпыя  К()ммисс1и  стремились  сохранить  искомую  правитель- 
ствомъ  середину.  Въ  отнотен1и  къ  общип-Ь,  Коммисс1И  постоянно 
рукоподстиопались  предложен1емъ  покойпаго  ихъ  председателя,  Я,  И, 
Ростовцева^  заивлеинымъ  уже  во  второмъ  засЬдаши  Коммисс1Й  и 
заключающимся  въ  сл1'»дующемъ :  „вопросъ  объ  общинпомъ  и  личномъ 
^влад"Ьп1и  землями,  который  будутъ  выкуплены,  долженъ  быть  р-Ьшенъ 
^согласно  особепиостямъ  каждой  м'Ьстпости,  а  въ  дальн'Ьйшемъ  своемъ 
„ра:шит1И  предоставлепъ  естественному  ходу  вещей.  Во  всякомъ  слу- 
у.ча1>,  сл^дуеть  удерживаться  отъ  стремлеп1Й  разрешать  этотъ  вопросъ 
„принудительными  правительственными  м'Ьрами''.  Отъ  этого  правила 
Коммисс1И  пе  уклонялись;  па  немъ  основаны,  съ  одной  стороны, 
признанная  Коммпсс!ями  необходимость  тщательно  сохранить  общину 
и  круговую  поруку  везд*,  гд1;  он*  допын*  существовали,  съ  другой 
—  даваемая  крестьяпамъ  возможность,  при  надлежащемъ  большин- 
ств-Ь  голосовъ,  отмТ.нять  общинный  быть  везд*,  гд"Ь  онъ,  съ  носте- 
пепнымъ  развит1емъ  д+.ла,  окажется  для  самихъ  крестьянъ  тягостенъ, 
и  гд*  пом-Ьщикь  изъявитъ  на  это  соглас1е,  или  будетъ  обезпеченъ 
взносомъ  капитала,  соотв*тствующаго  10°/о  следующей  ему,  ежегодно, 
повипности.  Крайнев  разпообраз1в  противор-Ьчащихъ  и  между  собою 
непримиримыхъ  отаывовъ  членовъ  губернскихъ  комитетовъ  уб'Ьдило 
Редакшонныя  Коммисс1И  въ  томъ,  что  избранный  ими  серединный 
путь  есть  самый  вТ>рный,  и  что  всякое  отступлен1е  отъ  него  было 
бы  сопряжено  не  только  съ  самими  невыгодными  для  вс1^хъ  сторонъ 
иосл'Ьдств1Ями,  но  еще  и  съ  вяч'Ьмъ  не  оправдываемымъ  нарушешемъ 
исторпческаго  хода  русской  общественной  жизни. 

Относительно  постановлен1Я  о  передгълахъ  (ст.  35)  некоторые 
члены  губернскихъ  комитетовъ,  возражавга1е  протпвъ  него,  находили 
статью  совершенно  излишнею;  друпе  же  хотя  и  соглашались  съ 
нею,  но  пе  безусловно. 

Безобразовъ  находилъ,  что  это  постановлеше  совершенно  про- 
тивно иде-Ё  общиннвго  поль80ван1Я  землею,  что  переделы  должны 
быть  всегда  допускаемы,  во  что  ихъ  очень  легко' изб'^СЕ.^'^^^^^^ю^х- 
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вотъ  цравиою  оетмлвть  мпаояне  т^отяк  дм  1ф1бнвиэщпп 

ПербдЪлъ  8еие1ь,  говорить  кн,  Гагаринъ^  тамь,  гдк  ой  оошк 
вутся  шъ  общмнвомъ  польвомвш,  иожетъ  быть  в»о6ходммяшъ  во 
всФхъ  1сАствоотяхЪ|  гд1^  7добрбН1е  вб  уортфобдветоВу  а  дии  дцчш 
не  представжяетъ  удо1бствъ  въ  жеребьевомк  1101&80вав1ж.  Вообяцэ 
кн.  Г€паринъ  аам^чаетъ,  что  по^фобнав  рбГ1амевтац1вд1Я  внутрен- 
ней хозайствеввой  жвави  сешсквхъ  обществъ  есть  тавое  душное 
ст1^вев1е  этой  жвзни;  въ  ваотоященъ  валагаетъ  такую  тяжелую 
обваавность  на  правительственный  надзоръ  за  всволненвемь  подроб- 
ностей, собственно  къ  праввтельству  не  относящихся ;  а  въ  будущемь 
иожетъ  поставить  его  въ  тавое  противурФч1е  съ  самимъ  собою  и 
оъ  ра8впт1емъ  общественной  жизни,  что  ч1^иъ  бол1ю  оно  предоставить 
населен{ю  свободы  въ  самоуправлев1и  во  вс1Ьхъ  своихъ  хозяйствен- 
ныхъ  раси6ряжев1яхъ ,  тЪыъ  схор1Ье  достигветь  оно  благостныхъ 
вндовь  своихъ  въ  улучшев1и  положешя  врестьявъ. 

Шидлоестй  замФтвлъ,  что  для  усп1Ьшнаго  разввт!я  народно- 
вкономичессой  жизни,  необходимо  предоставить  болЬе  свободы  въ 
самоулравлев1и  въ  хозяйственныхъ  распоряжешяхъ ,  а  начерташе 
заранее  правилъ  по  этому  предмету  можетъ  поставить  правитель* 
ство  въ  затруднеше  им1Ьть  надзоръ  за  исполвенвемъ  подробностей, 
можетъ  быть  неприм'Ьнимыхъ  на  праЕтив!;  и  несогласныхъ  ни  съ 
м^^тными  обычаями,  ни  съ  нравами  народа. 

Сознавая  значительное  зло,  происходящее  отъ  перед&ювъ,  гр, 
Лееашееь  и  гр»  Шувалоеь  полагали,  что  перед'Ьлы  могуть  быть  до- 
пущены въ  двухъ  только  случаяхъ,  упомянутыхъ  въ  с.-петербург- 
свомъ  11оложен1и,  а  именно :  а)  когда  число  тяголъ,  па  которое  сд^- 
ланъ  бвиъ  первоначальной  вад1Ьлъ,  уменьшится  на  одну  треть,  и 
б)  когда  передЬлъ  необходимъ  для  перехода  на  лучшую  систему 
хозяйства^  При  ограничев1и  перед'Ьловъ  означенными  двумя  случяами, 
не  предотоитъ  уже  надобности  подчинять  нхъ  большинству  ^/ю  го- 
лосовъ. 

ЛошелевЪу  по  поводу  требовашя  большинства  ^/ю  голосовъ,  за- 
м1Ьтилъ,  что  едва  ли  въкакомъ  8аконодательств1Ь  встр'Ьчалось  поста- 
новлете,  предоставляющее  V1о  части  васелетя  право  навязывать  свое 
мн'Ьв1е  */]о.  В^^роятпо,  ради  безопаовости  зтвхъ  немноглхъ,  нигд1&  и 
никогда  даже  не  предлагали  подобпаго  правила.  Редакшоввыя  Ком- 
миссш,  напротивъ  того,  опасаясь,  чтобъ  всЬ  наличные  члены  не  реши- 
лись на  перед1№»,  предоставляютъ  даже  отсутствуюпшмъ  членамь 
общества  право  голоса,  требуя,  чтобъ  на  иеред1Блъ  изъявили  соглас1е 
*/|о  обги^аю  числа  встьхъ  домохозяееъ^  т.  е.  присутствующихъ  и  отсутст- 
вующихъ.  Можно  очень  дорожитьусп^^хами  и  цв-Ьтущимь  положешемь 
сельскаго  хозяйства,  но  подчинять  '/ю  деспотизму  V109  Кошелееъ  счи- 
талъ  даже  ве  безопаснымъ  для  жизни  этихъ  лучшихъ  и  трудолюби- 
в1&йшихъ  крестьянъ,  а  потому  находилъ  необходимымъ  это  безпри- 
м1^рное,въ  л^тописяхъ  законодатальства,  большинство,  заменить  бо.тЬе 
обыкновеннымъ,  т.  е.  двумв  третями. 

Считая  поправку,  сд&|авную  во  второй  редакщи  (по  которой 
передЬлы  допусваются  не  по  приговору  */м,  а  при  согласш  '/•  вс1Ьхъ 
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домохозяевъ)  необходимою^  не  смотря  на  весь  вредъ  оеред^довЪ| 
тридг^ть  два  члена  объясняли  сверхъ  того,  что  равверстпу  гележь 
и  земельные  леред1^ы  вельвя  считать  независимыми  другъ  отъ  друга 
явлешями  общивваго  влад1&в1я  (стр.  515).  При  общвввомъ  влад1Ьн1И 
перед1Ьлы  веи8б1Ьжны.  Если  земля  наделяется  для  обезпеченЫ  всего 
общества  и  развёрстывается  соразм1Ьрно  съ  потребностями  и  сред- 
ствами отд1&л1'ВЫхъ  семействъ,  то,  съ  изм1&нев1емъ  въ  потребвостяхъ 
и  средствахъ  отд^львыхъ  семействъ,  со  всякою  переменою  въ  лич- 
вомъ  состав1^  ихъ,  а  также  и  при  выход*!^  вФкоторыхъ  крестьянъ 
изъ  общества,  передала  ввяакъ  вельзя  избежать.  11еред1&лы  обуслов- 
ливаются ве  11лодород1емъ  почвы,  производящей  хороп11е  урожаи 
беяъ  удобрения,  кавъ  утверждаютъ  Редакшонвыя  Коммисс1и  (стр. 
526);  во  многлхъ  губерв1яхъ,  все  озимое  поле  удобряется,  а  перед']&лы 
все  тави  бываютъ  весьма  часто.  Они  делаются,  объясняли  трид- 
цать два  уяена,  всл1}дств1е  неизбФжвыхъ  требован1Й  общивваго 
ВЛПД1&В1Я,  при  воторомъ  изменяется  число  тяголъ.  Сначала,  при 
уменьшен1и  тяглъ  въ  одномъ  семействе  и  увеличев1И  ихъ  въ  другомъ, 
первое  отреяаетъ  второму  соразмерную  частт>  въ  каждой  своей  по- 
лосе^ и  таюшъ  обраяомъ  второе  семейство  держитъ  важдзгю  полосу 
въ  двухъ  местахъ.  Бели  въ  другой  разъ  последнему  семейству  при- 
дется принять  еще  тягло,  то  каждая  полоса  его  можетъ  быть  въ 
трехъ  местахъ,  и  т.  д.  Передачи  тяглъ  до  того  перепутаютъ  полосы, 
что  черный  дплъ  неизбеженъ.  Сверхъ  того,  общее  число  всехъ  тяглъ 
селеп1я  часто  изменяется,  при  чемъ  также  нельзя  обойтись  безъ 
переделовъ.  Еслибы  не  было  переделовъ,  то  не  было  бы  и  общив- 
ваго владев1Я,  а  было  бы  отдельвое  черезполосное  владенхе.  Обычай 
переделовъ  укоренился,  ве  только  въ  червоземвыхъ,  во  и  въ  другихъ 
губерн1яхъ,  вследств1е  требовав1Й  общиннаго  владен1Я  землею,  раз- 
витаго  прикреилев1емъ  крестьянъ.  Трудолюбивые  крестьяне  жалуют- 
ся на  переделы,  но  пе  могутъ  избежать  ихъ,  когда  передача  тяглъ 
перепутаетъ  владен]е  полосами.  Поэтому  тридцать  два  члена  по- 
лагали, что  нельзя  воспретить  крестьянамъ  переделять  поля,  пока 
сохраняется  общопное  владензе  землею:  а  соглас1е  '/ю  всехъ  до- 
мохозяевъ для  учявев1Я  передела  —  есть  услов1е,  равняющееся 
совершенному  запрещешю.  Впрочемъ,  члены  эти  полагали,  что,  по 
освобождешп  крестьянъ,  общинное  владен1е  и  переделы  ве  долго 
удержатся,  потому  что  крестьяне,  не  купивт1е  земли,  постепенно 
обратятся  изъ  тягловыхъ,  которыми  они  доселе  были,  въ  наемщи- 
ковъ  земли.  А  свободный  наемщикъ  никогда  не  согласится  вавимать 
землю  подъ  уеловзями  общивваго  владеп1я,  круговой  поруки  и  пе- 
ределовъ. 

Редакшонвыя  Коммисс1и,  уже  во  второмъ  перводе  своей  деятель- 
ности, имели  въ  виду  воэражев1Я  указанвыхъ  чдевовъ  губервскихъ 
комптетовъ  перваго  приглатешя.  Вояражетя  зти  были  направлены 
исключительно  протпвъ  первовачальняго  постановлен1Я  Коммисс1Й, 
которымъ  требовалось,  для  передела,  большинство  ве  менее  '/ю  всехъ 
хозяевъ  общества.  Беаобразовъ,  Кошелевъ  и  проч.  не  безъ  освовав1Я 
видели  въ  такомъ  иостановлен1и  стеснен1е  свободы  распоряжен1Я 
крестьяпскихъ  обществъ.  Позтому,  согласво  предложев1Ю  последвяго, 
требивавшееся  большинство  '/ю  голосоиъ  заменено^  во  второмъ  пефго!:^^ 


болышгаотвот  '/•)  4%къ  н  удофхетвррбво  йе^Ь|я(ё  «^шоп.    0Р№ 
вь  сущйостн,  1'акже  удовдетворяетой  ^к^яЛйкжь  Нюкёл'"'" 


По  поводу  рапраничлнгя  поеемейныть  ^(ветЛЬвп  !(от.  М-1)  ПА- 
штп  в  Богданоеичъ  ваМчйхв,  что  до  В11Вуав  оВо  Ш  11<яе№ь  бвМ 
допущено  беяъ  (н>глав!в  покШцвка.  Того  же  11В%в1я  фцлв  в  тридцатл 
два  членйу  приеововупкяВ|  что  участки  Должны  быть  раоположевй! 
удобно  д1я  отдачи  другпмъ  наемщякамъ,  въоаучаЪ  воввр«цев!в  и- 
ноторыхъ  учаотвовъ  отъ  вреотьянъ  ЬоиЪщвву. 

Мелихоеъ  и  1Салиновен%й  полагали,  что  наеллдетвенцое  поль- 
аованге  землею^  предоставляемое  ст.  Ы-ойу  должно  быть  ограничено 
оровомъ.  Уставовлеше  веивмФнаой  повинности  на  вФчвыя  времена  не> 
выгодно  для  землевлад'Ьльца  по  вероятному  шъ  будущемъ  возвышеиио 
ценности  земли;  при  томъ  же  ув1^ренность  врестьянива  вь  иеив- 
м^вности  удержать  его  отъ  вступлен1я  въ  соглашеше  съ  пом11щвкот 
на  счетъ  выжупа  земли. 

Тавъ  вавъ  насл1Ьдственность  права  цользовашя~8емлеЮ|  юриди- 
чески принадлежащею  пом1^щику,  истекаетъ  изъ  начала  беэсрочвоотв 
польдОван1я  ею ;  то  тридцать  два  члена  точно  также  не  соглаталв№ 
на  насл1&дствевность,  кавъ  и  на  беасрочнооть  пользован1я. 

По  поводу  ст.  38-й  тридцать  два  члена  объясняли,  что  вакъ 
скоро  земля  поделена  на  отд'Ьльвые  семейные  участки,  то  каждый 
участокъ  можетъ  служить  обезиечеп1емъ  только  для  отдЬльнаго  се- 
мейства: права  Же  М1ра  на  эти  участки  превращаются.  Поатому, 
упраздпивш1йся  отд'Ьльный  участокъ  невыкупленной  земли,  вевужвый 
для  обезпечен1Я  т^хъ  крестьявъ,  которые  имъ  пользовались,  долженъ 
возвратиться  въ  полное  расаоряжев1е  собственника;  если  же  уча- 
стокъ выкупленъ,  то  насл1^дован1е  имъ  должно  происходить  на  осво- 
вав1и  общихъ  законовъ. 

ВсЬ  права,  предоставляемый  статьями:  36,  37  и  38Й,  могутъ 
быть,  по  словамъ  Поля  и  Миклатевскаго^  предоставлены  крестья- 
вамъ  только  тогда,  когда  земли,  отданный  въ  вад^ъ  крестьянамЪ| 
будутъ  уже  полною  ихъ  собственностью,  а  до  тЪхъ  поръ,  безъ  со- 
глас1Я  пом1^щика,  представляются  и  несправедливыми  и  излипшимк 
На  обязанное  время  он'Ь  будутъ  оиред1^левы  пом'^щиками  въ  уставной 
грамот1&,  а  посл'Ь  земля  влв  должна  возвратиться  въ  непосредствев- 
вое  распоряжев1е  пом-Ьщика,  или  же  куплена,  или  выкуилева  кре- 
стьянами, разум^^ется  по  д1Ьйствительной  ея  ц'ёнвости.;  и  тогда  только, 
по  мн'ЬнЬю  Поля  и  МиклашевскагОу  крестьянамъ  могутъ  быть  про* 
доставлены  права,  приведенвыя  въ  стт.  36,  37  в  38-й. 

Въ  завлючеп!е  своего  отзыва  тридцать  два  члена  втораю 
прихлашенгя  (*^)  объясняли,  что  все],иеиравильвоств  и  противор1^Ч1Я, 
замечаемый  ими  въ  поставовлен1яхъ  настоящей  главы,  проистекаютъ 
взъ  старав1я  соёдявить  начала  несовмёствмыя  —  прввреплев!е  кре- 
стьявъ оъ  свободою  вхъ,  веварушвмость  собствеввоств  съ  ведобро- 
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вольныиъ  иад1^омъ.  Не  сл1Ьд7етъ  обольщаться  несбыточными  меч- 
тами; если  одн'Ь  начала  противор'Ьчатъ  другимЪ|  то  никогда  не 
удастся  соединить  ихъ.  Разладъ  ихъ  еще  бол'Ье  обнаружится  на 
д'Ьл'Ь,  чЪмъ  въ  проект-Ь  Положен1я.  Должно  р1^шиться  и  оцред'Ьлить — 
что  нужн'Ье  и  что  желательв'Ье  ?  Если  нужна  свобода,  то  не  можетъ 
быть  ириЕр1&плеш0,  а  должно  быть  допущено  нсредвижеихе  свобод- 
ныхъ  людей  и  право  расиолагать  трудомъ  и  имуществомъ.  Въ  свое 
время  прикр1^плеше  крестьянъ  уже  ирввело  въ  Ер1&ноствому  нраву, 
{^сли  нужна  ненривосвовевность  собственности,  то  не  можетъ  быть 
безсрочнаго  над'Ьла,  а  только  наемъ  земель.  Если  же  не  решитесь 
нризнать  начала  свободы  труда  и  неприкосновенности  собствеиностИ| 
то  вс1Ь  усил1я  совм^Ьстить  начала  противоноложныя  останутся  без- 
нлодвыми,  и  результатомъ  ихъ  будетъ  только  разочароваше  и  не- 
дов1^р1е  къ  преимуществамъ  свободнаго  положен1я. 

Пере&демъ  теперь  къ  разсмотр^^нш  изм1^нен]й  и  дополнен1й, 
сд^ланяыхъ  Редакщонными  Коммисс1ями  на  основан1и  доводовЪ| 
представленныхъ  членами  виленской  общей  коммисс1И,  минскаго 
и  витебскаго  комитетовъ  въ  постановлен1Яхъ,  относащихся  исклю- 
чительно до  литовсвихъ  губервШ  и  до  инфляндскихъ  у^здовъ  витеб- 
ской губерв]и.  Зд'Ьсь  же,  по  соображеши  съ  мн1^Н1Ями  означенныхъ 
членовъ,  разсматривается  воиросъ  объ  учреждеши  для  литовскихъ 
губерн1й  крестьянской  земли  (ВаиеНапа). 

Тридцать  два  члена  губернскухъ  комитетовъ  (^^)  въ  общемъ 
отзыв'Ь  объясняли,  что  предлагаемый  для  литовскихъ  губерн1а  стт. 
40  —  58-я  проводить  существенное  различ1е  въ  иравахъ  пользован1я 
и  прав-^  выхода  крестьянъ  въ  велвкоросс1Йскихъ  и  западныхъ  губер- 
В1яхъ.  Члены  эти  не  признавали  нужнымъ,  удобнымъ  и  справедливымъ 
установлвН]е  особыхъ  юридичсскихъ  отцошешй  крестьянъ  въ  раз- 
личныхъ  губерн'шхъ  одного  и  того  же  государства.  Если  есть  М'Ь- 
стныя  особенности  въхозяйств1&  литовскихъ  губерп1Й,  то  изъ  этого 
еще  не  сл1^дуетъ,  чтобы  было  нужно  вводить  особенности  въ  иравахъ 
крестьянъ.  Н'Ькоторыя  изъ  означенныхъ  статей  суть  новтореше 
соотв^^тственныxъ  статей,  опред'Ёляемыхъ  для  губерн1Й  велвкоросс1Й- 
скихъ  (напр.  стт.  41  и  44);  друпя  установляютъ  для  крестьянъ  особый 
личный  и  поземельный  отношенхя.  Тавъ  какъ  право,  собственности 
помещика  на  землю  во  всей  Роос1и  одно  и  то  же,  то  едва  ли  удобно 
установлять  большее  в  меньшее  ст'Ьсневхе  этого  права  въ  различ- 
ныхъ  губершяхъ. 

Приступая  къ  расмотр1Ьн1Ю  мн:Ьтй  членовъ  виленской  общей 
коммиссш,  минскаго  в  витебскаго  комитетовъ,  необходимо  различить 
въ  нихъ  т1^  зам1&чан1Я,  который  касаются  лишь  н^которыхъ  отд^ь- 
иыхъ  статей  заключений  Редакшонныхъ  Коммисс1Й,  отъ  соображеши, 
клонящихся  къ  оировержен1Ю  главныхъ  основанШ,  припятыхъ  для 
устройства  быта  пом'Ьщичьихь  крестьянъ,  и  къ  зам'Ьну  овыхъ  новою 
системою.  Къ  сожал'Ьнхю,  соображен1Я  посл^дняго  рода  составляютъ 
главную  часть  отзывовъ,  поданныхъ  означенными  членами. 

Вь  иосл:Ьднемъ  отношеши   ми1^1я   членовъ,   расходясь  между 
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собою  въ  отдЪльЕБоь  чаотяхъ  V  подробвомкгк,  скодагаг  одвпко 
въ  пшвной  основвой  иысди  Век  онн  от9е|1<шгп  11редоетав1ев{в 
вреетьявамъ  права  на  бедсрочное  поп8ов|ш1е  вавйтошъ  преет- 
раветвомъ  земли  за  опред'Ьденныя  повввндетв  к  М1,  боЯе  вдию- 
в1Ьеу  етрежятея  къ  безземельному  осеоблждешю  «кресянммт  к  въ 
установден1Ю  между  нвми  в  пом1&щввамв  отношев!!,  оевованва1ъ 
вскдючительно  на  арендныхъ  договорагь.  Но  соанавая,  вавъ  ввдно^ 
отчасти,  вредный  пое11Ьдств1я  бб38емельвагоосвобовБдев!яврестьав1| 
члены  предлагаютъ  смягчить  эту  м1>ру  в1(воторы]а1  ограяичен!имм  шл 
правФ  пом'Ьщика  распоряжаться  взвФствою  частью  своей  аеххи.  Вь 
установлеши'то  этвхъ  ограввчетй,  члевн  и  раеходитсм  вкевояьио 
между  собою. 

Членъ  виленской  общей  воммисс1И  Домейко  ел1Ьдуюпр1мъ  обри- 
зомъ  взлагалъ  мв^Ьте  свое  о  томъ,  кавнмъ  обравомъ  возможно  въ 
заиадныхъ  губерв1яхъ,  улучшая  въ  настоящее  время  быть  врестьянь, 
выходящвхъ  изъ  вркпостной  зависвмоств,  обезпечить  равномЪрво 
благосостоявхе  вхъ  в  всего  врая  въ  будущемъ. 

При  возложенной  на  помФщввовъ  обязаяностя  прямЪянть  въ 
землед1^ьчесвому  литовскому  краю  начала  рескрипта,  Доленко  ввдЪжъ 
въ  ввхъ  только  справедлввое  желав1е  Императора  провзвееть  реформу 
постепенно,  покровительствуя,  съ  одной  стороны,  устройству  малыхъ 
хозяйствъ,  и  ограждая,  при  новомъ  преобразоваши,  витересы  боль- 
шаго  хозяйства. 

Въ  предназначенш  въ  каждомъ  им1Ьн1и  извФстваго  пространства 
земли  въ  пользовав1в  врестьянъ,  предписанномъ  рескриптомъ,  До- 
мейко  видитъ  желан1е,  дабы,  при  веизв^^ствыхъ  еще  помкщвкамъ 
и  всему  государству  посл1Ьдств1яхъ  иредпрввятой  реформы,  не  уня- 
чтожалось  малое  хозяйство  въ  государстве,  а  въ  оставлеши  на 
опред1Ьленное  время  усадебной  оседлости  вреетьявамъ  м'Ьру,  ограж- 
дающую: а)  сельское  народонаселен1е,  выходящее  изъ  крепостной 
зависимости,  на  известное  время,  передъ  могущею  угрожать  ему 
конкуреншею  землевладельцевъ  между  собою,  и  6}  больш1я  хозяйства 
отъ  растраты  рабочихъ  силъ,  вужныхъ  для  обработыватя  господ* 
скихъ  полей,  въ  случае,  еслибы  въ  некоторыхъ  мЪстахъ  имперп 
сельское  народонаселев1е,  отказываясь  ввезапно  отъ  хлебопашества, 
и  не  придерживаемое  предоставленнымъ  ему  правомъ  пользоватя 
и  выкупа  усадьбы  на  прежнемъ  месте  жительства,  обратилось  къ 
другому  промыслу,  чемъ  земледельческому. 

Такое  пониман1е  требовавШ  рескрипта  само  собою  развилось 
въ  помещпкахъ  при  ближайшемъ  разсмотрен1в  хозяйственвыхъ  уело- 
В1Й  литовскихъ  губерв1Й,  вкономическаго  вхъ  устройства  в  степени 
разввт1я  въ  оныхъ  сельской  промышленности  въ  отношешя  суще* 
ствующвхъ  въ  Литве  малыхъ  хозяйствъ,  требуюшихъ  ве  устройства, 
но  только  иоощрен1Я,  ограждев1Я  и  покровительства.  Эти  убежден!я 
помещяковъ  усвлвлись  еще  при  внимательномъ  разсмотренхи  словъ 
рескрипта,  въ  силу  которыхъ  помещикамъ  сохраняется  право  собст* 
венности  на  всю  землю,  в  после  объявлешя  имъ  следующаго  поста- 
новлен1Я  Главнаго  Комитета  по  крестьянскому  делу:  „способствовать 
„всеми  возможвыми  мерами  къ  огражден1ю  большаго  хозяйства,  но 
„безъ  стеснен1я  личной  свободы  врестьянъ  и  безъ  яарушея1я  Ахъ 
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„правь,  который  будуть  имъ  дарованы,  оказывая  все1гЬрно  покро- 
„вительство  устройству  и  малыхъ  хоэяйствъ,  дабы  сохранить  нашу 
„землед'!&льчесвую  промышленность  к  устранить  всякое  опасен1е  въ 
^доставлев1И  хл'!&ба,  нужваго  для  иродовольств1Я  войска  и  городовъ, 
„и  поддержать  вашу  торговлю  съвностранными  государствами  (ст. 
„12  журнала  Главнаго  Комитета,  ]>го  декабря  1858  г.)^. 

Такъ  какъ  покровительствоваше  землед'Ьлио  обусловливается 
непрем'1&нною  постепенностью  въ  д'Ьйств1Яхъ  и  основано  на  развипи 
ПЫН1&  существующаго  порядка,  вкоренившагося  въ  течен1е  времени 
и  согласно  всеобп^имъ  нуждамъ,  но  не  на  внезапномъ  переворот^Ь, 
не  могущемъ  им-^ть  хорошихъ  иослФдств1Й,  то  и  предлагаемый  Ре- 
дакщонными  Коммисс1ями  противуэкономичесвШ  образъ  д:Ьйств1Я, 
по  мн^нш  ДомейкОу  вцолн1^  противится  предписав1ямъ,  выражен- 
нымъ  въ  рескрипте,  и  вс1^мъ  постановлен1ямъ  Главнаго  Комитета 
по  крестьянскому  д^у. 

Исполнить  съ  усп^^хомъ  повелФн1Я  императора,  при  предпринимаем 
мой  въ  литовскомъ  кра1&  реФорм1&,  т.  е.  достигнуть,  съ  одной  стороны, 
улучшен1я  быта  крестьянъ,  съ  другой  стороны  —  улучшетя  зем- ' 
'лед']&л1я  вообще,  возможно  только,  по  словамъ  Домейко^  соображаясь 
съ  ионят1ями  и  обычаями  м1Ьстнаго  народонаселешя,  а  потому:  а)  улуч- 
шая бытъ  крестьянъ,  согласно  ихъ  желавхямъ  и  требован]ямъ,  пре- 
доставить имъ  права  личной,  нич']^мъ  неограниченной,  свободы  распо- 
ряжаться собою  и  трудомъ  своимъ  по  ^собственному  усмотр^Н1Ю,  и 
б)  улучшая  землед'1^л1е  и  покровительствуя  малымъ  въ  Литв1Ь  хозяй- 
ствамъ,  развить  усвоенный  литовскому  народу  попят1Я  о  Фермерств1&, 
и  въ  образован1и  многочисленнаго  и  предпр1имчиваго  класса  Ферме 
ровъ,  покровительствуя  ему,  вид'!&ть  улучшеше  быта  вс1Ьхъ  сословШ 
и  возвышеше  общаго  благосост6ян1Я. 

Но  мн'Ьн]Ю,  за  т^мъ,  ДомеНко  сл1^дуя  указанхямъ  императора, 
Р']&п1ая  поземельный  вопросъ  въ  литовскомъ  кра^,  должно:  а)  отвести 
въ  каждомъ  пом1^щичьемъ  им%Н1и  надлежащее,  по  м1Ьстнымъ  удоб- 
ствамъ,  количество  земли,  составляющее  неотъемлемую  и  полную 
собственность  пом1&щика,  съ  тЪыъ  временнымъ  ограничен1емъ,  чтобы 
пом'Ьщикъ  обязанъ  былъ  пользоваться  ею  не  иначе,  какъ  только 
отдавая  оную  въ  содержан1е  лнцамъ  земледФльческаго  сослов1я; 
б)  обезиечить  врестьянамъ,  содержателямъ  участковъ,  прочную  о- 
с1^длость,  и  наконецъ  в)  назначить  всего  бол1&е  соотв1&тствующ1Й 
общенароднымъ  понят1Ямъ  способъ  опред1^ен1Я  повинностей  кре- 
стьянъ, содержателей  участковъ,  сл1^дующихъ  помещику  за  земли. 

Вс1^  8ТИ  необходимый  для  хорошаго  въ  будущемъ  устройства 
литовскаго  землед1^1я  м'^^ры  Домейко  разсматриваетъ  подробно. 
Вотъ  его  соображен1Я 

Объ  арендной  землгьш 

I.  Отводъ  арендной  въ  каждомъ  им1^н1и  земли  производится  на 
то,  чтобы  достигнуть  въ  каждомъ  им'Ьши  обезпечен1я  |крестьянскаго 
хозяйства,  а  потому  возложить  на  пом1^щика  обязанность  пользо- 
ваться участками,  въ  составь  арендной  земли  вошедшими,  не  иначе, 
какъ  только  отдавая  оныя  въ  арендное  содержан1е  лицъ  землсдФль- 
ческаго  сослов1я,  или  продавая  оные  въ  окончательную  нхъ  собст- 
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^ц^ст^  Т|цг^  кап  жа  нц^-Ь  ^въ  само^  я^шЛ  дрербразомФ^я 
^аш>а(]^0  вуФть  цъ  вшду  будущее  хорошее  троЦгво  бо;гьщцц.ъ  ■ 
шдфаъ  хояк(1ствъ,  то  я  должно  обратить  .в9^ЦIаIив  яа  удобвое  ра- 
С1фед1^ев1е  нежду  ввми  всяваго  рода  угод1В|  потому  что,  впсми^д- 
стр1н  вреиёви,  окончательное  отд'&1ен1е  мадыхъ  хо9я1етвьотъб0Л^ 
шихъ  и  ирбдоставлен1е  малымъ  полной  еахостоятельности  иожетъ 
соответствовать  видамъ  правительства.  На  втомъ  ос9овав1И,  прв 
цервовачальноиъ  въ  каждоыъ  имёнш  отводе  аревдной  аеаци,  должно 
ЯМ^ть  9ь  виду  способъ  ея  отведен'ш  я  нространство  оной. 

За  т1Ьмъ  членъ  Домейко  предлагалъ  учредить  во  деявохъ  у^^здЪ 
регуляшонныа  ^оммиссш  для  ироизведени  сёпаращи  между  отво* 
ДЦМ016  аренднок)  и  детальною  пом'Ьщичьёю  аецлею.  Обвааввоотьш 
втихъ  К0ММИСС1Й  будетъ  произвесть  между  аемлями  втихя  раагря- 
ввчев1е,  уничтожить  всЬ  вредный  череаиолоснооти;  совершить  не- 
обходимый зам'Ъны  одн']Ьхъ  угод1Й  или  дачъ  другими,  и  перенести, 
в%  случае  ЕраЙ1|ей  надобности,  некоторый  крестьянсвкя  усадьбы 
на  новыя  м^ста.  Пом'Ьщиву  предоставляется  при  томъ  право  укаяатц 
въ  вавихъ  именно  м1Ьста^ъ  всего  удоби1^е  отвести  въ  его  им'Ьв1я 
арендную  землю  и  пройзведе1пе  вавихъ  зам'Ьнъ  онъ  считаетъ  необ 
ходимостью  для  будущаго  устройства  его  нм'Ьн1я. 

^, ,  Въ  отношеши  же  пространства  земли,  то  существуюи11Й  под- 
ворный вад1^ъ  доля:епъ  служить,  по  мя^шю  Домейко^  исходною 
точрою  при  опред'Ьлети  разм'Ьра  земли,  въ  каждомъ  им'Ьц1н  отво- 
дящейся. А  потому  всЬ  наличные  инвентарные  участки  врестьянъ 
должны  войти  въ  составъ  арендной  земли,  кром1^  т1^хъ,  которые 
составляютъ  существенную  принадлежность  всяваго  большаго  хо* 
8яйства,Еакъ  ваприм-Ьръ:. участки,  занимаемые  должностными  лицами 
и  всякаго  рода  служителями  господскаго  двора;  участрси  и  усйД|>бы, 
занимаемые  крестьянами  не  землед1к1Ы1амп,  но  промышленниками 
или  ремесленниками;  участки,  мен1^е  5  морговъ  земли  въ  себ1Ь  эа- 
влючающ1е;  всякаго  рода  угодья,  сверхъ  иивентарпыхъ  участковь 
во  временномъ  пользован!»  крестьяпъ  состоящ1я;  отд1^ьные  участки, 
среди  л^совъ  расположенные;  а  также  вс^  застенки  и  односелья, 
потому  что  эти  иосл'Ьдв1е  составляютъ  отд-бльвыя  и  самостоятельным 
Фермы. 

Исключешя  эти,  говорить  Домейко^  должны  быть  допущены  и 
ОХЗМаны  для  огражден1я  большаго  хозяйства,  потому  что  безъ  оныхъ 
не  возможно  ввести  правильнаго  лесоводства,  или  же  дать  пом1Ьщи- 
камъ  средства  пом1Ьстить  въ  им1&ы1и  своихъ  срочяонаемныхъ  работ- 
ввковъ,  ремесленпиЕовъ  и  должностныхъ  лицъ,  тогда  когда  имъ  могутъ 
быть  отняты  НЫН1&ШШЯ  рабоч1Я  силы,  служивш1я  имъ  въ  обработке 
ихъ  полей. 

Такъ  какъ  же  при  подобпаго  рода  обозпачен'ш  пространства* 
земли,  преднаяиачаемаго  для  ограждев1Я  большаго  п  мепьшаго  хо« 
зяйства  вълитовскихъ  губершяхъ,  законъ  долженъ  нзб1&гнуть  всЪхъ 
могущяхъ  встр'Ьтиться  недоум1^н1Й,  то  и  должно  постановить,  что 
общая  сложность  вс^хъ  д'Ьлаемыхъ  исключен1Й  въ  каждомъ  им'1^В1М 
не  должна  превышать  Vе  доли  общей  сложности  того  пространотва 
участковъ,  состоявшяхъ  при  обнародовав1Я  Положевхя  въ  иольаов«в!к 
врестьянъ. 
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Такямъ  только  «бравокъ,  по  словамъ  ДожеИ^пОу  возможно  въ 
10ТОВСБВХЪ  губерв1Я1ъ  способствовать  Д'^йствжтедьно  полезному  раа- 
ввт1ю  малаго  ювяйства  и  оградить  вмФст1&  съ  т^мъ  большое^  вотораго 
интересы  и  1шв1^шлее  устройство  не  должны  быть  нарушены,  со- 
гласно словамъ  рескрипта. 

И.  Если  рескриптъ  требуетъ,  съ  одной  стороны,  обе8печен!я 
малаго  хозяйства  я  сиособствован$я  должному  ра8вит1ю  сельской 
нашей  промышленности  посредствомъ  предоставлев]я  врестьянямъ 
въ  пользовав1е  надлежашаго  количества  земли,  то  онъ,  съ  другой 
стороны,  требуетъ  также,  со  всею  справедливостью,  обе8печев1я, 
на  определенное  время,  личныхъ  интересовъ  получающего  личную 
свободу  крестьявива,  а  потому  предписываетъ  оставить  крестьянамъ 
ихъ  усадебную  оседлость,  съ  правомъ  пр!обр'Ктев1Я  оной,  въ  опре- 
д^леявое  время,  посредствомъ  выкупа.  При  этомъ  вм^ось  въ  виду, 
говорить  Домейкоу  а)  дабы  въ  течев1е  персходнаго  времевя  кре- 
стьянвнъ,  не  лишаясь  прежяяго  жилища  своего,  могъ  придумать 
себе  на  будущее  время  «адежный  способъ  къ  жизни;  б)  дабы  впо- 
следств1п  онъ  былъ  огражденъ  при  усиливающейся  конкуревц1Я  между 
хлебоиащдами,  желающими  содержать  въ  польяован!и  поземельные 
участки.  Въ  аемледельчесвихъ  литовсквхъ  губерн1яхъ  оставлен{е  кре- 
стьянамъ усадебной  ихъ  оседлости,  отдельно  отъ  участка,  не  могло 
бы  способствовать  правильному  развит1Ю  малыхъ  хозяйствъ,  во  могло 
бы  быть  препятств1емъ  къ  достижен1ю  этой  главной  цели  прави- 
тельства. 

Применяясь,  за  темъ,  къ  понят1ямъ  сельсквго  народонаселен1Я  Лит- 
вы, ДожеНко  уверялъ,  что  ово  усматриваетъ  въ  предоставлен{и  себе 
правъ  свободной  деятельности  улучшеше  своего  быта,  а  не  пони- 
мастъ  вовсе  другихъ  поземельвыхъ  отвошенШ,  какъ  только  отвоше: 
И1Я  свободнаго  Фермера  къ  владельцу  земли.  На  атонъ  освован!и9 
въ  содержимонъ  отъ  помещика  участке  народъ  въ  Литве  предостав- 
ленную себе  Ферму  (для  которой  усадебный  строен!я  суть  необхо- 
димостью, но  вместе  1яжест1.ю,  требующею  старав}я  въ  ихъ  со- 
держан1в)  называетъ  спдибою  не  огородный  земли  и  строев!я  участка, 
но  всю  совокупность  угод!й,  соединевныхъ  съ  усадебвою  оседдостью 
я  хозяйствеввыми  строев!ями,  участокъ  составляющими.  При  такихъ 
понят1яхъ  о  целости  и  неразрывной  связи  всехъ  угод1й  между  собоя^ 
отделев1е  усадебной  оселдости  отъ прочихъ у го;ЦЙ  участка, «водном 
сторовы,  лишило  бы  участокъ  этой  главной  его  частицы,  безъ  ко- 
торой онъ  обработываемъ  быть  ве  можетъ,  съ  другой  сторовы  — 
оно  противилось  бы  самимъ  наклонностямъ  литовсваго  народонаселев!Я| 
усматривающаго  свое  обелпечеше  въ  содержаши  участка,  но  не  въ 
праве  пользовашя  или  выкупа  отдельныхъ  усадьбъ.  Кроме  того, 
дозволеп1е  отделять  усадьбы  отъ  участка  могло  бы  иметь  во  мно- 
гихъ  случаяхъ  те  лоследств1Я,  что  сельское  народоняселен1е  Литвы 
отвлеклось  бы  отъ  8емледел1я,  на  которомъ  освовываться  должно 
будущее  общее  благосостоянш  зяпадяыхъ  губерн1й.  Вследствхе  вы- 
шеприведенныхъ  доводовъ  ДомеНко  приходить  къ  заключен1Ю,  что, 
при  предоставлен1и  крестьянамъ  прочной  оседлости,  не  должно  въи- 
еключительво  земледельческихъ  губерн1яхъ,  какъ  литовсюя,  отделять 
усадьбы  отъ  соеднвевнаго  съ  нею  участка,  потому  что  рее&^твя?^ 
Схребицх1й,  Креехьяяекое  дело.  Томъ  1Ми  ^ 
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повед^Ьваетъ  вовсе  не  буквальное  исиолнев1е|^о  прнм11нетв  къ  м^Ь- 
ствости  всякой  губерв1и  главвыхъ  вачалъ  и  основцвШ,  въ  самоиъ 
рескриитЪ  находяп^ихся.  Итанъ,  если  въ  черноземныхъ  губерв1яхъ, 
въ  воторыхъ  ноля  не  требуютъ  искусственнаго  удобрен1я,  пли  иъ 
южныхъ,  въ  которыхъ  климат7>  не  трсбуетъ  содержашя  снятыхъ 
хлЪбовъ  и  скота  въ  особо  преднаииаченныхъ  въ  атому  строенхахъ, 
отд'Ьдси1е  усадебиой  ос1^длости  отъ  полсвыхъ  участковъ  мев'Ье  вред- 
но, ч1^мъ  въ  какихъ  либо  другихъ  губерн1яхъ;  если  въ  губерн1яхъ 
нромыгалевиыхъ  отд1>леи1е  усадьбы  отъ  угод1Й  повровительствуетъ 
промысламъ,  но  не  землед1^л1.к);  то  въ  губерв1яхъ,  въ  которыхъ  всвлючн- 
тельное  завит1е  сельскаго  11ародонасслев!я  составдястъ  ае11лед^1е,ра8* 
вившейся  въ  томъ  же  народонаселевхи  110ннт]е  о  свободной  сельской 
проиышленлости  и  ФерыерстБ1|,  при  климат*!;,  требующемъ  особыхъ 
строен1и  для  сивтыхъ  съ  ноля  хл-Ьбовъ,  и  ночв1>  земли,  требующей 
удобрен1Я,  и  за  11>мъ  строен!^  для  содержан1я  скота,  отд^лен1е  усадьбы 
отъ  прочихъ  уголй  участка  им1ло  бы  самое  вредвое  вл1ЯН1е  на 
землед1^о1е  и  противилось  бы,  за  'гЬмъ,  рескрипту. 

На  атомъ  оспован1и,  продолжаетъД^дсейко,  литовское  дворянство 
предоставило  въ  иользован1е  всего  зсмлед:1иьческаго  сословия  всю 
совокупность  усадьбъ  и  участковъ,  соединенныхъ  вм1^ст1^,  въ  вид^ 
отд^ляемаго  ими  съ  кахдомъ  им1;и!и  пространства  арендной  земля, 
на  все  то  время,  которое  правительство  нанначигь,  в  дало  кресть- 
явамъ  преимущество  пользоваться  усадьбою  и  иолевымъ  участвомъ 
вм1&ст'Ь,  яа  онред'Ьленныя  на  переходное  время  повинности,  а  также 
право  изм1&вить  повинности  ати,  оосредствомъ  добровольно  заклю- 
ченваго  о  томъ  съ  поы-Ьщикомъ  договора,  и  право  отказаться  отъ 
нользованш  участкомъ  и  усадьбою  вм'Ьст1;.  Это  данное  на  переходное 
время  преимущество  пользоваться  постоянно  участкомъ  и  усядьбою 
вмЛ^ст"]^,  вполн'Ь  удовлетворяетъ  требооан1амъ  рескрипта  въ  отношевл 
оставлеи1я  крестьянамъ  ихъ  усадебной  ос:^длости  и  истекающихъ 
изъ  того  лравъ  пользоваи1я  усадьбою. 

Въ  отношен!»  же  права  выкупа  усадебной  ос^^длости,  Дохейко, 
встр-Ьчая  равном'Ьрную  трудность  въ  отд1>лсн1и  усадьбы  отъ  нолеваго 
участка,  при  пр1обр'Ьтеп1и  оной  крестьянами  въ  собственность,  какъ 
при  предоставленномъ  нмъ  прав1<  пользоваться  ею,  сл-Ьдовалъ  въ  втомъ 
отношеши  иовел'Ьн1ю  императора,  изъявленному  въ  ст.  7  й  журнала 
Главнаго  Комитета  по  крестьянскому  Д'Ьлу,  отъ  4  декабря  1858  г., 
въ  которой  сказано:  „необходимо  стараться,  чтобы  крестьяне  иосте- 
^пенпо  д'Ьлались  собственниками  земли^,  и  тому  уб1>жденио,  что  т> 
случа1|  соглас1я  иом1Ьщнка  продать  весь  инвентарный  участовъ  въ 
собственность  крссгьянипу,  продажа  одной  усадьбы  не  можетъ  быть 
для  него  обязательною. 

Следуя  этому  указан1Ю,  Домейко  для  предоставления  крестья- 
намъ литовскихъ  губери1Й  прочной  ос1&длости:  а)  желалъ  учреждешя 
губернскихъ  крестьяпскихъ  бинковъ,  для  сод1^йств1я  имъ  при  нрюб- 
р1Ьтен]и  въ  собственность  усадебиыхъ  земель  и  полевыхъ  участковъ 
неразд'к1ьно,  по  добровольному  съ  ними  соглашению;  а  такжеб)счн- 
талъ  для  пом'Ьщика  обязательною  продажу  усадебной  земли  отд&вьно 
отъ  нолеваго  участка  тогда  только,  когда  онъ  не  соглашается  нродать 
долеваго  участка  вм^^сгЬ  съ  усадьбою. 
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Такъ  кавъ  главною  цЪлью  предпринимаемой  реформы  есть  улуч- 
тев1е  быта  крестьянъ,  то,  въ  отношеши  крестьянъ  западныхъ  гу- 
берн1Й,  улучшение  ихъ  быта  достигнуть  возможно,  по  мнЪв1Ю  До- 
мейко^  не  иначе,  какъ  только:  а)  предоставляя  крестьянину  полную 
свободу  переходовъ  изъ  одного  общества  въ  другое,  съ  иренмуще- 
ствомъ  постояБнаго  пользоваи1я  участвомъ  въ  течен1И  9-т1  л%тъ^ 
за  повинности,  обозначенный  въ  м'1Ьстномъ  для  важдаго  им^шя  ин* 
вентар1^  съ  исчисленными  въ  нижесл1^ующихъ  статьяхъ  облегче- 
В1ями;  б)  дозволить  крестьянину,  съ  одной  стороны,  отказываться 
отъ  этого  нредоставленваго  ему  преимущества,  съ  другой  стороны, 
тотчасъ  иосл1>  обиародован1я  11оложев1Я,  вступать  съ  пом'Ьщивомъ 
въ  добровольный  соглашешя  о  дальв1^йшемъ  пользован1и  участвохь; 
в)  обезпечить  крестьянина  при  томъ  назначен1емъ  уплачиваемой  въ 
его  пользу  ирем1И,  еслибы  онъ,  всл^дств1е  весоотоявшагося  съ  по- 
м'1^щивомъ  соглашения,  отказывался  отъ  участка,  находившагоси  въ 
его  пользован1и. 

Такимъ  образомъ,  говорить  Домейко,  крестьяне  были  бы  ограж- 
дены т^мъ:  а)  что  пом1>щиву  не  дозволено  было  бы  извлекать  до- 
ходовъ  съ  взв'Ьстной  части  его  земли  иначе,  какъ  посредствомъ 
отдачи  имъ  оной  въ  иользовап1е;  б)  что  имъ  предоставляется  пре- 
имущество, по  собственному  усмотр1^н1ю,  отказываться  отъ  П01ЛЬ80- 
ван1я  участкавш,  пользоваться  ими  за  опред-Ьленныя  повинноети,  или 
же  за  повинности,  установленный  по  взаимному  съ  пом-Ьщикомъ 
соглашен1ю;  в)  что  еслибы  ати  два  способа  опред^ен1Я  ихъ  отно- 
шеши къ  иом1^щиву  казались  имъ  обременительны,  они  получаютъ 
вознаграждец1е  въ  уплачиваемой  имъ  премш,  или  могутъ  восполь- 
зоваться прав^мъ  11р1обр1^тен1и  усадебныхъ  осЬдлостей  въ  собствен- 
ность, въ  случа1^  еслибы  помЪщивъ  не  соглашался  продать  вм1^ст% 
и  полевыхъ  угод1й. 

ВсЬ  эти  льготы  и  преимущества,  по  у^френйю  Домейко^  въсио- 
ромъ  времени  возвысить  значительно  благосостоян1е  крестьянъ,  вы- 
ходап.ихъ  изъ  кр1>постной  зависимости. 

На  основаши  всЬхъ  вышеприведенныхъ  доводовъ,  Домейко  ао- 
лагалъ,  что  проектъ  будущаго  новаго  11оложев1я  о  вреетьявахъ,  дли 
западныхъ  губерн1й,  должепъ  быть  составленъна  слФдующихъ  осно- 
вашяхъ : 

1)  При  обвародоваши  Положен1Я  образуются  крестьявспя  обще- 
ства, которые  должны  заключать  въ  себ1  отъ  300  до  5,000  душъ* 
Начальниками  общеотвъ  остаются  пом1Ьщиви,  которымъ  ввЪряетои 
вотчинная  полиц1я. 

2)  Иосл1^  учрежденш  крестьянскихъ  обществъ  и  общественнаго 
управлси1я  крестьяне  получаютъ  личную  свободу,  съ  неограничен* 
нымъ  правомъ  переходовъ  изъ  одного  общества  въ  другое ;  помещики 
же  освобождаются  отъ  обязанностей  для  крестьянъ,  проиотевавшнхъ 
изъ  кр'Ьпостнаго  права. 

3)  Земля  остается  полною  и  неотъемлемою  собственностью  по- 
М'Ьщпка;  но  въ  каждомъ  пом1Ьщичьемъ  им'Ьнга  отводится  арендная 
для  крестьянъ  земля,  которою  помЪщикъ  не  можетъ  пользоватьеи 
иначе,  какъ  только  или  отдавая  оную  кь  содержите  иреетьикь^  илз1. 


яе  продавая  учаотжи,  оную  еоетавию1ц1еу  п  «гь  омипатяьяую 
еобствеявоатъ. 

4)  ПоМщивъ  ножеть,  пря  отвод1к  въ  его  вмШв!*  арашдяой  аеш*,' 
врсеоединять  къ  вемлямъ,  въ  ого  беяпоередотвеяяот  раеиоряяевЬ 
оетающиисяу  */в  часть  того  пространства  йемемцвотороояаходвдоеь 
въ  подъ8ован1я  кростьяпъ  прв  обнародовавга  Подояав1&  Преямуцв* 
етвеяяо  подлежать  этому  првсоодинеи{ю:  а)  ве%  вемли  вам  угод^ш^ 
свержъ  лнвбятаряаго  участка  въ  иодьяоваи!!!  в1ккоторыхъ  кроетъяеъ 
йаходящ1вея;  б)  во%  учаетви  в  усадьбыг,  отданане  пом^щввомъ  въ 
вомаовая1б  доджяостяыхъ  пря  его  хоаяйствЪ  дяцъ  ядя  елужятедек 
•М  двора,  вакъ  вапрвмФръ:  овчарей,  еадовяввовЪ|  вуавецовъ;  Асныхъ 
етореже!,  гояикарей  я  тому  подобяыхъ;  в)  ве%  усадьбы  я  учаеткя, 
ааклятаюпие  въ  себъ  мевМ  б  морговъ  аемлн ;  г)  аает1М1кн  я  одяоеедья. 

5)  Въ  важдомъ  уЪяхЪ  учреждается  воммнсс1Я,  которая  въ  про* 
дояжев{е  оервыхъ  девятя  л^тъ  производятъ  ра8граяячея1е  въ  важдомъ 
вм1Ьв1в  между  арендною  землею  я  оетальвымя  немлямя  пои^щяка;' 
пря  таковомъ  раагранячея1Я,  согласно  предложея{ямъ  в  уяааая1ямъ 
пом^щяяа,  прояаводятся  веобходимыя  вамЪнн  од9кхъ  угод1Й  мля 
дачъ  другямя,  съ  унвчтожев1емЪ)  по  воаможностя,  веякяхъ  черея- 
полосвостей,  я  допущен(емъ,  въ  случа1^  надобяостя,  перенееев1Я  кре- 
стьянскяхъ  усадьбъ  ва  яовыя  м%ста. 

6)  Крестьяне  въ  течен!е  9-ти  лЪтъ  послЪ  пряведен1Я  въ  непох* 
яев1е  яоваго  11оложен1я  иолучаютъ  преимущество  постояннаго  ноль- 
8ован1Я  тЬищ  иввентарвымн  участками,  которые  въ  вхъ  поль8овав1я 
пря  обнародовашн  атого  1]оложен1Я  находились  аа  поввяности,  въ 
япвеятаряхъ  опредФлеввыя ;  во  пом1^шикъ  лишается  права:  а)  тре- 
бовать съ  врестьявъ  ночнаго  караула ;  б)  взимать  стров'Гельвые  или 
шарварвовые  двв;  в)  употреблять  крестьянъ  въ  тавъ  вааываемов 
еторожество;  г)  взимать  всяваго  рода  дани,  за  всключеяхемъ  веще- 
етвевнаго  взноса  хлФбомъ  или  львомъ. 

7)  Крестьянинъ  получаеть  право  отказаться  отъ  содержав!! 
предоставленнаго  себЪ  П)едъвд>щею  статьею  на  9-ть  Лть  участка, 
или  же  тотчасъ  посл1Ь  приведев1я  въ  д^йстй1е  яоваго  Положев1Я, 
Вм1Ьсто  опред1кленвыжъ  предъидущеге  статьею,  сх1Ьдующяхъ  пом^пщку 
ва  участокъ,  повинноотей,  определять  ояыя  по  взаимному  съ  по- 
мФщикомъ  соглашен1Ю. 

8)  Посл'Ь  истечен!я  девятилЪтяяго  срока  со  дня  обяародован!я 
яоваго  Положешя  крестьяне  я  помещики  опредЪляютъ  взаимным 
своя  отношен1я  и  обязанности  на  основан]И  добровольно  между  со- 
бою  завлючаемыхъ  договоровъ.  Но  еслибы  при  томъ  пом1Ьтикъ  от- 
вазывалъ  прежнему  содержателю  участка,  объявляющему  большую 
ц№у,  чЪмь  была  взимаемая  прежде  плата  за  тотъ  же  учаотояъ  въ 
дальн1йшемъ  его  содержавш,  то  крестьянинъ  получаеть  сумму,  рав- 
няющуюся три  раза  умноженной  разнице  между  прежде  уплачвваяь 
щейся  и  пынЪ  1.редлагяемою  платою  за  участоиъ. 

9)  Продажа  усадьбы  отдк1ьно  отъ  участив  обяаатехьна  для 
помАщвха  тогда  только*  когда  онъ  не  соглашается  продать  вм*ет% 
оъ  усадьбою  я  полевой  земли. 

10)  Учреядакпгеи,  вря  сод1Мотя{и  правятельотва,  губвркеж1е  бйН1М| 
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подъ  7правлен1е11ъ  пох^шввовъу  для  обдегчешя  креетьявамъ  пр1об* 
р1Ьте1пя  поземельной  еобственвостя  С^). 

Другой  члевъ  виленской  комиясс!»  гр.  Тызета^^  предлагая^ 
ежЬдуюиия  начала  устройства  лоявиельныхъ  отношеи1Й  между  вла- 
дельцами  и  врестьянаия,  выходягцимя  Н9ъ  вр1^иоетной  завясииостш 

А.  Въ  переходное  время,  тамъ,  гд'Ь  не  состоится  нродяжа  кемелц 
яля  договоръ  о  иользованхи  ими  на  уелов1Яхъ,  преднисанныхъ  вако- 
вомъ,  врестьянинъ  обязанъ  всполнять  тИ  повнцности,  воторыя  бу- 
дутъ  установлены  на  весь  иер1одъ  ыереходнаго  времени  и  утверж* 
дены  иравятельствомъ. 

Б.  Основываются  въ  губервскяхъ  городахъ  кредвтныя  установи 
лев1я  въ  помощь  врестьянамъ  для  пр1обр%тен1Я  поземельной  ообог^ 
вевности. 

1)  ЗевсдИу  воторыми  ныв-Ь  пользуются  врестьяве,  полагается  от* 
д'Ьлить,  для  исЕлючительнаго  развит1я  на  нихъ  маляго  хозяйства| 
подъ  на8вав1емъ  |,земель  аревдныхъ*^,  предназиачевныхъ  для  шиаго 
хозяйства  (•**). 

2)  Въ  составь  арендвой  земли  ве  войдутъ: 

а)  В0Л0В1Я  ♦абричныхъ  и  Фермерныхъ  работвивоьъ; 

б)  огородпвчесв1я  въ  м№гечвахъ  и  селахъ; 

в)  односел1я  (**'); 

г)  участви  пол'Ьсовщввовъ  и  друпе,  предвазначенвые  для  раз- 
выхъ^ввономичесвихъ  отправлев1й  большаго  хозяйства; 

дО  луга  и  земли,  времевво  уступаемый  на  иольаовавйе  изъ  частм; 
е)  луга,  вь  черезиолос1и  л1№овъ  ваходящ1еся. 

3)  8емли  арендвой,  предвазвачеввой  для  малаго  хозяйства,  вжа- 
д1^тель  не  мож^ъ  отдавать  въаревлу  участвами  бол1Ье  60>тв  десятивъ. 

4)  8ам1Ьвъ  полей  и  перенеоев1б  селев1й,  въ  переходное  время, 
дозволяются  только  тамъ,  гдИ  врестьяве  добровольво  ва  зто  еогл»> 
еятся,  —  а  во  ветеченш  переходняго  времени  —  по  правяламъ,  на 
зтотъ  предметъ  уставовленвымъ,сообраэво  м1^стн'^мъ  вкономическимь 
потребдостямъ. 

('^)  Что  же  касается  в1Ьхоторыхъ  им1кнШ  ховевсхой  губеря1и  в  вх- 
Фляндскжхъ  уЬздовъ  внтебекой,  въ  хоторыхъ  хреетьяве  поселены  «ъ  одво- 
оельяхъэ  то  Дохейхо  присоединялся  хъ  мы'Ьнио  членовъ  отъ  коинтетовъ 
зтнхъ  губернШ,  гряфовъ  Плятера  и  Т  ыае  ига  у  в  а,  отзывы  хоторыхъ  из- 
лагаются ниже. 

С^  Изъ  земли,  предяаяяачаеяой  подъ  зехли  малаго  хозяйства,  при 
переход-З  съ  барщины  на  оброкъ,  исключается  въ  пользу  большяхъ  хозяй- 
етвъ  Vв  Л.ОЛЯ  аемель,  иаходящяхея  ныв1Ь  въ  поль8ован!я  крестьянъ. 

(^')  Одяоеел1я  исключаются  изъ  ареидиой  зехли,  потому  что  ра8е%яи* 
ныя  по  Л'Ьсамъ,  около  полей  господскихъ  и  въ  иЪстахъ,  вм'Ьющихъ  самое 
разнообразное  яа8начеи1е,  он%  иикакнхъ  образоиъ  не  могутъ  быть  упот- 
реОлены  помЪп^икомъ  на  большое  хозяйство.  Въ  вить  всегда  развивалоеь 
и  будетъ  развнватьея  хоаяйство  среднее,  совершенно  обезаечивающее  быть 
арендатора,  и  потоку  веииЪющее  нужды  въ  какомъ  ннбудь  покровителъ- 
етв-В,  кроиЪ  трехл'Ьтней  прем1и,  кахъ  зто  объяснено  ниже  для  арендныхъ 
веме^ь.  Наиротивъ,  даже  селибы  од11оссд1я  получили  какое  нибудь  по^ 
хровятельстоо,  то  владЪхецъ,  опасаясь,  чтобы  овЪ  со  врёмевемъ  ве  под- 
вергаясь принудительной  продаж1ц  должеиъ  былъ  бы  искать  ихъ  переие- 
еен1я  въ  одно  м^вю^  для  ввбяяаи1я  у  еобя  чрезооиооШ. 


1}  По  обва.одомшЫ  Похожев1а  объ  0о»овошхя^и1.'^ж|в«П4и№ 
наждый  креетьявввъ  и111Ьбтъ  права  лрюб|11««ть  ммхш  ■ъ«обдпк9| 
шмтц  яаи  догомряватьсй  о  ея  П)ЖЬ80М1^«       . 

2)  Орокъ  договора  во  должевъ  быть  мвяАо  в-тж  ж  бевДв  И^ж 
Лт%.  ПоолА  1866  года  допускаются  д6-1Ж  хйлАе  допворн  вадаа&* 

(Бслвбы  праввтельство  пожелало  прмтушпь  жъ  прввудж1еяьво§ 
ввепроорищяу  то  36-тва1Ьтв1Й  договоръ  во  можетъбытъ  тому  вра* 

1ШТСТВ1е1ГЬ)1 

3)  Крестьвнввъ-землед^ецъ  ви1Ьотъ  превмущеетво  предъ  дру* 
пшв  ва  участовЪ|  который  овъ  ваввмалъ  до  обвародовавм  Поло* 
жов1в« 

4)  По  встечен1В  договора,  еслв  онъне  захочетъ  платить  стольжо 
же,  сколько  1федлагаетъ  его  ковкуревтъ,  то  онъ  В1с1&етъ  право  во 
уступать  участка  до  т&хъ  поръ»  пока  не  получять  пре111Х». 

До  1Ь72  года  вълремпо  назначается  деухл%тва я  арендная  плата* 
съ  1872-г»;  —  однол'Ьтвяя,  до  гЬхъ  иоръ,  пока  иравптельство  не  вай^ 
деть  возможнымъу  или  нужнымь  увичтожвть  ааконъ  о  превия. 

5)  Участохъ  не  можеть  быть  продаяъ  кому  нибудь  другому, 
пока  не  истечетъ  срокъ  договора  оъ  вовД^Ьлывающнмъ  его  аренда- 
торомъ. 

6)  Продажа  участка  неарендаторамъдозволяеюявътомъ  только 
случа1&У  если  покупшякъ  уплатить  арендатору  премпо,  подобно  тому^ 
макъ'  ВТО  установлено  при  перем1ЬнЬ  арендвнхъ  договоровь. 

По  обнародованш  новаго  Положен1Я^  крестьяне,  освобожденные 
оть  крЬпостной  зависимости,  им1Ьютъ  право  выкупить  усадьбу  вм^ст^ 
сь  огородомъ. 

1)  Въ  сслен1яхъ  промвшленныхь  —  по  оц1№в1Ь,  сд1^анвой  на 
мйстФ  и  утверждевной  правительствомь. 

(Ховагйотвеннымъ  строев1ямъ  оценка  не  производится,  в  ов1к 
должны  быть  перенесены  за  иред1клы  усадьбы). 

2)  Въ  м1Ьстечкахъ,  тамъ,  гд'Ь  крестьяне-промышленнввв  жввут» 
въ  собственныхъ  домахъ,  устанавливается  в1^чная  плата  (какь  аа 
плалсь  въ  город1^),  которая  не  можеть  быть  скапитализирована  вла- 
дкльцемъ  дома  безъ  соглас1я  на  то  пом'Ьщика, 

3)  Въ  селен1яхъ  чисто  земледЬльческихъ ,  ведупшхъ  навозное 
хозяйство,  крестьянивь  пользуется  усадьбою  до  г&хъ  поръ,  пока 
пользуется  участкомъ.  Уступая  усадьбу  и  участокъ  другому  кре- 
стьянину! если  влад'^тель  не  захочетъ  продат1>  ему  усадьбу,  или 
крестьянивь  откажется  ее  пр1обр1Ьсть,  втотъ  посл-Ьдн1Й  им1Ьеть  право 
ва  получев1е  прем1в,  раввяющейся  двухл1И'вему  доходу  съ  участка  ('^. 

(*'^)  На  первыхъ  порахъ  86-ти  л^н1е  договоры  не  допускаются,  чтовы 
ведопуотить  недов11рчивости  въ  креотьянахъ  такимъ,  по  вндвхому,  продола 
жятельнымъ  срокомъ.  Но  щюшеств1и  б-ти  хЬтъ  переходяаго  врехевк,  8в-тм 
л^кгн1е  договоры  бевъ  опасев1я  хогутъ  быть  допущены,  потому  что  хрееть- 
яие  еами  ооававпъ  польау  мшячм1«тнихъ  договеровъ  и  еахи  будугъ  кокать 


(^  Хеаж  'ираетияввь  даржалъ  учаогохъ  съ  уеадьб<ж>  за  СО  р.  еереб* 
ром»»  то,  усхувая  ее  другому,  волучает»  1Я0  рубоюй.  8а  ату  сумму  уету- 
ваюя^   прк>бр1Ьте1»  враяо  на. другой  учаегоя»  -оъ  усадьбо»!  баайе  дая 


без 

Это  право  будеть  Я1111ть  силу  по  1872-й  годъ;  отъ  1872  въ  прем!» 
назначается  доходъ  однол^^тяШ,  пока  правительство  не  прлаваетъ 
нужннвгь  уничтожить  законы  о  премш. 

ТретШ  члепъ  влленской  общей  коммисс1И   Ороюешко  л  членъ 
мвнскаго  губернскаго  комитета  Сю/рмуптъ^  объясняли,  что  несмо- 
тря на  вею  регламентац1Ю,  изложенную  въ  приведенныхъ  выше  за- 
ключеи1яхъ,  кр'Ьпостное   право  остается.    Оно  изм'^^няетъ  н^^сколько 
свой    видъ,   перем-Ьняетъ    назван'^,    но,  въ    сущности,    оно    оста- 
ется.    Логика    Фактовъ    неумолима;    система    полевыхъ    над'Ьловъ 
столь  гЬсно  соединена  съ  идеею  кр1;110стнаго  права,  что,  желая,  во 
чтобы  ни  СТ9Л0,  сохранит1>  первую,  мы,  по  невол1^  протягнваемъ 
руку  иоел1}дне11у.  Вирочемъ,  по  спл'!^  настоящей  главы,  въ  литовскихъ 
губерн1яхъ  предполагается  облегчить  немедленно  переходы  батраковъ 
изъ  одп1Ьхъ   ЛМ1&П1Й   въ  друг1я,  а  переходы  врестьяпъ-хозяевъ  под- 
вергнуть особымъ   ограничен1ямъ  въ  течети  иервыхъ  девяти  л^тъ 
(ст.  48).  Но  зач'^мъ  же,  спрашиваютъ  Орусешко  и  Скирмуптъ^  оста- 
ваться лмъ  вр1>лкими  къ  8ем.111^,  и  девять  л^тъ  вид^^ть  вругомъ  себя 
батраковъ,  переходящихъ  съ  одного  м'Бста  на  другое,  и  чувствовать 
тЬмъ  тяжел1&е  свое  зависимое  положев1е?    Для  обе8печен1и  ли  ихъ 
быта?.,.  Но  каждый  самъ  наилучше  знаетъ,  гд*  ему  хорошо,  а  гд* 
дурно,  и  неизвестно,  почему  поел*  девяти  л*тъ  онъ  будеть  въ  со- 
СТ0ЯН1И  лучше  судить  о  своихъ  выгодахъ,  ч1Ьмъ  нынЪ.  Для  обезпе- 
чев]я  ли  пом11Щиковъ?   Но  посл1Ь  девяти  л^тъ  положен1е  втвхъ  по- 
слЪднихъ  не  будетъ  нисколько   иное,  какъ  нын1^.    Для  обезпечевш 
пом1^щикокъ  не  нужно  ни  на  какой  срокъ  ограничеп1е  личныхъ  правь 
крестьявина;  для  этого  нужно  другое :  предоставлен1в  землевладельцу 
распоряжаться  свободно  своею  собственност1Ю.  Вообще,  Скиржунтъ 
и  Оржегико  не  понимали,  какое  им1-.етъ  значрше  втотъ  девятилетнШ 
срокъ,  для  кого  онъ  нуженъ,  для  кого  полезе1гь?   Переходнымъ  пе- 
р10домъ  назвать  его  невозможно,  ибо  въ  посл*дп1й  день  этого  пер10да} 
какъ  помещикъ,  такъ  я  креоп»янинъ,   будутъ   совершенно  вт,  томъ 
же  положен1и,  въ  которомъ  находятся  ныне.    Съ  другой  стороны, 
помещику   отнимается   свободное    распоряжен1е   нередко   большею 
част1Ю  своего  имущества,  и  это  уже  не  на  девять  летъ,  а  навсегда. 
Даже  количество  крсстьянскихъ  участковь  сохраняется  навсегда  одно 
и  тоже  (ст.  43).  Редакшонныя  Ко&тмиссля  въ  той  же  главе  (стр.506) 
выразились,  что  „трудно,  или,  лучше  сказать,  невозможно  сковывать 
,,общественную   жизнь   или   развит!е  на  целыхъ  девять   летъ".  — 
Она  сковывается  у  наст>  однако  же  навсегда,  Успехамъ  земледел1Я, 
развпт1ю  этой  важнейшей  отрасли  народнаго  богатства,  поставляют- 
ся непреодолимый  преграды.   Еслибъ  еще  всеш»  этлмъ  могло  быть 
окуплено  благосостоян1е  к^естьянъ!  Но,  напротпвъ,  упадовъ  земле- 
дел1я   воплечетъ  неминуемо  и  врест1)Янъ  въ  безвыходную  нищету. 
Сохраняемые  им7>  навсегда,  въ  томъ  же  числе,   полевые   участки 
ничего  не  помогуть,  когда  не  будетъ  средствь  возделать  ихъ,  вакь 
следуетъ,  —  а  привести  къ  тому,  чтобы  земля  и  необходимые  для 

него  удобною.  Вступивши  же  на  его  место  обевпечиваетъ  себе  этимъ  проч- 
ную оседлость,  пока  другой  конкурентъ  въ  свою  очередь  не  вознаградить 
его  за  уступку  ему  участка. 
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Л^шиавташя  ве  въ  снлахъ.  Ннв1,  вс1№в  ааввмашюниии  С«рыяш|о 

аешед-Ыемъу  соаваетоа  уже  та  вепна»  что  оелдло$^  аакш#пм 

ц1еот|»явсвие  сос1ов1е  составдяетъ  едявствевво  вадеягруц»  оворУ  ш 

два  болииоД  вудьтуры  (и  вгапле  си1111г^}|  что  свстеца»  ^ш^кет^Nи| 

лодъ  наававкмь  Вд^'сЬ^н-^ИисЬяГг,  бывъ  лишева  той  одоры^  р^пвтаит 

9Всбыточва  в  иагубва  вреямушественво  дав  ваадЪдьцевъ  пачатеаь- 

ныхъ  аемедь.  Въа1Ч)мъ  созван1в  я  завдючаетев  вавдучпма  гарауп!^ 

что  пов1^Ьщввв  ве  только  ве  будутъ  старатьса  объ  обрящевш  вре- 

стьявъ  въ  вродетарвевъработииковъ,  во,  вапротввЪ|  ве  оошадатъ 

усвд!й  в  даже  вожертвовав1Й|  чтобы  вругомъ  свовхъ  вмёв!!  создать 

ж  удерашть  сосдов'ю  аажвточвыхъ  медквхъ  хдМопашдепц  вь  семей- 

етвахь  воторыхъ  будутъ  всегда  готовы  ддв  ввхъ  ьадежвые  работ- 

вввв  аа  доброводьво  усдовдвваемую  пдату;  овв  ве  поп^адвтъ  уевдШ 

даже  ддя  доставдев1в  ос^ддоств  самвмъ  батракамъ,  съ  вхъ  семейсг- 

вахв,  вбо  вемеддевво  в  ва  самомъ  д1Ьд11  уб^датоя,  что  батракъ  ве- 

ое1^ый  в  беасемейвый  вовсе  вевадеаввый  работвввъ  въ  асждедЬ- 

^бв.  Но  ]аравт1а  ата  тавого  рода,  что  вадобво  вдв  вверяться  ей 

вдодв^!  ВДВ  откааатьоа  отъ  вев  вовсе.  Атмосфера  безковечвой  ж 

шшй  хдодотлввой  регдамевтацвв  ддв  вев  уб1Йствевва.  Въ  атой  ат- 

мосФер1Ь  вогвбаетъ  воаможвость  к  даже  жедав1е  вроваводвть  удуч- 

шев1е;   вогкбаетъ   всавая   предпр1Вмчввость  |  в  водворяется  двшъ 

сомввтедьвостц  ведрв1^р1е  во  всему  окружающему  в  будущему  ^  а 

вавовецъ  в  апат1я.  Желая  всвревве  удучшевЕЯ  быта  врестьянЪ|  н 

бугубв  твердо  уб^ждевы,  что  бхагосостояв1е  этого  сосдов1в  можетъ 

быть  соадаво  лишь  ва  гЬхъ  же  вачалахъ  обп^ествевваго  порядка, 

ва  воторыхъ  оляраютсв  в  вс^  ороч1я  сосдов1я,  —  ва  уважев1ж  хъ 

праву  ообствеввоств  в  въ  свободе  труда,— О/^аюаако  в  Скирмунтл 

ве  подагадВ|  чтобы  иредвачертан1я  вастоащей  главы  соотвФтствовадм 

подьаамъ  в  вуждамъ  врестьввъ.  Ув1Ьков1чввая  чвсдо  сущвствующвхк 

участковъ,  Редакшоввыя  Коммвсс1В  иодагаютъ  преграду  въ  тому, 

чтобы  между  врестьявамв  образовадвсь  со  временемъ  ааавточвые 

Фермеры.   Вводя  сястему  дрявуждеввыхъ  подевыхъ  вад'Ьдовъ,  овй 

ааставаяютъ  вомФщввовъ  взбегать  ва  будущее  время  образовав1В, 

ва  оставдяемыхъ  вхъ  земдяхъ,  Фермервыхъ  участвовъ,  а  также  по- 

атройвв  вовыхъ  усадьбъ  работающвхъ  до  вайму  батравовъ,   ваъ 

опасев1Я,  чтобы  в  атв  земдв,  по  прошеств1в  в^Ькотораго  времевв, 

ве  быдв  отняты  в  обращ«'вы  въ  безсрочвое  поль8овав1в  вовыхъ  Фер- 

меровъ  в  батравовъ.   Нввакое  об^шавхе,  что  въ  будущемъ  времевж 

свстема  врввудвтельвыхъ  вад1Ьдовъ  ве  будетъ  иовторева,  ввваввя 

оговорвв  в  предостережев1Я|  въ  втомъ  отвошев1В,  ве  въ  состоав1Я 

будутъ  превозмочь  опасев1е|  ввушеввое  вастояпцшъ  првм^^ромъ.  Жеда- 

В1е  гедахшоввыхъ  Коммвсс1й  сд1Ьаать  каждаго  крестьяввва  собствев- 

вввомъ,  ВДВ,  вовраВвей  иЬрЪ,  безсрочвымъ  пользоватедемъ  участва 

земдв,  есдябы  ве  встретило  (вакъ  несомиФвво  будетъ)  вепреододв- 

мыхъ  преградъ  въ  самой  прврод'Ь  вещей,  довело  бы  Россио  двшъ 

до  общаго  упадка  8емдед&л1я,  а  сд^Ьдоватедьво  в  до  общей,  ввщеты. 

Въ  государстве  вашемъ  веобходвмы  вавъ  людав  куАьтл(ра^  такъ  ж 

балиаашш  а  бодьвмв  пг^тура,  даже  верМко  в  малая,  мевоаможвк 

безъ  раоотввковъ»  Раоотвввж  вужвы  въ  хоавйехв&|  жа  ваъ  «того  ев|а 
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не  слМуеть,  чтобы  г%  которыхъ  судьба  сдклма  работипаш!,  а  же 
еобственннками,  ял  •ермерама,  быжл  уже  гЪы%  самымъ  обречены 
на  нищету.  Жиавь  работника  у  зажиточнаго  ховяпна  счастлинке, 
обезиечённ'Ъе,  ч'Ьхъ  существовав1е  б1ЬДпаго  беакапитальнаго,  вошед- 
шаго  въ  неоплатные  долги,  влад1и[ьца  ничтожнаго  клочка  вемля. 
Соядан1е  класса  д'Ьльныхъ  работниковъ  есть  въ  нашемъ  иолоасен1и 
великая  задача,  отъ  которой  зависятъ  будущее  иреус11'1^ян1е  вемзе- 
д1^1Я,  быть  можетъ  благосостоян1е  всего  государства,  а  добрый  быть  са- 
мыхь  крестьялъ— безъ  всякаго  сомнёнм.  Между  тЪмъ,  именно  созданвю 
атого  иеобходимаго  класса  работниковъ  иротивод1^йетвують  предва- 
чертанныя  Редакщоннымн  Ком11ВСС1ЯМн  правила.  Уничтожеше  боль- 
шихъ  культуръ,  которое  будетъ  ненрем'Ввныиъ  посд1Бдств1емъ  втихъ 
нравилъ,  конечно  прежде  всего  разаоритъ  иовгЬщвковъ;  но  всл^дь  ва 
т^мъ  оно  отразится  и  на  благосостоян1н  всего  государства,  уменьшен! - 
емъ  количества  собираемаго  хл'Ьба.  Поод^дств1я  такого  ввономическаго 
переворота  веобояримы:  дороговизна  хлЪба  влечеть  за  собою  дороговяв- 
ну  работника;  на  дороговизне  работника  наши  Фабрики  яе  въ  соетоявк 
будутъ  состязаться  съ  заграничными,  и  должны  будуть  уиасть;  съ  упад- 
комъ  Фабрикъ  родится  иролетар1атъ.  Такимъ  образомъ,  желая  иаб'Ьгнуть 
иролетар1ата,  только  ускорится  развнт1е  онаго,  и  въ  услов1Яхъ,  го- 
раздо мев^е  выгодныхъ,  нежели  гЬ,  въ  которнхъ  онъ  находится  аа 
границею,  встречая  лгамъ  еще  свльвую  аомощь  въбогатств-Ь  высшихъ 
классовъ  общества.  Если  мы,заключаютъ  Оржешко  и  Скирмунтъ^ 
успЪли  доказать,  кате  жизненные  вопросы  ооегавляютъ  для  насъ 
охранен1е  большихъ  культуръ  и  создав1е  класса  д'Ьльвыхъ  работни- 
ковъ; если  мы  усп&лн  объяснить,  что  возможно  работнику  быть 
обезпеченнымъ,  обезпечевн'Ье  даже  крошечнаго  собственника;  что 
не  надежно  искать  благосостояшя  креотьянъ  въ  полевыхъ  вад]и1ахъ; 
что,  сколько  противно  самой  ирирод'Ь  гещей  хотеть  сделать  В(Лх% 
и  каждаго  влад'Ьльцами  земли,  столько  несправедливо  хотеть  доста- 
вить собственность  одявмъ  ва  счетъ  другихъ;  если  мы,  яакоиецъ, 
уси1и[и  выразить  достаточно  ясно  тЬ  доводы,  ва  какихъ  основано 
ваше  убФждеше,  что  иолное  освобождеше  труда,  защита  права  соб- 
ственности и  пришгпе  добровольвыхъ  сд1Ьловъ  за  естественные  д%* 
ятели  въ  вкономвческой  жизни  народа,  суть  единствевные  способы 
въ  улучшешю  быта  крестьявъ  и  вообще  въ  успешному  ра8р1Ьшев1Ю 
крестьянскаго  вопроса,  —  то  втимъ  самимъ  мы  показали,  до  кикой 
степени  предвачертан1Я  Редавшоввыхъ  Коммисай  по  настоящему 
предмету  не  соотв^тствують  выгодамъ  крестьявъ  н  пом1кщиковъ, 
правамь  землевладФльцевъ  и  коревнымъ  основав1ямъ  обществевваго 
порядка,  а  сл11довательно  и  услов1Ямъ  всеобщаго  благосостояв1Я. 

Оржешко  ж  Скирмунтъ  были  убеждены,  что  для  устройства 
быта  крестьявъ  въ  хозяйствевномъ  отвошен1И,  в  вообще  для  усп1кш- 
наго  разр'1Ьтен1Я  крестьянскаго  вопроса,  согласно  вол1Ь  императора, 
ваиболФе  вЬрныя  средства  заключаются  въ  слФдующихъ  нЪрахъ: 

1)  1]редоставвть  крсстьявамъ  права  свободвыхъ  сельскихъ  обы- 
вателей, иэъ  чего  само  собою  истекаетъ,  что  отъ  усмотрЪн1Я  ихъ 
вполиЪ  должно  уже  заввс1Ьть  ва  будущее  время  раеоорядиться  своммъ 
трудомъ,  какъ  они  сочтутъ  ванбол^  для  себя  выгодвымъ;  ветупать 
вь  добровольвыя  сдЬлки,  съ  к1мъ  аахотитъ ;  наниматься  на  работы ; 
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:.  участки  земмь  пг  ареилу,  или  я  прюйр*т8ть  опыв  вт.  соб- 
ственвооть,  на  о(^шен1>  освопвлш  какоповъ  грнждявскихъ.  Нппамв 
отЪснсп||я,  по  виЪсгБ  сь  етнмъ  п  пи1!11г:1й  прлопллсг!»  яе  доджяы 
отличать,  въ  втоиъ  отвошеиш,  крестьаиъ  оть  ирочя\ъ  сослов1В  вь 
госудырств'Ь. 

2)  Съ  П'Ьлью  о'>еапо1е111Я  яа  первый  раяъ  крестт.янэмъ  прочной 
осЬдлисти,  п  въ  вид'Ь  особиго,  съ  йтою  п^лью,  похертоовтпя  со  сто- 
роны дворалрввго  СОСД0В1В,  соглпшо  ирвяыву  винернторн,  предоста- 
вять  крестьниаш.  оставить  яа  собою,  буде  11ожела1<1тъ,  усадьбы  па 
емФптеитнческомъ  правГ.,  т.  о.  за  чнвга-ь,  опред'Ьлеиный  третейскою 
Е011нисс1ею  (ооставлаемою  яЛ  Ьпс  икъ  поыЪшипонъ  и  крестьвнъ),  и 
котормВ  никогда  уже  не  могъ  бн  бить  увсдичепъ  1]Ом%ти[:омъ,  между 
тФмъ,  канъ  крестьянппъ  ян^игьбм  право  В1>  каждое  вреыя  ||р!обрЪсть 
усадьбу  ВТ.  полную  свою  собетвенвость,  посродствомъ  капитвлизац)! 
ЧйИша  (ияъ  ()''/л'>.  При  втомъ  справедливость  и  ноле.зя  зомлсдълЫ 
требуютъ  сохранить  аа  помещиками  право  перенести  кг  главнымъ 
С4^ле111яи1.  нЪвоторыв  усадьбы,  находаш>№'в  вдали  оть  оныгь. 

Я)  Для  (|блегчеп1я  крестьянанъ  прюбрЪтешя  лсдвижимой  соб- 
СТве11И0(^^т»  (т.  е.  во  только  услдьбы,  во  и  пплевыхъ  учвствовъ)  устроить 
спешальвые  м1:ствые  баякя,  и  вообще  принять  Ш^ры  иъ  раэ11ит!ю, 
Вй  прочпыхъ  основйН1якъ,  во^енельниго  кредита,  для  чего,  по  нв^оЗю, 
Орокешко  и  Слирлунта,  первое  услов1о  состявлметъ  хорошая  орга- 
виэац!я  и  в  от  е  кг. 

Оходвыл  СТ)  ниФшенъ  Доленко  и  1/>.  Тыэенюува  правила  пред- 
огавяли:  другой  '1ленъ  мивокаго  комптств  Оскерко  и  чдевъ  ви- 
тебскаго  км.  ф.  Плятерг  Вибер1ъ.  Они  говорили,  что  ввниательнов 
вэучев!е  трудовь  Гедака1оввыхъ  КомкпесШ  убидило  ихг,  что  со- 
йпвлеввнй  аос11ц(В111|  вроеггъ  Похожппя  не  еооФв4п«твует1>  аовев 
■уждвт  кртя  н  ввреда.  Овм  ве  ваходили  въ  ■«•№  иж  еорывдлнвшп 
шпааъ,  вв  удобвихъ  к»  яримМев!»  ва  -иравтяв*  врвхетвъ,  мврив 
ооваршить  предпрквятов  дио  освобокдевЫ  жреотьйвъ.  По  убФаме- 
В1Ж>  Омиртш-.в  1р.  Ялммра-диберто,  Редавцюввыа  Кчшквсав  от- 
бгупил!  дане  оть  напиъ,  укаваяныхъ  въ  рескрнатахъ^  ■  увлекаясь 
ннс&ю  абъ  обе8печев1к  быта  кревтьвв-ь  вв  тохию  въ  ввстеяшввъ, 
■»  я  в*  вАчвое  время,  думая  о  вчаст]н  будутахг  аовол«в1й,  ваФшв 
о  вяотонщвхъ .  нуждахъ  государотам  воторня  врявеоен!  въ  жертву 
вдяо1  кФлв  —  дать  крестьвяаыъ  кавъ  ножво  бойе  яенлв. '  ■ 

Потоку  Оеклрко  я  гр.  Плятвръ-8>аер1*  обиовнля,  жаквт 
рбравюп  овя  а  двс^яветво  вхъ  губервШ  поиитюгь  вопрос»  оево- 
бонден1я,  овевпечев1|  бите  хреотьявъ  к  ввобхол(п»лп  оо  оторовв 
понкщвяовв,  нертвъ. 

Реев^отБ,  въ  ввду  продсгояшей  всему  гооударетву  вя*яо1  об- 
Пеетвеввй!  ре*<фВЕ1,  ограявчвхся  увтавовявв1е1П  обшнхъ'  ваш» 
ая,  лредовтявпв  дворввотву  прянСвнть  втв  вачалв  въ  жкетвш» 
оботоятвпствакь  в  нотрейвоетнт.  Выввавявння  въ  рвв|фнвт*  ••• 
чыя  увавнввдя  ва  то,  что  грянданен]а  пряв*  дохяшы  «сттьса  ве- 
вовояебямн,  педтверяЕдав  враво  еобствелностя  пон'Ьо]вк<шъ  ва  мнав, 
я  ве  иоаяоь  двяе  лрнвс  яхт  'вя  крФпобтянхъ  людев,  предоетав' 
лив  дввряветву  самому  (преватия  отъ  своижъ  орав*.  За  ^х*», 
]>еоярввть  увааыввеп,  что  ввояомвчеввИ  бытъговудцмтвкяпродя 
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не  мояетъ  быть  потрясеяъ  крутыхъ  переворотомъ;  что  на  то  нужно 
вреня  переходное,  и  приказы ваетъ  устаномен1е  аковомическихъ  пе- 
реходныхъ  правид! ,  которые  бы  не  лдли  нын1Ь  существующему  по- 
рядку вдругъ  раарушитьсЯу  а  ограждади  бы  крестьанъ  отъ  ввеаап* 
наго  перехода  къ  новымъ  услов1янъ  ЯЕиани,  и  обезиечиди  доходы 
государства. 

Только  основные  полптичесте  и  гразкданск1е  законы,  говорить 
1р.  Плнтеръ-Зибергъ  и  Оскеркоу  остаются  всегда  неизм1^нны,  неиоко- 
дебимы;  вс1Ь  »е  8копоническ1Я  ра(и1оряжеи1я,  по  самому  существу 
своему,  суть  временные;  он'Ь  не  могутъ  существовать  иначе,  какъ 
оставаясь  въ  согдас10  съ  нромышленнымъ  раавит1емъ  народа,  которое, 
постоннно  изменяясь,  во  мозкеть  подчиниться  законамъ  неиям1^нны)1ъ. 
Такъ  поняло  рескрипты  дворянство,  и  прим'Ьння  укаланвыя  въ  нихъ 
начала  въ  мЪстиымъ  услов1ямъ,  оно  временно  ограничивадо  свои 
поземельнын  нрава;  но  не  предполагая  даже  встр'Ьтить  въ  лроект1^ 
Редакшонныхъ  Коммисс!й  требовашя  совершепнаго  отказа  отъ  втихъ 
правъ  безъ  сирлведдиваго  вопнагражден1Я. 

Предоставлен  10  крестьяпамъ  на  выкупъ  усадебной  ос'1&длооти, 
въ  днтовсь'ихъ  губерн1ихъ,  составляло  главное  затруднеше  въ  рабо- 
тахъ.  Усад[>ба  поставлена  въ  ресвриитахъ,  какъ  услов1е  обезпечен1я 
прочной  ос1Ьдлости.  Бъ  кра'Ь  чисто  землед'Ьдьческомъ,  въ  которомъ 
почва  требуетъ  тп^ательной  обработки  и  удобрен1Я,  земля,  дабы 
быть  пропяводительнсю,  должна  оставаться  К1>  пользоваши  одного 
человека  или  семейства;  т!)  же  услов1Я  требуютъ  сближен1Я  угод1Й 
въ  самой  усадьб1Ь,  откуда  и  появляются  малые  поселки,  постоянство 
участвовъ,  отсутств1е  морской  земли,  а  за  т1>мъ  и  перед1}ловъ,  и 
усадьба  I  е  есть  оседлостью  работника,  а  огородъ  крестьянсшй,  н 
строен1Я  составляютъ  только  центръ  хозяйства,  и  отд'1^ляясь  отъ 
него,  могутъ  его  разстроить,  но  не  могутъ  служить  прочнымъ 
обезпечен1емъ  быта  для  семейства  земледельца,  которому,  по  его 
привычкамъ,  нужно  хозяйство,  а  не  огородъ;  въ  тавомъ  вра'Ь  про- 
дажа крестьянамъ  отд1^ьныхъ  угадьбъ  никому  не  могла  показаться 
выгодною  для  оамихъ  крестьянъ,  а,  на противъ,  вс:)^  вообще  смотр1к1И 
па  подобное  разъединеше  хозяйства  какъ  иа  безполезпое  разстрой- 
ство.  Комитеты,  повинуясь  букв1'>  рескриптовъ,  предоставляли  кре- 
стьянамъ орава  на  выкупъ  усадьбъ,  но  только  временно;  иные  об- 
становлялн  это  право  разными  услов1ЯМи;  друг1еже  искали,  помимо 
того,  С1Юсобовъ  обезпечен1я  ввономическаго  быта  въ  другихъ  сред- 
ствахъ,  бол1№,  по  ихъ  миЪн1Ю,  Д'Ьйствительпыхъ,  и  бод1>е  согласныхъ 
съ  духомъ  рескриитовт>,  выражавшихъ  высочайшую  волю. 

ВсЪ  м:Ьстные  комитеты  одинаково  ввд'^и,  что  окончательной 
развязк1>  крсстьянскаго  вопроса  предстояло  только  двЪ  дороги:  вы- 
купъ крсстьинами  земель,  или  же  свободный  договорный  отношен1Я 
между  влад'Ьльоами  земли  и  крестьянами;  никто  но  могъ  взять  на 
себя  предр1Ьп1ен1я  вопроса,  которая  изъ  втихъ  дорогъ  окажется  со 
времепемъ  бол1^  выгодною  ддя  государства,  тЪмъ  бол1>е,  что  виды 
и  вам'Ьреи1Я  правительства  не  были  положительно  нзв1&отны.  Но  въ 
одномъ  и  другомъ  случа-Ь  скорейшее  допущение  свободныхъ  отно- 
П1ен1Й  в  добровольпыхъ  сд1^ок;*  вс11мъ  казалось  самымъ  необходя- 
мымъ  услошемъ  какъ  мирного  исхода  этого  д1>да,  такъ  и  общаго 
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^•мгНс  мшедМв!  а  потому  во&  ег]>ет)П№  п  ттп^'-ш^пш  ш 
рмвыт  дорогшнъ;  одп  оетавдяш  ояцмпушйцую  шмцйшржуи! 
сцшку  я«  орокъ  опред1иея1111й ;  друпб  вредигая  ммшт  «61^  > 
ее  ваявачая  врока  ее  сущеегвоаяв!*,  доавояаяя  я111%йять  ец^аву  вт 
Форед^еннне  |1ер1оды  вольвыиъ  договоромг ;  бе»  чпгаывм  о  оовуовф 
врестьявамя  аемель;  были  предлагаемы  средства  дла  е^я  е1б1епе1^; 
ю  ввкте  ве  могь  предлагать  предоетавять  вревпввамъ  враве  поль- 
Аеваться  аемлею  яасл^дствевпо,  белерочво,  ва  вева«^1^вяум1^  орова^ 
Цельно  опред^евную  таксу*  погону  что  вс%  одвнаково  аоявхап 
вредвая  дяя  края  иоол1дств!я  подобваго  аакоаа;  ввалв,  что  врееть« 
ваекое  хоая1ство  яе  ножетъ  оставаться  въ  ваотоящемь  его  вядЬ; 
что  оно  доляво  совершевствоватьея ;  что  для  улучшеяхя  бита  кре- 
атьянъ  яеобходвмы  поетояяво  друяяыя  яхъ  отяошев1я  съ  пом^щя- 
ваяв,  а  водобння  отвошев!я  беаъ  вольвнхъ  одЬювъ  едва  ля  воа* 
коявы;  что  для  епокойстЫя  в  улучшевхя  быта  всего  врав  вообще 
яеобходвмо  поставвть  въ  самыя  выгодвыя  отвошев{я  вапята^пь  съ 
аемлею,  —  а  этого  нельзя  доствгвуть  варушеЯ1е11Ь  иравъ;  что,  на- 
яовецЪ|  больп1{я  помФщвчьв  я  малыя  вреетьянск1я  хоаяйства  соедн* 
вены  оъ  собою  об|цвяв  ввтересамв,  я  что  для  упрочш1я  атой  евяая 
яеобходвмо  стараться,  сколько  уожво  свор^,  уе1^ввть  всякое  йа- 
еял!е  я  пронаволъ,  а  поставвть  вместо  няхь  полную  въ  отяоя1ев1яхъ 
свободу. 

Выскааавъ  вуяды  в  потребвостя  свовхъ  губерн{й,  Ое^би^о  я 
•р.  Лллтерь-ВиЬ^рхъ  ставвлв  вопросъ,  въ  ч1мъ  можетъ  состоять 
обе8печев1е  быта  крестьянъ,  в  катя  жертвы  со  стороны  дворянства 
вужвы  для  ВТОГО,  дабы  представять  правительству  полную  гарантию 
СП0К0ЙСТВ1Я,  ручательство  быстраго  ра8вят1я  в  во8растав1Я  вародваго 
богатства  ? 

Несомв^нно,  отвечала  втв  члены,  что  самямъ  лучппшъ  обеапе- 
чев1емъ  для  крестьявскаго  соелов1я  было  бы  доставлев1е  больше! 
его  частя  поаеиельной  собствевностя ;  во  овя  ве  ввд'^я  средстяъ 
для  совершевш  выкупа  въ  столь  огромвыхъ  размЪрахъ;  аа  т%мъ 
остается  только  воаможность  предоставить  ямъ  земли  въ  ваемъ  ва 
выгодвыхъ  услов!яхъ.  Выгодвымъ,  по  яхъ  мнФн{ю,  для  ввхъ  услов!- 
ежъ  было  бы  арендовать  землв  по  дкйстввтелъной  вхь  стоимостя  я 
ц&вФ;  бол1^  для  ввхъ  желать  не  можетъ  праввтельство;  за  т%мъ 
саде  требуется,  для  устранс!^  вредной  подвяжноств  народонаселев1Я, 
предоотавлев1е  вмъ  прочной  оседлости.  Прочная  осЪдлость,  безъ 
права  собствевностя  ва  землю,  яе  можетъ  быть  вечною,  а  прочвоеть 
ея  можетъ  состоять  лвшь  въ  томъ,  чтобы  передвяжея1я  не  были 
вредвв,  то  есть:  ве  совершалась  безъ  нужды,  безъ  д1^йствиФельвой 
вотребвооти. 

При  настояще1Гь  положен1и  края,  недостатокъ  каииталовъ  чув- 
ствуется  вездЪ ;  въ  сельско  хозяйетвеввой  промышлевноств,  лвшеввой 
еъ  н1Ькотораго  времеви  помощв  кредвта,  онъ  богЬе,  ч%мъ  гд&-лвбо, 
ощутвтеленъ,  а  потому  я  въ  ввтебсвой  я  мянсвой  губерн1яхъ  аатъ 
вромжшлеявавовъ,  ватрачввающихъ  зяачятельаве  хаааталж  яа  аре- 
жеяао  ярабвльвое  хоавйетво.  Подобяое  цвктуа|ее  со<тм1В1е,  во  май* 
■Ьо  Отёрп»  а  \р.  Длятфра'выберш^  яе  сверо  «яце  ввстуоатъ;  в** 
ргей  прачавй  влвдклеф  вемла  ве  меяютъ  ваввбчь  аак  ея  выгод;. 


иначе,  какъ  прнмекая  нъ  ееМ  вовможво  большее  число  люде1|  и 
удерживая  ихъ  предоетавмМемъ  имъ  всевозможныхъ  выгодь,  дли 
того,  чтобы  получать  доходъ  ва  поль8овав!е  землею,  и  вмЮтЬ  еъ 
ПЬмъ  возможность''достать  работвлковъ  Д1и  своего  собствевнаго  ^о- 
вяДства.  Оекерко  и  *р,  Ллятеръ-Зибергъ  полагали,  что  при  втвхъ 
услов1яхъ  веЪ  выгоды  остаются  ва  еторон-Ь  крестьяяъ.  Но  тутъ 
рождается  со11в1Ьн1е,  будутъ  ли  ввовь  освобожденные  крестьяне  въ 
состояши  оц1Бнить  свое  положен]е;  не  съу111№тъ  ли  владЬлець  аемли 
воспользоваться  врожденною  челов1&ку  привязанностью  къ  той  сто* 

Еов^Ь,  гд^  овъ  родился,  къ  той  хатк,  гдф  онъ  взросъ  и  воспитался? 
сЬ  8ТИ  УСЛ0В1Я  не  могзгтъ  ли  и)1%ть  ВЛ1ЯШЯ  на  исиуственное  воа* 
вышен1е  наемныхъ  цФнъ  на  зе1ию?  Хотя  вполн1к  справед1Иво,  что 
крестьяне  привязаны  въ  своей  стран1Ь,  но  надо  предполагать  въ  иихъ 
елиткоиъ  много  простоты,  чтобы  думать,  что  можно  будетъ  ч%мъ 
либо  склонить  игь  принять  невнгодвыя  для  себя  услов1я.  Ежели 
неволя  развиваетъ  какое  вибудь  качество  въ  челов1^в1^  —  это  хит* 
рость ;  и  крестьянинъ  сейчасъ  же  поиметь,  что  онъ  нужевъ  иом1№ц1ву, 
что  онъ  можетъ  установлять  ц1Ьну  самъ. 

^Но  какъ  втихъ  доказательствъ  можетъ  быть  недостаточно  для 
уб1кжден1я  правятельства,  что  требуемый  для  витебской  и  минской 
губерв1Й  свободныя  отношен1Я  будутъ  им^ть  самый  блапя  ноел'Ьд* 
етв]я,'то  Оекерко  ш  гр,  Длятерь-Зиберп  предаагали  обезиечить  кре- 
стьянамъ  возможность  нанимать  и  покупать  всегда  земли  на  выгод- 
ныхъ  для  яихъ  услов1ях1 ,  Т.  С,  за  цФну,  д1Ьйствительво  соотвЪтст> 
вующую  ихъ  средствамъ;  они  готовы  принять  огранвчеше  правь 
дворянекнхъ;  готовы  принести  въ  жертву  часть  своихь  доходовь* 
дабы  охранить  крестьянъ  отъ  сопервичества  бохьшвхъ  иапиталовь; 
они  желали  предоставить  имъ  прочную  ос1Ьдяость,  и  для  того  были 
согласны  еще  понизить  наемную  Ц'^у  земель,  искусственно  ослабляя 
соперничество  между  самими  крестьянами,  между  малыми  ихъ  капи» 
талами.  Предлагая  вти  жертвы  изъ  доходовь,  Оекерко  и  1р. //дяшарв* 
Зибергъ  полагали,  что  ои1Ь  будутъ  признаны  достаточными,  и  что,  ва 
т1мъ,  не  будетъ  поставлено  въ  вепрем^вную  обязаввость  жертвовать 
не  доходами,  а  самимь  напиталомъ,  для  сомнительныхъ  выгодъ  креоть- 
янь  и  вФрнаго  ра8рушен1я  ныв1Ь  еуществующаго  ековомичесиаго  и 
гражданскаго  порядка. 

Смотря  съ  этой  точки  зрЪшя  ва  дЪйствнтельння  нужды  своего 
края,  Оекерко  и  1р.  ДлятеръЗибергъ  утверждали,  что  установлен- 
ныя  РедакцЕонвыми  Коммисс1Ями  повинности  дая  литовскихъ  губерн1й 
и  ивФляидскихъ  у1№довъ  не  могутъ  быть  призваны  иотивнымъ  вы* 
ражев1емъ  поземельной  ренты,  и  поверочная  коммисс1Я  никогда  не 
будетъ  въ  С0СТ0ЯП1В  придать  имъ  втоге  звачен1я;  а  потому  ок%  и 
не  могутъ  служить  основав1емъ  оц'Ьвки  земель.  Между  тФмъ,  када- 
стровая 0111&лка  ныне  въ  Росс1И  невозможна,  по  сознашю  самихъ 
Редакцюнвыхъ  Коммисс1й,  а  еслибы  и  было  возможно  ее  сд'клать, 
то  весьма  сомнительно,  была  бы  ли  она  въ  состоив!и  привести  хъ 
желаемымъ  реиультатамъ,  при  недостатке  средствь  достижев1я  каиой 
нвбудь  хотя  приблизительно  правдоподобной  оценки.  Нетъ  иваго 
способа  вайтЪ  цену  земель,  какъ  предоставвть  вольнымъ  договорамь 
олредйл<1и{е  иапитальвой  и  иасмвой  ей  ехоимоотм;  а  пепшу  ОойерШФ 
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ж  гр.  Пля9мрь-8ибер%ъ  счята1я  необходимииъ  допуепть  евободныв 
еоглашен1а  крестьянъ  еъ  110м11ии1кам11,  кавъ  объ  1Ы11гЬ|  тавъ  ■  о  про- 
дансЬ  вемель.  Независимо  отъ  це11лв1ЬстноД  Ц'Ьвн  аемель,  правидьвое 
устройство  кавъ  иом'Ыцичьихъ,  такъ  и  крестьяпеквхъ  хояяйствъ, 
будетъ  требовать  регулирован!»  угодШ;  одно  истреблен1е  череапо- 
лосвости  между  крестьянскими  участками  крайне  датруднительво, 
между  тЬмъ  никакой  не  нрсдставляетъ  выгоды  для  жреотьяяъ  ор1- 
обр1Ьтен1е  яемли  въ  собственность  вь  чсревнолосныхъ  кускахъ.  Ре- 
гулировка же,  при  безсрочвомъ  иользовав1Иу  требуетъ  многихъ  не- 
держевъ  для  иереседенШ,  всегда  крайне  нротиввыхъ  и  не  р1ЬДко 
■редвыхъ  для  крестьянъ,  когда  он-Ь  делаются  принудительно.  При 
договорныхъ  сд'Ьлкахъ,  она  сд'Ьлается  мало  по-малу,  съ  течев1емъ 
времеви,  какъ  бы  сама  собою,  безъ  иадержекъ,  безъ  вёор1Ятностей 
ж  затрудвенЕЙ,  встречаем  ыхъ  при  иасильныхъ  иереселсн1яхъ.  Но  вж- 
дя,  что  иравительство  опасается  обеаземеленья  крестьянъ,  дворянство 
еъ  своей  сторовы,  готово  положить  этому  беяземел1Ю  преграды,  ко- 
торый, устраняя  ВСЯК1Я  на  втотъ  счетъ  онасенЫ,  не  нрепятствовали 
бы,  вмЪсгЬ  съ  т1Ьмъ,  развитш)  промысла,  и  не  ст^^няли  бы  свобод- 
ной д^тельности  людей. 

Крестьяне  не  могутъ  быть  вытЬснены  изъ  занимаемыхъ  ими 
нынЪ  земель  иначе,  какъ  другими  промытлепниками,  приходящими 
съ  бол'Ье  значительными  к^шиталами,  которыхъ  соперничества  они 
не  будуть  въ  состоя В1И  выдержать.  —  Опасность  эта  можетъ  угро- 
жать вмъ  или  со  стороны  пом1;и1Ивовъ,  желающихъ  распространить 
свои  запашки,  или  же  со  с1ч>роны  с^1михъ  крестьянъ,  желающихъ 
распространить  свое  хозяйство;  п  потому,  для  противуд1^йств1я  этому 
соперничеству,  можно,  говорить  Оск^рко  и  гр,  иляшерг- Зиберщ 
установить  охранительный  правила,  а  именно:  отд-ьливъ  земли,  нын-Ь 
ванимаемыя  крестьянами,  съ  п1^ЕОТорнми  исклюпен1ями,  и  назвавъ 
ихъ  аренднымщ  обя:{ать  иом1>и1Ика  но  присоедппять  ихъ  къ  двор- 
вымъ  полямъ,  и  не  пользоваться  ими  иначе,  какъ  отдавая  оныя  въ 
арендное  содержан1е  небольшими  участками,  непревышаюи^ими  60 
десятинъ;  этимъ  устраняется  совершенно  конкуренщя  больших!» 
вапиталовъ;  сверхъ  этого,  установить  прем1Ю  въ  пользу  арендатора, 
который,  по  истеченш  срока  найма  земли,  не  соглашаясь  па  тре- 
буемое съ  пего  иовышев1е  платы,  оставить  участокъ;  этимъ  огра- 
ничится и  сд'Ьлается  безопаснымъ  соперничество  между  малыми 
капиталами,  хотя  законъ  о  прем1и  нарушаеть  права  влад'Ьльца  земли, 
ибо,  ослабляя  соперничество,  уменьшаетъ  его  доходъ,  подрывая  оный 
въ  самомъ  псточник:^  возвыпютя  ц1.пъ  въ  соперничеств'Ь;  но  дво- 
рянство охотно  прппесетъ  и  ату  жертву  для  удовлетворсн1я  требо* 
вашю  правительства— предоставить  крестьинаиъ  прочную  ос1>длость. 

Оскерко  и  гр.  11лнтеръЗибер1ъ  не  В11д11лн  необходимости  по- 
кровительствовать какимъ  либо  иптересамъ,  епю  не  существующимъ, 
ж  охранять  нсизв1>ст11ыя  имъ  выгоды,  а  только  считали  обя:чанностью 
охранять,  по  возможности,  су псеству юаня  поземельный  и  хозяйствен- 
выя  отношеп1Я,  потому  что  всякая  быстрая  псрем'Ьна  въ  этомъ 
отношен1И  можетъ  быть  опасною  для  обществениаго  с1юкойств1Я  и 
порядка,  при  нарушеши  которыхъ  не  только  интересы  креетьннскаго 
еоелоаы^  но  м  во1^ъ  вообще  дицъ  ъъ  государств^  не  могутъ  быть 
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ожравевн.  Потому,  лредостаыяя  крестьявамъ  полную  гражданскую 
евободу)  полную  волю  д'Ьлать  съ  еобою  и  съ  своимъ  имуществомь,  что 
имъ  покажется  лучше  л  выгоднее,  Оскерка  и  гр,  ЛлятерЪ'Зыбергъ 
находили  полезнынъ  возложить  на  110м1ии1Вовъ  обяааяность,  въ  те- 
чен1я  иервыхъ  девяти  л^тъ,  оставить  врестьяианъ  тф  вемли,  кото- 
рыми они  нынЪ  польвуются,  ва  еущеетвующ1я  нын1Ь  облегченныя 
повинности. 

Сверхъ  8Т0Г0,  воябуждая  д'1&ятельвость  и  предпршмчнвость  народВ| 
введен1емъ  въ  жввнь  его  начала  свободвыхъ  договоровъ,  желательно, 
вмФстЪ  съ  т1мъ,  по  ихъ  МН1111Ю,  доставнть  врестьянамъ,  которые 
будутъ  въ  состоян)и  втимъ  воспользоваться,  средства  для  пр1обрЪ> 
тен1я  земель  въ  собственность;  Оскерко  и  »р.  Длятеръ-Зиберп 
предлагали  учредить  губернсв1е  врестьянсхье  банки  на  вачалахъ  ли- 
Фляндскаго  крестьявсваго  непрерывво-доходнаго  банка,  которые  в 
Д'Ьйствовалв  бы  впредь  до  времеви,  когда  состоится  возможность 
еоедивитъ  ихъ  съ  общими  кредитными  учреждсв1ями. 

На  основан]и  всЪхъ  атихъ  соображешй  Оекерко  ж  |р.  Пляшерт- 
Зибергъ  предоставили  нпжесл^дуюпие  пуниты,  которые,  по  ихъуб1Ьж-* 
дев1ю,  опред^лятъ  удобнее  и  выгоднее  Д1Я  крестьянъ  и  пом^щивовъ 
вс1к  повемельвыя  отвошеп1Я  въ  днтовскихъ  губерн1яхъ  и  инфлянд- 
скяхъ  у1Ь8дахъ,  нежели  многосложный  уетавъ  Редашионныхъ  Ком- 

МИСС1Й. 

Прежде  всего,  говорить  они,  сл1&дуетъ  образовать  волости,  со* 
гласно  съ  объяснешями ,  представленными  ими  на  разный  главы 
Административнаго  Отд^Ьла,  и  за  т^мъ: 

1)  Признать  оФФншально  вс1Ьмъ  пом11щячьимъ  крестьявамъ  веЬ 
права  лнчныя  и  по  имуществу,  присвоенныя  податнымъ  сослов1ямъ 
въ  импер1и,  подтверждая  при  томъ  права  полной  собственности  на- 
м1^щиковъ  па  земли. 

2)  ВсЬ  договоры,  заключаемые  между  пом&щикомъ  и  крестья- 
няномъ,  о  кратко  или  долгосрочномъ  ваймЪу  или  же  о  иродаж1к  земель, 
им'Ьютъ  равно  обязательную  сялу  для  об'Ьвхъ  договарввающихся 
сторовъ,  и  исподнев1е  ихъ  обеэпечввается  общими  гражданскими  за- 
конами. 

3)  Со  дня  обнародовав1Я  освобождея1я,  въ  продолжев1М  девяти 
л1Ьтъ  переходваго  времени,  ве1Ьмъ  безъ  исключетя  крестьявамъ  пре- 
доставляется подь8овав1е  нын-Ь  ими  занимаемыми  землями,  за  еыЛ 
отбываемый  повинности,  облегченныя  въ  каждой  губернш,  согласно 
постановлев1Ямъ  губернскихъ  вомитетовъ  ('^°). 

4)  По  истечен]и  первыхъ  в-тв  л1ктъ  переходваго  времени,  земли, 
С0СТ0ЯЩ1Я  въ  польэован1и'  крестьянъ,  приводятся  въ  изв'Ьствость,  для 
обозначен1Я  ихъ  пространства  и  границъ,  на  планахъ  вмФнЁя;  при 
тавомъ  обозначеши,  помещику  дозволяется  д^ать  зам^нъ  угод1й, 
для  приведеы1я  земель  атихъ,  по  возможности,  въ  правильный  Фигуры, 
а  также  исключить  изъ  состава  отд'Ьляемыхъ  земель  угод1я,  среди 
его  полей,  луговъ   или  л1^совъ  расположенвыя,  односьл1Я,   и  дру11е 

С®)  Для  ияфдявдскихъ  у^^овъ  витебской  губер1Нн  облегчеи1е  въ  по- 
вияяоегягь  должно  быть  сд'Ьлаво  согласво  поданвой  отд-Вльво  члевомъотъ 
витебсваго  хоинтета  мя1м«*. 
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мобюдймнФ  ему  учлтжшу  сеь  тАмъ  одцц>яв| чг(Лл пМ : 
т  прмцшалш  '/•  чает  всего  пр^мяранетм 
•щель  {«"). 

а)  Тагь  отдйяеявыя  мкяя  ножуиютъ  иаааЫб  адмм^тют^  » 
«пютса  П01В0ГО  я  тотъемдемою  соботвеввоет!»  т«Ав|Вввъ:«в  прмва 
вго  вв  втв  ашлв  01^аввчввв«1тся  т%ж%^  что  овъ  вв  моввгъ  вщ 
водьзоваться  вваче,  кявъ  отдавая  въ  ваемъ  вдв  продавав  у1яа1яамВ| 
М  превнпикющвмв  в(И«  деевтвнъ. 

в)  11о  вотачвв}в  давятв  дФть  прввраощютея  век  аавояяня  впре*» 
д1жев1я  поввнвоетеД  в  поетввовдевк  •  еораамкрвоств  ввъ  еь  дожо(;|- 
■остмо  ВДВ  цЬвою  аемедь ;  продажная  я  яавквав  вдата  оор€1д1ииетев 
ввободвыцъ  д<мговорою  крветьяввва  еъ  поМвцпош. 

7)  Договоры  о  ваймк  веши  хогуть  бить,  по  уонотрМю  его* 
Р0>^1  вавдючаемн  ва  срожа  оть  в  до  5в-тв  дктъ. 

8)  Въ  обввпвчов1е  врвотьяват  внгодъ  прочяой  ое1|Дюотв  оо* 
отавовдяется :  воав  по  вогечев1в  ерова  вавмнаго  договора  вв  ввндвц 
ваю  аревд|ггор%  вродювот  вдадЪдьцу  цкву  выше  орвжввй,  во 
вготъ  иоед%дв1й  вв  еогдвсвтея  оотяввть  аа  ишъ  учаетва,  вдв  а» 
■овнй  ваешцввъ  будотв  предяагвть  вдадйдицг  повншев1е  цквш,  а 
оревпНй  аревдаторъ  во  еогдаеятоя  вряяять  ввовь  првддагаехыхв 
уёювШ  в  доавЕбВв  будвтъ  оставвть  учаетожъ;  въ  тавот  сдучак 
ему  выдается  прем1Я,  раввяюпишся  годовой  по  контракту  пд'атй  ва 
участовъ. 

9)  Аревдаторь  учаелпц  веупхатввшМ  въ  еровъ  сд%дуюшнжв  ев 
него  девсгъу  двшается  права  содержать  участовъ  до  ововчав1в  ерова 
вовтракта,  в  доджевъ  беааревоедовво  возвратвть  его  владельцу. 

10)  Ёсдв  участка,  вжодяпЦе  въ  составъ  арендной  венлц  оота* 
вутея  неаавятымя  врее1ъяааав,  повАпщкъ  взскетъ  право  еажъ  ав* 
в^Ьдывать  вмв  я  обработывать  вхъ  ва  свой  счетъ,  но  не  жожвтъ 
оржеоедвввть  ажъ  въ  свовмъ  «тпагокамъ;  ежеда  же,  по  аетечен!а 
в^в  д1Ьтъ,  втв  учаетва  не  будутъ  ввкВмъ  ааняты,  то  овъ  во  ваквтъ 
врава  вхъ  обработывать  въ  течен1В  другахъ  шеста  хйтъ. 

11)  Въ  двтовевакъ  губерв1яхъ  в  нвфдяцдскяхъ  уШадажъ  дожагвн 
быть  учреждены,  по  составденныиъ  на  иЪсггЪ  проектамъ  уставовъ, 
врее!1ъяяск{е  баввв,  которые  бы  выдавада  ссуды  на  покупку  аемедь- 
тхъ  учаотковъ,  отъ  30  до  60  десвтввъ,  креотьяважъ,  ввосящянъ 
ввередъ  надачвымв  девьгамв  ве  11ев1Ье  ^4  часта,  опрсдкдяемой  водь- 
аакь  договоромъ,  Мны  участка. 

Редакщонныя  Коммвсо1в,  «аиНчадв  въ  другоаъ  мкотй  ОетржФ 
я  %р.  Плятеръ  8ибщ}1%у  объясвял,  что  онк  не  предркшадя  вопроса 
ебъ  уставовден{и  въ  дитовсккхъ  губерв{вхъ  в  ввфдяцдскяхъ  уйадахъ 
ввтебокой,  вепрвкосвовениоетв  крестьянскихъ  аемедь;  между  тимъ 
вакъ  она  уставовдева  статьямв  40*й  а  45-й.  Первая  ваъ  ввхъ  во* 
дагветъ  продавать  съ  пубдвчныхъ  торговъ  право  на  управдвнвшЕеся 
участки;  вторая  даетъ   батракамъ  право  на  вемдв,  отъ  вотсфнхъ 

С")  ОтдВдав1е  одяосеаШ  въ  составъ  аревдвыхъ  аемехь  сяорВе  вредно, 
пеаааво,  а  до^еву,  по  вяВаЬо  Осверве  в  гр.  Пдвтера-Заберга, 
ебав|1ечав1я  одвоседыивъ  жвжво  досввгвуть  уввЪшяВе  упг|рвав1а«в  дав 
вреа1в,  выдвваемоВ  оепвавющэву  учаоховъ 
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крестьяне  откааалсь  добровольно.  Оскерко  ж  гр,  Ллят^^ъ-Зибщ^гъ 
объяснядИ|  что  об1&  статьи  эти  вводить  въ  ДНТ0ВСВ1В  губернш 
и  инФдяндсте  уЪады  вновь  иаобр'Ьтенвое  право  людей  на  аевии,  — 
людей  не  только  нын^Ь  тамъ  поселенныхъ,  но  и  вс^Ьхъ  живущихъ 
въ  пред'Ьлахъ  адмнвнстративнаго  округа,  и  всЬхъ  вообще,  которью, 
пожелавъ  ааннматься  8емлед^1емъу  явятся  на  торги. 

Въ  главахъ  1, 1У  и  Х-й  уиомивается  о  томъ,  что  въ  1862  г.  были 
утверждены  иравила  объ  установлеши  въ  литовсвихъ  губерв1яхъ 
неирикосновевности  111рскихъ  земель.  Эти  иравила  были  составлены 
по  высочайшему  иовелЪвш)  въ  министерстве  внутреннихъ  д&гь,  не 
были  однако  же  приведены  въ  д1&йств1е,  а  иосл1>  соображен1Я  ихъ 
съ  М1&СТНЫ11И  обстоятельствами  и  всестороввяго  обсужден1Я  ооре- 
дФлено  подвергнуть  ихъ  новому  пересмотру,  и  это  именно  обстоя* 
тельство  служитъ,  по  мн1№]Ю  Оскерно  и  гр.  Плятера-Зиб^ха^  до- 
вааательствомъ,  что  найдено  было  безполеанымь  и  весогласвымъ  еъ 
м1^тными  УСЛ0В1ЯМИ  врестьянскаго  быта  вводить  въ  литовсв1я  гу- 
бернш  неприкосновенность  М1рсвихъ  земель,  вм1^т1^  еъ  правилами^ 
утвержденными  въ  1848  г.  для  к1евскаго  гевералъ-губернаторетва. 

Въ  к1евскомъ  генералъ-губернаторств1Ь  инвентарное  положеше| 
Н8м1^няя  м'1^стную  обычную  систему  поль80вав1Я  землею  и  отбываи1я 
повинностей,  было,  по  словамъ  Оскерко  и  %р.  Ллятера-дибергОу  лишь 
утвержден1емъ  и  упрочен1емъ  крЪпостнаго  права.  Возложенная  на 
помЪщивовъ  обязанность  не  отнимать  у  крестьянъ  земли,  не  ослабляя 
права  собственности  на  з^мли,  увр1Ьпляла  его  права  на  людей,  ибо, 
вместе  съ  тЬмъ,  въ  противвость  местному  обычаю,  подвергала  хре- 
стьявъ  единообразной  повинности,  не  зависящей  отъ  земельныхъ 
над&10въ  въ  разныхъ  им1^1яхъ.  Оскерко  и  хр.  Плятеру-Зиберьу 
казалось  страннымъ,  отменяя  вр1Ьпоствое  право,  удерживать  то,  что 
служило  ему  освовашемъ,  олицетворяло  его  единообразную  повин- 
ность за  различные  надЪлы. 

Они  не  вид^и  никакого  отличительнаго  юридяческаго  характера 
въ  земляхъ  ихъ  губерн1й,  отданныхъ  въ  пользовав1е  крестьвнъ.  Не- 
прикосновенность не  существовала  даже  въ  обычае  —  пом^Ьщнкъ 
им1^ъ  право  и  всегда  могъ  переселять  крестьянъ. 

Какъ  ни  вредво  право  потоиственваго  пользован1Я,  но  оно  во 
существу  своему  служить  опред&леннымъ  лицамъ,  и  чЛыъ  даетъ 
возможность,  въ  случа1^  отказа  атихъ  лицъ,  недостатка  наслЪдникокц 
или  несоблюден]я  услов]й  польаовашя,  возотановлять  полное  право 
собственности ;  присоединен1е  же  къ  нему  неприкосновеннооти  земель 
влечетъ  за  собою  неизм'Ьнность  существующаго  въ  данное  время 
Факта  промышленной  д'Ьятельности ;  оно  не  можетъ  охранять  внте- 
ресовъ,  а  только  искусствевно  удерживаетъ  елучайныя  отяошев1И| 
выразивш1яся  въ  1859  г.  Это  доказывается  тЬмъ,  что  иосл1&дователь- 
ность  привела  Редакшонныя  Коммисс1и  къ  принят1ю  ст.  43-й,  которая 
обреваетъ  литовск1Я  губернж  и  ииФляндск1е  у1№ды  на  неизм'Ёвиость 
саиыхъ  Формъ  сельско-хозайствепной  промышлеввости,  на  строгое 
соблюден1е  вывЪ  существующаго  порядка,  на  невозможность  ввеотя 
какое  бы  то  ни  было  улучшеше  въ  распред'Ьленл  угоддй  и  взанм* 
номъ  расположев1И  участковъ. 

Оскерко  и  гр.  Дляямръ'Зиберьъ  спрашив«жтЬ|  можно  ДН|  и» 
Схребицх1й,  Крестьянское  дЬжо.  Томъ  11-й.  4& 
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вщмеъ  оД|ш§  <Л1  чаотвой  попяв^  М11]тцт  жуввтьдмиу  мвм^ 
м«м#  пространство]»  ммлв  ненм  двадщин  двевтвшь!  пр1обр11П1П 
в»  собопевшоетк  ма1М  десятв  десятпнъ;  модмщт  В1адквы|у  вмдй 
«мяввать  въ  одво  два,  хотв  самые  машв  учавтва?  Од&ажояъ  все 
вм  постановдеио  въ  ет.  43-й. 

При  томъ  право  потомственнаго  польаоваВ1В  оФстаиоввено  в% 
]|ред|101ожев1яхъ  Рсдаацвонвыхъ  КонмвосеД  равными  7саов!ям11,  д11- 
вающнмя  его  не  тчмьво  опаснымъ  Д1Я  общеспевмго  еиовоДотввв^ 
МО  я  совершеино  протявуакономическииг. 

Уплата  прем!в  (Б1|каиг)  есть  иеобходвмое  я  гаавяое  усло^ 
в1е  васлйдственяаго  пол1>8ован{я;  оласен{е  потерять  упдачеияое  аа* 
етаваяегь  «ермера  стараться  о  хорошей  я  прябыльной  обработай 
вемлв;  не  жертвуя  эадатяомъ,  онъ  можегц  бе<гь  потеря  для  себЯ| 
яетощать  аемлю  въ  впдахъ  временной  нрибыли,  въ  чему  въ  витеб- 
ево1  и  лнтовскяхъ  губерн1яхъ  предетавляетъ  вояможиоеть  расиро- 
етравенгя  посФвовъ  льяв ;  Фермеры  могуть  даже  дВлать  спекуляа1ю^ 
метощая  постепенно  вей  растительння  силы,  накоплять  мало  по  малу 
ве|ДОямву,  я  вавонепъ  оставлять  участки.  Задатокъ  служить  вмйстй 
гаравт{ев>  аккуратной  ежегодной  уплаты  влад^ьцу.  Но  РедашМонныя 
Воммяое1Я  иначе  ото  понямаютъ;  по  проекту  11оложен1Я  не  ♦ермеръ 
еоботвеямвву,  а  ооботвеявикъ  Фермеру  даетъ  прем1ю,  оставляя  ему 
я  пряаяавая  бенвоаяеадно '  его  соботвенноетьго  всЪ  жялыя  я  хояяй- 
еюевныя  строен1Я.  Потомственное  пол1>8овмп1е  пряанаетоя  каждому 
•ермеру;  оно  вводятся  протяву  воли  собетвенпикя/даже  безъ  када- 
етровоВ  вли  люстраторокой  оцйпкя,  беяъ  ннаго  ручательства  вйрныхъ 
уолатъ,  яакъ  семнятельвая  вовможность  отобрать  землю  посл-в  про* 
доджятельяаго  процесса,  отобрать  ее,  можетъ  быть,  беаъ  строенШ, 
яоторыя,  пряяадаеж!!  Фермеру,  могли  быть  иродвян  яля  раярушенн 
до  секвестра,  вероятно,  съ  нотощенннми  силами  самой  аемли,  вбо 
веавуратный  плательщикъ  не  будетъ  хорошияъ  хояяпяоиъ,  и,  свсрхъ 
•тогОу  оъ  прввомъ  оставить  за  собою  участокъ  не  болЪе  какъ  на 
тря  года.  Между  тймъ  какъ  аеиля  яапущенння  требуютъ,  для  прн- 
яедев1я  явъ  въ  хорошее  воложен1е,  старан1Я  и  расходовъ  на  матер1алн 
я  рабо1'ы,  превыгааю1шя,  по  большей  части,  капиталь,  котораго 
мроцеяты  опред1и1еяы  въ  устаяовлепиой  пифр%  поаемедьнаго  оброка, 
еобственяякъ  вемли  не  будетъ  нм^ть  никакого  новода  дЪлать  расходы 
ма  аемли,  который  овъ  обяаавъ  отдавать,  оь  потерею  для  себя,  яаж» 
дому,  ВТО  явится  на  торги;  —  поел'Ъдств1емъ  этого  права  будетъ 
вяпущен1е  многвхъ  яняВ  обработываеяыхъ  аемель. 

Устаяовввъ  услов1я  потометвенняго  поль8овап!я,  Редако^онвыя 
Коммиес1я  опред'Вляють,  ва  т^мъ  въ  етт.  63  —  бЬ-й,  самое  право, 
мредачу  его,  перенаям,  еоединеню  и  д11лпмооть  участковъ,  право 
цюдаяш,  арепдован1Я  (ст.  ЪО)  и  порядокъ  иасл1;дства,  согласно  мй- 
етеому  обычаю.  Вей  вти,  наскоро  наинсанные,  законы  не  могуть 
еоотвйтетвовять  обществеянынъ  яуждамъ.  Оскерно  и  %р.  Плятерш- 
виб^рп  яамйтвлв,  что  м^стнаго  обычая  наслйдства  ведвпжимымь 
Ямушестяомъ  между  крестьянами  н'Ьтъ,  я  быть  не  можетъ  тамь,  гдй 
мя  было  крестьянсвой  повеяельвой  собственности,  а  яа  тймъ  и  вя- 
слйдства;  что  переходъ  хозяйства  огь  отца  къ  способнййшему  ияъ 
МНЯГ1Й|  епь^рая|Яивав1емъ  опора  властью  памйщияв,  во  можетъ  счя- 
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таться  обБГгаеиъ  яае1Фдовав!я;  что  неясное  понят!е  о  правяхъ  се- 
мейства ва  движимую,  пеириянянную  вакономъ  собственность,  не 
можетъ  породить  обычая  мирнаго  раздав  при  насл1Ьдств1Ь  иравъ 
ва  ведвиавимое  имущество. 

Ежели  бы  ирюбр-ВтенЕе  оравъ  делалось  добровольно  в  овободнО| 
то  разд-Ьлы  вхъ  но  насл'Ьдству,  не  иричиная  всеобщаго  аковомнче- 
скаго  иереворота,  не  требовали  бы  новыхъ  уаавовен1Й.  Но  при  ве- 
свободпомъ  11ерем'Ьщен1и  права  собственности,  а  гЬмъ  бол^е  прж 
установлев1Н  потомствеяняго  поль8ован1я,  законъ  должеяъ  опредЪжить 
точно  право  наследства.  Иначе,  вся  населенная  земла  насильно  под- 
вергается безг1ред'Ъльно&  дробимости,  пеминуемымъ  посл^сгв1емъ 
которой  будетъ  упадокъ  производительности  и,  за  т^мъ,  всеобщШ 
ведостатокъ  п  голодъ.  Самыя  выгодныя  услов1Я  плодород{я  и  клямата 
не  въ  С0СТОЯН1И  вознаградить  разрыва  и  разлада  въ  работахъ,  выв- 
вавнаго  всеобщею  повсем'Ьстною  черезполосностью.  Эконо]1Ичеек{я 
нужды  иогутъ  породить  пескончяемую  запутанность  въ  гряжданскош 
нрав-ь.  Установлеше  нед'Ьлимости  ниже  10  десятинъ  не  поправляетъ 
дела;  сл'Ьдуетъ,  по  мн'1^Н1Ю  Оскерко  я  гр.  Плятера  Зиберю,  01фе- 
Д'Ълпть  точно,  кто  бсретъ  землю,  иначе  всегда  будетъ  споръ.  Нед1Ь'> 
лимость  врестьянскихъ  участковъ  требуетъ  установлепЕя  насл1(дства 
въ  пользу  младшаго  изъ  сыновей,  въ  противность  ммшратамъ;  дякь 
щимъ  преимущество  старшему,  ибо  въ  малой  собственности  н  малою 
хояяйств-Ь  насл'Ьдство,  признанное  старшему,  лишило  бы  младшнхъ 
средствъ  даже  къ  самому  скудному  пропитанш. 

Невозможность  сд'1^ать  правильное  разграничев]е  и  регуляШю 
угод1Й,  въ  вастояп1ее  время,  ведетъ  за  собою,  говорить  Оекерко  ж 
гр.  Плятеръ  8ибер1ъ,  веобходимость  дозволять  пом1Ьпц1ку  распоря- 
жаться  по  своему  усмотр'Ъв1Ю  каждымъ  освободившимся  участвомъ; 
въ  такомъ  только  случа-Ь  и  при  срочпыхъ  наемныхъ  договорахъ 
возможно,  мяло  по  малу,  заменять  участки  крестьянсюе  одни  дру- 
гими, и  можно,  безъ  насилш  и  принудительныхъ  переселен1Й,  мирнымь 
образомъ  достигнуть  распредЪлен1я  малыхъ  и  большихъ  хозяйствь, 
по  м-ьстамъ,  наибол'Ье  соотв-Ьтствующимъ  ихъ  вуждамъ  и  дозволяю- 
щямъ  имъ,  независимо  один  отъ  другихЪ|  прибыльно  н  съ  выгодою 
обработывать  землю. 

Эти  же  члены  Оскерко  и  гр.  Плятеръ-дибергъ^  въ  отвывИ  о 
постановлен{яхъ,  касающихся  над^а,  объясняли,  что  безерочвость 
пользован1я  землею,  установленная  Редакц!оннымя  Коммясс1яма  для 
всей  ймпер1и,  въ  прим'Ьнен1и  своемъ  къ  вападнымъ  губерн1ямъ  прй- 
нимаетъ  отличительный  характеръ,  д1и1ающ|й  ее  еще  бол'Ье  стЬонж- 
тельною  для  собственника,  и  Д1Я  8емледЪ1!я  вообще;  право  вто, 
прим1&няясь  къ  отд'Ъльвымъ  крестьянсвимъ  участкамъ,  д^ается  на- 
слЪдствеппымъ,  я  атимъ  принимаетъ  видъ  безсрочваго  пото.мотвен- 
ваго  пользовап1я,  вЪчпаго  чинша  (ЕгЬраеЬО-  Къ  тому  присоедивейа 
еще  для  четырехъ  лятовскихъ  губерн1Й  я  инфляндскихъ  уЬздовъ 
витебской  неприкосновенность  врестьянскихъ  земель  вообще,  такъ 
чго,  сг  одной  стороны,  неприкосновенность  земель  оставляетъ  вн- 
в1Ьшпюю  ихъ  границу  неизменною  ва  в1Ьчное  время,  съ  другой,  оня^ 
право  в^чяагочивша  на  отдельные  учаоткн  сохраняеть  веязмВвдоео 
ятяхъ  учаетювъ. 
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Право  его  вводщтъ  е(ое1Ш1енно  новоО'  явчпм^  1ф1Э0  жюда!  ;Ш 
чужую  аешю,  которое  во  во^хъ  евоихъ  общеетвенпсг^  ж  8ю»щщ- 
щкяшхъ  аосл4дотв1яхъ  неминуемо  ведеть  хъ  ,самымъ  пагуФныт  ре- 
вультатамъ. 

В^ЬчныЛ  чиншъ,  въ  общественномъ  8Ш»ев1И|  даетъ  двумъ  хнцамь 
в&чныя  неполный  права  собственности  на  одннъ  я  тотъ  же  учаетокъ 
аемли ;  етимъ  рождаетъ  противуподожность  ивтересовъ  между  ними; 
етавя  нхъ  въ  достоянной  отъ  себя  аависимости,  въ  невозможности 
равойтноь  при  несог1ас1И|  ввудовольств1Я  превращаетъ  въ  невавистЬ| 
ж  доддерживаетъ  постоянное  раздраженхе  между  двумя  сос1ов1Ями 
иъ  юоударотв1^. 

В1&ЧНЫЙ  чившъ  (ЕгЬрасЬО|  говорить  Оскерко  и  гр.  Плятерь-Зи- 
бфргъу  со  вс1^и  его  иосд1^ств1Я11И  неяснаго  разграниченвя  между 
временными  и  в1&чными  правами^  неопредЪдитедьности  права  нас11(д- 
етва,  нравственной  аависимости,  при  раздичхи  матер1адьныхъ  нвте- 
ресовЪ|  зав^^анъ  аападной  Ёвроп1^  Феодальными  нравами;  овъ  быль 
рсточвикомъ  повторявшихся  въ  средше  в1^ка  общественныхъ  потря- 
есоойу  иав&отвыхъ  подъ  назвашемъ  врестьянсвихъ  войнъ;  онъ,  на- 
ЮвецЪ|  раарутилъ  старый  порядовъ  и  основашя  Французской  мо- 
Варх1и«  Германсв1Я  правительства!  встревоженный  этимъ  прим^Ьромъ, 
жевали  спасешя  въ  принудительномъ  изъ  него  выход^Ь,  посредствомъ 
;юкупа,  въ  м^рахъ,  часто  несправеддивыхъ  въ  привцип1^  всегда  же 
крайне  затруднительныхъ  въ  нсполнеыхи. 

Славянское  племя  одно  во  всей  Ёвроп1^  не  знало  и  не  знаетъ 
модальной  ЖИЗНИ;  собственность  у  насъ  ве  есть  посл1^ств1емь  за- 
Эоеван1Я;  она  не  запятнана  несправедливостью  и  кровавыми  воспо- 
минан1ями;  десять  в1&ковъ  исторической  авизпи  передали  найъ  ее 
чистой  и  сильной,  подъ  стражею  гражданскаго  закона,  безъ  всякой 
]фим1^си  неясно  опредЬленныхъ  правь  и  обязанностей.  Въэтомъ  от- 
вошеши  наше  государство  счастливее  западной  Европы;  для  него 
не  можетъ  быть  нужды  сл1Ьдовать  ея  прим^^ру,  учреждая  опасный 
сословный  отнотен1Я.  Призванные  для  разъяснен1я  внтересовъ  по- 
вемельной  собственности,  Оскерко  и  гр,  ДлятеръЗибергъ  считали 
обязанностью  назвать  безсрочность  пользован1я,  и  последств1е  ея — 
вечный  чиншъ,  истиннымъ  ихъ  именемъ— это  начало  беапорядковъ, 
влементъ  революцш. 

Въ  авоиомическомъ  своемъ  значев]и  вечный  чиншъ,  дабы  не 
1$нть  вредвымъ,  долженъ  представлять  собою  гарантш  хорошей  об- 
]^ботки  земли  и  в^рныхъ  уплатъ  влад&!ьау.  Въ  странахъ,  гд1Ь  эта 
Форма  пользования  землею  внесена  въ  законодательство,  она  зависитъ 
ОТЪ  вольнаго  договора  собственника  и  арендатора;  первый  даетъ 
.ее|  гд1  самъ  желаетъ,  и  за  ц1&ну,  свободно  соглашенную;  сверхъ 
ВТОГО  Фермеръ  уплачиваетъ  влад'Ьльцу  часть  капитальной  стоимости 
^миж  въ  задатокъ,  въ  обезпечен!е  хорошей  обработки  и  в'!^рной 
уплаты  ежегодныхъ  взносовъ. 

В'Ьчный  чвшпь  есть  ни  что  иное,  какъ  продажа,  при  которой 
ообственннкЪ|  вместо  канитала,  нрёдставляющаго  ц4вность  ирода- 
|жемой  вемлИу  нолуч^еть  только  ежегодные  проценты.  Подобное,  ио 
обиацттяое!  отчуждевге,.  не  говоря  уже  объ  его  весправедхивоеп, 
т  МйШбМ  ооверпппьси  иначе,  какъ  въ  вевн^одныxъ  дха  пронавод- 
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ства  услов!яхъ.  Безъ  вредвытъ  посл1&дств{й  чаотичкя  вемп  не  ногуть 
быть  безразлично  отделяемы  отъ  большой  собственности,  устроив- 
шейся согласно  требоватямъ  нын1^шней  сельско-хозяйетвевной  си- 
стемы, также  и  отд1&льное  хозяйство  не  можетъ  быть  выгодно  устроено 
на  каждомъ  участ1П^.  А  иотоыу  раздЬлъ  собственностИ|  говорить 
Оскерко  и  1р.Плятеръ-дибер1ЪуД,я6ы  не  быть  противувкономичесиимъ, 
долженъ  непре111№но  истекать  изъ  пепринужденнаго  соглас1Я  про- 
давца и  покупщика,  которые  одни  Заинтересованы  въ  этомъ  Д'ЬлФ. 

На  признаше  крестьянамъ  права  потомственнаго  польяован1Я 
землею,  за  неизм1^нныя,  закономъ  определенный  повинности,  Оскерко 
и  гр,  ПлятерЪ'Зибергъ  смотрятъ  вакъ  на  обязательное  для  пом^ш[Иковъ 
отчужден1е  земель,  какъ  на  принудительную  продажу,  бевъ  уплаты 
капитала,  а  только  за  об'Ьщанвые  проценты.  Подобный  несвободный 
переходъ  вс1^хъ  выгодъ  поземельной  собственности,  съ  одного  сосло^ 
на  другое,  хотя  и  совершается  подъ  назван1емъ  пользован1Я,  не  можетъ 
не  нарушить  гражданскаго  порядка,  потрясая  ыЛ  освовашя  правь 
на  имущества. 

Временное  поль8ован1е  землею  превращается  безвовмеадно  вь 
насл'!^дственное,  в-1^чное  право  на  землю;  откуда  рождается  и  есте* 
ственно  будетъ  развиваться  въ  народ1&  понят1е,  что  временное  иоль- 
8ован1е  имуществомъ  можетъ  дать  право  на  в'Ьчное  имъ  владЪв!е» 
При  расиространевш  подобныхъ  юридичесвихъ  вачалъ,  встревожен- 
ная поземельная  собственность  не  будетъ  отдаваться  во  временный 
наемъ,  и  земля  останется  необработанною  въ  полномъ  распорижев1м 
собственника,  выжидающаго  средствъ  завести  обработку  на  свой 
счетъ.  Это  недов'Ьр]е  между  землею  и  капиталомъ  неминуемо  пове- 
детъ  за  собою  самыя  вредный  посл1Ьдств1я;  будетъ  способотвовать 
об1^двен1Ю  края,  подрывая  кредитъ  въ  самомъ  его  иоточнвк1». 

Между  тЪыъ  Редакщонныя  Коммисс1И,  утверждая,  что  право 
потомственнаго  пользовав1Я  есть  только  переходною  м1Ьрою,  основы- 
вають  его  на  существующемъ  Факт1Ь  крестьявсваго  ооль8овдв!я  я 
на  уменьшевныхъ  повивностяхъ. 

Оскерко  и  »р.  ПлятерЪ'Зибергъ  не  вид^Ьли  въ  втомъ  положен1Ж 
ничего  переходнаго,  временнаго,  а,  напротивъ,  окончательное  разрф- 
шев1е  всего  крестьянскаго  вопроса,  а  потому  находили,  что  по  емножу 
всего  проеита  Редакц10нвыхъ  Коммисс1Й,  глава  1-я  опред&ляетъ  про- 
странства, воторыя  должны  быть  заняты  большими  и  малыми  хо- 
зяйствами. Повинности  же,  установленныя  Коммисс1ями,  получаютъ 
аначеше  поземельной  ренты,  которой  капиталнзац1я  должвв  ео  вре- 
менемъ  опред1^ить  Ц'Ьну  земли. 

Редакцюниыя  Коммисс1И,  возражая  на  изложенвыя  зам1&чан1я 
дитовскихъ  и  б1аорусскихъ  членовъ  объясняли,  что  относительно 
кореннаго  вопроса  о  возможности  безземельнаго  освобожден{я  вре- 
стьянъ  он-Ь  считали  излишвимъ  входить  въ  подробный  разсуждешя. 
Вопросъ  этотъ  разрЪшенъ  еще  нря  самомъ  начал1Ь  составлен1я  пред- 
110ложен1й  объ  устройстве  крестьянскаго  быта,  рескриптами,  кото- 
рыми повел1&во:  оставить  крестьянамъ  ихъ  усадебную  ос1кдлость  и 
отвести  имъ  въ  пользован1е  надлежащее  количество  земли.  При  даль* 
в1кйшемъ  РВ8ВВТ1И  вреотьявскаго  вопроса,  рравитежмтво  еще  утаер- 
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он  В6СЫП  одгу^^янв  пое1%дбтви.  Высоч^Ьое  ^жишшшшш  йшяюшяшИл 
будущего  7отро1стм  быта  оои1и1Ц1чьнжъ  креетьияь,  уцуицуцц  п 
«урям11  Гмвяаго  Комитета  по  кресткяяскомтдиуоть^'Годембра^ 
18о8  г.,  укаанвауппь,  что  высшее  11равяте1ьатво  ш^ет^  в^  ЯШГ»  ООг 
федетвомъ  поаеиеаьнаго  вадкм,  доствгптть  ве  врамевцато.  обмш* 
чан1я  врестьявъ  вешёю  ва  иавЪетный  иер{одЪ|  ]ю  воетшшввгв 
обеааечев1Я  этого  сосдоЫя  в  доставлеяЬ  ому  ередетвь  въ  поспувв» 
рому  ор!обр%тев1ю  поаемедьвой  собствеввоств.  Послкдств!я  беваенель- 
ваго  оевобоя1дев1я  врестьявъ  въ  прнбалШсвяхъ  губерв|яхъ  увааадв 
^ще  яд  д1М^  вредныя  стороны  таво!  сяетемк!.  Нахонецъ,  иредаагаемцв 
фамямв  чдевамв  вядевсво!  обшей  воммвеавв  мянсяаговввтебсявго 
щомвтотовъ  ограввчеа1я  въ  ирав&  1юм1кшвва  распоряжаться  состоящею 
въ  аодь8овав1в  крестьявъ  аемдею  доказываютъ,  что  самв  онв  соавав^тъ 
вововможвость  беаусювваго  освобожден1я  врегт1явъ  беаъ  аем^в  ж 
беаъ  всяваго  права  яа  иодьзовав1е  аемлей.  По  атому  иаддежалО|  гдав* 
вымъ  обрааомъ,  раясмотр'^ть:  какое  8яачен1е  им'Ьютъ  предаагаемыв 
чдемамв  ограввчев}я  в  можетъ-дя  яхъ  сястема  устранять  врсдцшв 
1шсв^дств1я  беааемельваго'  освобожден1я  ? 

Прежде  всего  ваддежвтъ  аам'1^тить,  что  предаагаемая  выж]^  чд*- 
важв  обшей  коммвсс1в  в  двухъ  комвтетовъ  новая  сястема  устройстяв 
быта  помФишчьихъ  врестьяиъ^  съ  устранен1емъ  постоявваго  иольао- 
вав1я  цоаемедьвымв  участвамя,  прямо  протяворЪчятъ  постаяовдев1ямъ 
ввмвсвой  обшей  воммвсс1Я«  въ  нроевтЪ  которой  было  сказано: 

Въ  §  39.  Оь  всходомъ  иереходнаго  времени,  крестьяне  надЬаакггев 
участками  ев  постоянное  польаованге.  Въ  §  4(<.  Вс1^  участив  аемлв^ 
соотояш1еу  при  введен1Я  вотчвннаго  аита,  въпольаоваши  крестьяне 
хо8яевЪ|  посту11аютЪ|  со  вводомъ  оваго,  ев  постоянное  польвованвй 
9тиоеъ  креетьянъш  Въ  §  53.  Со  введен1емъ  въ  нсполнеиве  вотчявнаго 
акта,  крестьяне-хоаяева  получаютъ,  для  себя  и  евоихь  наеллдныкоец 
тройо  пост/ояннаго  польаоеангя  регулированными  и  обозначеннымм 
въ  актахъ  участками  аемли,  за  оброкъ  идя  рабоч1е  дни,  всчвслеанне 
губервекнмъ  комитетомъ  и  означенные  въ  вотчннвомъ  т% 

Въ  обзор1»  припятыхъ  внлелскою  общею  коммисс1ею  освован1Й 
еваааяо,  что  единетееннимъ  сиособомъ  согласовать  требовав1я  мря"» 
ввтельства  съ  м1^твыми  обычаямв  в  условвями  крестьянскаго  хо- 
зяйства! будетъ:  опред'Ьленвое  для  крестьянъ  и  вхъ  насл^днвковъ 
право  иоль80вав1Я  усадьбою/—  распространить  на  Д'Ьлый  участокъ. 
11{рвяван1емъ  8то1'0. права  врестьявамъ,  облечется  въ  законный  #ормн 
еуги1естеующ1й  уоке  обычай^  по  которому  одинъ  я  тотъ-же  участояъ 
остаеался  постоянно  въ  пользованш  одного  рода,  если  хозяева, 
главы  семействъ  вреотьянскихъ,  ум1аи  поддержать  хозяйство  и  не 
растратили  имущества.  Обычай  атотъ,  подтверждаясь  и  укрепляясь 
силою  вакоиа,  при  независимости  крестьянъ  отъ  влад'^ьиа,  будетъ 
ве  только  достаточнымъ,  но  самымъ епрныць обеапечеьгемъпоетояЛ'^ 
вой  я  прочной  оседлости  в  средствъ  къ  сутествовйшю  крестьянъ* 

8тв  иоотавоваен1я  в  доводы  большввотва  членовъ  ввлевской 
общей  воммвсеЬ  (водписавлые  йъ  Видьво  ДомФйшо  в  гр.  Тыдены^ушалш^ 
1^щ  овв  в  тогда  вм%лв  въ  виду  тию  доводы  протввъ  востоявжам 
Т1Ш1ЙЙ»  жтф)|*  ирвкдовавййвн  жш|к  ж  вшлоца^  в»  м 
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время,  раавпвадяеь  въ  сред1^  общей  коммяеЫи  Оржеишо)^  слушштъ 
110Д111Ьйп1иа1Ъ  подтверждеп1емъ  системы ,  принятой  Редакшоняиик 
Ко11мис1*1ями  м  о1фоиержен1емъ  новой  системы,  11ред1ягаемой  выв1Ь| 
съ  столь  явнымъ  отсту|1ден1емъ  отъ  прсжнихъ  уЛ1^дешй« 

Чдены  отъ  виденской  общей  еоммпсс!»,  мински  го  и  внтебскаго 
комитетовъ,  отвергая  састему  иостояннаго  но«хьзоваи1я  ноземедьннма 
участками,  расходятся  между  собою,  предлагая  два  совертенво  раз- 
личные способа  для  смягчешя  иосл1Ьдств1Й  безземедьнаго  освобождешя 
врестьянъ. 

Одииъ  членъ  виленсвой  общей  коммисс1И  и  одинъ  членъ  мав- 
скаго  комитета  предлагак>тъ  отдачу  крестьянамъ  въ  поотояввоб 
лольяован1е  и  ла  выкупъ  однпхъ  усадъбъу  сь  устраиен1емъ  воякнхъ 
ограничен1Й  для  пом1%щика  въ  расиоряжеиЕя  полевыми  угодьями;  иЛ 
же  остальные  члены  мреллягаютъ:  отд&1ен)е  арендной  вемлв,  кото* 
рою  пом'Ьщивъ  долженъ  впредь  иольяоваться  не  иначе,  какъ  посред- 
ствомъ  отдачл  оной  въ  аренду  или  продажи  крестьянамъ,— н  назначевк 
вознаграждев1Я  или  прем1й  удаляемымъ  изъ  участковъ  хоаяевамъ. 

Что  касается  мп'Ьн1Я  первыхъ  двухъ  членовъ,  ведущаго  еъ  оовцр* 
шепному  отд^лешю  усадьбъ  отъ  полевыхъ  над1ловъ,  то  въмн'Ьн1Яхъ 
остальныхъ  членовъ,  равно  вакъ  в  въ  обзоре  о.%лован1Й  виленской 
общей  К0ММИСС1И,  заключаются  весьма  полные  доводы  о  вредныхъ 
аосл1(дств1яхъ  такого  отд1клен1я,  особенно  въ  западномъ  кра^,  гд% 
преобладаетъ  участковое,  а  м'Ьстами  в  Фермерное  хозяйство.  Съ 
другой  стороны  такая  система,  во  мпогихъ  олучаяхъ  крайне  невы- 
годная для  пом1&п1иковъ,  едвалиусп&1абы  обезцечить  благосостояше 
крестьянъ  в  устранить  вредныя  иосл'Ьдств1я  беаземельнаго  освобоя« 
дешя.  При  требовании  пом1Ьщнковъ,  аа  пользован1е  прилегающнив 
къ  уоадьбамъ  полевыми  участками,  нвпом1Ьрныхъ  повиввостей,  (что 
всегда  возиожво  при  допущевш  добровольпыхъ  соглашен1й),  кресть- 
янамъ придется  отказаться  отъ  полевыхъ  индИювъ  в  обратиться 
взъ  разряда  хоаяевъ  въ  раарядъ  огородпиковъ,  а  полевые  учаеткв 
будутъ  приеоединены  къ  гоеподскимъ  полямъ;  однимъ  словомъ,  по- 
сл^дств1Я  этой  системы  будутъ  разниться  отъ  вподн'Ь  беааемельнаго 
освобожден1Я  въ  томъ,  что  съ  одной  стороны  крестьяне  не  будутъ, 
правда,  лишены  прннадлежащихъ  вмъ  строен1Й  и  удобренныхъ  имв 
огородовъ;  но  за  то,  оъ  другой  стороны,  будучи  привязаны  усадьбою 
въ  одному  мЪсту,  вмъ  еще  трудн'Ье  будетъ,  лри  лишеши  вхъ  прея- 
вихъ  участковъ,  пржскать  себ^  друпе,  в  они  еще  екор'Ье  прввуя- 
девы  будутъ,  ваъ  съемщиковъ  земель,  обратвтьса  шь  ваоиныхъ  ра* 
ботликовъ. 

Такая  система  вовсе  не  согласна  со  смысломъ  ресврнптовъ,  по 
сил-Ь  которыхъ,  съ  предоставлен1емъ  крестьяпамъ  нрава  выкупа  уса* 
дебъ,  сохранялось  имъ  и  право  на  пол1зован1е  волевымъ  над^омъ 
в  слТ.доватсльно  не  допускалась  пагубная  возможность  оетавлен1В 
крестьянъ  при  одн-Ьхъ  усадьбахъ,  вовсе  безъ  нолеваго  над1;ла. 

Но  всЬмъ  атииъ  соображен1ЯМъ  Редакц'юнныя  Коммйес1Н  не  оо- 
гласилйсь  съ  предположен1ями  Оржешно  и  Смирмуита, 

Обращаясь  за  тЬшъ  къ  предположетямъ  другихъ  членовъ  Ком- 
МЛСС1В  заметили,  что  они  предаагаютъ  не  новую  вакую-двбо  снствму| 
а  вмевно  ту,  которая  была  вспытана  въ  н^воторнхъ  гернавовнхг 
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гоеудАретмгк,  пгдЪ  не  припееда  тюлъвн  я  по  яеобхохпиюп  по- 
вжемй  эа  собою  лшь  свор1^йшее  прй]1^ев!е  обязятеяьнаго  шишрш 
крестыгеехой  вамля,  и  которая,  согласно  орехпо1джея1я11ъ  яямяця^ 
скаго  дворянства,  применялась  и  развивалась  въ  «•ляцденой  гуввр- 
Н1И,  начиная  съ184в  г.  до  настоящаго  вреиаяк  Между  т№ыйотв1и 
обегоятельства  я  7слов1я  далеко  не  одни  н  тЪ  яе. 

Мнслъ  объ  отд№еп1я  арендной  земля  вояняяха  »ь  Лммянд^м 
яьто  время,  когда  вроднигя  посл4дств1я  беевемельнаго  оевобояден1я 
крестьянъ  (съ  1819  г.)  вынудяля,  въ  1846  г.,  дворянство  я  праня- 
тельство  язнсвивать  средства  къ  устранен!ю  прячинъ  об4Ьднен!я 
яреотьянъ  я  бывтяхь  между  нямя  волнен1й. 

Отд1клев!е  арендной  земли  я  друг1я  11остановлен]я  ляФляядекато 
Положев1Я  1849  г.,  быть  можетъ,  н1^кольво  облегчил  я  положен1е 
крестьянъ,  но  не  нмФли,  конечно,  тавихъ  блнетательннхъ  ревуль- 
татовъ,  чтобы  следовало  подражать  ямъ  и  насильственно  вводить 
ять  въ  литовскомъ  кра11,  вопреки  даже  м^Ьствыиъ  обнчаямъ  я  мяФ- 
Н1Ю  большинства  членовъ  ввленской  общей  коммисе1И,  одобренному 
жкстнымъ  гевсралъ-губернаторомъ.   .До  втяхъ  норъ  еще  70*/о  вре- 
рСтьяю-  остаются  въ  Ля#лянд)и  на  оарщин1к,  я  лишь  1VI^/о  уеШкп 
^пр1обр%стя  свои  участки  въ  собственность^.  ЛяФляндское  Положете 
1849  г/ представляетъ  неполное  возстановлен1е  началъ,  иъ  сожал1Ьн1Ю 
устраненвыхъ  тамъ  при  первоначальномъ  освобожден!я  крестьянъ 
и  который  трудно  было  возстаяовнть  вполне,  когда  крестьяне,  уже 
ва  сорокъ  л^^тъ  передь  тФмъ,   утратили  освященное   вакономъ  и 
обычаемъ  наследственное  право  пользован1я  на  своя  участки.  Потому* 
то  право  поль80вап{я  предостаглено  было  уже  не  каждому  семейству 
наследственно,  а  целому  крестьянскому  сослов111^;  но,  съ  отделен1емъ 
арендной  вемли,  вовстановлена  однако,  въ  1849  г.,  и  норма  барщин- 
ны^ъ  повинностей,  а  нъ  последнее  время  (по  предложея!ю  самого 
лиФляндскаго  дворянства,  убедившагося  въ  недостаточностя  учреж- 
ден1я  арендной  земли,  для  предотвращен1Я  неЬомернаго  воввышенк 
ввимаемой  съ  крестьнъ  денежной  арендной  платы)  предположены 
особый  правила  о  во8награжден!и  удаляемыхъ  изъ  участкоиъ  арев* 
даторовъ.   Редакц{онныя  КоммисЫя  при  втомъ  заметиля  еще  я  то, 
что  и  въ  самой  Лифдянд1и,  когда  прен!я  объ  освобождешя  крестьянъ 
(до  1819  г.)  происходили  въ  собран1И  дворянства,  тогда  меньпгинство 
дворянства  9  ясно  предугадывая  вредный  стороны  безаемельваго  о- 
евобожден1я,  не  думало  объ  учреждеши  арендной  земля  и  желало 
сохранен1я  ва  крестьянами  наследственнаго  пользован1я  поземельяыш 
участками. 

Вообош  последств1Я  беаземельнаго  освобождеЫя  крестьянъ  въ 
оетвейокикъ  губерн]якъ  должны  служить  полезнымъ  урокомъ,  при 
вачертати  правилъ  объ  устройстве  быта  помещичьихъ  крестьявъ 
въ  другихъ  губерн1яхъ  Росо1и,  и  гораздо  благоразумнее  было:  при 
самомъ  освобождев1и  крестьянъ  предотвратить  то,  что  случилось 
въ  оствейекомъ  крае,  уетаяовявъ  между  помещиками  я  крестьянами 
правильный  я  прочный  отношея{я,  нежели  подражятъ  полумерамЪ| 
жъ  иотортиъ  пришлось  прибегнуть  въ  Дя*лянд|Я,  по  нФО&ходижоетщ 
дабн  шепраттьу  -жхугя  отчаогН|  сделаняуюу  при  ббзвямеяьмомъ  оево» 
Кождоя!*-  яреечмяъу  ошябяу. 
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Въ  литювокЬхъ  губертяхъ,  по  отзнву  виленской  общей  ком- 
МНСС1И,  насл^отвенное  аользовате  участками  существуетъ  въ  обычае; 
теперь  остается  (согласно  мн1Ьн1Ю  той  же  коюгассш)  обычай  атотъ 
подкрепить  силою  закона,  а  не  уничтожать  его^  подражая  правиламъ, 
привятывгь  въ  ЛиФдявдаи  въ  то  время,  когда  обычай  втотъ  давно 
уже  не  существовалъ. 

Сверхъ  того  Редакщонныя  Коммиссш  еще  зам1Ьтиля,  чт«  и  хо- 
аяйственныя  услов1Я  пом1Ьщичьихъ  югЬнгй  въ  Лифлянд1н  и  въ  литев- 
овнхъ  губерн1яхъ  не  одинаковы.  Въ  Лифлянд1и  Фермерное  хозяйство 
существуетъ  повсем1Ьстно ;  въ  литовсвихъ  же  губершяхъ,  огромное 
большинство  крестьянъ  живетъ  въ  деревняхъ  и  пользуется  землей 
подворно,  а  втотъ  способъ  поль8ован1я  сходенъ  съ  существующимъ 
въ  к1евскомъ  генералъ-губернаторств1Ь  и  въ  малоросс[йскихъ  губер- 
тяхъ,  тд%  также  предположено  вадЬлить  крестьянъ  въ  постоянное 
пользовате  насл1Ьдственными  участками  земли.  Въ  певскомъ  гене- 
ралъ  губернаторстве^  крестьянск1я  земли,  еще  при  введен1и  инвен- 
тарнаго  йоложешя,  признаны  неприкосновеннымимгрекижи,  Фер- 
мерное хозяйство  встр1'чается,  въ  литовскихъ  губерн1яхъ,  собственно 
въ  такъ  вавываемыхъ  одноеельяхъ,  а  именно  односелья  члены  ви- 
ленской  общей  коммисс1и  и  полагаютъ  исключить  изъ  состава  пред- 
лагаемой ими  арендно!!  земли.  Такимъ  обравомъ  члены  отступаютъ 
отъ  лиФляндской  системы  арендной  земли  именно  въ  томъ  единст- 
венномъ  случа1^  когда,  по  сходству  хозяйственныхъ  услов1Й,  они 
могли  бы  еще  скор1Ье  сослаться  на  принятый  въ  Лифлянд1и  поста- 
иовлензя. 

<г  Точно  также  примЪръ  Эстляндаи  ('^*)  не  можеть  оправдывать  и 
предположен1Я  объ  уменьшен1И  крестьянскаго  надела  на  Vв  часть. 

Въ  Эстляндаи,  присоединеше  къ  господскимъ  полямъ  одной  ше- 
стой  доли  крестьянскаго  вад1^а  им1^о  совершенно  особое  8начен1е. 
Тамъ  помФщикъ  можеть,  по  вакону,  над1м1ять  усадебную  и  огородную 
вемлю  свовмъ  мызнымъ  батракамъ,  линаЬ  въ  предЬлахъ  господской, 
а  не  арендной  земли.  Крестьяне  же  хозяева  выдЬляютъ  усадебную 
и  огороднзгю  землю  свовмъ  батракамъ  иаъ  своихъ  участковъ.  При 
уничтожевш  барщины,  пом1|щику  очевидно  нужно  гораздо  бол1Ье,  а 
крестьявамъ  мен'Ье  батравовъ.  Потому-то,  собственно  въ  т1аъ  имЪ- 
шяхъ  где  барщина  отм1Ьнена,  дозволено  присоединеше  части  арендной 
земля  къ  господской,  для  пом1^щен1Я  новыхъ  мызныхъ  работнивовъ» 
Этихъ  услоЫй  въ  литовскихъ  губерн1яхъ  не  существуетъ,  ибо  тамъ 
новее  не  предположено  обязывать  помЬщива  надЬлять  своихъ  бат- 
раковъ  усадьбами  независимо  отъ  земли,  отданной  въ  пользовав1е 
крестьянъ;  а  потому  и  предположев1е  членовъ,  о  повоемФстномъ  и 
общемъ  уменьшен1И  крестьянскаго  надЪла  на  Vв  часть,  не  им1Ьетт> 
оенован1Я  и  можетъ  быть  объяснено  лишь  желан1емъ,  тЪмъ  или  дру- 
гимъ  путемъ,  сократить  существуюпцй  крестьянск1й  над-Ьлъ.  Правда, 
что  нзъ  числа  членовъ,  гр.  Тшвнгаугъ   предполагалъ  уменьшен1е 

(*'*)  Примерь  уменъшен{я  над-Ьда  ва  Vв  часть  взять  изъ  встляпдекаго 
Похожея1я.  Въ  Лифляяд1Я  допущена  отр1№ка  венди  до  86  лофштехей  на  гакъ, 
въ  тВхъ  только  шгЬн)ягь,  гдЪ  прежв1й  надЪдъ,  указанный  въ  1804  г.,  не 
быль  еъ  того  вреиеяи  на  столько  уменьшен!,  вдадйпцамн,  до  И8дап1я 
удожеии  1349  г. 
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оуществующйго  яндкп  вя  '/•  часть,  вв  рмНкФу  хмгь  ирв  отнКнШ 
барщцян ;  во  м  то  опт»,  яеяаввслмо  от%  втоп  соврвв1ев1в  ввд1ц|в, 
донускиъ,  вря  первовйча^ьлоIIъ  отвод!Ь  яенА,  аеиючвнй  вяъ  оаоЁ 
рвяпмхъ  усадебг,  односедвй  в  чере:<полоевнгь  8еи«аь;  в  таковнв 
вевлк>чев1в,  уже  гоми  по  аебЪ  вогуть  (по  вв1кв1ю  другяжъ  чмповъ) 
уметлшть  11реж1пй  над1*>дъ  на  Vв  часть,  —  такъ  что,  врв  отм'кв^ 
баршняы,  прядется  отр1^яать  отъ  крееп^явг  еше  другую  теетую 
часть,  оста вивъ  ямъ  ^нпIь  '/«  прекняго  вадк1я ;  няяротявъ  ви^  9етяв*- 
Д1Я,  прв  первоначальномъ  отд1и|еп1и  креетьяясяой  8е1мя,  въ'еоетавя 
оной  введеяы  ве1^  беаъ  пск^КIчев]я  йем^я,  бнвпИя  дотоогк  вь  вола- 
В011ан1и  ярестьянъ.  Съ  другой  стороны,  трудно  было  бы  яе  яви1ктвтЬ| 
что  евяаать  переходъ  крестьянъ  ва  сброяъ  оъ  обяяятельвымъ  дав 
вяхъ  уменьшел1емъ  ихъ  на11(ла,  —  вяачить  тольяо  положить  сввую 
д'^йетвительпую  преграду  переходу  крестьяяъ  на  оброкъ  я  яоевеяяою 
в11рою  увФвов1кчить,  въ  лятовевяхъ  губерн1яхъ,  равворятельвую  бар» 
вщву. 

Что  яасаетея  вояражея1Я  чхеяояъ,  что  я%которве  понЪщияя  почтя 
ВСЯ)  свою  зевля)  роадали  ярестьяяамъ,  то  на  втоть  случай  поетя« 
иовлено  уже,  въ  ст.  9-й  главы  1-й,  (стр.  79),  правило,  по  которому 
иом1^шикъ  всегда  вправе  сохранять,  въ  пеносредствеяномъ  своемъ 
распоряжея1м,  одну  треть  всей  вемля  въ  ям'Вн{я,  я  для  лополнен{я 
втой  трети,  отр1Ьяать  себф  недоетав»щее  количество  яяъ  яреетьяя- 
скаго  вад'Ьла.  Правило  ото  предположено  было  вилеясвою  яовмяе- 
С1ею  исключительно  только  для  ковенекой  губерн!и ;  яо  Редакшовпымв 
Коммисс1ямн  оно  распространено  и  ва  всФ  проя1Я  литовск1Я  губер- 
И1И.  Сверхъ  того,  въ  ст.  26,  гл.  III,  (стр.  Ш6\  постановлено,  что 
пом'Ътпвамъ  воввращается  вся  земля,  ровдаявая  крестьяяамъ  поел1 
введен{я  инвентарей. 

Обращаясь  8ат11мъ  яъ  сущности  лродлагаемыхъ  чдеяямя  огра- 
яячеп1Й  въ  прав1к  пом1;щляа  распоряжаться,  состоящею  яъ  польво- 
ван1И  ярестьянъ  аемлею  (т.  е.  отд^ен1я  арендной  яемля  я  выдачи 
врем1Й  сгоняемымъ  крестьяяамъ),  Редакц)опяыя  Коммяес1и  полагали 
бол'Ье  нежели  сомнительнымъ,  чтобы  подобный  правила  могли  ог- 
вратить  вредный  посл1&дств1Я  безземельнаго  освобождеп1Я  крезтьявь. 
По  мп'Вн$ю  Дожейко  огранпчел1я  втя  должны  быть  времепныя;  ехВ* 
дователт>во  конечный  результатъ  реформы  овъ  вядитъ  яъ  освобоя» 
ден1И  вполн-В  безземельномъ. 

Бели  бы  было  принято  мя1Ьн]е  %р.  Тыаепгаува^  Оекерко  в  хр. 
Длят^ра-Зиберм^  въ  таяомъ  случа'В  вам1кнъ  постоянна  го  полы1овав1я 
вовемельными  участками  арендпою  землею,  по  иетечен1И  персходниго 
временя,  повлечетъ  за  собою,  въ  то  время,  гЬже  неудобства,  кая1Я 
уовлеиъ  бы  за  собою  яыиф.  Назначаемая  сгоняемымъ  ярестьяяажь 
прем]я  не  вознаградить  ихъ  за  лил1ел1е  участковъ.  Переходгь  яъ 
друНя  им%я{я,  гд'В  крестьяне  будуть,  по  всей  вероятности,  встроить 
тЬже  или  еще  худт1Я  услов1Я,  ле  будетъ  служить  имъ  нядежнымъ 
средствомъ  къ  получен1Ю  участковъ  за  ум1%реипыя  повнвноств,  чему 
были  нер1;дко  прим'Ьры  въ  остяейскомъ  кра'В  и  въ  Бессаряб!и.  Между 
врестьянамн  можетъ  развиться,— яакъ  вто  и  случилось  въ  озвачевяыхъ 
уВотвостяхъ,  —  стремлсв1е  къ  переходу  и1и1ымв  мяесамв  въдруНв 
губервшр  а  ато  веюшуемо  повлбчетъ  аа  собою  волвев1Я  в  безмрвдвя. 
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Ест  воляен10,  проязведетшя  общямъ  стре1ибН1емъ  въ  переходуу 
на  такомъ,  сравнитенэво  небольшоиъ,  простр8вств1^,  кявъ  лиф^япд- 
ская  губер1па  и  Бессараб1Я,  потребовадн,  для  усмпрен1Я  своего,  не- 
одновратныхъ  усил1Й  м'Ьстныхъ  вачальствъ,  при  оод1^йств1И  даже 
военныхъ  силъ,  —  то  какихъ  опасныхъ  для  государства  потрясешА 
можно  ожидать,  въ  случа'К  возбужден1Я  подобныхъ  вол11ен1й  въ  п%- 
домъ  народонаселен1и  литовссаго  края!  Наконецъ,  отдача  земело  въ 
аренду  по  срочнымъ  договорамъ  несомн1&нно  аамедлитъ  и  ааи-руднитъ 
выкупъ  крестьянами  иоаемельныхъ  участвовъ,  потому  что  (приоро- 
иавольномъ,  съ  каждымъ  возобновлен1емъ  контракта,  возвып1ев1и  по- 
винностей и  при  обрап1ен1Иу  чрезъ  его,  исключительно  въ  пользу 
вемлевлад-Ьльця!  всего  произшедшаго,  благодаря  трудамъ  Фермера, 
приращен1я  въ  доходу  съ  участка)  врестьяне  не  усп^ють  окоиить 
средствъ  для  выкупа  и  будутъ  думать,  не  объ  улучшен1и  своего 
хозяйства,  а  объ  извлочев1и  изъ  участка  временвыхъ  выгодъ,  хотя 
бы  съ  истощев1емъ  иочвы;  а  ном'Ьшики  стянуть  ожидать,  для  про* 
дажи,  предполагаемаго  во8вытев1я,  вавъ  повинности,  тавъ  и  капи- 
тальной ц'Ьнности  участка.  При  такихъ  услов1Яхъ,  въ  Лифляндш,  не 
смотря  на  выд1Ьлъ  арендной  земли  и  ва  учреждев1е  крестьявскаго 
банка,  съ  1851  по  ваотоя1Ц1Й  ( 1 860)  годъ,  лишь  1^«%  врестьянъ  усп-Ьли 
выкупить  свои  участки.  Между  т1Ьмъ  вс1Ь  члены  отъ  литовскихъ 
Х7берн1й,  предлагая  устрой  тво  вывупвыхъ  банковъ,  признають  пользу 
выкупа  крестьявскихъ  участвовъ,  и  даже  1р.  Плятерь-Виберг^  и 
Оскерко  говорятъ,  „что  самымъ  лучшимъ  обезаечен1емъ  для  вресть- 
„явскаго  С0СЛ0В1Я  было  бы  доставлен1е  большей  его  части  поземельной 
^собственности^.  Ы'Ьтъ  сомн'Ьв1Я,  что  ва  сколько  наследственное  поль- 
зование участками  пр)учаетъ  врестьянъ  къ  постоянному  трудол1об1Ю| 
побуждяетъ  ихъ  къ  улучшению  своего  хозяйства,  и  содМствуетъ 
въ  пр1обр1^тен1Ю  л  ми  своихъ  участвовъ  въ  собственности — на  столько 
временное  пользоваше  участками,  по  ареиднымъ  договорамъ,  затруд- 
няетъ  выкупъ  втихъ  участковъ,  разъединяетъ  крестьянъ  съ  аемлею^ 
пр1учаетъ  ихъ  исвать  временвыхъ  барышей,  въ  ущербъ  постепен* 
ному  у^учшен^ю  хозяйства,  и  чрезъ  то  вредить  усп'Ьхамъ  землед%л1я. 
Въ  ЛиФлянд1и  само  дворянство  теперь  уб'Ьдилось,  что  м1»ры  къ 
постоянному,  или  по  крайней  м'Ьр^  продолжительному  иользовав1Ю 
участками,  необходимы  въ  интересахъ,  вакъ  врестьянъ,  тавъ  даже 
и  землевлад'Ьдьцевъ.  Потому,  для  уотравешя  отнят1я  учас^овъ  у 
нрежнихъ  хозяевъ,  дворянство  предложило  назвачен1е  прем1Й  уда- 
ляемымъ  изъ  участковъ  крестьянамъ.  Насл1|дственность  участковъ, 
служа  лучшимъ  лереходомъ  къ  поземельной  собствевиооти,  представ- 
дяеть,  вмЪстЬ  съ  т'Ьмъ,  самое  надежное  средство,  вакъ  для  сохра- 
вев1Я  надяежащаго  пространства  земли  въ  рувахъ  земледкльческаго 
С0СЛ0В1Я,  тавъ  и  для  продотвращен1Я  вредной  подвижности  вародо- 
васелешя  и  всЪхъ  пагубныхъ  для  государства  отремлешй,  тавъ  легко 
могуп(ихъ  развиться  въ  людяхъ,  воторые  ля  въ  чему  не  нривязаны, 
воторымъ  терять  нечего  и  воторые,  дип1ь  отъ  переворота  въ  суще- 
ствующемъ  порядв1^,  могутъ  ожидать  улучтешя  своего  подожен1я. 
Напротивъ,  крестьянинъ,  влад11ШЩ1Й  своимъ  участкомъ  насл11дственнО| 
но  праву  (хотя  и  за  повинность),  будетъ  всегда  дорожить  втимъ 
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правомъ,  и  иэъ  опасен{я  ^тратятт»  его,  етанетъ  удаляться  отъ  всего, 
клонящагося  еъ  иарушевгю  существующаго  порядка. 

Возвращаясь  къ  предцоложевкмъ  членовъ,  нельзя  упуствть  ивъ 
виду  и  того,  что,  предлагая  установлев!е  арендной  земли,  они  иеклго- 
чаютъ  ияъ  состава  оной  всЪ  засгЬнви  и  односелья,  (т.  е.  крупные 
Фермерные  участки)  и  мелк1в  участки  огородниковъ ,  —  что  еще 
бол'Ье  стЬсняетъ  зпачен1е  арендной  земли,  въ  сравненш  даже  съ 
арендною  землею  ветляндскою,  „въ  составь  которой  первоначально 
„вошли  всФ  земли,  бывт1Я  въ  пользован1п  крестьянъ^. 

Притомъ,  въ  настоящее  время,  нельзя  даже  судить  о  томъ, 
какую  часть  крестьянскаго  над-Ыа  представляетъ  общ1й  итогъ  земли, 
С0СТ0ЯЩ1Й  подъ  односельями,  и  сколько  крестьянъ,  въ  случае  при- 
соединен1Я  однос^лШ  къ  господскимъ  полямъ,  литатся  поземельпаго 
обезпечен1я,  ибо  ни  местные  комитеты,  ни  ввленская  общая  коммиссЫ, 
ни  члены,  въ  ппсьменныхъ  и  словеспыхъ  по  этому  предмету  объяспенЬ 
яхъ,  не  могли  сообщить  объ  втомъ  никакихъ  статистическихъ  дапныхъ. 
Сверхъ  того  Редакщонныя  Коммисс1и  зам^Ьтили,  что  довольно  трудно 
ограничить  8начен1е  засгЬнка  и  односелья,  и  что  если  подъ  оными 
разуметь  всЪ  отд'Ьльные  поселки  изъ  одного  до  трехъ  или  чстырехъ 
дворовъ,  то  таковые  поселки  встр1Ьчаются  не  въ  одн1Ьхъ  литовскихъ, 
но  и  во  многихъ  губерн1яхъ  средней  и  особенно  с1^вер11ой  полосы 
Росс1и,  гдф  м'Ьстные  комитеты  вовсе  не  думали  подчинить  тапе 
поселки  вакимъ-либо  исключительнымъ  правиламъ. 

Но  всЬмъ  втимъ  соображен! ямъ,  Редакщонныя  Коммисс1и  не 
соглашались  съ  изложенными  выше  предположен! ями  и  не  находили 
оспован1Я  къ  изм'Ьнен1Ю  принятой  ими  системы  над-Ьлетя  крестьянъ 
землею  въ  постоянное  пользован1е,  ибо,  съ  отм'Ьною  втой  системы, 
нарушились  бы  высочайше  указанный,  для  устройства  крестьянскаго 
быта,  начала. 

Но  признавая  невозможнымъ  принять  систему  арендной  земли 
въ  томъ  смысл'Ь,  какъ  она  предложена  членами  оть  литовскихъ  гу- 
берн1Й  и  отъ  инФляндскихъ  у^здовъ,  —  Редакшонныя  Коммиссл 
находили,  однако,  что  предположен1я  членовъ  можно  принять  въ 
ооображен1я  въ  двухъ  отношен1яхъ,  а  именно: 

1,  Предположения  эти  могуть  служить  весьма  полеянымъ  руко- 
водствомъ,  при  разр'Ьп1ен1и  вопроса:  сл'Ьдуетъ  ли,  для  литовскяхъ 
губертй  и  для  инфляндкихъ  уФадовъ,  независимо  отъ  наследствен* 
наго  пользован1я  поземельными  участками,  принять  неприкосновен- 
ность крестьянской  земли  (ВаиеНапа)? 

По  соображен1и  предположешй  Домейно^  гр.  Тывенгаузау  Оекерко 
ц  1р,  Плятера-Зибершу  съ  постановлен1ями,  изложенными  въ  ст.  20 
заключен]я  главы  ХУ1-й  и  въ  стт.  39,  40  и  43 — 45  ваключен1я  настоя- 
щей г.1авы,  Редакщонныя  Коммисс1и  нашли,  что,  оставляя  въ  полной 
сил1Ь  правила,  изложенный  въ  стт.  43 — 45  (объ  уменьшен1и  кресть- 
янскаго надела,  въ  силу  добровольпыхъ  соглашений  между  помещи- 
ками и  крестьянами)  полезно  было  бы  применить  предлагаемую 
вышепоименованными  членами  систему  сокращен1я  существующаго 
надела  крестьянской  земли,  не  более  какъ  на  одну  шестую  часть, 
—  къ  темъ  случаямъ,  когда  будетъ,  по  случайнымъ  причивамъ, 
лроисходить  упра8днев1е  крестьянсккхъ  участковь — ^На  втомъ  осно* 
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ваши  Редавщонныя  Ком]а1Сс{и  положили:  дополнить  ст.  40-ую  8а- 
влюченШ  слфдующимъ  правиломъ:] 

Присоединен1в  къ  госаодсвимъ  полямъ  уираздненвыхъ  кресть- 
янсвихъ  участковъ,  допускается  лишь  съ  уменьшенгемь  существо- 
вавшагося  ири  введен1и  въ  дЬйств1е  Положен! я  над-Ьла,  не  болФе 
какъ  на  одну  шестую  часть.  Остальныя  же  пять  шеетыхь  этого 
над1Ьла,  составляя  веирикосновенную  крестьянскую  землю,  могутъ, 
при  уиразднеши  участковъ,  быть  возвращены  въ  распоряжеше  но- 
мФщика  лишь  временно,  и  подлежать  навсегда  д^йств1ю  правнлъ  о 
предоставленш  вновь  упразднившихся  участковъ  въ  пользоваше  вре- 
стьянъ,  на  точномъ  освовашя  ст.  20-й  заключев1Я  главы  ХУ1>й.  Вообще 
уменьшение  врестьянсваго  над1^ла,  бол^е  ч1Ьмъ  на  одну  пюстую  часть, 
допусвается  только  по  добровольному  соглагаевио  пом1Ьщивовъ  съ 
крестьянами,  въ  т1^ъ  лишь  случаяхъ,  и  съ  соблюдевхемъ  т1Ьхъ  правидь, 
как1Я  указапы  въ  стт.  43 — 45  вастоящеА  главы. 

2,  При  разсмотр1Ьши  предположеп^й  членовъ,  Редакщонныя  Ком- 
МИСС1И  обратили  вииман1Я  ва  предлагаемое  %р.  Тыаенгауаомъ  у  гр. 
ПлятеромЪ'  Зиберюмъ  и  Оскерко  правило  о  выдаче  врестьянамъ 
хозяевамъ,  удаляемымъ  изъ  участвовъ  (между  прочимъ  и  при  при- 
соединен1Ц  односелШ  къ  господскимъ  полямъ)  вознагражден1я,  равнаго 
годовой  или  двухъ  годовой  арендной  илат&  Подобное  правило  могло 
бы  съ  пользою  быть  прим:Ьнево  вът1&хъ  случаяхъ,  когда  крестьяне 
будутъ  лишаемы  участвовъ,  (при  отр1Ьзк1Ь  земли  для  удержан1Я  въ 
распоряжен1и  помЫцива  одной  трети  всЬтъ  земель  (^^^)  и  при  воз- 
вращен1и  пом'Ьщику  отдавныхъ  имъ  въ  пользован1е  крестьянъ  фоль- 
варочныхъ  земель,  не  вошедшихъ  въ  инвентарный  над1^ъ)  ('"). 

Для  обезиечен1Я,  въ  подобныхъ  случаяхъ,  удаляемыхъ  изъ  участ- 
вовъ крестьянъ,  Редакщонныя  Коммиссш  приднали  полезнымъ  допол- 
нить ст.  68-ю  правиломъ,  что  удаляемые,  въ  означенвыхъ  случаяхъ, 
изъ  участковъ  крестьяне,  иолучаютъ,  кромЪ  воэнаграждешя  за  строе- 
Н1Я,  еще  сумму,  равную  двухъ  годовому  оброку,  какой  они  платили 
въ  посл'Ьдиее  время.  Въ  случа1^же,  если  они  исполняли  барщинную 
повинность,  то  стоимость  оной  переводится  на  деньги,  въ  литовскнхъ 
губерн1яхъ,  по  инвертарной  оц-ЬнкФ,  а  въ  инфляндскихъ  угЬздахъ 
витебской  губервш,  —  по  оц'ЬшА,  опред1Ьленной  Положешемъ. 

Предиоложен1Я  Редакщонвыхъ  КоммиосШ  объ  уменьшети  над-Ьла 
въ  случае  пр1обр1&тен1я  крестьянами  земли  въ  собственность  (ст.  бЭ-я), 
вызвали  со  стороны  Микулича^  Собанскаю  и  Шостаковекаго  сл'Ь- 
Д'Ьющ1Я  возражен1я:  они  говорятъ 

При  выкупе  крестьянами,  по  добровольному  соглашенио  съ 
пом1&щикомъ,  земли,  состоящей  въ  ихъ  пользованхи,  допускается  у- 
меньшен1е  над&1а,  ва  сл^дующихъ,  между  прочимъ,  оеновая1Яхъ: 

Во  1-хъ),  Что  пр1обр'Ьтаемая  часть  земли  должна  быть  не  мев1ю 
общаго  количества  вад-бла  (пФшихъ  участковъ).  По  этому  пункту, 
члены  к1евской  общей  коммисс1И  полагали,  что  размерь  п1^шаго  на- 
д1к1а  вообще,  и  въ  особенности  какъ  выкупная  норма,  представляетъ 

(*^*)  На  оеноваи1и  ст.  9-й,  гл.  1-й. 
(*^)  На  оевовавШ  от.  26*1,  гл.  Ш-й. 


«ХЯнйпу  веоьня  нёт^йявятепвую,  я  будете  Чаете  препятствовять 
выкупу;  во  многихъ  |1м1ш!яхъ  11Т.т1е  участки  тят.  оГиппряы,  что, 
съ  одкоП  стороны,  прсвытпя  срелствя  оГ)МКновР1гнаго  крест1<ярсимго 
зояяйстпа,  бивнюп.  худо  обриГютывяемы,  н  недостаточно  иоэнаграя- 
даь'Ть  труды  всмлед1;л1.ия,  я  съ  другой,  въ  случи*  викупя,  оСшир- 
вость  пч.  такь  бы  вояпысила  сумму  стоимости,  что  выкуиъ,  в* 
обширном'Ь  рвяиНр*,  не  могъби  осуществиться;  пойтому  Мик;/личг, 
Собахетй  и  ШостаковскИ!  подигали,  что  есднбы,  дяже  не  смотря 
ва  ВС*  удобства,  допутенъ  былъ  раяи*ръ  п4п1Ихъ  учястковт.,  ва!гь 
норма  надела,  отводимяго  въ  пользование,  то  необюдпно  слдовало 
бы  ограничить  выяупнув!  горму  и  определить  оную  взвЬстною  циф- 
рою, единооЛраяно  с«рпям1;репно1о  для  кяждаго  рвяряда  ясшп, 

Къ  8тоиу  Микуличъ,  СобалскШ  я  И/остаковекИг  во  а-хт.)  при- 
еовоку|рлялп,  что  въ  аиячителыюй  части  як*н!й  ижъ  губерпШ  с6- 
вокосы  няд'Т'.лсмш  прссткянан'ь  вт!  л*сныхъ  дячихъ.  ИодоПвые  участки, 
ПО  дороговизн*  л*са  н  но  причин*  чррн  по  до  снасти  съ  пон*щпч1.виЕ1 
дЪсамп  и  полями,  пе  когуп.  подлежать  выкупу;  аам^нъ  ше  пхъ 
другими,  при  оставлсшм  суп|есТБук1и1аго  раяи*ра  I^*тпx1^  учнстковъ, 
Оылъ  бы  сопертенно  невоэноженъ  в  идоннлся  бы  къ  ьрыИнему  раз- 
аорвтю  гюыЬишковъ, 

Во  Зхъ)  Другое  угдов!е  огрвпячента:  ВадЪха  ваклочявтса  т 
«ж*,  что  количество,  превышавшее  кореняовнвдфдъ^вопрмшяете! 
вок*тяв7  п  тввокъ  тьво  случаЪ,  если  виято  пяъ  чдепюъ  обще- 
етва  ве  ияънвигь  желатя  оставить  вгоЯ  яекп  «я  собою-  въ  полью- 
в«Ыи.  Это  услов1е  еостввляегь  непреодолимое  11релвтетв1е  кь  выкупу; 
еслп,  съ  одиоВ  сторооы,  выкуттъ  И1г*егь  а'Ь'ью  доставить  прочную 
ос*длоеть  крестьянак'ь,  то,  съ  другой,  должевъ  удовдетворвП  ио- 
трев1юст1'ъ  пом*тякояъ,  заключающимся  вь  равграиячешн  пряв*, 
1ф«кратен1и  мрявудительныхъ  от11ошев1В  я  въ  оковчятсльиомъ  р 
отроЯств*  остйвицейсй  яекли;  одно  оставлен1в  каиоЯ  бы  то  яя  быхо 
части  втоЯ  остяющеНся  аемли  подъ  вл1яп1емъ  права  ва  привудитеп- 
ивЯ  нвд*>ъ  уннчтояаеть  вс*  услоВ1Я,  пеобходнкыя  пом*твка>ъ  дп 
выкупа:  тогда  ве  нохет*  бытьра8гр8ппчен)н  правь,  яя  нревряи(ен1| 
вбявательныхъ  отвошен)й,  вя  возяонвостн  овоичятельнаго  устрой- 
ства оетвжьвоЯтнл  я;  вм*сто  унрощеИя,  вея  опер8а{я  уело«ивтея,1 
Мик{/личъ,  С'обахетй  и  Шоетаковстй  были  уб*ждевы,  что  иредло- 
тнвое  Редвюиовныкк  Комяяес1янн  аосл*дпев  услов1е,  варупгая  бе«* 
аольвы  право  Сибствеввоетн,  иреантетвовяло  бы  ововздггвльно  выкупу. 

РедакШоввыв  Ко1П1исс!я,  прмтявя!  первыя  два  во1гражей1с  ЛЙ1- 
жулича,  Собансяаю  в  Шостоковскаю  прявклквымн,  положив,  въ 
вндмг  усвороНя  ■  облегчвн1а  выкупи,  согласно  ходвтайетяу  ч|«- 
вовъ  в1еве1С0й  обрпЯ  кон1Шсе1в,  въ  оТ11*ву  иувктовъ  а  ш  б«т.59-1Ц 
востянойить : 

в)  Когда  чаете  мЦкяоЯ  иехли  гф1011р*тиетсв  цЪШ]»  еапакпгь 
овществянъ ,  то  вта  пр1обр*тае11ая  въ  собетиенпоеть  часть  явмзщ 
делжня  быть  ве  нен*е  общего  количества  кореявяго  пвд*ля;  ковйш 
втоть  ввд*лъ  (не  считая  усадебпоЯ  ос*ддостн)  превышаетъ  то  во- 
лвчество  веили,  иоторое  причиталось  бы  иа  век  ввдкдевный  ияхвтвов 
■  •■'Вд»  дворы,  въ  ри11*рК|  усмшов1еаио1а  в*  «о1  нЯвЯИЯЯ  ,"" 
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оечяслея1Я  повинностей,  то  доавожяется  Х1рско11у  обществу  ограни- 
читься 11р1обр'Ьтев1е11ъ  въ  собственность  количества  вемли  равиаго 
вад1>лу,  изложенпымъ  способомъ  исчисленному,  и  отказаться  отъ 
всей  остальной  М1рской  зенли. 

Прим.  Налрим11рЪу  если  въуЪяд^Ц  гд1Ь  для  исчислетя  повинно- 
сти, принять  участовъ  въ  4^1  десятины,  сельское  общество,  состо- 
ящее изъ  800  дворовъ  вад'Ьлеиныхъ  пахатною  эемлею,  влад^етъ  160 
деснтпнами  усадебной  аемли  и  1^00  десятинами  иашнн  и  луговъ 
кореннаго  над-^ла,  то  ему  дозволяется,  нр1обр1&тя  въ  собственность, 
сверхъ  усадебной  земли,  1,350  десятинъ,  отказаться  отъ  остальныхъ 
150  десятинъ  кореннаго  я  отъ  всего  доиолнительнаго  над'кла,  такъ 
какъ  4^9  десятины,  номноженныя  на  800  дворовъ,  составляютъ  только 
1,350  десятинъ. 

б)  Когда  отд1^ьный  хрест1«янинъ  пр10бр1Ьтаеть  въ  собственность 
участокъ  м1рской  земли,  то  атотъ  учнетокъ  долженъ  быть  не  мев^Ье 
п1и1аго  надела,  которымъ  то1ъ  крестьянинъ  нользовался;  если  же 
втотъ  над1^лъ,  ие  считая  земли  состоя  шей  иодъ  усадебною  осЬдюстью, 
превышаетъ  разм11ръ  участка  ирипятаго  въ  той  м1Ьетности  за  единицу 
для  исчисления  иовилнос1ей,  то  крестьянину,  11р1обр'Ьтак1щему  землю 
въ  собственность,  дозволяется  выкупить  изъ  своего  участка,  сверхъ 
усадебной  вемли,  количество  равное  той  единице  и  отказаться  отъ 
излишка. 

Прим.  Наприи1Ьръ,  если  въ  уЬздЪ,  для  исчислешя  повинности^ 
оринитъ  участокъ  въ5  десятинъ, то  крестьянинъ,  влад'Ьюиий,  сверхъ 
усадьбы,  и1шимъ  вад'Ьломъ  въ  о^>  десятинъ,  можетъ,  выкупивъ  свою 
усадьбу  и  къ  вей  5  десятинъ  нашни  и  луговъ,  отказаться  отъ  оеталь- 
выхъ  1^1  десятинъ. 

в)  Въ  обоихъ  случаяхъ,  упомянутыхъ  въ  пунктахъ  а  и  б,  доз- 
воляется, при  исчислении  существующаго  кореннаго  надела,  исклю- 
чать изъ  выкупаемаго  количества  земли,  нокосы,  которыми  иоль- 
зуются  крестьяне  въ  госнодскихъ  л1^ахъ. 

Что  касается  до  третьяго  возражения  то  предположен1е  членовъ 
В1евской  оби1ей  коммисс1И  состоитъ  въ  т1свой  связи  съ  отрицанвеш 
у  м1рскаго  общества  всякаго  участ1Я  въ  рас11оряжен1И  землею^  кото- 
рая съ  И8дан1я  инвептарныхъ  нравилъ  иолучила  юрндичеов1й  хараи- 
теръ  л  назван1е  и! рекой. 

Ниже  говорится  подробнЬе  о  необходимости  оставить  его  право 
за  обществомъ. 

Приступая  хъ  разс1Ютр1Ья1Ю  постановлепя  Редак1ЦоннБПЕЪ  Ком- 
ЗЛ1СС1Й  объ  у  част!  и  м^рскаго  общества  въ  распоряжешп  участками 
усадебной  земли,  остаи1Щлмися  праздными  (отт.  62  и  вЗ  я),  АГшг^^ичз, 
Собанскгй  и  Шсстаповстй  обратили  прежде  всего  внимал1е  на  то, 
что  Редакщонныя  Коммисс1и,  ноложивъ  инвентарный  правила  въ 
оеноваше  пояемельнаго  устройства,  устраняютъ,  на  первомъ  тагу, 
оамыя  главный  11остановлеи1Я  оныхъ,  а  именно:  а)  въ  §§  7  и  8-нъ 
лпьентарныхъ  правилъ  постановлено,  что  участки,  упраядпивт1еся 
ва  смертаю  хозяина,  пли  но  кнкимъ  ннбудь  другимъ  причинамъ,  по- 
отупаютъ  въ  распоряжен1е  влад'Ьлгца;  а  Редакшониыя  Коммяес1и, 
9Ъ  ст.  бк-й,  лишаютъ  иоыЬтммошь  атого  права;  б)  атима  же  шимв- 
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пфшши  прмшамж  дошошпехьнне  тяпшфучмюп  яршп'  ар1М 
на  тяпую  поввнн(кпъ,  к  нряшиилотея  за  шдШтяи  в|ятш«1|  « 
РедвЕЦЮВныв  Кошпоеш  -*  на  дееятавн,  в  тедеенянвуш  ««№чу 
оныхъ  —  8а  п1Ьш1Я,  ограниченныя  иоввввовтя,--^х  тахвт  обраямА 
отяраютъ  даже  инвентарный  хараятеръ  добавочвоШ  вашп. 

Статья  62  н  бЗ-я,  раэоматриваемыя  кажъ  ореямущеатво  н  обяяая- 
ноеть  общества,  ааялючають,  по  ]ш1кН1Ю  Мищ^лит^^  Ообтшиао  ш 
Шоетаковенаю^  поотанов1ен1я,  не  ооглаовыя  еъогравв8ац|вю  ж  ов* 
ревевятельныя  Д1я  кресты1въ:  прн  общинвомъ  иояьаован1н  ж  вру* 
говой  ш>рук1Ц  распоряжеше  общества  участванн  оредетавяяется  ео- 
гдасныжъ  оъ  основав1ямн  общннваго  устройетва  в  нрактвчвыжь, 
вбо  общество,  въ  со^шдарномъ  похьзоваши  в  кь  ослядарвой  отв1&1Г* 
ственностя,  усвоило  себ1Ь  подобное  расаоряжеше,  но  при  хвчяожь 
110дь8(юав1я  И  личвой  отв&тствеяности,  она  яваяетея  уже  въ  жарав- 
терФ  власти  адмвниотратяввой,  и  ад-Ьсь  врестьяне  увравнсвхе,  чуждне 
общинному  устройству,  вь  простомъ  своемъ  рааум*а1Ж,  нвваввжъ 
обрааожь  не  доймутъ  того,  чтобы  по  причине  дЪла,  вовлвтаемяго 
ОФ^вщальио  на  общество,  они  могли  подвергаться  обяаавнооти  от* 
бывать  поввнностя  за  чужой  вававтный  участокь  и  отвечать  иру>> 
говою  порувою,  вакъ  за  зти  повинности,  таиъ  ж  за  дажьяМпоя  не 
дЬлу  П0СЛ1МСТВ1Я,  сооряженвыя  сь  рядомъ  д%йств1Й  ж  безоовойетвь, 
кавъто:  учинен1е  вызова,  выборъ  соискателей,  составлеше  МЕрсжихь 
дриговоровъ  и  заявлев1е  •пом1Ьщиву,  соглас1е  вотораго  облегчаетъ 
иодъ  д^а;  въ  случа1^  же  несоглас1Я,  по  жалоб1к  пом^щива,  заводится 
д1к10,— общество  становится  отв^Ьтчикомъ,  и  но  роду  соора,  д1ло,  не 
будучи  основано  на  дожументахъ,  нотребуетъ  изсд1»довашя  на  шЛ- 
стЬ;  иозтому  въ  общество  является  воммисс1Я,  или  отд&лев1е,  ж  т. 
д.;  къ  зтимъ  мвогоразличнымъ  хлопотамъ  и  расходамъ,  въ  случае 
обвивев1Я  общества,  слЪдуетъ  прибавить  В8ысван1я  на  осшми1н{я 
общвхъ  законовъ,  слФдуюпця  за  ущербъ  и  издержви.  По  предостав- 
ляемому обществу  праву  раздачи  усадьбъ,  вавантвыхъ  в  дооолнв- 
тельныхъ  участЕовъ,  съ  правомъ  подеслтинвой  раздачи  иосл^днихъ, 
можно  предвяд1Ьть  число  споровь  и  процессовъ,  ваолн1^  достаточное 
Д1Я  раззорев1Я,  во  многихъ  случаяхъ,  об^хъ  сторонъ  -и  порождашя 
между  нями  враждебвыхъ  отношешй.  Къ  свазанному  Мыкулишш^ 
Собанекгй  и  Шостаковскгй  присовокупляли  зам11чан1е|  язъ  пере» 
смотра  приготовлевной  оргаяизащи  истекающее,  а  именно:  на  об- 
щество возложено  такое  множество  дЪлъ,  что  оно  должно  тавъ  часто 
дЪлать  сходы  и  судить  д'Ьла,  такъ  часто  будетъ  поставлено  въ 
веар1я8ненныя  столкновен1Я  съ  помЬщикомъ,  и  запутано  шь  д1ла, 
въ  характер1^  ответчика,  что  можно  предвйд1^ть  одно  изъ  двухь: 
■ли  общество  будетъ  отрекаться  отъ  многихъ  даруемыхъ  ему  вре» 
имуществъ,  или  должно  будетъ  сд-блаться  коллепальнымъ  учрежде- 
Н1емъ,  безирерывно  разсуждающимъ,  тяжущвмся  и  овуаающвмъ  свов 
преимущества.  Изъ  всего  зтого  для  трехъ  названныхъ  члсновьочд* 
ввдво,  что  право  распоряжев1я  участками,  нредоставлежвое  общевхву, 
было  бы  Д1Я  оного  нренмуществомъ  вредрымъ. 

Перетоди  къ  разсмотр11я1ю  ооеж^дствШ,  ветевавмщвхъ  жвъ  атого 
]фава  Д1Я  пом^щвва,  Микрличц  СМамемй!  в  ШойшапоФстй  вами» 
щищ  что  еобеявевноеть  аемяв,  увйравнооть  въдвя1М(й  жсдовайча 
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Д0Л2ВН0  быть   ОДНИМЪ  ИЗЪ  ГЛаВНЫХЪ  УСЛ0В1Й  реформы.   В]ГЬеТО  8Т0Г0|  Ш 

прежде  всего,  стт.  62  и  63-я  ватемняютъ  право  собственности  пом1кщяБа| 
пом1^щая  оное  не  то  что  въ  ватегор1Ю  права  пеполваго,  но  въ  ватетор1<а 
какого-то  права  уничтожевнаго  и  состоящаго  подъ  тяжбою,  для  во- 
тораго  въ  завонодательств'Ь  н1^тъ  даже  и  разряда;  втнже  стт.  62  и 
63- я  неминуемо  поколеблятъ  взиман1е  дохода  и  самое  оиовойств1е 
помещика:  во  1-хъ,  общество  В1евской,  подольской  и  волнвсвой  гу- 
берн1й  не  приметь  добровольно  обязанности  (впрочемъ  перащональ^оМ 
и  несправедливой)  отбывай!»  повинпостей  за  вакантные  участки,  что 
поведеть  къ  спорамъ  и  вм'Ьшательству  м-Ьстной  полицш;  во  2гЬ| 
въ  продол жен1е  спора  и  тяжбы  усадьба  можетъ  быть  подвержева 
опустошен1ю;  земельный  надЪлъ  въ  пмЬшяхъ  низшаго  качества  не 
будетъ  унавоженъ,  а  во  вс1Ьхъ  вообще  не  обс&мененъ,  до  того,  41^0 
доходъ  за  весь  годт>  потерянъ;  въ  3-хъ,  относительно  дополнитель- 
ныхъ  земель  потери  будутъ  весьма  обширныя:  раздача  допол тигель- 
ной земли  обществомъ,  на  практическ1Й  взглядъ,  порождаеть  слишкомъ 
много  столкновен1й,  изъ  которыхъ  могутъ  истекать  весьма  сложный 
дЬла  и  тяжбы  между  пом^Ьщивами  и  обществомъ  и  между  членами 
еамаго  общества;  гдЪже  тутъ,  спрапгаваютъ  Микуличъ,  СобанекШ 
ш  ШостаковскШ^  собственность,  гд1Ь  доходъ,  гдЬ  спокойств1е? 

Б'Ьглый  втоть  взглядъ  на  разэорительныя  посл4Дств1Я  подобной 
организацш  невольно  возбуждаеть  въ  пастоящемъ  случа1Ь  вопросъ: 
въ  чемъ  именно  состоитъ  тутъ  дЬяо?  Оргавивац1Я  опредФляетъ  но- 
рядокъ  раздачи  вакавтныхъ  участковъ:  ол1Ьдовательно  здЪсь  д^о 
единственно  въ  яадлежащемъ  примФнети  закона,  а  именно  въ  томъ, 
чтобы  вакантный  участокъ  былъ  отдаяъ  въ  пользован1е  одному  изъ 
членовъ  общества,  нуждающемуся  въ  ономъ,  и  удовлетворяющему' 
вс&мъ  услов1Ямъ  хозяина.  Въ  пастоящемъ  вопросе,  по  мн%Н1Ю  ЗГи- 
кулитХу  Собанскаю  и  Шостаковскаъо^  было  бы  законно,  просто  и 
практично  исполнен1е  закона  возложить  на  обязанность  и  отв1Ьтст- 
венвость  пом'Ьщика.  Не  смотря  на  проявляюпцйся  въ  трудахъ  Ре- 
дакц10ниыхъ  Коммисс]й  вообще  невыгодный  взглядъ  на  помФщиковъ, 
члены  эти,  признавая  оный  односторонномъ,  полагали,  что  пом11щикЪ| 
по  лоложен1Ю  общественному,  по  собственному  интересу  и  по  ясно- 
сти своей  ответственности,  представляетъ  достаточное  ручательство 
иополнетя  упомянутаго  постановлен1Я.  Бслибы  даже  весь  настоящ№ 
вопросъ,  по  устраневга  изъ  онаго  многосложности,  истекающей  изъ 
способа  рФшен1я,  предлагиемаго  Редакщонными  Коммисо1ями,  могъ 
быть  разр1Ьшенъ  единственно  въ  видахъ  выгоды  членовъ  общества| 
желающихъ  взять  вакантные  участки,  независимо  отъ  прочихъ  взгля- 
довъ,  то  Микуличъ^  СобанекШ  и  Шостаковскгй  сомневаются,  что- 
бы ВТО  постановлете  было  лучше  исполнено  обществомъ  людей, 
не  имеющихъ  ни  оптлтности,  ни  достаточнаго  умственнаго  и  нрав- 
ственнаго  образовангя,  и  не  подлежащихъ  даже  ответственности  да 
собирательный  свои  действ1Я. 

Что  же  касается  до  дополнительной  земли,  которая,  по  стт.  в? 

и  63-й,  предоставляется  въ  распоряжен1е  общества,  съ  правомъ  дЬ- 

лети  оней  на  десятины,  раепределетя  между  собою  и  ограничев№ 

отъ  сйвокооовъ,  то  Микуличъ^   Ообанетй  ж  Шостако9еш№  убШ^ 

Скребнцх1й,  Крестьянское  дело.  Тоиъ  11-й«  ^^ 


ем 

дшо^  что  шп  мого  ВО8ШШВ0П  нфожовчмш!  хмо»|  чяАуцяЛИ? 
прнмквеш  ^юдв^  иочтл  тбхвжчаоихь  а  оорбаго  учфоамйц  дщ 
еущдевЫ  сооровъ!  жаъ  82ч>го  одвого  аеточша  ■етожапщрхяг  *м 
говоря  уже  о  томъу  что  самые  отрока  а  опрщд|1Л»па  и1М1Ш11Ц11#го| 
шп  додобдшъ  ■вммьчеввып  амчковь  мкяа  сооявап.Фн  юшрмвь 
очень  1ао»ннй> 

Радяквдонныя  Комююсш,  во^аяая  на  авд  аюгЬчашя»  гпащтаииь! 
что  но  ннвентарнцмъ  нравнламъ  (§§  7/8^  9)^  учаогац  оетаннцЬен 
щмвдвншц  дайотвнтехьвоу  поступаютъ  ноносредотвенцо  нь  раево- 
рящвн|в  помещика  сь  обяаанноотью,  по  оервому  востребовав1Х>|  во»- 
аратять  яхь  хреетьявамъ ;  во  въ  свяаи  съ  етнмя  §§  ваходатоя  §§  10 
%  11,  щрторымя  вомагается  на  пом1Ьв«ажа  востоянвая  отчехяое» 
передь  у^адвымъ  вредводнтежемъ  во  веФхъ  вамАвея1Яхъ,  пров«ммя- 
щвхъ  отъ  убкия  влн  првбыдв  рабочвхъ  еялъ  въ  хрестъявепхь 
семействахъу  а  ва  у1^8лвыхъ  предводителей:  вадаоръ  ва  точнымп» 
еобдюдешецъ  уедовШ,  жоторыня  обеевечнваетоя  неарнвоеновеввоеть 
хфской  аецхн  я  вредувреядаетея  упадожъ  креетьявеввжъ  ховяйетвы 
Тажнхъ  обршгшъ^  ааковъ  врвстявяяъ  вь  врестьявамъ  вахъ-бн  ове- 
яувовъ  н  ваступввжевъ,  въ  явц$  у1^8двыхъ  предводвтеаей,  додчв- 
вивъ  вредунредятеяьвону  вовтролю  воолАдвяхъ,  вс1^  ховяйотвеявыя 
расцоряжев1я  во1сЪпц1ковЪ|  не  говоря  уже  о  ваб1юдев1в  ва  вс11мъ 
провсходявщнъ  въ  вх1Ьв1Яхъу  со  сторовн  венской  полвцш,  губерна- 
торовъ  в  гдавваго  вачадьввва  края.  ТавоЙ  дорядовъ  вевфдй,  беаъ  оо- 
]1в1Ьв1я,  отЬеввтельвый  Д1я  пон1Ьщиковъу  оправдывался  бевгласвостыв 
крестьянъ  :  обезпечивъ  яхъ  матер1альвое  благосостояше^  иввевтарвня 
нраввла  ве  далв  вмъ  нв  гражданохвхъ  правЪ|  вв  обвцеотвевной 
оргаввзацЬ  в  оставвли  вхъ  въ  кр^^оотвой  вавиовмоетв.  Вое  ото 
естествевво  должво  теиерь  вамФввтъся ;  предупредвтельвое  опевав1е 
в  мелочвоЙ  вовтроль  со  сторовы  х^твыхъ  властей  упра8двяв)тся; 
а  сельсквнъ  обществанъ  открывается  самостоятельвое  учаопе  ши 
охравев1в  его  правъ  н  ввтересовъ;  млру  вв^^ряетея  расворяжев1е — 
млрскою  вемлею. 

Несаютря  ва  отсутствве  обпщвваго  польаовав1Я  в  орочвыхъ  пе- 
ред&ловъ  полей,  каждое  сельское  общество^  въ  ввевокомъ  гевералъ- 
губерваторствДу  вепосредствевно  ваввтересоваво  въ  8ан&щев!в  вравд- 
ныхъ  участвовъ  не  только  кавъ  адшшвстративвая,  во  в  кавъ  ховай- 
ствевваЯ|  податвая  едввица;  ибо  государствеввы»  податвв  вемевк 
доввввоств,  хотя  всчвсляются  по  числу  душь,  но  уплачв1вая)тсЯ| 
превмуществеввоу  съ  венлВ|  прятонъ,  во  обпюму  ираавлуу  ва  кру- 
говою ворухою  всЪ^ъ  крестьявъ,  в  сл1довательвО|  отъ  расврздккшя 
участковЪ|  сОобравво  со  средствамв  в  вотребвостямя  домоховяевЪ| 
во  мвогомъ  ваввсвтъ  нсораввое  воступлеше  втяхъ  сборовъ. 

Кру^вая  отв1ктствеввость  вередь  вох^ишомъ  ва  довннвоств, 
слАдуювЦя  съ  вравдваго  участка,  уставовлена  кавъ  побудвтельвая 
м&ра,  въ  видахъ  предупреждензя  проволочек»  со  оторонн  врестышь 
взь  сдэч1к  участка^  я  потшу!  вв  яь  вакомъ  случае  не  коаютъ  быть 
дкя  вюъ  обреаевнтехьна.  Обп|м»?во  отвхм(ь  не  оЩшмпщ  «аяро- 
яшщо^  щ$хщ  хоаяцва  дав  аам1тр|1янрааднаго.учадджаа,  оромоавдь 
воар^9твп>го.въ  раввхф||в»н)е  аоаАвццм  ^  еп  яв^ 
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чтобъ  оно  заявило  шрскймъ  првговоромъ  свое  желаВ1е  вли  нежелан10 
удержать  за  собою  участокъ,  а  какъ  скоро  приговоръ  составленъ, 
круговая  порука  немедленно  прекращается. 

Къ  атому  РедаЕЦ10нпыя  Коммисс1И  прибавляли,  что  гснералъ- 
губернаторъ,  неоднократно  п  уб']&дительпыми  доводами,  доказывалъ 
необходимость,  не  нарушая  господствующаго  въ  к1евскомъ  генералъ- 
губернатор ств'Ь  обычая  подворнаго,  насл1Ьдственнаго  поль80ваи1я  зем- 
лею, предоставить  сельскому  обществу  распоряжеше  м1рскою  землею, 
раздачу  вакантныхъ  участковъ  и  т.  д.,  причемъ  ки,  Васильчикоеъ 
не  встрФчалъ  препятств1Й  къ  устаповленш  круговой  поруки,  даже 
какъ  общеобязательнаго  правила.  Въ  отношен1и  своемъ  къ  генералъ« 
губернатору,  министръ  внутреннихъ  д-Ьлъ  Ланской  также  указывалъ 
на  необходимость,  сохраняя  семейное  пользовавге  участками,  нена- 
рушать  м^рскаго  устройства^  а  оставить  м1рскую  землю  въ  распо- 
ряженш  М1ра  (п.  8  и  9). 

Подесятинное  исчислеше  повинности,  причитающейся  за  допол- 
нительный над1игь,  не  лредставляетъ,  по  мн1^шю  Редакщонвыхъ  Ком* 
миссШ,  никакой  особенной  трудности.  Общая  коммисс1Я  также  даеть 
крестьянамъ  право,  до  истечетя  срочно-обязанпаго  пер1ода,  удер- 
жать за  собою  въ  пользован1и  изъ  инвентарнаго  надкха,  остающагося 
за  выд&комъ  нормальныхъ  участковъ,  сообразно  средствамъ  и  же- 
лангю  каждого  хозяина,  болтье  или  жемъе  земли^  и  повинность  за 
втотъ  добавочный  над1Ьлъ,  по  проекту  общей  коммиссш  исчисляется 
также  подесятинное  но  при  атомъ,  допущен1е  обязательной  тяглой 
барщины,  до  крайности  усложвяетъ  разсчетъ,  въ  чемъ  легко  уб1^диться 
простымъ  сопоставлешемъ  §§  157,  160  и  160. 

Правила,  предложенный  въ  Отд'!^л1&  о  повянностяхъ  Редакцюн- 
выми  Коммисс1Ями ,  по  мнЪн1Ю  ихъ ,  въ  втомъ  отношеши,  гораздо 
проще  и  доступн1Ье  крестьянамъ. 

По  поводу  постаповлен1я  объ  уменьшен1Я  разм^Ьра  обширныхъ 
усадьбъ  (прим1Ьчан1б  къ  ст.  64-й)  Микуличъ,  Собанскгй  и  Шоста* 
ковскгй  предлагали  добавить  къ  нему,  согласно  проекту  к1евской 
общей  коммиссш,  что  „отрезываемая  часть  усадебной  земли  должна 
„быть  не  мен1&е  600  квадратныхъ  сажень  и  прилегать  къ  дорогЬ 
„■ли  имЪть  свой  про^дъ^. 

Редакщонныя  Коммиссш  согласились  на  ато  дополнеше  и  при- 
вяли его  въ  окончательной  редакц1и  настоящей  статьи* 

Употребленное  въ  ст.  66-й  выражеше  „въ  пред^Ьлахъ  трехъ  у- 
„краинскихъ  губернШ^,  по  словамъ  Микулича,  Собанскаю  и  Шо- 
стаковскаю,  можетъ  вести  къ  недоразум1Ьтямъ,  ибо  волынская  и 
подольская  губерши,  а  также  и  часть  теперешней  к1евской  (Пол'Ьсье), 
не  составляютъ  Украины;  подъ  это  назваше  подходятъ  губернш  за- 
двЪпровск!я;  между  гЬмъ,  изложенное  выражен1е  не  относится  къ 
посл^днимъ,  а  в1Ьроятно  къ  волынской  и  подольской  губерн1ямъ. 

Во  вс^Ьхъ  т1^хъ  случаяхъ,  въ  воторыхъ  крестьянинъ  оставляетъ 
обязательный  участокъ,  по  причине  ли  выхода  изъ  общества,  или 
по  другимъ  причинамъ  (ст.  72),  по  мнен1Ю  Микулича^  Собанскаю 
ш  Шоетаковскагоу  подобный  участокъ  долженъ  былъ  переданъ  не 
общеопу!  а  помйщмву. 
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Относительно  шшев1я  пом1Ьщвка  прам  ниблюдевЬ  за  распора- 
жен1е11ъ  участками  9  отведенными  въ  иодьвоваше  креспянъ,  н  за 
способомъ  самаго  110дьзовав1Я  оными,  по  ст.  75-й  и  другшъ,  въ  момзг 
предмету  относящцмся,  Минуличъ,  Собанс$елй  и  Ш^^стажойекгй  ссы- 
лались па  зам1&чан1я  свои  но  Юридическому  Отдклу('^^)  и  на  вамЬ- 
чан1я  вышеизложенныя,  будучи  уб:Ьждены,  что  иом1^щикъ  им1&етъ 
полное  право  надзора  за  иравильнымъ  иользовашемъ  участиами,  со- 
ставляющими его  соботвенность,  въ  видахъ  охранен1Я  овыхъ  отъ 
истощешя  почвы  ненравильыымъ  хозяйствомъ,  или  обеапечетя  оть 
порчи  самой  поверхности  земли,  а  равномерно  им^еть  право  раеш>- 
РЯ&0В1Я  участнами  въ  весьма  многихъ  случаяхъ. 

Плодомъ  изложенныхъ  выше  соображен1Й  Редавцюнныхъ  Еом- 
МИСС1Й  и  зам'Ьчашй  членовъ  губернскихъ  вомитетовъ  были  сл1^ющ1Я 
постановлен! я,  вошедш1я  въ  проектъ  великороссьйскаю  Положешя: 

Над&1ъ  землею  и  другими  угодьями  предоставляется,  за  уста- 
новленныя  повинности,  въ  постоянное  иользоваше  каждаго  сельскаго 
общества  (ст.  2). 

Въ  составь  крестьянскаго  общества,  которому  предоставляется 
право  получить  и  вм1&няется  въ  обязанность  принять  над^ъ  М1р- 
скою  землею,  входатъ  ъо%  лица,  записанный  въ  селеши  по  десятой 
реви81и  за  пом'Ьщнкомъ  въ  врестьянахъ,  за  исключешемъ  т1^хъ,  ко- 
торые, до  обнародовап]я  этого  11оложен1Я,  отпущены  на  волю,  уза- 
коненнымъ  для  этого  порядкомъ.  Изъ  этого  общаго  правила  допу- 
скаются исключешя,  изложенный  въ  двухъ  сл1&дующихъ  статьяхъ 
(ст.  3). 

Кром1&  врестьянъ,  заиисанныхъ  въ  каждомъ  селешп  по  десятой 
ревиз1и,  включаются  въ  составь  общества,  для  исчислен1я  крестьян- 
скаго над'Ёла :  а)  всЬ  вообще  крестьяне,  водворенные  въ  томъ  обще- 
СТВ1&,  хотя-бы  они  числились  по  ревии]И  въ  другомь  им1&н1и  того  же 
пом1Ьщика;  б)  тЬ  изъ  дворовыхь  людей,  которые,  до  обвародовашя 
указа  2  марта  1858  года,  сами  лично  пользовались  над^ломь  м1рскою 
землею,  или,  по  крайней  мЪрЪ,  крестьянскою  усадебною  на  деревн:Ь 
ос1Ьдлостью ;  а  равно  и  т1Ь  изъ  дворовыхъ,  которыхъ  отцы  или  родные 
братья  пользовались,  при  обнародоваши  11оложешя,  ояначеннымъ 
над'Ьломъ,  или  нокраиней  м1^р:Ь,  усадебною  крестьянского  ос1Ьд10стью 
на  деревн:]^  (ст.  4). 

Не  принимаются  въ  разсчетъ,  для  исчислен1я  над^^ла,  т^  изъ 
врестьянъ,  которые  сами  или  семейства  которыхъ  досел1&  не  участ- 
вовали вь  цользован1и  землею,  если  они,  до  введен1я  въ  д'Ьбствве 
уставной  грамоты,  обратятся  къ  мировому  посреднику  объ  увольненш 
ихъ  изъ  М1рсваго  общества.  Таюе  крестьяне,  согласно  ст.  141  Об1цаго 
Положен1я  о  крестьянахъ,  вышсдшихь  изъ  Бр1^постной  зависимости, 
должны,  куда  либо  приписаться,  установленнымъ  для  сего  поряд- 
комъ (ст.  6). 

Пом^Ьщикъ^  ни  въ  вакомъ  случать,  не  обязанъ  увеличивать  вио- 
сл^&дств1и  пад'1&ль,  отведенный,  на  основан1и  настоящихь  правилъ, 
крестьянамъ  С^^  (ст^  20). 

(*^)  РазсЁянпые  въ  равныхъ  гдавахъ  этого  отд^а. 

('^^)  Въ  шевскоиъ  иоложенЬ!  статья  эта  ивложевасСшМужмцимъ  обрааомъ: 
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Ра8м1Ьръ  зеили,  ол1^дук>щей  къ  отводу,  на  оововая1н  предъиду- 
Щ1хь  статей,  въ  постоянное  похъ80ван1е  ]феоть9нъ,  можетъ  бичл 
уменьшенъ  при  самомъ  надЬлен1и  ихъ,  до  пред1к1а,  указаннаго  ниже, 
въ  ст.  122  этого  Полокешя,  но  не  иначе,  кавъ  по  добровольному 
сог^иIшен^ю  пом1^щива  съ  крестьянами,  8асвид1^тельствованному,  у- 
становденвымъ  порядкомъ,  мвровымъ  посреднвкомъ,  при  посторон- 
ивхъ  добросовЪствыхъ  (ст.  21). 

Збмля,  отведенная  въ  крестьявск1Й  над1^ъ,  предоставляется,  подь 
пазван1емъ  мгрской  земли,  за  устаповлевныя  повинности,  въ  постояв* 
ное  пользован1е  сельсваго  общества,  безъ  огравичсшя  времени  и 
срока  (ст.  97). 

Съ  переходомъ  въ  другое  сослов1е  или  другое  общество,  вре- 
етьянинъ  теряетъ  право  на  поль8ован1е  мфсвою  землею  того  об- 
щества, изъ  котораго  онъ  вьппелъ  (ст.  98). 

Крестьяне  могутъ  употреблять  м!рсвую  землю  подь  пос1&въ, 
насажден1я,  повосъ  или  пастбище,  по  своему  усмотр1Ьн]Ю,  съ  ниж!е* 
сл11дующими  лишь  огравичешями : 

1)  дороги,  про1&зж1е  переулки  и  прогоны  для  скота  должны 
оставаться  свободными  для  всеобщаго  употреблешя  и  потому  кре- 
стьяне не  могутъ  ихъ  запахивать,  засаживать,  а  также  застраивать; 

2)  безъ  соглас]Я  пом1Ьщика,  крестьяне  не  должны  распахивать, 
засаживать  или  раскапывать  выгоны,  состояние  въ  общемъ  ж  нераз- 
д^Ьльномъ  нользовав1и  крестьянъ  л  пом1&щвка; 

3)  безъ  согласия  пом1№1Ика,  тамъ,  гд1Ь  М1рск1я  поля  находятся 
въ  черезполосности  съ  господскими,  крестьяне  не  должны  отступать 
отъ  принятаго  с1&вооборота,  впредь  до  разверстан1Я  ихъ  угод1&  съ 
пом1Ьщичьими; 

4)  безъ  соглас]Я  пом^Ьщика,  въ  степныхъ  м1Ьстностяхъ,  отве- 
сеняыхъ  въ  третьей  полос1&,  тамъ  гд1&  ведется  залежное  хозяйство, 
крестьяне  не  должны  увеличивать  ежегодной  своей  запашки,  если, 
по  желан]го  помещика,  въ  уставной  грамоте,  будетъ  опред1^лево, 
какая  часть  мфской  па1атной  земли,  на  основавш  м1Ьстнаго  обычая, 
поступаеть  ежегодно  подъ  пос^въ  и  какая  часть  запускается  въ 
залежъ. 

5)  безъ  согласш  общества,  никто  изъ  домохозяевъ  не  можетъ 
обращать  подъ  хозяйственную  обработку  выпуски  и  друпя  части 
М1рскаго  над1Ьла,  состоящхя  въ  общемъ  пользоваши  всФхъ  кресть- 
янъ (ст.  99). 

Крестьяне,  на  состоящихъ  въ  ихъ  постоянномъ  пользоваши  зем- 
ляхъ,  за  исключен1емъ  лишь  выгововъ,  находящихся  въ  неразд1Ьль- 
номъ  иользован1и  съ  пом1&щикомъ,  могутъ  безпрепятственно  добывать 
песокъ,  торФъ,  простую  глину  и  простой  камень  (*")  (ст.  100). 

ШиЪщикъ,  ни  въ  какомъ  случае,  не  обязанъ  увеличивать  утверждемг 
»ый  за  крестьяиамп,  въ  силу  инвевтарныхъ  иравилъ,  в  оставляемый  за 
ними,  на  осцован1И  настоящаго  Иоложетя,  изрской  над'Ьлъ  вовыил  къ  нему 
прир^зкаии  изъ  господской  зснли. 

С^)  Въ  к1евскомъ  и  малороссШскомъ  Положен1яхъ  прибавлено  къ  этому 
ея|е  примФчав1е:  ва  неудобвыхъ  м^Ьстахъ,  находящихся  посреди  мврской 
земля,  но  не  полагаеиыхъ  въ  счетъ  вад1Ьла  (ст.  38),  помАщпгь  тшва  ча>- 
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На  отведенной  врестышамъ  ]|!рокоЁ  861111Ь,  овн  могутъ  вовво- 
днть  всяваго  рода  етроев1я,  съ  соб1Юдев1емъ  общнхъ  поетввовмвШ 
Стровтедьваго  Устава,  в,  сверхъ  того,  сл^луюпцвъ  враввдъ: 

1)  бевъ  соглаЫя  оом-Ёщива  запрещается  вреотьянамъ  вовводнжъ 
вовыя  строен1я:  а)  холодны»  ближе  50,  а  жвлыяв  всяв1Я  дошишп^ 
хозайственвыя  и  друпя  8аведев1я,  отаплвваехыя  иди  д&йетвуюпця 
огнемъ  (бани,  овины,  кузницы  и  т.  п.)  ближе  150  еаж.  отъ  господ- 
сввхъ  строевхй ;  б)  вообще  всяк]я  строев1я  блвже  150  сак.  отъ  ооупшн 
пом1Ьщичьихъ  л1Ьсовъ; 

2)  безъ  соглас1Я  общества,  ни  одивъ  врестьянивъ,  аа  чертою 
своего  усадебнаго  участка,  на  м1рской  земл^Ь  не  можетъ  ставвть  нн* 
накихъ  строений;  но  въ  черт1&  своего  усадебнаго  участва,  онъ  можетъ 
устроивать  ВСЯЕ1Я  жилыя,  хозяйственныя,  торговый  и  промышлевныя 
строения  (ст.  105). 

Каждый  крестьянинъ,  съ  соглас1Я  общества,  можетъ  уступить 
свой  над1^ъ  другому  врестьянину,  принадлежащему  въ  одному  съ 
вимъ  сельскому  обществу,  или  постороннему  лицу,  привитому  въ 
общество  (ст.  1дв). 

М1рская  полевая  земля  (пашни,  покосы  и  друпя  угодья)  остается 
въ  общинномъ  пользован1И  крестьянъ,  которымъ  она  отведена. 

11рим.  Общиннымъ  называется  то  обычное  пользоваше,  при 
которомъ  земли,  по  приговору  М1ра,  переделяются  или  расвлады- 
ваются  между  крестьянами:  по  душамъ,  тягламъ  или  инымъ  спосо- 
бамъ ;  а  иовиппости,  положенный  за  землю,  отбываются  за  врутовою 
порукою  (ст.  112). 

ири  общиппомъ  поль80ван1и,  число  тягловыхъ,  или  душевыхъ 
паевъ  (смотря  ио  тому,  который  изъ  этихъ  способовъ  разд1^а  земли 
принять),  въ  каждомъ  сельскомъ  обществ1^,  опред1&ляется  при  вве- 
ден1и  вастоящаго  Положения  ио  взаимному  соглашению  пом1Ьщива  и 
врестьяпъ.  Если  соглашси1я  не  послЪдуетъ,  то  пом'Ьщикъ  можетъ 
потребовать,  на  первый,  по  введен1и  этого  11оложен1я,  годъ,  сохра- 
нен1я  существующего  числа  тяголъ  или  паевъ  (ст.  113). 

При  общинномъ  поль80вап1И,  иеред1^лы  земли  между  крестьянами 
допускаются  по  приговору  двухъ  третей  вс^^хъ  домохозяевъ  селев1Я. 

Прим.  М1рской  перед1^лъ  земель  крестьянскаго  надела  не  ра- 
спространяется на  крестьянскхе  участки,  поступивш1е  во  временное 
распоряжеше  помещика  (стт.  132,  134  и  135)  (ст.  114). 

Каждому  крестьянскому  обществу  предоставляется:  М1рскимъ 
приговоромъ,  составленнымъ  на  основан1И  ст.  53  Общаго  о  кресть- 
янахъ  11Ьложен!я,  зам1Бнить  общинное  пользован1е  насл1^дствевнымъ, 
то  есть  отменить  переделы  и  разверстку  М1рской  земли,  разбить 
ее,  разъ  навсегда,  на  подворные  участки  и  раздать  ихъ  домохозяе- 
вамъ  въ  потомственное  пользован1е.  Вм-Ьст*  съ  прекращешемъ  пере- 
Д'Ьловъ,  отм:6няется  круговая  порука  въ  исиравномъ  отбыван1и  повин- 
ностей въ  пользу  пом']&щпка,  и  на  каждаго  домохозяина  возлагается 
обязанность  отв'1;чать  самому  аа  отбываи1в  повинностей,  причитаю- 
п^иxся  съ  его  участка  въ  пользу  помЪпщка  (ст.  258)  (ст.  115). 

жстъ  добывать  песокъ,  глииу,  камень  и  т.  и.  безъ  особаго  за  то  возваграж- 
ДШ/1Я  хрестьяиъ. 


ем 

Въ  тбчев1и  первыхъ  девяти  зЛтъ,  со  времени  утверждев1я  втого 
11аложев1Яу  для  пряведев1я  въ  исполневхе  шрскаго  приговора  о  пе* 
реход1Ь  съ  общиннаго  подьзоватя  на  нас1!]Ьдственное  (участковое  или 
подворное),  и  объ  отШЬв^Ь  круговой  порукя,  необходимо  согдас1е  по- 
м'Ьщива.  Впрочемъ,  пом1Ьщикъ  не  можетъ  отказать  въ  своемъ  согласш 
состоящему  на  обров:Ь  обществу,  если  оно:  во-первыхъ,  внесеть  за 
годъ  впредь  сл'Ьдуюпцй  съ  него  оброкъ  и,  во-вторыхъ,  представить 
капиталь,  съ  котораго  шесть  процентовъ  составляютъ  не  мен^Ье  де- 
сятой части  всего  причитагощагося  съ  общества  годоваго  оброка. 
Съ  общества,  внесшаго  такой  капиталь,  снимается  десятая  часть 
ежегоднаго  оброка. 

Прим.  Такимь  образомъ,  наприм^Ьръ,  сто  душь,  плативппе  вла- 
дЬльцу,  при  круговой  порукЬ,  девять  соть  рублей,  отм1Ьняя  круговую 
поруку  безъ  его  соглас1я,  обязаны  внести  ему  единовременно  капи- 
таль вь  1500  рублей  (шесть  процентовъ  сь  которыхъ  составляютъ 
ежегодно  90  рублей  или  десятую  часть  оброка);  и  зат^^ъ  они  пла- 
тить пом'Ьщиву  ежегодно,  вм1Ьсто  прежнихъ  900  рублей,  восемь  соть 
десять  рублей,  безъ  круговой  поруки  общества  (ст.  116). 

По  отм1Ьн'Ь  общиннаго  пользовашя  землею,  крестьянское  обще- 
ство можетъ  развести  насл1&дственные  подворные  участки  кь  однимъ 
м1Ьстамь  (ст.  117). 

При  насл^^дственномъ  (участковомь  или  подворномъ)  пользовати, 
участовъ  упразднившхйся:  или  по  выходе  семейства  изъ  общества, 
или  по  смерти  хозяина,  не  оставившаго  посл1Ь  себя  наслЪдниковЪ| 
или  по  другимь  какимь-либо  причинамь,  поступаеть  въ  распоряжеше 
общества,  которое  можетъ  или  оставить  такой  участокъ  въ  обще- 
ственпомъ  пользован1и  вс1^хь  крестьявь,  или  предоставить  его  въ 
потомственное  пользован1е  новому  хозяину  (ст.  118). 

Въ  гЬхъ  И1сЪн1Яхь,  губсрнш  могилевсвой  и  б1Ьлорусскихъ  уЬз- 
довь  витебской,  вь  которыхъ  досел1Ь  существовало  участковое  или 
подворное  поль8овав!е  м]рекою  землею,  оно  сохраняется  цри  введеши 
ВТОГО  Положешя,  и  крестьяне  не  обязываются  ни  кь  исполнешю 
УСЛ0В1Й  перехода  оть  общиннаго  пользовав]я  кь  насл1Ьдственному 
(указанннхь  статьею  116),  ни  вь  круговой  порукЪ  въ  отбываши 
повинностей  вь  пользу  пом]Ьщика  (ст.  119). 

Въ  губерн1яхь  новоросс1Йскихъ  (екатеринославской,  таврической 
и  херсонской)  предоставляется  сельскому  обществу:  или  установить 
общинное  пользоваше,  съ  круговою  порукою,  или  разд'Ьлить  над'Ьлъ 
на  насл1Ьдствевпые  подворные  участки,  сьличпою  отв^Ьтственностио 
каждаго  домохозяина  въ  отбыванш  повинностей  вь  пользу  пом1кщика. 
Въ  т1^хь  им1Ьшяхь  означеняыхъ  губерн1й,  гдЬ,  до  введетя  вастоящаго 
Положен1я,  крестьяне  состояли  на  общинномь  пользованш,  для  за- 
м1Ьны  этого  пользовая1я  насл1Ьдственпымь,  не  требуется  исполнен!я 
услов1Й,  постановленныхъ  въ  ст.  116,  (ст.  120). 

Вь  течен1И  первыхъ  девяти  л1&ть,  со  времени  утверждев1Я  в  гого 
иоложен1я,  крестьяне  обязываются  держать,  въ  своемъ  пользованш, 
отведенную  имъ  М1рсвую  землю  за  установленныя  повинности,  й 
могуть  отказаться  оть  нея  лишь  съ  соблюдев1емъ  услов1Й,  изложен- 
выхъ  въ  нижеслФдующихъ  статьяхъ. 

Прим,  На  втомъ  основан1И,  въ  течевш  тЬъ  же  девяти  л№ъ, 
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укавнаго  ра8111Ьра,  уотановлеянаго  для  той  ]|1ютвоот11|  можетъ  аатИ^нъ 
отжаватьоя  отъ  пользовав!!  оетальн(ио  част1Ю.  Еолн  общество,  в« 
которомъ  числится  тажой  домохозяинъ,  ие  пожелаеть  принять  упраад- 
иившуюся  часть  подворнаго  участив  въ  свое  распоряжеше,  то  и  оно 
можетъ  отжаааться  отъ  иолъ80ван1Я  втою  част1Ю  (ст.  12в). 

При  насл^^дственномъ  польэован1И,  каждый  крестьянинъ,  кото* 
рый  уже  ии1Ьетъ  или  прюбр^Ьтетъ  въ  собственность  участокъ  вемли, 
ооотв1Ьтствующ1Й  уолов1Ямъ,  установленнымъ  въ  ст.  125 у  можетЪ| 
не  выходя  И8ъ  общества,  отказаться  отъ  обязательнаго  пользовав1я 
пад&1омъ,  съ  соблюдев1емъ  правиль,  указанаыхъ  въ  ст.  144.  НадЬлъ, 
бывш1Й  въ  пользовав1и  такого  крестьянина,  поотупаетъ  върасиоря- 
жевхе  общества  (ст.  127). 

II.  Отказы  оть  земли  по  прошеств1И  девяти  л%тъ. 

По  прошеств1и  установленваго  девятил&тняго  срока,  каждый 
вреетьянинъ  можетъ,  съ  переходомъ  въ  другое  общество  или  сослов1е, 
отказаться  отъ  пол1>зован]я  всею  предоставленною  ему  землею,  не 
испрашивая  на  то  соглас1Я  ни  у  пом^Ьщива,  ни  у  общества,  но  съ 
еоблюден1емъ  лишь  т1;хъ  обшихъ  правилъ,  который  установлены  для 
увольнен1Я  пзъ  сельскаго  общества,  въ  ст.  132  Общаго  Положен1я 
о  жрестьянахъ,  вышедшихъ  яэъ  кр1^постной  зависимости  (ст.  128). 

Прим,  Правила,  изложенный  въстатьяхъ  126  и  127,  сохраняютъ 
свою  сплу  и  по  прошеств1и  первыхъ  девяти  л1^тъ  со  времени  утверж- 
ден!я  11оложен1Й;  во  престьянинъ  освобождается  затФмъ  отъсоблю- 
дешя  УСЛ0В1Я,  увазаннаго  въ  стт.  139,  140,  141  и  144  ('^. 

По  прошеств1Я  уставовленнаго  девятил1&тняго  срока,  каждый 
крестьанинъ,  ир1обр1Ьвш]й  въ  собственность  свою  усадебную  ос1Ьд- 
лооть,  можетъ  отказаться  отъ  пользовашя  полевыми  землями  и  у^ 
годьями,  не  лишаясь  прКва  собственности  на  свою  усадьбу.  Впрочемъ, 
м  по  иотечети  первыхъ  девяти  л1Ьтъ,  ни  одинъ  крестьянивъ  ве 
вмЪеть  права  отказаться  отъ  полевыхъ  угод1й,  удерживая  въ  своемъ 
пользован1и  одну  только  невыкупленную  усадьбу  (ст.  129). 

По  истечеши  первыхъ  девяти  хЬтЪу  общество  получаетъ  право 
не  принимать  въ  свое  пользоваше  такихъ  участковь,  отъ  которыхъ 
откажутся  отд1Ьльные  крестьяне  (ст.  130). 

Ш.  Возвращен1е  М1рской  земли  къ  пом^Ьщику. 

А.  Въ  теченш  первыхъ  девяти  лгьтъ» 

Въ  теченш  первыхъ  девя1и  л1Ьтъ,  М1рекая  земля  отчислятся  оть 
крестьянъ  навсегда  и  присоединяется  нсмедженно  и  окончательно  къ 
господскимъ  угодъямъ  только  въ  сл^дующихъ  олучаяхъ: 

1)  во  воЪть  случаяхъ,  упомянутыхъ  въ  стт.  122, 123  и  124,  воз- 
вращается въ  расиоряжен1е  пом1Ьщика  та  часть  м1ровой  земли»  отъ 
которой  общество  откажется  навсегда; 

2)  когда,  при  образовании  (установленнымъ  для  втого  порядкомъ), 

(*>*)  Вм1Ьсто  этого  прии^&чал1я  въ  малороссШскоиъ  Па10жен1и  опред&1ено: 
Отказываться  оть  полевыхъ  угод1й  и  сохранить  въ  своемъ  поль8ован1н 

^^звыжулдевиую  усадьбу,  врестьякинъ  можетъ  не  иначе,  какъ  съ  еотлас{я 

^^«мАщнха. 
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щцотьцрбу  даже  ВШБУ11ЦЭШ10  уомьбы,  ве  могутЪ|  удч^шваа  вь  сво- 
мь  вид|>д1в  о]к^%  только  усадьбЫ|  откаа*ты1я  отъ  цодьаоввни  по- 
4ЭЯН1111  'щдЦиомъ  (*'*)  (от,  121). 

I.  Отказы  отъ  зенлв  въ  первня  девять  дЪтъ, 

А.  При  общинномъ  польаованггк 

По  добровольному  согдашенЗю  пом1Ьщива  съ  обществомъ!  предо- 
ставляемая въ  лостоанное  подьзовав1е  крестьянъ,  на  основан1и  этого 
Прлохешя,  мхрская  земля  можетъ  быть  уменьшена,  съ  т&мъ,  чтобы 
на  каждую  ревизскую  душу  того  общества  оставалось  въ  постояв- 
номъ  пользовав1И  не  мев1&е  половины  высшаго  или  увазваго  душсваго 
над1^ла9  установленваго  для  той  м'1Бстности,  гд1&  находится  им1Ьн1е 
(стт.  11  и  16).  Зат1^мъ  общество  можетъ  отказаться  навсегда  отъ 
цользовашя  остальною  част1Ю  м1рской  земли  (ст.  122). 

По  добровольному  соглашенш  съ  пом^^щвкомъ,  общество  можетъ, 
по  пр1обр^Ьтев1и  въ  свою  собственность  части  м]рской  земли,  отка 
заться  загЁмъ  навсегда  отъ  пользован1Я  остальною  частш  оной; 
при  этомъ  полагается  непрем1^ннымъ  услов1емъ,  чтобы  въ  собствен- 
ность общества  поступило,  на  каждую  ревизскую  дуи1у,  не  менЪе 
трети  высшаго  или  указнаго  душеваго  над1Ьла,  уотано  леннаго  для 
той  м1^стностц,  въ  которой  ваходится  им1&В1е  (ст.  123). 

Если  число  душъ  въ  обществ1&  уменьшится  на  одну  пятую  часть 
или  бол1Ёе  (не  отъ  увольнешя  крестьянъ  самвмъ  обществомъ,  а  по 
кавимъ-либо  инымъ  причинамъ),  то,  въ  тавомъ  случа1&,  общество, 
по  своему  усмотр1^н1Ю,  можетъ  отказаться  навсегда  отъ  соразм1&рной 
части  м1рской  полевой  земли,  и  требовать  соразм^^рваго  умевьшешя 
повинностей  (ст.  124). 

При  общинномъ  пользован1И,  каждый  крестьянинъ,  который  уже 
лжЬетъ  или  пр1обр1Ьтетъ  въ  собственпост1>,  въ  разстоян1И  не  дал1&е 
пятнадцати  верстъ  отъ  м1>ста  водворен1а  общества,  участовъ  земли, 
равный,  покрайней  мФр1^,  двумъ  душсвымъ  над1^ламъ  высшаго  или 
указнаго  разм^Ьра,  установлевнаго  для  той  м1^стноств,  можетъ,  не 
выходя  изъ  общества,  отказаться  отъ  обязательнаго  пользовашя  зем- 
лею, съ  соблюдешемъ  УСЛ0В1Я,  указаннаго  въ  стт.  139, 140  и  141.  На- 
ходившаяся у  такого  крестьянина  земля  остается  въ  обязательпомъ 
пользован1И  общества  (ст.  125). 

Б.  При  наелгьдетп^енномъ  пользовати. 

При  васл^Ьдственномъ  пользовавш,  каждый  домохоаяинъ,  кото- 
рый, по  добровольному  соглашен1Ю  съ  иом1^щикомъ,  пр1обр1Ьтеть  въ 
собственность,  изъ  состоящаго  за  нимъ  над1&ла,  участокъ  земли,  рав* 
вый,  по  крайней  м1&р1Ь,  двумъ  душевымъ  надЪламъ  высшаго  или 

С")  11рим1&чав1е  это  въ  иадоросс1йскомъ  11оложен1и  зам^^нено  сд1Ьдую- 
щкмъ: 

Обязательное  подь8ован10  за  установленную   повинность   усадьбаии  и 

полевыии  пешими  участкаш  распространяется,  до  нстечеп1Я  упомявутыхъ 

девяти  жктъу  не  только   па  донохозяеиъ,    пользующихся    ныи11   таковыт 

участками^  по  и  на  т1^хъ  крестьянъ,  которыыъ   они  въ  иосд'Ьдстви1  доета- 

иутщ  ио  н«С11^дству  жди  нвьикъ  сиосоОомъ. 
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укаянаго  раввИЬра,  уотановленяаго  для  той  ]|1Ьствоот11,  можетъ  аатИ^нъ 
отжаватьоя  отъ  поль80вав1я  оетадьжио  част1Ю.  Еолн  общество,  в« 
которонъ  числится  такой  домохоаяияъ,  ие  пожелаеть  принять  упразд- 
нившуюся часть  подворнаго  участка  въ  свое  расиоряжев1е,  то  и  оно 
можетъ  отказаться  отъ  полъвованхя  втою  чаотЁю  (ст.  12в). 

При  насл^^дственномъ  пользоваши,  каждый  крестьянинъ,  кото* 
рый  уже  И1гЬетъ  или  прюбр1ктетъ  въ  собственность  участокъ  земли, 
боотв1Ьтствующ1Й  услов1ямъ,  установлсннымь  въ  ст.  125,  можетЪу 
не  выходя  изъ  общества,  отказаться  отъ  обязательнаго  пользовав1я 
над&1омъ,  съ  соблюдев1емъ  правялъ,  укааавяыхъ  въ  ст.  144.  Над&1гь, 
бывш1Й  въ  поль80ван1И  такого  крестьянина,  поступаетъ  върасиоря- 
жевхе  общества  (ст.  127). 

II.  Отказы  оть  земли  по  ирошествш  девяти  л%тЪш 

Но  прошеств1и  установленваго  девятил&тняго  срока,  каждый 
креетьянинъ  можетъ,  съ  переходомъ  въ  другое  общество  или  сослов!е, 
отказаться  отъ  пользован1я  всею  предоставленною  ему  землею,  не 
испрашивая  на  то  соглас1Я  ни  у  помещика,  ни  у  общества,  но  съ 
соблюден1емъ  лишь  т1'>хъ  обшихъ  правилъ,  который  установлены  для 
увольнешя  изъ  сельскаго  общества,  въ  ст.  132  Общего  Положен1я 
о  хреотьянахъ,  вышедшихъ  изъ  кр1^110стной  зависимости  (ст.  128). 

Прим.  Правила,  изложенный  въ  статьяхъ  126  и  127,  еохраняютъ 
свою  силу  и  по  прошеств]и  первыхъ  девяти  хЬтъ  со  времени  утверж- 
дешя  ПоложенШ;  но  престьявинъ  освобождается  затФмъ  отъсоблю- 
дешя  УСЛ0В1Я,  указанваго  въ  стт.  139,  140,  141  и  144  ('^. 

По  прошеств1Я  установленного  девятил1&тняго  срока,  казвдый 
крестьанинъ,  ир1обр1>вш1Й  въ  собственность  свою  усадебную  осЬд- 
лость,  можетъ  отказаться  отъ  поль8ован1я  полевыми  землями  и  у- 
годьями,  не  лишаясь  прКва  собственности  на  свою  усадьбу.  Впрочемъ, 
и  по  истеченЕИ  первыхъ  девяти  л1Ьтъ,  ни  одииъ  крестьянивъ  ве 
имЬеть  права  отказаться  отъ  полевыхъ  угодай,  удерживая  въ  своекъ 
пользован1и  одну  только  невБПЕу пленную  усадьбу  (ст.  129). 

По  истечешн  первыхъ  девяти  л'Ьтъ,  общество  получаетъ  право 
не  принимать  въ  свое  пользоваше  такихъ  участковь,  отъ  воторыхъ 
откажутся  отдМьвые  крестьяне  (ст.  130). 

Ш.  Во8вращен1е  М1рской  земли  къ  пом1Ьщику. 

А.  Въ  теченги  первмхф  девяти  лпшъ. 

Въ  течев1и  первыхъ  девя1и  л1Ьтъ,  М1рекая  земля  отчислятся  отъ 
крестьянъ  навсегда  и  присоединяется  немедленно  и  окончательно  къ 
господскимъ  угодьямъ  только  въ  сл^дующихъ  одучаяхъ: 

1)  во  во1^хъ  сдучаяхъ,  упомянутыхъ  въ  стт.  122, 123  и  124,  воз- 
вращается въ  расиоряжен1е  пом1Ьщика  та  часть  М1рокой  земли^  охъ 
которой  общество  откажется  навсегда; 

2)  когда,  при  образовании  (установлсннымь  для  втого  порядкомъ), 

(«*)  В1гЬсто  этого  примФчан1я  въ  малороссШскоиъ  Па10жен1и  опред-Ьлеяо: 

Отказываться  отъ  полевыхъ  угодШ  и  сохранить  въсвоехъ  поль8ован1я 

невыкушеяную  усадьбу,  креетьяяинъ  ножетъ  не  иначе,  какъ  съ  еотлас1я 
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М1ев1»  цряшюашшв!  буддгтъ  ю  согамЬ  ммёицшп  л  шх»  «пшжК| 
о||ршц0вн  жк  |сордяинм  оооюв1ву  тогда  »ед-  м1рс— «к  1аЮТ|  >.осяи>- 
нщюя  м  опедомь  шжь  яея  вухваго^  пода!  горояопб  шмммЬ  н 
городской  шгонЬ|  проетравотаа,  воввршцмтса  въ  ршюрожеа!»  по- 
мЪщка. 

Дрыжш  О  во8вращен1ж  врестышошиоь  угодШ  жь  рмпоршвни 
мвушопоиФетвыхь  владкпцевъ,  вт  ожучаИ  водворев1в  вреопвив  ■•& 
вкь  вм^вШ  ва  кавеввыв  эешв,  упомвваетов  вт  доооанжтиваш» 
праввдахъ  объ  в]Ав1вх»  мелвопомйотннхъ  япд^Ьжьцеаъ  (от.  181)» 

Участкв,  отобраввые,  во  праввлаю  о  вавов1В1В  водовмов»  (ост. 
277  в  280),  у  вевсправвыхъ  въ  пдатеяА  оброва  докохоовевь,  в& 
течен!в  первыхъ  девятв  л1Ьтъ  со  времевв  утверждевая  11одожов1Ву  во 
врвсоедвняютсв  въ  господсввкъ  т^дьвмЪу  в  посгушоотъ  во  вро- 
меввое  только  раопорвяевве  во111Ьщвва|  еолв  вв  общество  в  нвкто 
В8ъ  крестьявъ  оваго  во  ввъяввтъ  Ж1!дав1я  ваять  втв  учаотвв  аа 
уставовлеввыв  поввввоотв.  Ващдые  трв  года»  оо  времевв  воступ- 
ввВ1Я  таквхъ  участковь  вь  вом^Ьщвку,  по  овяпв  хлМовъ,  еамо  об* 
щбство,  а  аа  отвааомъ  его,  каждый  ввъ  члевовъ  оваго  (вавъ  при 
рбщвввовгьу  тавь  в  прв  васлФдотвеввожъ  поль8овав1в),  еелв  ва  ввш 
во  чвслвтся  ведовмвв,  вмФх^тъ  право  требовать,  въ  свое  поль80вав1е, 
ва  уставовлеввыя  поввввоотв  всЬ  отобраввне  учаетвв  в  веввИввъ 
нвхъ  пороввь. 

Прим.  По  встечев1в  первнхъ  деввтв  Лтъ  учаетвв,  отобраввне 
у  недовмщвковъ,  подлежать  праввлу,  ввложеввому  вь  ет.  1Б4,  (ст.  132). 

Б.  До  протеетеги  п^еыхъ  девяти  мьтъ. 

По  прошестЫв  девяти  л&тъ,  со  времевв  утверакденЫ  ПожожевИ, 
прв  отвазЪ  ц^Ьлаго  общества  вавсегда  отъ  чаотв  ПЕревой  аемлв,  въ 
о^чаявъу  всчвслеввваъ  въ  ст.  131-й|  часть  ота  отчвсляется  отъ 
вреотьявскаго  вад&и1  вавсегда  в  првсоедввяется  вемедленво  в  овов- 
чательно  къ  господсквмъ  угодьямъ  (ст.  133). 

Бслв,  по  праввламъ  о  В8ыскан1в  ведовмокъ,  по  прошеств!и  у- 
отавовлевнаго  девятвл1Ьтвяго  пер10да,  будеть  отобранъ  учаотовъ  у 
недоиищвва,  то,  аа  откааовъ  общества  в  кавЕдаго  врестьяввва  оваго 
првнять  атоть  участокъ  за  установленныя  повввноств,  овъ  посту- 
паетъ  сперва  во  временное  распоряжен1е  помещика  на  трв  года. 
По  встечев1в  иолваго  трехл1Ьт1Я|  по  свят1в  хлЪбовъ,  оби^ество,  а  за 
отвазомъ  его,  каждый  членъ  оваго,  буде  аа  ними  не  чвслвтся  ведо- 
вмкв,  вМкигъ  право  требовать  передача  себЪ  такой  свободной  аемлв, 
въ  постоянвое  поль80вав1е,  аа  установлеввыя  повввноств.  Бслв  же, 
по  истечев1и  трешгЬт!я,  крестьяне  вторично  откажутся  отъ  состояв- 
шаго  во  времеввомъ  распоряжев1в  помещика  участва,  влв,  прнвявъ 
его  въ  свое  польаован1е,  вновь  лишатся  его  аа  ведовмку,  тогда  уча- 
стокъ этотъ  оковчательно  возвращается  помещику. 

Прим.  Крестьявск{е  участкв,  состоящ1е  въ  встечев1Ю  девятв- 
л^Ьтняго  срока  во  времеввомъ  распоряжев1и  пом1Ьщвка,  подлежать 
д!^йств1Ю  того  же  правила,  т.  е.  каждый  изъ  втвхъ  участковь,  съ 
первымъ  (по  встечев1в  девяти  л1^ть)  ваступлев1емь  того  трехдИтняго 
оборота  когда  овъ,  ва  освовав1в  ст.  132,  можеть  быть  оляхь 
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8а  повинность  обществомъ  идя  отдЪжьнымъ  хрестышнвомъ,  пред- 
лагаетоя  по1гЬщико11ъ  крестьянамъ,  Еоли  крестьяне  откажутся  при- 
нять такой  участокъ  въ  свое  подьзоваше  аа  установленную  повин- 
ность, то  онъ  остается  во  временномъ  распоряжен1Я  помещика  еще 
па  три  года.  Если  по  истечеши  атого  новаго  трехжМя,  крестьяне 
вновь  отъ  принят1Я  участка  откажутся,  или,  взявъ  оный  будутъ 
вновь  лишены  его  за  недоимку,  тогда  участокъ  окончательно  отчи- 
сляется отъ  шрской  земли  и  присоединяется  къ  господскимъ  поляхъ 
(ст.  134). 

Правило,  изложенное  въ  предъидущей  стать'Ь;  распространяется 
на  участки,  упра8днивш1еся  всл1Ьдств1е  отказа  отъ  пользовашя  ими 
ота1Ьльныхъ  домохоаяевъ,  если  общество  или  другой  крестьянинъ 
не  изъяввтъ  желан1е  принять  ихъ  за  повинности,  ни  при  самомъ 
отказ1Ь,  ни  по  истечен]и  трехъ  л1&тъ  (ст.  135). 

В.  Общгя  правила, 

Предоставлеше  М1рской  земли  во  временное  распоряжев1е  по- 
м1Ьщика  д'Ьлается  по  р^Ьшешгомироваго  посредника;  а  окончательное 
присоединеше  м1рской  земли  къ  господскимъ  угодьямъ,  какъ  въ  те- 
ченш  первыхъ  девяти  л1&тъ,  такъ  и  впосл1Ьдств1и,  допускается  ие 
иначе,  какъ  съ  утверждетя  губернсваго  по  крестьянскимъ  д^Ьламъ 
присутств1Я  (ст.  136). 

Если,  при  общинпомъ  пользоваши  землею,  пространство  учаот- 
ковъ,  подлежащихъ  (на  основав1и  предщеотвующихъ  правилъ  и  съ 
утверждешя  губернскаго  присутств1я)  окончательному  присоединенио 
къ  господскимъ  угодьямъ,  возрастегь  до  одной  пятой  части  всего 
М1рскаго  над'Ьла,  то  пом1&щику  предоставляется  право  требовать,  тгобн 
отъ  м1рскаго  надЬла  отр1^8ано  было,  вм1Ьсто  отд&1Ьныхъ  учаотковъ, 
такое  же  количество  земли  къ  одному  ыЪстуу  на  основан1и  правилъ 
о  разверсташи  угод1й,  сь  отнесен1емъ  расходовъ  по  этому  предмету 
на  счетъ  иом1Ьщика  (ст.  137). 

Объ  увольненги  крестьянъ  изъ  сельекихъ  общесшеъ  и  о  пргемчъ  вь 

оныя  постороннихъ  лицг, 

I.  Выходъ  крестьянъ  изъ  сельскихъ  общеотвъ. 

Независимо  отъ  правилъ,  установленныхъ  въ  ст.  132  Общаго  о 
крестьяяахъ  Положен1Я,  въ  продолженш  первыхъ  девяти  л1&тъ,  со 
времени  утверждетя  настоящаго  Положенхя,  при  увольнен1и  кресть* 
явь  изъ  общества,  требуется  соглас1е  пом1^щика  и  общества,  кромб 
случаевъ,  указанвыхъ  въ  послЪдующихъ  статьяхъ  (ст.  138). 

А.  При  общииномъ  пользованш  мгрскою  землею. 

Отъ  обязанности  испрашивать соглас]я, какъ  у  общества,  такъ 
и  у  пом1^щика,  освобождается  каждый  врсстьянсвШ  дворъ,  въ  не- 
разд'Ьльномъ  его  состав'Ь,  если  онъ  вяесетъ  въ  м1рской  капиталъ 
сумму,  равную  оброку,  сл1Ьдующему,  по  раскладк1^  съ  того  двора 
въ  пользу  пом1Ьщика,  за  все  время,  оставшееся  до  истечешя  озна- 
ченнаго  девятил1&тняго  срока  (ст.  139). 

Отъ  обязанности  испрашивать  согласк  у  общества  освобождает- 
ся каждый  хрестьянсв1Й  дворъ  въ  нераздкльномъ  его  состав&|  если 
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поМщякъ  согласвтея  сложить,  навсегда,  ве1б  ту  долю  повйпоетей,  вгь 
его  польау  уо^'ановлев^пгь,  которая,  по  1№ол1ЬД1!ей  раеиадМетйхъ 
Иовннностбй,  приходится  на  увохьвяевШ!  двор^  по  числу  тигодЪ| 
числившихся  въ  двор1^,  бевъ  уненьшев1я  впрочемъ  няд-бла,  предо- 
етавлеяваго  обществу  (ст.  140). 

Отъ  обязанности  испрашивать  соглаая  у  помещика,  освобож- 
даются вакъ  ц^ый  врестьянск1Й  дворъ,  тякъ  и  иаждый  иреотьянивъ 
порознь,  если  общество  обяжется,  за  круговою  порукою,  исправно 
отбывать  вс1Ь  повинности  еъ  помещику,  лежащ1я  на  увольвяемохъ 
двор%  или  крестьянине.  Но  мировой  посредвивъ  ииФеть  право,  если 
того  потребуетъ  позНЬщнвъ,  остановить  чрезнФряыя  увольнен1Я  вре- 
стьянь,  если  уб1Ьдится,  что  отъ  такихъ  увольнснШ  общество  можетъ 
сделаться  несостоятельнымъ  въ  отбывав1и  повинностей  (ст.  141). 

Если  на  обществ1^  накопились  педоивпси  въ  поввнностяхъ,  ел1&- 
дующихъ  въ  пользу  пом1Ьщика,  то  никто  изъ  крестьян?),  участвую- 
щихъ  въ  круговой  отв^Ьтственности  за  вти  повинности,  не  иожетъ 
быть  уволевъ  изъ  общества,  безъ  соглаЫя  лом1|ЩИЕа  (ст.  142). 

Шрской  вапиталъ,  образуюпцйся  изъ  суммъ,  вносимыхъ  кресть- 
янами на  основати  статей  125  и  139,  не  можетъ,  ни  иодъ  вакимъ 
видомъ,  быть  употребленъ  на  тскущ1е  м]рсв1е  расходы,  но  состав- 
ляетъ  первоначальный  вапиталъ  для  обезпечен1я  недоимовъ  въ  по- 
ввнностяхъ, сл1Ьдующихъ  съ  крестьанъ  въ  пользу  лом-^щива.  Впро- 
чемъ,  пом1Ьщввъ  можетъ,  буде  пожелаетъ,  требовать  выдачи  втихъ 
денегъ  себ1&,  сложивши  навсегда  съ  общества  соразм1Ьрвую  часть 
повинностей  по  6°/о  разсчету,  т.  е.  по  6  в.  за  каждый  рубль  внесен- 
ной суммы  (ст.  143). 

Б.  При  наслгьдстеенномъ  пользованш  жгрскою  землею. 

При  наслЪдственномъ  пользован1и,  каждый  домохозяинъ  можетъ 
бытьуволенъ:  1)безъ  соглас1Я  вакъ  иом1&щпка,  тавъ  и  общества, 
если  внесетъ  сумму,  равную  оброку,  следующему  съ  его  участка 
помещику  за  все  время,  оставшееся  до  истечен1я  девяти  летъ  со 
ДНЯ  утверждешя  Положешй ;  и  2)  безъ  соглас1Я  общества,  если  по- 
мещикъ  согласится  сложить  навсегда  следуюиия  съ  участка  повин- 
ности. Какъ  въ  томъ,  такъ  и  въ  другомъ  случае,  упра8диивш1йся 
участокъ  поступастъ  въ  распоряжен1е  общества.  Въ  первомъ  случае, 
внесевная  вышедшимъ  домохозяиномъ  сумма,  въ  продолжен1и  пер- 
выхъ  девяти  летъ,  со  времени  утверждевхя  Положешй,  сл^ужитъ  обез- 
печешемь  лежащихъ  на  томъ  участке  повинностей;  по  истеченш 
же  8Т0Г0  срока  (если  сумма  эта  не  поступила  къ  помеишку  на  уплату 
недоимовъ),  она  обращается  въ  общ1Й  М1рской  вапиталъ. 

Прим,  Такое  же  назначеше  дается  и  темъ  крестьяяекимъ  де- 
вежвымъ  взносамъ,  которые  поступаютъ  на  основанш  ст.  127,  (ст.  144). 

В.  Обхи^  правило. 

Крестьянское  семейство,  выходящее  изъ  общества,  пмеетъ  право 

какъ  при  самомъ  выходе,  такъ  и  въ  течев1И  следу ющихъ  за  онымъ 

трехъ  месяцевъ,  снести  свои  строен1Я,  или  продать  ихъ  на  свозъ, 

млн  уступить  ихъ  тому  домохозяину,  которому  передается  уаразд* 

деввый  усадебный  участокъ.  Ес^и  же,  въ  продолженш  трехъ  мЬеицевь, 


701 

етроев1м  не  будутъ  евеоввы  ш  устумиш  огапеввому  домоховввву^ 
то  они  продаются  на  свозъ  съ  пубдичнаго  торга  в  вырученным  ев 
нвхъ  девьгв  выдаются  вдад1Ьхьцу  строенШ  (от.  145). 

II.  Пр1емъ  въ  сельск1я  общества  постороввихъ  ^и^цъ• 

ПрАбмъ  вовыхъ  членовъ  въ  седьск1я  общества  проваводвтоя  по- 
рвдвовъ,  установденвымъ  въ  стт.  142  —  160  Обвщго  Поюжев» 
(ст.  146). 

Въ  продо1яен1В  первыхъ  девяти  л1Ьтъ,  со  времевв  утверядев1В 
ВТОГО  Положев]я,  на  пр]емъ  постороннего  двца  въ  общество  пред- 
варительно испрашивается  соглас1е  по]|1|щика.  Ёслк  пом1Ьпц1въ  ве 
веъяввтъ  своего  соглаевя,  то  общество  можетъ  обратвться  въ  миро- 
вому посредввву,  воторый  оковчательво  равр^Ьшаетъ  влв  воспрещаетъ 
вр1емъ  воваго  члена  (ст.  147). 

Каждому  врестъяввву,  если  онъ  пр1обр1^ъ  вь  соботвеввоспь 
участокъ  аемли,  равный  по  крайней  и%рЪ  двумъ  душевымъ  вадй^ 
:1амъ  высшаго  влв  указнаго  разм^Кра,  уставовлевваго  Положевхемъ 
для  той  мЪствостВу  гдЪ  прюбр^тенъ  означенный  участовъ^  предо- 
ставляется, во  всякое  время,  по  увольнен1н  изъ  прежнего  общества| 
приписаться,  буде  пожелаетъ,  безъ  участ1я  въ  П0ль8ован1в  кхреквмъ 
вад1Ьломъ,  въ  которому  либо  изъ  сельскигь  обществъ,  ваходящихев 
отъ  вупленнаго  участка  въразстояшв  ве  дал1№  15  верстъ  (ва  оово^ 
вав1В  стт.  146^  147  в  148  Общаго  Положев1я)  (ст.  148). 

Въ  проектъ  кгевекаго  Положев1Я  ввесевы  безъ  В8к1^вен]я  статьвс 
20, 21,  97—100,  105, 108, 131, 133, 134,  136,  146—138  велвворуоеваго 
Положешя,  составввш1Я  стт.  13, 14, 77—80, 84,  87, 104, 107—111, 122 
— 124  кхевсваго.  КромФ  вхъ  въ  посд^Ьдвемъ  постановлено: 

О  потомственножъ  полъаованги  подпорными  участками  и  9бт 
учаетги  сельскаю  общества  въ  распоряокенги  морскою  авмлвю: 

Усадебные  и  полевые  участки  м1рской  земля  коревнаго  в  до- 
полввтельнаго  над'Ьла,  въ  настоящемъ  вхъ  соетав1Ь  ('^),  оетаются  въ 
потомствевномъ  пользовавпн  крестьявоквхъ  семействъ^  вледкюдцсгь 
вмя,  за  установленныя  повинности,  безо-всяваго,  со  стороны  номкг 
щива  влв  общества,  в111Ьшательетва  въ  распоряжевае  атвмв  учвства^ 
мв,  пока  првчвтающ1яся  съввхъ  поввввоота  отбываются  хоаяевамя 
вевравно  (ст.  88). 

Право  потомственнаго  поль80вав1В,  въ  отвошев1В  въ  ра8м1^ру^ 
учаетвовъ,  огравичивается  елМующвмв  нраввламн: 

1)  одвнъ  домохоаявнъ,  въ  пред1лахъ  одного  сельсваго  общества, 
не  можетъ  содержать  бол1^е  двухъ  усадьбъ  влв  двухъ  п1^шнхъ  учаор- 
ковъ  изъ  коревнаго  над1Ьла,  съ  принадлежащими  къ  нвмъ  усадьбами;. 

2)  разд1иъ  учаетвовъ  между  насл1Ьдвввамв  допуоваетсв  съ  тЬмъ 
ограввчев1емъ ,  что  вв  едва  ввъ  выдЬлнемыхъ  частей  ве  должна 

С^  Въвидевскомъ  Положев1и:  подворные  участки  крестьянской  зевлв 
(усадебиой  и  иодевой)  остаются....  Въ  этоиъ  же  ПоложевШ  къ  настоящей 
отатьЪ  прибавлено  сл'Ьдующее  прюгЬчав1е: 

Тоже  самое  правило  раенроетравяется  также  на  подвориые  учаепш^' 
соетоящ1е  изъ  одной  только  усадебной  венам  в  вакодяп1(1еея  въ  тмтлошшЛш 
враетышъ,  вохорые  ме  шмЛать  вдд1ив  волаваго. 
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8Щщвво«Ю'П  оеб*  мевШо  п^шаго  яяд!»  ■■иш пигп  рюш1^  сп 

3)  ори  раздШ  учшсткАу  дош  шиипшвад^ :  «ркжмщшшш  ш 
каждую  часть,  опредЪжяется  по  количеству  усадебной  к  полевой  аехп! 
приходящейея  на  как^ую  часть. 

Дрым.  П|мшио,  яалокенвое  въ  иунктк  Ьмъ  вгюй  етатьк,  отно- 
«■тск  только  къучасткамъ,  нмИющинъ  обравоятышпо  введвниЕ  въ 
диств1е  8Т0Г0  Положев1я;  но  не  должно  служить  поводохъ  вьумень- 
шевЬо  учаотвовъ,  ннн1Ь  существующикъ,  во1фекв  яешЬо  полваую- 
пцвея  ими  домохозяевъ  (от.  89). 

Каждому  сельевому  о1бпдеотву  предоетаииетеи: 

1)  отводить  членамъ  общества,  яодъ  уетройетво  новихъ  двороаъ 
■ли  подь  обработку,  участки  ивъ  м!рской  усадебной  аешж^  еоотошцвй 
въ  общемъ  и  неразд^ьноиъ  польэован1И  вс^1хъ  креотьянъ,  какъ-то: 
■нпусксюъ  и  ш1к1Ь11ь  вв  завятнхь  пуетопорож^псь  зАсть,  съ  соблю* 
дев1е11ъ  ограничен1й,  указаиныхъ  въ  п.  1  и  2  от.  79. 

2)  сдавать  надежннмь  къ  отбввавио  повинностей  вреетъянаш 
участки  шрской  земли  коревнаго  и  допйлнительваго  иадЬла,  вымо- 
рочные или  оставппеся  праздными,  всл1Ьдств1е  выхода  изъ  общества 
мовяевъ,  не  оставивншхъ  по  себ'Ь  насл1Ьдниковъ,  или  всжкдств1е  от- 
шва  хозяевь  отъ  части  состоявшей  въ  ихъ  польвовашн  земли  (на 
оенован1и  стт.  93,  94,  97,  99  втого  Положетя). 

3)  возвращать  пом1Ьщику  упрааднивт1еся,  по  какимь  либо  при- 
чинамъ,  участки  м1рской  земли,  если  между  членами  общества  не 
овая1еггси  желающихъ  взять  таковые  участки  въ  свое  польвоваше,  за 
установленную  поввнность; 

4)  требовать  обратно  участки  М1рской  земли,  поступивш{б  во 
временное  распоряжеше  помЪщика,  для  передачи  оныхъ  въ  пользо- 
вате  членамъ  общестаа  (ст.  90). 

При  сдач1Ь  учаетковъ  М1рсвой  земли  въ  потомственное  пользо- 
ван1е  чювамъ  общества,  соблюдается  сл^Ьдующдй  порядокъ: 

1)  Беля  на  упразднивппйся  участокъ  явится  н1Ьсколько  соиска- 
телей, или  если  н^Ьсколько  крестьянъ,  единовременно,  предъявятъ 
отъ  себя  требован1е  на  получеше  въ  свое  пользоваше,  за  установ- 
ленную повинность,  участка  м1рской  земли,  состоящаго  во  времен- 
яомъ.  распоряженш  помйщика  или  въ  общемъ  и  нераздЬльномъ  поль- 
вовашн всЪхъ  крестьянъ,  то  преимущество  между  ними  даетси  хо- 
вийствамъ  вновь  образующимся,  посредствомъ  семейвыхъ  равд'Ьловъ 
или  перехода  огородннковь  и  бобылей  въ  раврядъ  пЪпшхъ  хозиввъ. 

2)  Внборъ  хозяина  изъ  числа  ооискателсмЁ,  въ  увазанвомъ  по- 
ридкФ,  д1к1ается  по  приговору  сельскаго  схода  (громады)  ■  вемед* 
ленно  заявляется  помЪщику. 

3)  Въ  случать  сомн^Ьтя  въ  состоятельности  и  исправноети  паз- 
■аяенваго  обществомъ  хозяина,  пом1Ьщикъ  можегъ,  пр1остановивъ 
нсполнеше  м1рсваго  приговора,  принести  жалобу  мировому  посред- 
нику, который,  разобравъ  дЪло  на  мЪст1Ь,  утверждаетъ  или  устра- 
няетъ  назначеннаго  громадою  хозяина,  и,  въ  посл1Мремъ  случай, 
предоставляетъ  самому  пом'^Ьщнху  сдать  участокъ  другому  члену 
общества,  по  своему  усмотрйшю. 

4)  Бели,  на  назиачшшожь  о«ъ  фбщата  ховяимй,  не  чшмпом 
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вякажвх»  недоимок^,  и  еслн  онъ  внесетъ  повАщпу  впередъ,  немед- 
ленно по  составлети  М1рскаго  приговора,  годовой  оброкъ,  првчж- 
тающШся  съ  предоставляемаго  ему  участка,  то  такой  ховяинъ  не 
можетъ,  ни  въ  какомъ  случаЪ,  быть  устраненъ  отъ  польвовашн  пре- 
доставленнынъ  ему  участкомъ. 

б)  усадебные  и  полевые  участки  кореннаго  над1Ьла,  въ  случа1Ь 
вхъ  уира8двев]Я|  сдаются  въ  полномъ  соетав^Ь,  бевъ  равдроблев1Я, 
въ  потомственное  поль8ован1е  и  на  неограниченный  срокъ. 

6)  М1рск1я  земли  донолнительнаго  над1Ьла  (въ  случать  ихъ  упразд- 
нешя)  могутъ  быть,  по  распоряхенио  общества,  сдаваемы  въ  потом- 
ственное поль8ован1е,  равно  вакъ  и  на  срокъ,  притомъ,  кавъ  целыми 
участками,  въ  несколько  десятинъ,  такъ  я  подесятинно;  но  пожЬ- 
щикъ  вправ1Ь  требовать,  чтобы  земля  вта  снималась  на  срокъ  не 
мен^Ье  3-хъ  л1Ьтъ,  то  есть  на  полный  сЬвооборотъ. 

7)  ТЬ  участки  донолнительнаго  вад^Ьла,  которые  поступятъ  въ 
потомственное  пользовате  вновь  обравуюпщхся  хозяйотвъ,  въ  по- 
сл^ствш  не  могутъ  быть  ни  равдробляемы,  ни  снимаемы  на  срокъ, 
а  подчиняются,  въ  случать  сдачи  ихъ,  правилу,  постановленному 
въ  п.  5. 

8)  Ёслибъ,  И8ъ  членовъ  сельскаго  общества,  на  свят]е  участка, 
оставшагося  празднымъ,  вовсе  неявшлось  желающихъ  или  не  напиоеь 
мея{ду  ними  надежнаго  хозяина,  то,  по  составлеши  объ  этомъ  М1рскаго 
приговора,  означенный  участокъ  возвращается  во  временное  распо- 
ряжеше  помещика,  на  оеновавш  стт.  10.%  106,  108  и  сл1Ьд. 

9)  Со  дня  уира8днев1я  участка,  на  составлеше  М1рскаго  приго- 
вора о  сдач^Ь  онаго  въ  пользоваше  новому  хозяину  или  о  во8вращен{и 
онаго  въ  распоряжеше  пом1Ьпц1ка,  дается  обществу  трехм^Ьсячный 
срокъ.  По  истечеши  онаго,  если  общество  не  составитъ  приговора, 
участокъ  поступаетъ  въ  расиоряжен1е  помЬщика. 

Прим.  Ыравила,  въ  этой  статье  изложенныя,  не  относятся  къ 
т1Ьмъ  случаямъ,  когда  участокъ  отбирается  у  хозяина  за  вакоплеше 
недоимки.  Въ  таковыхъ  случаяхъ,  соблюдается  порядокъ,  указанный 
въ  статьяхъ  227  —  232  (ст.  91). 

I.  Отказы  отъ  земли  въ  первые  девять  л^Ьтъ. 

Въ  течен1и  первыхъ  девяти  л^Ктъ  со  времени  утвержден1Я  втого 
Положешя,  каждый  крестьянинъ  обязывается  держать  вь  своемъ 
поль8ован1и  С0СТ0ЯЩ1Й  за  нимъ  участокъ  кореннаго  над'Ьла  (усадебной 
и  полевой  земли)  и  отбывать  уотановлеиныя  съ  этого  участка,  въ 
пользу  пом^Кщика,  повинности.  Во  все  его  время,  онъ  не  можетъ 
отказатся  отъ  помянутаго  участка  кореннаго  надЬла,  ни  въ  полномъ 
его  соотав1Ь,  ни  отъ  некоторой  онаго  части,  иначе,  какъ  съ  соблю- 
ден1емъ  услов1й,  изложевныхъ  вь  статьяхъ  97,  98  и  99. 

Дрг1м.1-е.  Коренной  надФлъ  пФшаго  хозяина  составхяетъ,  согла- 
сно стать1Ь  40,  вся  М1рсвая  земля,  въ  пользовашя  его  состоящая;  а 
иоренной  вадЬлъ  тяглаго  ховяива  оиред1Ьляетси  ра8м1Ьромъ  п1Ьшвго 
участка,  привятаго  въ  каждомъ  имЬв1И  для  исчислетя  всей  сововул- 
иоотн  иорениаго  вад^ла,  ва  освовав1в  ст.  40  (п.  3)  и  примАчав1я  къ 
ней. 

Црым.  2-6,  Обязательвое,  ва  уставовлеввую  вовннвооть,  вольво- 
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^—^■^I■I■^  девап  лАть,  ве  1тх>ио  ш дмяш1МШ*ц швюумфМб» 
шпй  яоювняв  учаетжаш^  во  м  ш  тМ»  шцтттп^  кютршм-  ов* 
1»шкигМеп1м  дюепвутену  во  наследству  «п  шпше»  01Ювоб««ь  (сг^Ю> 

Отъ  допо1Ш1тельнаго  над1Ь1а,  состоя11|и»в%яодь9евая1вмицар» 
;|М1оювявна,  (шъ  ножетъ  откааатЕса  пооммиу  усмяу^Шю;  Вь  та- 
«омь  ежуча!^,  шрскаа  аемхя  дааохвитеаыаго  шика%  м%  кото|мй 
откажется  отд1львый  доможоаяшнъ,  поетудаоть  вь  раоворвжтНе  об- 
щеетва.  Бом,  вежду  чювамв  вт<»ч)  поел^днпчь  ве  ва^двтоа  жежаю- 
вциго  ударжжгь  оаваченную  аевхю  аа  собою,  то,  во  ооотавжбВ1В  оФь 
•товъ  Х1|южаго  приговора,  вевхя  ата  воварввцетов  во  времеввовра-' 
елоряямв1б  ]юм1кврииц  на  освован1в  стт.  105  в  106  (ет.  98Х> 

Бели  отд'Ьхьный  домозиюяннъ,  но  обоюдному  освпшвввДго  с^  во« 
в:ЬщвЕовъ,  цр1обр1№Сть  въ  собственность  весь  овойучастожъ  ворев- 
ваго  вадЬжа  н  откажетсн,  вь  тоже  времж,  отъ  состоящей  аа  нивъ 
вь  ноль8овав1И  аевлв  доооаввтельнаго  вадйла,  и  еелв^  вежду  «ввавв 
оежьсваго  общеепиц  ве  ва!^^^^  жехающаго  удержать  эту  аекав  аа 
еобою  въ  похьаован{в,  то  общество  можетъ  отжазатыя  отъ  вея^ 
Такая  вевжя  возвращается  повЬпи1ку  навсегда  (ст.  94). 

ЦЬяое  еажьсюе  общество  вожегъ  откаааться,  по  евоеву  уевот- 
у1в1Ю,  отъ  воей  вевп  отведевваго  ежу  допопвтепнаго  надЫа  в 
воавратить  ее  во  временное  раоиоряжеМе  ножЪщнва,  на  ооноваи1в 
ел*.  105  в  106  (ст.  96). 

ЁС1И  цЬюе  сельское  общество,  во  добровояьвову  сог1ашев1ю  еъ 
вовАщиковъ,  вр1обрЬтетъ  въ  соботвенность  всю  эевло  воревнаго 
вадЬла,  то  оно  вожетъ  отхаватвся,  въ  тоже  время,  отъ  всей  аемаш 
Хопоовнтехьнато  надЪла,  который  и  возвращается  затЬмъ  повЪп^вву 
вавсегдв  (ст.  96). 

Отъ  обязательваго  пользоватя  хоренвыиъ  надЪловъ,  отдЬльвые 
вреотьяне  вогутъ  отказаться  въ  ввжеслйдующвкъ  случаягь: 

1)  Если  подъ  отдЪльвою  крестьянскою  усадьбою  еоетовть  бо- 
ВЬб  одной  десятины,  то  хозяннъ  этой  усадьбы  имЪеть  право  огра- 
ничить ее  до  десятиянаго  разв1&ра  и  отказаться  отъ  поль80ван1я 
остальною  частью  своего  усадебнаго  над1Ьла,  съ  тЪвъ  услов1емъ, 
чтобы  эта  часть  заключала  въ  себ1&  не  веяЪе  600  квадратныхъ  са- 
женей в  прилегала  иъ  дорогЪ  или  шгЬла  свой  лроЪвдъ.  ОтрЬзанный 
отъ  усадьбы  учаотовъ  остается  въ  общевъ  составь  крестьяненой 
уеадебной  оеЬдюсти  и  ноступаетъ  въ  распоряжен1е  обпцества^  во* 
ворое,  если  не  найдется  между  членами  онаго  желающаго  удержать 
аи1  собою  атотъ  участокъ,  можетъ  возвратить  его  во  временное  ра- 
ооороженш  номЪощва^  на  оеновавш  стт.  105  и106. 

2)  Б|сли  домохоаяввъ,  владЪющ1Й  обширнымъ  учаеткомъ  полевой 
земли  коренваго  над'Ьда,  11р1обр1ктетъ  изъ  оиаго  въ  собственноетц 
но  обоюднову  соглашенио  оъ  пом&щикомь,  сверхъ  усадьбы,  указан- 
вое  ввяю  воличеотво  земли  (аризнавное  доотаточнымц  по  мЬогаымъ 
уелов1ямъ,  длв  обезнечешя  коевйетвеннаго  быта  отдЬльнаго  дворв 
ж  нрвчитающввев  съ  него  гоеударотвевныкъ  податей),  то  таковой 
ховяввь  вожетъ  отказаться  оть  дальнЬйшаго  нольвованш  оеттлвимв 
частью  своего  кореннаго  надЪла.  Въ  такомъ  олуча1Ь,  эта  часть  1ко« 
отуваетъ  въ  раеворижеше  обв|аотва|  воторое,:  еоли  не  ваДявтев 
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между  членами  оваго  жедающаго  удержать  ее  за  собою,  можетъ 
возвратить  ее  пом-Ьщиву  навсегда. 

Прим.  Количество  земли,  признаваемое  достаточнымъ  обезпе- 
чен1емъ  для  отд1Ьльваго  двора,  оиред'Ьляется  въ  различныхъ  разм^Ь- 
рахъ,  по  м1Ьстностямъ,  на  который  разд-блепы  губерн1и  К1евская,  по- 
дольская и  волыновая  для  опред%лев1Я  повинностей  крестьянъ  (ст. 
148).  Х^аницы  втихъ  м']^стностей  обозначены  въ  особомъ  приложеши 
(N0.  2)  къ  ст.  148  (ст.  97). 

Чтобы  воспользоваться  правомъ  отказаться  отъ  части  своего 
коревнаго  над1Ьла,  на  основан1и  2  п.  предъидущей  97-й  статьи,  от- 
дельный домохозяинъ  должевъ  1ф1обр1Ьсти  въ  собственность: 

въ  1-й  и  во  2ой  м^Ьствостяхъ,  не  мен1Ье  4V1  десятинъ, 

— 3-й  м1Ьотности,  не  мен1Ье  5V|  десятинъ, 

— 4.Й        —  —    —      6  — 

—5-й        —  —    —      7  — 

—6-й        -  —    --      77,        — 

#       — 7- ой  и  8  ой  м1Ьстностяхъ  не  мен1^е  9'/|  десятинъ, 

— 9-ой  м1Ьстности  не  мен1^е  1078  десятинъ. 
Прим.  Изъ  количества  земли,  уставовленнаго  въ  предъидущей 
статье,  дозволяется,  по  обоюдному  соглашев1Ю  пом^Ьщика  съ  домо- 
хозяиномъ,  пр1обр1^тающимъ  участокъ  въ  собственность,  исключать 
крестьянск1е  покосы,  расположенные  въ  госиодскомъ  л1Ьсу.  Напри- 
м1Ьръ,  если,  въ  первой  местности,  крестьянинъ  им-Ьетъ  подъ  усадьбою 
7а  десятины  и  574  десятинъ  полевой  земли  кореннаго  пад-бла,  то 
прюбр^тя  въ  собственность  7  а  десятины  усадебной  земли  и  47,  де- 
сятины полевой,  онъ  можеть  отказаться  отъ  остальныхъ  '/4  десятинъ 
своего  кореннаго  пад1^а.  Если,  въ  составь  упомянутыхъ  574  деся- 
тинъ, входить  одна  десятина  покоса,  состоящаго  въ  госиодскомъ 
л1^су,  то  дозволяется  исключить  ее  изъ  47з  десятинъ,  прюбр1Ьтае- 
мыхъ  врестьяниномъ  въ  собственность,  и  тогда,  выкуиивъ  7з  деся- 
тины усадебной  и  37а  десятины  полевой  земли,  онъ  можетъ  отка- 
заться отъ  поль80вав1Я  остальными  174  десятинами  своего  кореннаго 
вадЬла  (ст.  98). 

Бели  крестьянинъ  уже  вмёетъ  или  пр1обр1&тетъ  въ  собственность, 
хотя  бы  не  изъ  своего  кореннаго  вадЪла,  а  изъ  господской  (фоль- 
варьвовой)  земли  или  на  сторонФ,  вн^Ь  границъ  им'Ьв1я,  во  не  дал1№ 
вавъ  въ  15  верстахъ  отъ  мФста  водворешя  общества,  участокъ  земли 
не  мев1)е  уставовлевваго  для  той  мФствости  размера  (ст.  98),  то 
таковой  крестьянинъ  можетъ,  не  выходя  изъ  сельскаго  общества, 
отказаться  отъ  дальн1Ьйшаго  пользоватя  вс1Ьмъ  состоящимъ  за  нимъ 
участкомъ  кореннаго  надЬла,  какъ  усадебной,  такъ  и  полевой  земли. 
Въ  такомъ  случа*]^  упразднивш1йся  усадебный  участокъ  поступаетъ 
въ  расиоряжен1е  общества  на  освовавхи  п.  1  ст.  97,  а  упраздвивш1йся 
полевой  участокъ  въ  распоряжеше  общества  на  освованш  п.  2  тойже 
статьи  (ст.  99). 

Боли  цЬлое  сельское  общество,  влад'Ьющее  обпшрными  угодьями 
кореннаго  над']^а,  по  обоюдному  соглашетю  съ  пом'бщикомъ,  пр!об- 
рФтеть  въ  собственность  всю  землю,  состоящую  подъ  крестьянскою 
уоадебною  ос1Ьд1оетью,  и  сверхъ  того,  изъ  полевыхъ  угод1й,  такое 
коопюехво  ммли,  которое  бы  еостявляло,  въ  еложвоетМ|  ва  каждай 
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ш  дворовЪ|  пожьаующжхся  пахатнымь  вадкжою^  не  мелйе  уетиюв- 
хевнаго  джя  той  нЪстности  ко^гачеетва  аекхн  (ет.  98),  то  оп  жоей 
оотахьной  мхрской  вемхя  общество  мохетъ  отхваатьев  иове^!^ 

Прим.  Иаъ  аеихв,  прюбр^ктевной  ц&шмъ  обв|бетвот  вь  ооб- 
отвенность,  до8ВохябтсЯ|  по  обоюдному  со'глдшевио  креотьянъ  и  по- 
мАщвка,  всвлючать  всЬ  врестьяисвхе  покосы,  расаолохевные  вь  го- 
оподсквхъ  хФсахъ,  подобно  тому,  какъ  это  иоставовхено  вь  прв1Ачав1я 
хь  ст.  98,  для  выкупа  отд']^ьвыхъ  участвовъ.  НаприиФрь,  еехв  въ 
4-й  м1Ьстностц,  общество,  состоящее  ивъ  12  п1Ьв1Вхъ  в  8  тягхыхъ 
дворовъ,  вхадЬетъ  12-тию  десятинами  усадебной  аемхв,  90  дееатявамн 
цФшихъ  над&1овъ  (по  7  VI  десятинъвадворъ),  120десятянамитягхнхь 
над^^овъ  (по  15  дес.  на  дворъ),  а  всего  222-мя  десятивамн  юрской 
яемди,  то  въ  коренной  вадЬлъ  втого  общества  войдеть  12  дес  уса- 
дебной земли,  90  десяти нъ  пЬшихъ  вадФловъ  и  60  десятинь  тавовыхъ 
хе  п'Ьшихъ  над1иовъ,  полагаемыхъ  на  тяглые  дворы  (по  7  VI  дес.  на 
'  каждый),  итого  162  десятины;  но  такъ  какъ  въ  четвертой  м&стности 
лриняп»,  для  оиред1&лен1Я  земли,  пр1обр1Ьтаемой  крестьянами  въс<1#- 
ственность  съ  откааомъ  отъ  остальнаго  кореннаго  вад'Ьла,  подворный 
участовъ  въ  О  десятинъ,  то  полагая  по  6  дес.  на  каждый  ваъ  20 
дворовъ  (тяглыхъ  и  и1Ьшихъ)  составится  120  десятинъ,  а  съ  1фнчи- 
слев1емъ  къ  нимъ  12-ти  десятинъ  усадебной  аемди,  всего  132  деся- 
тины. 11р1обр1Ьтя  въ  собственность  это  количество  аемдв,  общество 
можетъ  отказаться  отъ  остадьныхъ  90  десятинъ  М1рской  земли.  Если 
же  въ  составъ  М1рскаго  над1>ла,  входить  8  десятинъ  покосовъ  въ 
господскихъ  л1>сахъ,  то  ато  количество  десятинъ  можетъ  быть  искхю- 
чево  изъ  ир1обр1&таеиой  обществомъ  въ  собственность  земли;  въ 
такомъ  случа']Ц  прюбрЪтя  въ  собственность  124  десятины,  общество 
будетъ  вправе  отказаться  отъ  остальныхъ  98  десятинъ  М1рской  вем- 
хи  (ст.  100). 

и.  Отказы  отъ  земли  по  прошествш  девяти  л1Ьтъ. 

По  истеченш  девяти  л1Ьтъ  со  времени  утвержден1Я  втого  Поло- 
жешя,  каждый  крестьянинъ  можетъ,  съ  переходомъ  въ  другое  об- 
щество пли  сослов1в,  отказаться  отъ  пользовав]Я  состоящими  аа  нвмъ 
полевыми  угод1ями  не  только  дополнительнаго,  но  и  кореннаго  на- 
дЬла,  въ  полномъ  ихъ  состав1^,  не  испрашивая  соглас1Я  у  помещика, 
сь  соблюден1емъ  лишь  т^хъ  общихъ  правилъ,  которых  установленЫ| 
ДЛЯ  увольнен1Я  изъ  сельскаго  общества,  въ  ст.  132  Общаго  о  кресть- 
янахъ  Положен1я. 

Прим.  Правило,  наложенное  въ  ст.  99,  сохраняетъ  свою  сиху  в 
по  прошеств1и  первыхъ  девяти  л1^тъ  со  времени  утверждеМя  Похо- 
яев1я  (ст.  101). 

Крестьянинъ,  отказываясь  отъ  пользован1Я  состоящими  за  нимъ 
полевыми  угодьями,  сохраняетъ  свое  право  на  усадьбу,  если  она 
пргобргьтена  имъ  въ  собственность;  въ  противномъ  случаЪ,  если 
усадьба  находится  въ  его  польаовангщ  аа  повинностьу  то  овъ  торяетъ 
право  на  дальн1^йшсе  пользованхе  оною,  при  отказ^Ь  отъ  похеваго 
вадЪла. 

Прим.  1.  Отказаться  отъ  полевыхъ  угодхй  и  сохранить  вь  ево« 
емъ  доль9овАиш  невыкупхеввую  усадьбу,  вхв  отвазатьея  отъ  нШво- 
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торой  части  состоящихъ  за  нимъ  въ  пользоваши  полевыхъ  угодШ 
кореннаго  над^а,  удержавъ  за  собою  остальную  часть,  креотьянанъ 
можетъ  не  иначе,  какъ  съ  соглас1я  пом^ЬпщЕа. 

Пргм.  2.  Само  собою  разу]с1Ьется,  что  правило,  изложенное  въ 
стать!1Ь  102,  о  неразд1иьности  невыкупленной  усадьбы  съ  полевыми 
угодьями,  не  относится  до  огородниковъ ,  которые,  владЪя  одною 
усадьбою,  по  истечешл  девяти  лЬть,  будутъ  въ  правЪ  удержать  ее 
за  собою  въ  пользован]и  или  отказаться  отъ  нея  (ст.  102). 

Земля  усадебная  и  полевая,  кореннаго  и  дополнительнаго  надЪла| 
отъ  которой  откажется  врестьянинъ  по  истечеши  девяти  лЪтъ,  по- 
сту паетъ  въ  распоряжен1е  сельскаго  общества;  если  же  не  окажется 
между  членами  общества  желающаго  удержать  за  собою  означенную 
землю,  то  съ  нею  поступается  на  основаши  ст.  108исл'йд.  (ст.  108). 

Правила  великороссШскаго  Положев1Я  о  возвращенш  М1рско1 
земли  иом1Ьщиву  дополнены  следующими  постановлен1ЯМИ : 

Крестьянинъ,  желающ]й  взять  въ  свое  пользоваше  участокъ  М1р- 
ской  земли,  С0СТ0ЯЩ1Й  въ  распоряжеши  иом1Ьщика,  обязанъ  предъя- 
вить свое  требован1е  сельскому  обществу  (ст.  112). 

Если  явится  одновременна  н^^колько  соискателей  на  одинъ  у- 
частокъ,  то  выборъ  между  ними  предоставляется  обществу,  на  осно- 
ваши правилъ,  изложенныхъ  въ  ст.  91  (ст.  113). 

Требован1с  о  возвращев]и  въ  пользоваше  крестьянина,  за  уста- 
новленную этимъ  Положен1емъ  повинность,  участка  м1рской  земли, 
поступившаго  въ  расиоряжен1е  иом1Ьщика,  предъявляется  посл1Ьдно1<У 
сельскимъ  старостою  (ст.  114). 

11ом1&щикъ  можетъ,  на  участке  м1рской  земли,  поступившемъ 
во  временное  его  распоряжев1е,  возводить  всякаго  рода  постройки, 
как!я  онъ  признаетъ  нужнымъ;  но  если,  въ  посл1Ьдств1И,  втотъ  уча- 
стокъ возвратится,  установленнымъ  порядкомъ,  въ  пользоваше  кре- 
стьянъ,  то  пом1)Щику  предоставляется,  въ  течеши  трехмЬсячнаго 
срока,  или  снести  упомянутый  строешя,  или  продать  оныя  хозяину, 
которому  достанется  участокъ,  по  добровольному  съ  нимъ  согла- 
шешю  (ст.  115). 

Относительно  выхода  крестьянъ  изъ  общества  опред1^ено: 

Каждый  домохозяинъ,  со  всею  своею  семьею,  живущею  съ  нимъ 
въ  одномъ  дворЬ,  вправ11  требовать  увольнешя,  не  испрашиЁая  со- 
гласья ни  пом1^щика,  ни  общества,  если  онъ  предварительно  1)  воз- 
метъ  торговое  свид1Ьтельство  по  одному  изъ  первыхъ  трехъ  разрядовъ, 
или  2)  пр1обрететъ  въ  собственность,  въ  предЪлахъ  губерн1Й  в1евской, 
подольской  и  ВОЛЫНСКОЙ,  участокъ  земли  указаннаго  въ  ст.  98  раз- 
м1&ра  (ст.  117). 

По  приговору  общества,  на  основанш  добровольнаго  съ  нимъ 
ооглашен1Я,  каждый  домохозяинъ,  со  всею  своею  семьею  живущею 
съ  нимъ  въ  одномъ  дворец  можетъ  получить  увольнен1е,  если  обще* 
ство,  предварительно,  сдастъ  участокъ  кореннаго  надФла,  бывппй  въ 
его  пользован1и,  новому  хозяину,  безъ  возражешя  со  стороны  по- 
мещика ;  въ  случать  же  предъявленнаго  этимъ  посхЬднимъ  возражешя, 
ВНХ0ДЯЩ1Й  изъ  общества  крестьянянъ  или  назначенный  на  его  м^та 
новый  хоаяинъ,  обязанъ  выполнить  услов1е,  указанное  въ  ст.  91  п* 
4  (от.  118). 

4&* 
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;,,  Отд&П|Ны&  ЕреетьяявнЪ|  принад1ежа1цШ  ж%  <ммтв]^  Д1ю|*  П^ 
д||и1енн«го  вемдею,  мсмкетъ  требовать  увохьвтЛя  им  обКкеММ)  Мж! 
хозяивъ  дома,  на  отв1^тетвеввости  вотораго  еоо«ч>т  учав90ВЪ|1ю^ 
ритъ  на  то  соглао1е,  не  откааывшась  оть  дальнМшагб  1)»Дв|^ан1Я 
11растБа.  Бобыли  увольняются  по  собствевяому.  кп  жв^иш^^  ИИ 
Называясь  вспрашввать  соглаш  ви  помывка,  я»  общ»агм1ц  <Яа  еоб- 
11рден1еиъ  лишь  общихъ  иравилъ,  установлеввягь  для  ^нхода  МИЬ 
обществъ  ьъ  ст.  132  Общаго  о  врестьянах'Ь  Поломввк  (ет.  119). 
,  Домохоаяивъ^  выходаиий  яъъ  общества,  обязанъ  сдать  оостояпцб 
Ц'  инмъ  въ  доль80эвв1и  участокъ  лъ  распоражев{б  общества,  к  ав* 
^^ъ  можетъ  неиедлевво  свести  илв  продать  ва  своаъ,  кому  ноавЕб- 
ц»гъ^  ирваадлежащзя  ему  стробВ1Я.  Если,  до  соотавлев1я  М1роваге 
1ф|цговора  о  передаче  другому  хоаянву  уиравдвивоюгося  уча1бтва, 
]||Б1Х04ЭЩ1&  взъ  общества  крестьвнвнь  ве  успеть  раеоормдвться 
евовми  стробн1ямн,  то  ему  дается  на  ато  трехм11сячнай  срокъ,  счвтая 
60  двя  составлев1я  помянутаго  приговора.  Въ  течо^и  втого  времеви, 
о|^ъ  хожетъ  свести  свои  строев1Я  ва  сторову,  продать  вхъва  своаъ 
вли  уступить  ихъ,  во  добровольвой  сдфлв1Ц  тому  ховявву,  которому 
дрставется  уирааднввшхйся  участокъ.  По  мвяовавш  трехм%оячваго 
Сфова,  веиродаввыя  в  несвееенвыя  строев1Я,  еелв  вовый  ховаввъ 
откажется  11р!обр1^ст11  пхъ,  продаются,  по  распоряяенЕЮ  волоствагд 
1]равлев]я,  съ  иубличлаго  торга  и  съ  непрем'Ёнвымъ  услов1нъ  <жеств 
вхъ  в  очистить  усадьбу.  Вырученная  отъ  продажи  сумма  выдаетев 
хоаявву,  которому  т:Ь  строев1Н  привадлежалв,  аа  вычетомъ  ввъвов 
яедоимокъ  и  ;^олговъ^  буде  таковые  на  вемъ  состояли  (С7.  120). 

Если  ва  уираздыивш1Йся  участокъ  не  найдется  межд]^  члевамв 
общества  съемщики,  в  участокъ  этотъ  посту пвтъ  во  временное  ра« 
форяжев1е  пом1^шнка,  то  поел'Ьдв1й;  буде  ножелаеть,  можетъ  купить 
т^  строен1я  съ  иубличнаго  торга,  или  но  соглашевио  съ  прежввмъ 
хоаявномъ,  и  пользоваться  оными  до  т1Ьхъ  поръ,  пока  самый  учасггогь 
находится  въ  его  раопоряжен1и.  Зат^^мъ,  если  втотъ  участокъ  вновь 
поступнтъ  въ  пользоваше  крестьянина,  то  пом'Ьщикъ  обяванъ  расоо*' 
рвдиться'  упомянутыми  купленными  имъ  строешями,  на  осиовавпн 
ст.  115  (ст.  121). 

Вошедния  безъ  изм^^нешя  изъ  великоросс1йскаго  въ  жалороесгй- 
ское  Положеше  статьи:  2—4,  20,  21,  98—100,  105,  121,  128—130 
составили  въ  иослФднемъ  статьи:  2  —  4,  14,  15,  99—101,  106,  109к 
Ш-119. 

Иам1&вев1Я  протвву  нерваго  были  сл^&дукнц^я: 

О  прав'Ь  пользован1Я  землею  постановлено : 

Земля,  отведенная  въ  крестьянский  надЪлъ  предоставляется, 
врдъ  лазвашемъ  мгрской  (громадской)  земли  у  за  установленная  по* 
ввнности,  въ  постоянное  пользоваше  сельскаго  общества,  безъ  огра- 
Ш1чев1я  времени  и  срока  (ст.  92). 

Участки  м1рской  земли,  нредоставленаые,  ва  освовавйя  стт.  34 
др  39,  въ  вад&|ъ  отд^ьныхъ  врестьвнсквхъ  семеАэтвъ ,  остаютем 
К^  нотомствевномъ  пользовав1И  втвхъ  семекетвъ*  Порвдогъ  ввеМ^ 
швав1в  се)сёйцымн  учАства1^и  и  порадовъоемаймвкървадИовьмре» 
дшетса  местными  обычаями  (ст.  93). 
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Домоховвивъ,  вавъ  оотаюпойся  въ  обществ1Ь,  тавъ  в  выходящЦ 
жп  овяго,  выЪеп.  право  передать,  еще  при  жизпн,  свой  ссмпйный 
ушстокъ  ближайшему  своему  наслкдклку  (ст,  04). 

Донохоавивъ,  не11м1:Ю1щй  въ  прямой  лпн!)!  11йсл11ДН1<ков'ь,  вакъ 
при  жизни  своей,  таяъ  п  на  случай  смерти,  можстъ  передать  уча- 
стовъ  своему  усыяовдепяоку  пр1емышу  (||р!йыаБу)  (ст.  95). 

При  переходахъ  сеиейныхъ  участвует,  но  насл*дству,  кякъ  усадь- 
бы, тавъ  и  полевые  участки  могутъ  быть  разделяемы  па  части,  но 
съ  тЬмъ,  чтобы  каждая  часть  иолеваго  участке  была  не  меы1в  по- 
ловины установлен  пв го  дли  той  нИстностп,  высшаю  размера  п^шаго 
от.  36  участив  (ст.  ЯО). 

Семейные  участии,  вотортлт.  хозяева  по  оставили  послЪ  себя 
васйдников-ь,  ноступаютъ  въ  ряслоряхоп^о  общества  (ст.  97). 

Рас[[орйа!сп!е  участками  усадебной  :1еили  п  другими  угодьями, 

состоящими  не  въ  семейномъ,   а  нъ  обтемт.  и  псраэдЪлыюит.  поль- 

аовав1Я  всЬхъ  врестьянъ,  предоставляется  сельскому  обп1еству  (ст.  981. 

Правила  всдикорусскаго  ИолохенЕа  объ  обязательности  нодьзо- 

ван1Н  въ  первые  девятъ  лЪт1.  ввигпсны  сл^иукхц.ими : 

Если  домохозяинъ,  по  добровольпому  соглашеп1ю  съ  пом'Ъщикимг, 
П1^обр1тетъ  въ  собствепыост!. ,  ияъ  состоящего  за  ппмъ  падЪла, 
участовъ  земли,  заключаюцци  въ  ссб*  усадьбу  и  нолевой  земли 
не  нен1№  половины  высшаго  раз»11ран1Ьтагоу<[аст11а,  у-таповленнаго 
(вв  осаованш  ст.  30)  для  той  мТ.стпостп,  то  опъ  можетъ  отказаться 
отъ  польаоватя  остальною  част!»  (ст.  ПО). 

Каждый  домохозяинъ,  который  иршбр^летъ  въ  собствонность 
участовъ  земли,  оапачсшшго  въ  прсдъндущей  стать*  ра'!м1ра,  хотя 
ве  нзъ  своего  пад'Ёла,  но  въ  разстоаян!  огь  м1:сга  водпор(.>111л  своего 
общества  не  дадЪе  15  верстъ,  иояеотъ,  не  выходя  пат.  обЕпествп, 
отвазаться  отъ  обяяательняго  воль^ювап!»  вс11мъ  надт^ош.,  съ  соб- 
людешеиъ  условШ,  указанныхъ  въ  стт.  1-10  и   141  (ст.  10О. 

Каждый  домохозяинъ  пмЪетъ  право  отвалаться  во  всякое  время 
огь  части  усадьбы,  превышающей  раим1!ръ  одной  Д01'ятппы,сът111гь 
уелов!еы1|,  чтобы  эт»  часть  заключила  въ  себ-№  пе  мсиЪо  6(Ю  пнадр. 
свж.  н  прилегала  въ  дорог!',  или  пи11ла  свой  нро^дъ  (ст.  112). 

Каждый  домохо;1Я11пъ  мои:етъ  отказаться  во  всякое  ироня  отъ 
поль80вав1я  участкомъ  добивочиыиъ  ст.  ^7  [ст.  113). 

Крестьнпинъ,  отказывают!  йса  отъ  части  усадьбы  или  состолщвго 
ВГЬ  его  пользован!»  пЪшаго  илп  добавочпаго  участия,  должень  пере- 
дать участокъ  В1.  ра<ч1орнжо1!!о  общества,  воторое  обязано  ирнпять 
оный  (ст.  114). 

Если  вс11  домохояяева  сельскаго  об||[Сства  нр^обрЪтутъ  себЪ  въ 
собственность  у  иоиЪщпка  земли»,  но  диброволы11>му  сънммъ  сорла- 
шенио,  ве  мсн1;е  третьей  частп  иысшаго  размера  дупшвяго  кресть- 
нноиаго  явд'Ьла,  пазначеыиаго  для  той  мЕ'СТМОстп  (иа  осноианш  ст. 
6),  ТО  сельское  оби(ество,  яъ  {["клонъ  состав'Ь  слосмъ  молтеп.  отвй- 
яатьсн  на  всегда  отъ  пользовян^я  остальною  зем.1ею  (ст.  ИГ]). 

По  добровольному/  соматешю  съ  помп1щпколъ  об1пество  иожетк, 
оспвни  ва  собой  въ  польпован1и  на  каждую  душу  &е  мев^е  похо- 
В1ВН  ввсшаго  дт^пв"^!''^  надела,  установлевнаго  (на  «свовив1в  от.  6) 
ди  пА  к1стност1,  въ  воторой  оно  яаходится,  отвазатьсн  яавсегм). 
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етъ  оотмьной  чаоп  и]рской  зешж.  Тажое  умвньпмЛе  швтЬваго  ^ 
«адЪла  мохетъ  быть  произведено  не  нначе^  кпъ  по  приговору  |ро* 
иады  и  съ  соглас1я  ч^хъ  хозяевъ,  въ  поль8овав{|  жоторю»  еостошъ 
участки,  иостуааюпце  въ  непосредотвенноо  раепорияте  помЬщка 
(от.  116)- 

Правила  о  сдач1^  домохоаяевамъ  упраахвшшшхси  учиткожь^ш!- 
ложенння  выше  въ  проект1^  В1евскаго  Поаожев1я  (въ  ет«  91-1Х  при- 
х'ЯТН|  съ  небольшими  редакцЕОнвыми  из111^нея1Я1П1  и  въ  ороепъ  ма- 
лоросс1йскаго  (стт.  120—131). 

Изъ  правилъ  о  возвращети  м1рсво1  земли  помЬщюку,  статьи 
131 — 136,  138  велиЕорусскаго  Положев1я  и  о  выход1Ь  врестьянъ  изъ 
сельскихъ  обществъ  и  о  пр1ем1Ь  въ  овыя  постороннихъ  лицъ,  стт.  144— 
148,  вошли  и  въ  проевтъ  малороссШсваго,  въ  которомъ  онЪ  еоставилн 
ОТТ.  132—141,  144—147. 

Кром1^  того  постановлено: 

Отд1^ьный  крестьянинъ,  принаддежапцй  въ  составу  двора  на- 
д!Ьленнаго  землею,  можетъ  требовать  увольнител1>ваго  вида  отъ  об 
щества  если  хозяинъ  двора,  на  отв1>тственноети  вотораго  лежитъ 
отбывав{е  причитающихся  съ  участка  повинностей,  изъявить  согласье 
на  выдачу  увольвительнаго  свидетельства,  не  отвазываясь  отъ  даль- 
вЪйшаго  содержанья  участка  (ст.  142). 

Крестьяне,  не  наделенные  ни  полевою,  ни  усадебною  землей, 
увольняются  изъ  общества  по  собственному  ихъ  желанио,  не  обязы- 
ваясь испрашивать  согласья  ни  помещика,  ни  общества,  съ  соблю- 
девьемъ  лишь  правилъ,  установленныхъ  въ  ст.  132  Общаго  Поло- 
жешя  (ст.  143). 

Въ  проектъ   виленскаю  Положенья  вошли  статьи  20,  99,  105, 
*  138,  146  великорусскаго,  стт.  88  и  90  вьевсваго  Положеньй  беяъ  из- 
меневьй  и  составили  статьи:  7,  67,  73,  96,  101,  82  и  76-ю.    КромЪ 
ихъ  проектированы  сл^дующья  заключенья: 

Крестьяне,  пользовавшьеся  въ  пределахъ  какого  либо  именья, 
при  введеньи  въ  дФйствье  этого  Положенья,  усадьбами  и  поземель- 
ными участками,  но  числящьеся  по  10-й  ревизьи  въдругомъ  имеши 
того  же  помещика,  сохраняютъ  въ  своемъ  пользованьи  означенный 
усадьбы  съ  участками,  и  должны  быть  окончательно  включены  въ 
составъ  того  сельскаго  общества,  где  они  водворены  (ст.  6). 

Наделъ,  предоставляемый,  на  основаньи  стт.  2— 6-й  (см.  гл.  I  ю 
настоящаго  Отдела,  стр.  211 — 212),  въ  постоянное  пользованье  вре- 
стьянъ целаго  сельскаго  общества,  не  можетъ  быть  ни  въ  какомъ 
случае  (ни  при  введеньи  въ  действье  настоящаго  Положенья  и  со- 
ставлеши  уставной  грамоты,  ни  въ  последствьи),  уменьшаемъ  более, 
чемъ  на  одну  шестую  часть;  остальныя  пять  шестыхъ  оваго  об- 
разуютъ  неприкосновенную  крестьянскую  аемлю^  предвазначевную 
для  постоявнаго  обезпеченья  быта  всего  земледелъческаго  сословья. 

Прим.  Въ  кавнхъ  случаяхъ  и  на  вавомъ  освованьв  можетъ  по- 
следовать такое  умевьшенье  на  одву  шестую  часть  вадела,  перво- 
вачальво  предоставлевнаго  врестьявамъ  въ  пользовав1е,  соглаеао  етт. 
2— 6,  изложено  въ  стт.  89—95  (ет.  8). 

Лсдаорные  креоть8нсв{е  участвв  переходить  по  васл1д|В1шу>01% 
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однихъ^ляцъ  къ  другимъ,  на  основан!н  оущеетвующнхъ  ]|1Ьстныхъ 
обычаевъ  (ст.  77). 

'  Право  постояннаго  пользования  участкомъ,  состояпцшъ  въ  на- 
слФдственномъ  поль80вап1и  крестьянина-хозяина,  мохетъ  быть  сво- 
бодно передаваемо  (или  перевазываеио)  лмъ  каждому  врестьяниву| 
принадлежащему  еъ  одному  съ  нимъ  обществу,  или  тому,  кто  всту- 
пить въ  оное  (ст.  78). 

Недозволяется  одному  крестьянину  содержать  бол'Ье  трехъ  у- 
частковъ,  въ  пред-Ьлахъ  одного  сельскаго  общества  (ст.  79). 

При  переказЪ  участковъ,  па  основан1и  ст.  78-й,  п  переход'Ь  ихъ 
по  насл1&дству,  опи  могутъ  быть,  съ  соглас1Я  иом1&щика,  разд^яемы 
на  части,  но  съ  соблюден1емъ  при  этомъ  услов1я,  чтобы  каждая  часть 
была  не  мен-Ье  десяти  десятпнъ.  Распред1'>лен1е  общей  со  всего  раз- 
дробляемаго  участка  повинности ,  на  вновь  образуюпиеся  участки, 
производится  (во  всякомъ  случа*!} — безъ  возвышен]я  этой  повинности) 
по  взаимному  соглатсн1Ю  влад1&льца  съ  врестьяпамп. 

Прим.  По  истечен1и  девяти  л11тъ  со  времени  утверждешя  этого 
Положеп!я,  правительство  войдетъ  В1>  рапсмотр'Ьте :  во  первыхъ,  мо- 
жетъ  ли  быть  допущено  дроблен1е  участковъ,  состоящихъ  въ  поль- 
8овав1и  крестьянъ  до  разм1&ра  мен-Ье  десяти  десятпнъ,  и  во  вторыхъ : 
вак1Я  должны  быть  приняты  ьгЬры  къ  предупрежден1Ю  того,  чтобы 
излишнее  дроблев1е  инвентарныхъ  и  утвержденныхъ  при  введенЕИ 
Положен1я  участковъ,  не  послужило  поводомъ  ни  къ  обременешю 
крестьянъ  повинностями,  свыше  установленныхъ  Положешемъ,  ни 
къ  сокращешю  утверждеянаго  за  крестьянами  над'Ьла  (ст.  80). 

Подворные  крестьяпскзе  участки,  существовавш1е  при  обпародова- 
нш  этого  Положен1Я,  и  впесепные  В1|  уставную  грамоту  не  могутъ  быть 
вовсе  упраздняемы  или  навсегда  соединяемы  въ  одно  неразд'Ьльное 
ц'Ьлое;  а  потому  и  самое  число  подпориыхъ  участковъ  въ  каждомъ 
сельсвомъ  обществ1Ь,  можетъ  лшпь  увеличиваться  на  оспованш  ст.  80, 
но  не  должно,  ни  въ  какомъ  случа1;,  быть  умепьтаемо. 

Прим.  Впрочемъ,  этимъ  не  воспрещается  одному  хозяину,  въ 
пред'Ьлахъ  одного  и  тогоже  сельскаго  общества,  держать  одновре- 
менно въ  своемъ  пользованш,  согласно  ст.  70-й,  до  трехъ  участковъ; 
но  каждый  изъ^  этихъ  участковъ  долженъ  всегда  числиться  за  кре- 

СТЬЯНИНОМЪ   ОТДЪЛЬВО   ОТЪ   ДруГИХЪ    участковъ,    и,    выходя   ИЗЪ   ПОЛЬ* 

вовашя  его  (въ  сл1&дств1с  отказа  или  по  какой  либо  другой  причин1Ь), 
подвергается,  установлепнымъ  порядкомъ,  отд-Ьльно  отъ  другихЪ| 
отдаче  въ  пользован1е  съ  публпчнаго  торга  ст.  213  (ст.  81), 

Въ  течешя  первыхъ  дсвяа  и  л'Ьтъ  со  времени  утверждешя  этого 
Положешя,  каждый  крестьянппъ  обязывается  держать  въ  своемъ 
пользоваши  состоящ1Й  за  нпмъ  подворный  участокъ  (усадебной  и 
полевой  земли)  и  отбывать  установленныя  съ  этого  участка  въ  пользу 
иом1Ьщика  повинпости.  Во  все  это  время,  онъ  не  можетъ  отказаться 
отт»  упомянутаго  участка  ни  въ  полномъ  его  состав*,  ни  отъ  неко- 
торой опаго  части,  ипаче  какъ  съ  соблюден]емъ :  въ  первомъ  случа1& 
—  условий,  озпаченныхъ  т*  стать*  08,  а  во  второмъ  услов1Й,  изло- 
женныхъ  въ  стать*  84. 

Прим»  и  Поэтому  въ  теченве  т*хъ  же  девяти  л*ть,  крестьяне, 
двяе  выкуиившхе  свои  усадьбы,  не  могутъ  (если  они,  сверхъ  этого, 
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пАюп  ю  емемъ  шомоваш  ш  полевую  мнив)  отпмм«-«т 
полеваго  надЬха,  удержшвая  за  собою  оде1Ь  только  усадьбы. 

Прим.  2.  Обязательное  поль80вав1е|  аа  усшмшшвяуА  Шквщнвоегь, 
подворвымн  участвамв  распространяется!  до  ветеяевЬ!  у1К»ивутяж9ь 
девяти  л1^тъ,  не  только  на  ховяевъ,  пользующихся  шв!^  оаначевшшш 
участками,  но  и  на  тФхъ  врестьянъ,  воторымъ  таковые  учаотвн  в» 
посл1Ьдств1и  достанутся,  но  насл1Ьдству  или  инымъ  опособомъ  (ст.  8$). 

Отъ  обязательнаго  иоль8овав1Я  часпию  подворваго  своего  участка 
отд^^льные  крестьяне-хозяева  могутъ  отказаться  только  въ  нкваолк- 
дующихъ  случаяхъ: 

1)  Если  врестьявинъ^  пользуюпцйся  подворнымъ  учаопо11Ъ|  вь 
котороиъ  состоитъ  бол^Ье  двадцати  десятинъ,  вступить  въ  доброФолк' 
нов  соглашете  съ  помпщиномъ  объ  у11еньшен1И  зтого  участка  до 
двадцати  десятинъ  и  откажется  отъ  остальной  части  онаго. 

2)  Если  крестьянинъ,  пользуюпцйся  подворнымъ  участвомъ,  въ 
которомъ  состоитъ  бол1^  десяти  десятинъ,  пркобр'Ьтетъ  изъ  онаго 
въ  собственность,  по  добровольному  соыашетю  еъ  помпщикомъ,  не 
мен1&е  десяти  десятинъ  (со  включев1емъ  въ  то  число  и  земли,  занятой 
усадьбою  того  крестьянина)  и  откажется  отъ  остальной  части  уча- 
стка (ст.  84). 

Ц1&лое  сельское  общество  можетъ,  по  добровольному  соглагавнлю 
еъ  пом1ьщикомъ^  отказаться  отъ  части  состоящаго  въ  его  постояввомъ 
иользованш  земельнаго  над1^а,  но  съ  т1Ьмъ,  чтобы  черезъ  ото  земля, 
утвержденная  за  сельсвимъ  обществомъ  уставною  грамотою  или  сле- 
дующая ему  къ  отводу,  на  основанш  зтого  11оложев]я,  не  была 
уменьшаема  бол-Ье,  какъ  на  одну  шестую  часть  (ст.  85). 

По  истечен1и  первыхъ  девяти  л'Ьтъ  со  времени  утвержденш  зтого 
Положен10,  каждый  домохозяинъ,  пользующ1Йся  участкомъ  усадебной 
ц  полевой  земли,  можетъ,  по  своему  усмотр1^н1Ю,  отказаться  отъ 
дальн'Ьйшаго  пользованья  зтимъ  участкомъ  въ  полномъ  состав1^  онаго, 
не  испрашивая  на  то  соглас1я,  ни  у  иом1Ьщика,  ни  у  общества.  Равнымъ 
образомъ,  крестьянинъ,  иользующ1Йса  одною  только  усадебною  зем- 
лею, можетъ  отказаться  отъ  пользован1Я,  за  установленную  повив- 
ность,  своею  усадьбою  (ст.  86). 

По  истечен]и  тогоже  девятил^^тняго  срока,  каждый  домохозяинъ, 
ир1обрЪтш1Й  въ  собственность  свою  усадебную  ос1^длость,  можетъ 
отказаться  отъ  иользовав1я  полевыми  угодьями,  не  лишаясь  права 
собственности  на  свою  усадьбу.  Впрочемъ  и  по  истечев1И  первыхъ 
девяти  л'Ьтъ,  ни  одинъ  крестьянинъ,  над1Ьленный  (сверхъ  усадьбы) 
полевою  землею,  не  можотъ  отказаться  отъ  полевыхъ  угод1Й,  удср- 
а^ивая  въ  овоомъ  поль80вав1и  одну  только  невыкупленную  усадьбу 
(ст.  87). 

Правила,  указанный  въ  статьахъ  84  и  85  для  отказа  крестьяиЪ| 
отд']иьно  или  ц^ыми  обществами,  отъ  части  крестьянской  земли, 
остаются  въ  своей  сил1^  и  по  истечеши  девятил^тняго  срока  (ст.  88). 

И'.)ъ  общаго  состава  крестьянской  земли,  утвержденной,  на  осно- 
ван1и  зтого  Положенья,  въ  постоянномъ  пользован1И  крестьянъ  сель- 
сваго  общества,  ни  въ  какомъ  случа1Ь  (пи  до  истечеп1Я  указаннаго 
выше  девятилЪтняго  срока,  ни  по  прошествш  онаго),  не  можетъ 
быть  отчислено  отъ  крестьянскаго  над1Бла  и  не  можетъ  быть  ОМЬ! 
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чатбдьво  присоединено  въ  «ольварковымь  вемхяыъ  бохЬе  одной  ш^ 
стой  части.  Повтону,  вс%  ввяесдфдуюш1я  статьи,  И8лагаюв11я  правила 
объ  отчйслев1И  части  венли  ивь  общаго  состава  крестьявсиаго  ва- 
дЗ^а,  для  ОБОвчательиаго  првсоединев1Я  въ  вемлямъ  •ольварковыиЪ| 
ирнм1&вяются  тольво  вътакомъ  случа1^,  когда  втилъ  не  нарушается 
общее  правило  о  неирнкосвовевномъ  равм^ЬрЪ  врестьяисваго  над1Ьлау 
указанное  въ  этой  и  въ  8-й  статьяхъ. 

Прим.  Если  над^Ьлъ,  сл^Ьдуюпцй  (на  освовав1И  статей  2,  3^  4,  5 
и  6)  ЕЪ  отводу  врестьявавъ  сельсваго  общества,  будетъ,  по  добро- 
вольвову  соглашению  вежду  иом^шл^омъ  п  крест1>явави,  уменьшевъ 
на  одну  шестую  часть,  прв  самомъ  введев1и  въд]Бйств1е  Пологен1я 
и  составлев1И  уставной  граиоты  на  ии^в'ге^  въ  тавовъ  случать  вся 
остальвая  за  т1>мъ  кресаьявсЕая  земля  считается  (ст.  8)  неприко- 
сновенною и  не  подлежим ъ  ли  въ  вавомъ  случать  присоединению  въ 
зевлявъ  Фольварвовывъ.  Если  при  составлсвш  уставной  грамоты, 
вад'ЗБлъ  втотъ,  хотя  и  уменьпкнъ  по  добровольному  соглашев1ю  по- 
мещика съ  врсстьявами,  по  не  менФе  чФмъ  на  одву  шестую  часть, 
то  онъ,  въ  посл1(дств1и,  моя;б7ъ  быть  вновь  умевьшаемъ,  череаъ 
окончательное  присос  дннсв]е  врестьянсвихъ  всмель  въ  Фольварковымъ, 
лишь  на  столько^  чюбы  втвмъ  не  нарушалось  основное  правило  о 
вепрвкосновенномъ  ]  авм^р^^  над1&ла,  предоставляемаго  крестьявамъ 
статьями  2—6  ВТОГО  11оложен1я  (ст.  89). 

Въ  случаяхъ,  уьазавныхъ  стт.  Ь4,  85  и  88,  упрацдняюв^вяся, 
въ  силу  добровольпыхъ  между  вллдФльцами  и  крестьявами  соглаше- 
В1Й,  часть  врестьянсвой  земли  ирпсоедлияется  къ  аемлямъ  Фольвар- 
ковымъ  окончательно  и  немедленно  (какъ  въ  течен1и  первыхъ  девяти 
лЪтъ  со  для  утвержден1я  втого  11оложен1Я,  такъ  и  въ  посл1Ьдстви|), 
если  тольво  втимъ  не  нарушается  правило,  установлеииое  въ  предъ- 
идущей  стать*  (ст.  1Ю). 

Для  окончательваго  ирлсоедявен1Я  къ  Фольварковымъ  вемлямъ 
части  земли  крестьянской,  отходящей  взъ  крестьянскаго  лольвовашя, 
по  добровольному  о  томъ  соглашснш  между  помЪшикомъ  и  кресть- 
янами (на  основаи1И  стт.  84  и  ^Г>),  требуется  составлеше  мфскаго 
приговора,  Еоторымъ  удостоверяется:  1)  что  крестьяне,  въ  польво- 
ван1и  которыхъ  до  того  времени  состояла  возвращаемая  окончательно 
въ  распорян:ен1е  помещика  земля,  добровольно  отъ  польвован1Я  оною 
отказываются ;  2)  что  при  отказе  отъ  земли  пекоторыхъ  домоховяевъ, 
викто  изъ  прочихъ  врестьянъ  тогоже  сельскаго  общества  (въ  томъ 
числе  огородниковъ  и  батравовъ)  не  желаетъ  принять  въ  свое  поль- 
эован1е  ату  землю,  съ  отбываи1емъ  ва  нее  установленныхъ  повин- 
ностей въ  пользу  помещика. 

Прим.  Означепный  мхрсвой  приговоръ  долженъ  быть  засвиде- 
тельствованъ,  установленвымъ  порядкомъ,  мйровымъ  посредникомъ, 
въ  присутств1и  постороннихъ  добросовестныхъ  (ст.  91). 

Частя  крестьянской  земли,  упраздняющ1яся  не  въ  следств1е 
добровольныхъ  о  томъ  между  помещикомъ  и  крестьянами  соглашенШ, 
во  по  какимъ-либо  другимъ  причивамъ  (налримеръ  участки  выма< 
рочвыент.  и.)|  вътечеше  первыхъ  девяти  летъ  со  времени  утверж^ 
Д1ев1Я  Положен1я,  не  присоединяются,  ин  въ  кавомъ  случае,  въ 
ммлямъ  Фольварковымъ ;  но  съ  ними  поступается  на  оововавш  статьи 


213,  т.  в.  право  потоиствепнаго  пользовавЕя  нмп  яа  ус^тзновдм 
повинаости   продастся  гл.  ггуЛлячнаго  торг»,  но  пряииламъ,  поставов- ' 
«вншсъ  д»  участЕОвъ,  отобраяннхъ  в*  ведоппн'(от.  93). 

По  10течев1а  хеввп  лЪтъ  ео  врвтнк  упв^шя^^я  Половен!!, 
учаоткн  вреотьавсвой  аеив,  овввчеянне  п  прцхкждуще!  епт! 
92-1,  в  рввво  в  тл,  отъ  вопаоввн!!  которвнв  хоиевв,  п  сжжу  от 
86  Н1В  87,  отглхутсв,  вв  иервваивъ  вхъ  хому-жвбо  другому,  прк- 
соедвнаютов  жъ  Фольварвовой  веш*,  кшвдвевво  по  упрмдиев!*, 
ее»  втжиъ  не  варушаетсв  аравжво  о  вепрввоеновеввоиъ  раанкр! 
вроотьввсво!  эешв  етт.  8  ■  89  (ст.  93). 

Бел  же  эенлх  втж,  на  освовав1В  отатеВ  8  я  89,  вв  иогутъ  быть 
ирвооедвневн  въ  Ф01ьвар1овой  веш^Ц  то  съ  ввжя  тавне  поступаете 
ва  освовав!в  статья  213. 

Прил.  Правило  вто  рвспространветсв  в  на  ветв,  отъ  воторахь 
отхажутсв  вр  есть  в  ве -хозяева,  по  добровольвому  сог1ашев1Ю  съ  по- 
Мщввонъ,  ва  освовавЕн  стт.  84  н  В8  (ст.  94).  % 

Ннвакяя  часть  креотывскоВ  венди,  утверядевво!,  на  освовавЬ 
ВТОГО  П010ввЯ1Я,  въ  поотояннонъ  по1ьэоввн!я  хрестьянъ  се1ьскаго 
обшсства,  ве  ножеть,  вв  въ  вавоиъ  случае,  быть  отчвсдева  отъ 
общаго  состава  крестьивсво|  зенлв  я  ояончательво  вовврвщена  въ 
распоряжен1в  по111ицив8,  съ  прясоедявевхенъ  въ  вемданъ  Фодьвар- 
Еовынъ,  иначе,  какъ  съ  раврЪшевЗа  губврнскаго,  по  крестьввскниь 
дкламъ  □рвсутстшя  (ст.  95). 

Въ  течение  первыхъ  деввти  д'Етъ,  всаий  батракъ  или  врестьв* 
вввъ,  не  дерясащгй  участка  гелли,  нШетъ  право  требовать  беэиро* 
пятствевной  выдача  ему  уводьвительваго  свидЪтедьствя  (не  вспра- 
Ш1ВШ  С0ПВС18  поиФщикв  ВДВ  общества),  съ  соблюдвВ1ехъ  общвхъ 
правялъ,  уетавовлбнныхъ  ст.  132  Общаго  ПоюкеМн  о  врестьянахъ, 
вышедшвхъ  Вйъ  крепостной  заввсвыоств  (ст.  91). 

Въ  течете  того  же  дввятвл*тняго  срока,  крестьяляпъ-э*оэяиот, 
дгрокащИ!  учаетокъ  вежли,  кокетъ  бевпрепатствеино  выходить  ивъ 
обшества  (ве  вопрашиввя  согласна  помещика  илв  обшества),  съ  тЬ1Гь, 
чтобы,  сверхъ  собл|оде[|1а  уваяанныхъ  въ  ст.  132  Общаго  Положев1Я 
праввлъ,  опъ  предварительно  выполнплъ  еще  воторое  либо  явъ  слЪ- 
дующвхъ  условШ:  лвбо  в)  11ршбр1!лъ  пъ  собственность  участокъ 
эенлн,  иростравствомъ  по  крайней  нЪрЪвъ  Юдесятвяъ;  либо  б)  пр!- 
обрЪлъ  въ  постоянное  польаованЕе,  въ  другомъ  сельскоыъ  обществе, 
участокъ  аемли,  пространств  о  ыъ  ве  иев1Ье  10  деснтинъ,  или,  но 
крайней  мЪръ,  не  нен^  того,  котсрынъ  овъ  прежде  11ол1.зояа.1ся ; 
анбо  в)  ваядъ  свидетельство  поодвону  ияъпервыхътрехъторговыхъ 
раврядовъ  (ст.  1)8). 

Въ  течен1е  перваго  девятнлЪтннго  срока,  крестьяне,  остаюпиеся, 
по  выходк  своенъ  изъ  сельскаго  общества,  въ  врестьянсвоиъ  сослов11, 
не  вм^ютъ  права  селиться  ня  постоянное  жительство  и  приписы- 
ваться къ  сельсяимъ  обществанъ,  виЪ  нредЪловъ  губернЕй  вилеиской, 
гродвовокой,  ковенсхой  в  мнвской,  я  у^довъ  дввабургсваго,  дрявен- 
оваго^  лоцнхсваго  я  рИжкцкаго  ввтебекой  губерв1в  (ст.  99). 

По  нстечев1в  оервнхъ  деввтв  лЪть,  вевк1Й  креотьявннъ  н1Лвт<; 
право,  вевавковмо  отъ  того,  иольяуетоя  лв  онъ  веклею,  нлв  актъ,    ^ 
Мвгда  оюФояно  в1аоднть  явъ  обп:1еот»«  (не  яоарашввая  оо'ямюл! 
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Кувшвва,  ви  общества),  еслв  только  исполжтъ  обпйп  у(<п1ов1к, 
укавяннпн  въ  от._132  Общаго  По1ошвн1я.  ваткнъ  ему  доввоанетс! 
ееанться,  г]Л  овъ'  □ожмветъ  (ст.  100). 

Общество  не  ножетъ  отказать  въ  11р1е1й  креотькняву!  ухоаея- 
ному  Я9ъ  другвго  общества,  есав  кревтьявинъ  этоть :  авбо  •)  ар1аб- 
рЪтетъ  въ  собственвость,  влн  въ  поетоянвм  пожьаоваи[е,  жресть- 
ЯВСК1Й  подворный,  въ  по1яомъ  бго  составь,  учавгожь  аекав,  ввь 
В1рестьт1Сваго  вад^а  того  сеаьсжаго  общества;  двбо  6}  врехьввитъ 
сельскому  обществу  вакхюченвое  оъ  владкльценъ  того  же  виЬтя 
услов1е  о  наймЪ  у  него,  по  крайней  1ЛрЙ  на  тря  года,  участи 
«охьварковой  венлн  не  мвнЮ  10-тв  десятввъ;  лвбо  в)  прюбрФтеп 
въ  собственность  участокъ  зенлв  по  крайне!  кЬрЬ  яъ  5  десапяъ, 
кь  разстовшв  не  дал^Ке  15  верЬтъ  отъ  нЪста  водворения  общества 
(ст.  102). 

Проектироввнння  8аключен1я  атв  вошлв  съ  нЪкоторыш  ввМ- 
яев^яия  я  въ  ПохокенЕя  19-го  «еврвля  18С1,  въкоторнхъ  составвл 
етал.н:  великорусскаго :  2—5,  25,  98—101,  106,109—118;  ныорое- 
йИскаго,  стг.  18,  93  —  10],  106,  109  —  149;  йевскаго,  стт.  14,  15, 
7&— 79,  83—123  к  вшенскаго,  стт.  7,  8,  9,  71—78,  78,  81— 10в. 
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